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KARL MARX

Fransizca {1k Baskiya Onsoz (1880)"

Elinizdeki brosiiriin igerigini kapsayan sayfalar, ilk 6nce “Re-
vue Socialiste”de” Friedrich Engels’in en yeni galiymas1 “Bilimin
Altiist Edilmesinin™ gevirisi olarak ii¢ makale halinde yayinlan- -
dr'.

Modem sosyalizmin en parlak temsilcilerinden biri olan Fri-
edrich Engels, ilk 6nce, Marx ve Ruge tarafindan Paris’de ¢ika-
nlan “Alman-Fransiz yilliklan’nda yaymnlanan “Ekonominin
Elestirisi Taslag1’? ile tanind1. “Taslakta, bilimsel sosyalizmin
baz1 genel ilkeleri formiile edilmig bulunuyordu. Engels, daha
sonra yasadigi Manchester’de (Almanca olarak) “Ingiltere’de
Caligan Siniflarin Durumu’nu’, Marx’in  “Kapital”de geregince
deger verdigi 6nemli eseri yazdi. Ingiltere’deki ilk ikameti sira-
sinda —daha sonra Briiksel’de de oldugu gibi— sosyalist hare-
ketin resmi organmi olan “Northern Star’da ve Robert Owen’in
“New Moral World”iinde* ¢aligti.

' Lafargue tarafindan imzalanan baskida su ek gelmektedir: “Bunlar, ka-
pitalist iiretimin ekonomik giiglerinin diyalektik gelismesini Fransiz oku-
yucu igin anlagilabilir kilmak amaciyla, iigiincii boliime gesitli ekler ya-
pan yazar tarafindan gézden gegirildi”.

? Bkz.: Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 1, s. 499-524.

* Bkz.: Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 2, s. 229-506.



8 Karl Marx

Briiksel’deki ikameti sirasinda, o ve Marx, Flaman ve Wal-
lon ig¢i kuliipleriyle iligki i¢inde olan Komiinist Alman Isgi Der-
negi’'ni kurdular; her ikisi, ortaklaga, Bornstedt ile birlikte
“Deutsch-Briisseler-Zeitung”u yayinladi. Adiller Birligi’nin
(Londra) Alman komitesinin ¢agnsi iizerine, Karl Schapper’in
1839°da Blanqui-suikastinin katilimcisi olarak Fransa’dan kag-
tiktan sonra kurdugu bu birlige iiye oldular. Gizli birliklere 6z-
gii bicimler ortadan kaldirildiktan sonra, Birlik, uluslararasi Ko-
miinistler Birligi’ne doniistiiriildi. Ama buna ragmen, Birlik,
mevcut kogullar altinda, hiikiimetlerden gizli tutulmak zorun-
daydi. 1847°de Marx ve Engels, Birlik’in Londra’daki uluslara-
ras1 kongresinde, Subat Devrimi’nden hemen 6nce yayinlanan
ve hemen hemen tiim Avrupa dillerine ¢evrilen “Komiinist Par-
tisi Manifestosu”nu' kaleme almakla gérevlendirdi®. Aym yil
icinde, kamuya agik ve enternasyonal bir birlik olan ve burjuva
radikallerinin ve sosyalist igcilerinin temsilcilerinin i¢inde bir
araya geldikleri Briiksel Demokratik Toplumu’nun kurulmasina
katildilar.

Subat Devriminden sonra, Engels, 1848’de Marx tarafindan
Koln’de kurulan ve Mayis 1849°da bir Prusya devlet darbesiyle
bastirilan “Neue Rheinische Zeitungun yazi kurulu iiyelerinden
biri oldu. Engels, Elberfeld ayaklanmasina katildiktan sonra, o
donemde bir goniilliiler taburunun albay1 olan Willich’in yaveri
olarak, Prusya’ya karsi Baden kampanyasina (1849 Hazi-
ran-Temmuz) katild1.®

' Bkz.: Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 4, s. 439-493, (Karl Marx-
Friedrich Engels, “Komiinist Partisi Manifestosu ve Komiinizmin Temel
flkeleri”, —Inter Yayinlar).

? Lafargue tarafindan imzalanan baskida su ek geliyor: “Komiinist Manifes-
to”, modemn sosyalizmin en degerli belgelerinden biridir. O, bugiin de,
burjuva toplumunun geligmesinin ve kapitalist topluma bir son vermek
zorunda olan proletaryanin olusumunun en gii¢lii ve en berrak agiklama-
s1 olarak kalmaktadir; burada ve Marx’1n bir y1l 6nce yaywnlanan “Felse-
fenin Sefaleti’nde simf miicadelesi teorisi ilk kez formiile edilmis olarak
bulunmaktadir.
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Londra’da iken, 1850°de, Marx tarafindan yayinlanan ve ba-
silan Hamburg’da “Neue Rheinische Zeitung” ¢aliganiydi. Bu-
rada Engels, 19 yil sonra Leipzig’de brosiir olarak yayinlanan ve
ii¢ bask1 yapan “Alman Koylii Savagi”nt' ilk kez yayinladi.

Sosyalist hareketin Almanya’da yeniden yiikselmesinden
sonra, ¢cogunlugu daha sonra brosiir olarak basilan “Rusya’dan
Toplumsal Seyler?, “Alman Imparatorluk Meclisinde Prusya
Snapsr™, “Konut Sorunu Uzerine™, “Bakunistler Isbaginda’
v.b. gibi “Volksstaat” ve “Vorwirts”de yayinlanan makalelerin
en 6nemlisiydi.

Engels, 1870’de Manchester’den Londra’ya tagindiktan son-
ra, Enternasyonal’in Genel Konseyi'nin iiyesi oldu ve Ispanya,
Portekiz ve Italya ile haberlesme igin gérevlendirildi.

Ironik bir gekilde “Bay Diihring’in Bilimi Altiist Etmesi”
baghgini verdigi (Bay Eugen Diihring’in genel olarak bilim ve
ozel olarak sosyalizm iizerine sdzde yeni teorilerine yanit ola-
rak) en yeni makale dizisini “Vorwaerts”e gonderdi. Bu dizi, bir

“kitap halinde birlestirildi ve Alman sosyalistleri arasinda biiyiik
bagar1 kazandi. Elinizdeki brogiirde, bu kitabin teorik boliimiin-
den, belirli dl¢iide bilimsel sosyalizme bir giris olusturan en ¢ar-
pic1 boliimleri getiriyoruz.

' Bkz.: Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 7, s. 327-413.
* Bkz.: Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 18, s. 556-567.
* Bkz.: Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 19, s. 37-51.

* Bkz.: Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 18, s. 209-287.
*Bkz.: a.g.e, s. 476-493.



FRIEDRICH ENGELS

Almanca Birinci Baskiya Onsoz (1882)"

Asagidaki yazi, “Bay E. Diihring’in Bilimi Alt-Ust Etmesi”,
Leipzig 1878" adl1 galigmarmun ii¢ boliimiinden olugtu. Bunlari,
dostum Paul Lafargue i¢in, Fransizcaya ¢evrilmek iizere derle-
dim ve bazi yeni agiklamalar ekledim. Gézden gegirdigim Fran-
sizca geviri, 6nce “Revue Socialiste”” ve daha sonra bagimsiz
olarak “Socialisme utopique et Socialisme scientifique”, Paris
1880, baghig1 altinda basildi. Fransizca geviriden yapilan bir Po-
lonyaca geviri, kisa bir zaman 6nce Cenevre’de yayimnlandi ve
“Socyjalizm utopijny a naukowy”, Imperimerie de L’Aurore,
Geneve 1882, baghigimi tagimaktadir.

Lafargue’in gevirisinin Fransiz dilini kullanan iilkelerde ve
ozellikle de Fransa’daki gasirtic1 basarisi, bu ii¢ boliimiin Al-
manca ayn baskisinin da ayni sekilde yararli olup olamayacag:
sorusunu kendime sormak zorunda kalmama yol agti. Tam bu
sirada Ziirih “Sozialdemokrat™* Yazi1 Kurulu, Alman sosyal-de-
mokrasisi iginde yeni propaganda brosiirlerinin yaymlanmasi
i¢in genel talebin oldugunu bildirdi ve bu ii¢ boliimii bunun igin
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kullanmak isteyip istemedigimi sordu. Elbette bununla hemfikir
oldum ve galismami hizmete sundum.

Ama bu esasen, dogrudan halk propagandasi igin yazilma-
must1. I1k basta salt bir bilimsel arastirma, buna nasil uygun olur-
du? Bigimde ve icerikte hangi degisiklikler gerekliydi?

Bi¢im agisindan, yalmzca birgok yabanci sozciik sakinca ya-
ratiyordu. Ama Lasalle bile konugmalarinda ve propaganda ya-
zilarinda yabanci sozciikler konusunda kesinlikle tutumlu dav-
ranmadi ve bilebildigim kadanyla, buna iligkin sikayetler gel-
medi. O déonemden bu yana isgilerimiz, daha ¢ok ve daha diizen-
li olarak gazete okudular ve boylelikle aym 6lgiide, daha fazla
yabanci sozciikle tanisiklik kazandilar. Kendimi, tiim gereksiz
yabanci sozciikleri atmakla sinirladim. Kaginilmaz olanlarda,
sozde agiklayici gevirilerden kagindim. Cogu genel olarak kabul
edilmis teknik-bilimsel ifadeler olan kaginilmaz yabanci soz-
ciikler, zaten gevrilebilselerdi, kaginilmaz olmazlardi. Yani, ¢e-
viri, anlamu garpitir; onlan agiklama yerine, onlan kangtirir. Bu-
rada sozlii bilgi, daha yararl olur.

Buna kargin, koruyabildigime inandigim igerik, Alman iggi-
lerine daha az zorluk ¢ikaracaktir. Zor olan, bir biitiin olarak yal-
nizca iigiincii bdliimdiir, ama kendilerinin genel yagam kosulla-
rint 6zetledigi iggiler agisindan, “kiiltiirlii” burjuvalara gore da-
ha az. Burada yaptifiin sayisiz aciklayici ekler sirasinda, ger-
cekte, igcileri, “kiiltiirli” karg1 konulmaz bir diirtiiniin egemen-
ligi altinda, sosyalizm konusundaki korkung cahilliklerini ve bu-
nunla agiklanabilir muazzam yanlig anlamay1 hergiin yeniden si-
yah kalemle kagida doken milletvekili Bay von Eynern, bagmii-
savir Heinrich von Sybel ya da benzeri kigilere gore dah az dii-
siindiim. Don Quijote mizragim yeldegirmenlerine kars: kulla-
nirsa, bu onun gorevi ve roliidiir; ama Sancho Pansa’ya boyle
bir sey i¢in izin vermemiz olanaksizdir.
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Boylesi okurlar, sosyalizmin taslak halindeki bir geligme ta-
rihi iginde, Kant-Laplace’in kozmogonisine, modern doga bili-
mine ve Darwin’e, klasik Alman felsefesine ve Hegel’e rastla-
maktan dolay: sagiracaktir. Ama bilimsel sosyalizm, bir kez,
esas olarak Alman iiriiniidiir ve ancak klasik felsefesinin biling-
li diyalektik gelenegini canli tuttugu ulusta olusabilirdi. Alman-
ya’da* Materyalist tarih anlayig1 ve onun proletarya ile burjuva-
zi arasindaki modern sinif miicadelesine uygulanmasi, yalnizca
diyalektik araciligiyla olanakli oldu. Ve Alman burjuvazisinin
akil hocalan, biiyiik Alman filozoflarinin anisin1 ve onlar tara-
findan taginan diyalektigi, bizim diyalektigin ger¢ekte korunma-
st icin doga bilimlerini tanik olarak ¢agirmak zorunda oldugu-
muz odlgiide, cansikici bir eklektizmin bataklig: icinde -bogmusg
olsalar da — biz Alman sosyalistleri, yalnizca Saint-Simon, Fo-
urier ve Owen’den degil, ayn1 zamanda Kant, Fichte ve He-
gel’den geldigimiz i¢in gurur duyuyoruz.

Londra 21 Eyliil 1882 Friedrich Engels

* “Almanya’da”, bir yazim yanhsi. Dogrusu, “Almanlarda” olmahdir.
Ciinkii, bilimsel sosyalizmin dogusu sirasinda, bir yandan Alman diyale-
ktigi ne kadar kagimlmazsa, Ingiltere ve Fransa’mn geligmis ekonomik
ve politik iligkileri de o kadar kagimlmazdir. Kirkh yillann baglarinda
bugiine gore ¢ok daha geri olan Almanya’min ekonomik ve politik gelis-
me agamasl, en iyi halden sosyalist karikatiirler yaratabilirdi (bkz.: “Ko-
miinist Manifesto”, III, I. C. “Almanya’da ‘gergek’ Sosyalizm™). Ancak
Ingiltere ve Fransa’da yaratilan ekonomik ve politik kdgullarin Alman di-
yalektik elestiriye tabi tutulmasiyla birlikte, ilk gercek sonuglar da elde
edilebildi. Yani bu yoniiyle bilimsel sosyalizm, salt bir Alman iiriinii de-
gil, ayn1 zamanda, hatta bundan da fazla, enternasyonal bir iriindiir>

' Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 4. s. 485-488; Karl Marx/Fned-
rich Engels (“Komiinist Manifesto ve Komiinizmin Temel I]kelen
67-70, —Inter Yayinlan.)

? Bu dipnot, Engels tarafindan 1883 tarihli Almanca ﬂgﬁncii baskiya eklen-
di.



FRIEDRICH ENGELS

Almanca Dordiincii Baskiya Onsoz (1891)*

Bu yazinin' igeriginin Alman iggilerimize az zorluk ¢ikaraca-
g1 tahminim dogrulandi. Birinci baskinin yayinlandig: 1883°den
bu yana, hem de sabik Sosyalistler Yasasi’'nin egemenligi altin-
da, tam olarak 10.000 adet dagitildi — bu, ayn1 zamanda, polis
yasaklanmn modemn proletaryanin hareketi gibi bir hareketin
karsisinda ne kadar gii¢siiz oldugunu kanitlamaktadir.

Birinci baskidan bu yana, yabanci dillerde ¢esitli ¢eviriler
yaynlandi: Pasquale Martignetti tarafindan Italyancasi : “Il So-
cialismo Utopico e il Socialismo scientifico”, Benevento 1883,
Rusgas1: “Razvitie naucznago Socializma”, Cenevre 1884; Da-
nimarkaca : “Socialismens Udvikling fra utopi til Videnskab”,
“Socilastisk Bibliothekde, I. Bind, Ujobenhaun 1885; ispanu
yolca: “Socialismo utopico y socialismo cientifico”, Madrid
1886 ve bir Hollandaca: “De Outwikkeling van het Socialisme
van Utopie tot Wetenschap” Haag 1886.

Simdiki baski, ¢esitli kiiciik degisikliklere ugradi; yalnizca
iki yerde onemli ekler yapildi: Fourier ve Owen’e gore kendisi-
ne az yer verilen Saint-Simon’a iligkin boliim ve iigiincii bolii-
miin sonuna dogru “trostler’in'"® bu arada onem kazanan yeni
iiretim bigimine iligkin olarak.

Londra, 12 Mayis 1891 Friedrich Engels

' Bkz.: elinizdeki kitap s. 41-92 .



FRIEDRICH ENGELS
[Ingilizce Birinci Baskiya (1892)""] Giris

Elinizdeki kiigiik yazi, aslinda daha biiyiik bir biitiiniin par-
casidir. 1875 dolaylarninda, Berlin Universitesi’'nde dogent olan
Dr. E. Diihring, birdenbire ve pek giiriiltiilii bir bigimde, sosya-
lizme do6ndiigiinii agikladi ve Alman kamuoyunu sadece kiilfetli
bir sosyalist teoriye degil, toplumun yeniden orgiitlenmesi igin
tam pratik bir plana da kavusturdu. Tabii ki, oncellerine de gat-
t1; tiim 6fkesini Marx’a kusarak, en ¢ok onu onurlandird:.

Bu, Almanya’da Sosyalist Parti’nin iki kesiminin —Eise-
nachgilar ve Lassallecilar— daha yeni birlestikleri''” ve boylece
sadece muazzam bir gii¢ artig1 degil, aym1 zamanda —ve daha da
6nemlisi— tiim bu giicii ortak diimana kars: kullanma yetene-
gini elde ettikleri siralarda oldu. Almanya’da Sosyalist Parti
hizla bir gii¢ haline gelmek iizereydi. Fakat onu bir gii¢ yapma-
nin ilk kosulu, yeni saglanmig birligi tehlikeye atmamakti.
Dr. Diihring agikga, kendi gahsi etrafinda bir mezhep, gelecekte-
ki ayn bir partinin ¢ekirdegini olugturmaya koyuldu. Boylece,
bize meydan okumasina karg1 meydana ¢ikip, istesek de isteme-
sek de, hesabin1 gérmemiz zorunlu hale geldi.

Pek gii¢ olmasa da, besbelli uzun siireli bir igti bu. Bilindi-
gi gibi, biz Almanlar, korkung ciddi bir esashliga, esash bir fikir
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derinligine ya da derin fikirli bir esashliga —nasil isterseniz dy-
le deyin— diiskiiniizdiir. I¢imizden biri yeni bir 6greti olarak
gordiigii birseyi agiklayinca, ilkdnce onu herseyi kapsayan bir
sistem haline getirmek zorundadir. Hem mantigin en 6nde ge-
len ilkelerinin, hem de evrenin temel yasalannin, ta ezelden be-
ri, son tahlilde sadece, herseyin iizerine tiiy diken bu yeni kesfe-
dilen teoriye ulagmak amaciyla varolageldigini kamtlamas: ge-
rekir. Ve Dr. Diihring, bu bakimdan ulusal standarta tiimiiyle
uyuyordu. Tam bir “Felsefe Sistemi”, biling, ahlak, doga ve ta-
rih felsefesi sistemi; tam bir “Politik Ekonomi ve Sosyalizm Sis-
temi” ve son olarak bir “Politik Ekonominin Elestirel Tarihi” —
goriiniisii de, igerigi de agir, oktav boyda ii¢ koca cilt, genelde
daha onceki tiim filozoflara ve iktisatgilara kars1 ve ozelde
Marx’a kars1 seferber edilmis ii¢ kolordu kanit —gergekten de,
tam bir “bilimi altiist etme” ¢abasi— iste hedef edinmem gere-
ken bunlardi. Zaman ve mekin kavramlarindan bimetalizme;
madde ve hareketin 6ncesiz ve sonrasizhigindan, ahlaki fikirle-
rin gegici niteligine, Darwin’in dogal segmesinden gelecekteki
bir toplumda gengligin egitimine kadar, akla gelebilecek her ko-
nuyu ele almam gerekiyordu. Buna ragmen, hasmimin isi siste-
matik olarak genis ve ayrintili tutmug olmasi, bana, ona kars1 ve
daha o6nce oldugundan daha birbiriyle bagintili bigimde,
Marx’in ve benim bu pek ¢esitli konulardaki goriiglerimizi
gelistirme firsat1 verdi. Ve bagka bakimlardan pek nankér olan
bu gorevi iistlenmemin baglica gerekgesi de budur.

Yanitim, 6nce Leipzig’de, Sosyalist Parti’nin- merkez yayin
orgam “Vorwirts”’de!"” bir makale dizisi halinde ve daha sonra
kitap olarak yayinlandi: “Bay Eugen Diihring’in Bilimi Altiist
Edisi”™, ikinci bir baskis1 1886°da Ziirih’te yapildi.

Simdi Fransiz Yasama Meclisi’nde Lille temsilcisi olan dos-
tum Paul Lafargue’in dilegi iizerine, bu kitabin ii¢ boliimiinii el-
_den gegirip bir kitapgik haline getirdim, Lafargue bunu Fransiz-
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caya cevirip, 1880’de “Socialisme utopique et socialisme scien-
tifique”"* adiyla yayinladi. Bu Fransizca metne gore bir Lehge
ve bir Ispanyolca basimi yapildi. 1883 yilinda Alman dostlan-
miz, bu polemik yazisini orijinal dilde yayinladilar. O zaman-
dan beri, Almanca metne dayanarak halyanca, Rusc¢a, Danimar-
kaca, Felemenkge ve Romence ¢evirileri yayinlandi. Elinizdeki
Ingilizce basimu ile birlikte bu kitapgik, boylece on dilde yayin-
lanmig oluyor. Herhangi bir bagka sosyalist yapitin, 1848’deki
“Komiinist Manifesto”’muzun ya da Marx’in “Kapital”inin bile,
bu kadar ¢ok c¢evrildigini bilmiyorum. Almanya’da toplam
20 000 niishay bulan dort basimi yapildi.

Ek, “Mark™, Almanya’da toprak miilkiyetinin tarihi ve ge-
lisimi hakkinda bazi temel bilgileri, Alman Sosyalist Partisi
icinde yaymak niyetiyle yazildi. Kent igcilerini Sosyalist Par-
ti’ye kazanmanin oldukga ilerlemis oldugu ve tarim iggileri ile
koyliileri ele almak gerektigi bir zamanda, bu 6zellikle zorunlu
goriiniiyordu. Eski Cermen kabilelerinin hepsinde ortak olan
toprak miilkiyetinin 6zgiin bi¢gimleri ve bunlann ortadan kalkigi-
nin tarihi, Ingiltere’de Almanya’da oldugundan gok daha az bi-
lindigi i¢in, bu ek, ¢evirinin kapsamina alindi. Orijinal metni
dokunmadan biraktim, yani Maxim Kovalevsky’nin bu yakin-
larda ileri siirdiigii hipoteze dayanmadim. Bu hipoteze gore, ta-
nmlik ve otlaklik alanlar Mark iiyeleri arasinda paylagilmazdan
once, bunlar birkag kugag igeren biiyiik bir ataerkil aile toplulu-
gunun ortak hesabina igleniyordu (ki bugiin de var olan Giiney
Slavlannin Zadruga’s1 buna bir 6rnektir) ve paylasma, daha son-
ra, topluluk ortak isletmecilige giicliik ¢ikaracak kadar biiyii-
yiince oldu. Kovalevsky muhtemelen tiimiiyle haklidir, ama so-
run hala sub judice’dir’.

' Bkz. elinizdeki kitap, s. 93-115
? Karara baglanmamgtir.
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Bu yapitta kullamilan ekonomik terimler, yeni olduklan 6l-
giide, Marx’in “Kapital”inin Ingilizce baskisindakilere uygun-
dur. Nesnelerin yalnizca iireticinin kullamm igin degil, ayni za-
manda degisim amaciyla da, yani kullamm degeri olarak degil,
meta olarak iiretildigi ekonomik evreye “meta iiretimi” diyoruz.
Bu evre;, degisim icin iiretimin baglangicindan giiniimiize kadar
uzanir; ancak, tam geligimine kapitalist tiretim kosullannda, ya-
ni iiretim araglannin sahibi olan kapitalistin, isgileri, kendi isgii-
cii disinda tiim iiretim araglarindan mahrum birakalmig insanla-
n, iicret karsih@1 caligtirdig ve iiriinlerin satig fiyatinin kendi gi-
deri iistiindeki fazlasim cebine attifn kosullarda ulagir. Sanayi
iiretimi tanhini, ortagagdan bu yana ii¢ doneme aymyoruz: 1)
kiiciik zanaatg1 ustanin, az sayida kalfa ve girakla birlikte ¢alis-
tig1, her ig¢inin nesnenin biitiiniinii iirettigi zanaat¢ilik donemi;
2) daha biiyiik sayida is¢inin, biiyiik bir igyerinde toplanip, nes-
nenin biitiiniinii igboliimii ilkesine gore iirettigi; her isginin, isle-
min yalmzca bir boliimiinii yaptigi, boylece iiriiniin ancak ardar-
da hepsinin elinden gectikten sonra tamamlandigi maniifaktiir
dénemi; 3) iiriiniin herhangi bir giigle isletilen makinelerce iire-
tildigi ve iscinin iginin mekanizmanin ¢aliymasim denetlemek
ve diizeltmekle simrh oldugu modern sanayi dénemi.

Bu kitapgign igeriginin, Ingiliz kamuoyunun biiyiik bir ke-
siminin itiraza ile kargilagsacagim ¢ok iyi biliyorum. Fakat biz
Kitalilar, Ingiliz “saygidegerliligi nin, yani Ingiliz darkafalihig-
nin 6nyargilanm en ufak gekilde kaale alacak olsaydik, durumu-
muz zaten oldugundan da kétii olurdu. Bu kitap, bizim “tarihi-
materyalizm” dedigimiz geyi savunmaktadir; ve materyalizm,
Ingiliz okurlann biiyiik ¢ogunlugunun kulaklanm tirmalayan bir
sozciiktiir. “ Agnostisizm, eh, olabilir, fakat materyalizm — ola-
cak sey degil.

Yine de, tim modern materyalizmin asil yurdu, 17. yiizyil-
dan beri, Ingiltere’den bagkas: degildir.
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“Materyalizm, Biiyiik Britanya’nin 6z ¢ocugudur. Daha
heniiz onun skolastik¢isi Duns Scotus kendi kendisine, ‘madde
diisiinemez mi’ diye sormustu.

Bu mucizeyi gergeklestirmek i¢in o, Tanrinin mutlak giicii-
ne bagvurmustu; bir bagka deyisle, bizzat teolojiyi, materyaliz-
mi vaaz etmeye zorlamigti. Ustelik nominalistti". Nomina-
lizm, Ingiliz materyalistlerinde baglica bir unsur oldugu glbl ge-
nel olarak materyalizmin ilk digavurumudur.

Ingiliz materyalizminin ve tiim modern deneysel bilimin
gercek atas1 Bacon’dur. Dogabilim, onun goziinde gercek bi-
limdir ve duyusal fizik, dogabilimin en soylu pargasidir. Homo-
eomerileriyle"® Anaksagoras ve atomlariyla Demokrit, onun sik
stk bagvurdugu otoritelerdir. Onun 6gretisine gore, duyular ya-
nilmazdir ve tiim bilgilerin kaynagidir. Bilim, deneyim iizerine
kuruludur ve duyusal veriye rasyonel bir yontem uygulamaktan
ibarettir. Tiimevarim, tahlil, kargilagtirma, gozlem, deney, ras-
yonel bir yontemin baglica kogullaridir. Maddenin dogustan
ozellikleri arasinda hareket, ilk ve en istiin 6zelliktir, sadece
mekanik ve matematik hareket olarak degil, dahasi, maddenin
i¢giidiisii, yagam ruhu, gerilme kuvveti, —Jacob B6hme’nin de-
yimini kullanmak gerekirse— Qual’i* olarak da. Maddenin il-
kel bigimleri, onda ickin olan ve 6zgiil aynliklar1 olugturan can-
I, bireysellestiren 6zsel giiglerdir.

[lk yaraticis1 Bacon’da materyalizm, heniiz safdil bir bigim-
de, ¢ok yanl bir gelismenin tohumlarini barindirnir. Madde,

* “Qual” felsefi bir kelime oyunudur. Qual, kelime olarak, torture [eziyet
—CNJ, herhangi bir eyleme tegvik eden ac1 demektir; mistik Bohme, bu
Almanca kelimeye, ayn1 zamanda Latince qualitas [nitelik] anlamindan
da birgeyler katar; onun *“Qual”i, disaridan verilen acinin tersine, seyin
—ona maruz kalan iligki ya insanin— kendili§inden gelismesinden olu-
san ve kendisi de bu geligme uzennde ilerletici bir etki yapan aktiflesti-
rici ilkeydi.
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ozanca duyumsal parlaklikla, tiim insana giilimser. Bizzat afo-
ristik doktrin ise heniiz teolojik tutarsizliklarla doludur.

Daha sonraki gelismesi i¢inde, materyalizm tek yanlhlagir.
Hobbes, Bacon’cu materyalizmi sistemlestirendir. Duyumsallik
cekiciligini yitirir ve geometricinin soyut duyumsallig: haline
gelir. Fizik hareket, mekanik ya da matematik harekete kurban
edilir; geometri bag bilim ilan edilir. Materyalizm insan diigma-
i olur. Kendi alanindaki insan diigmani,-tensiz ruhu agabilmek
i¢in, bizzat materyalizm kendi tenini 6ldiirmek ve ¢ileci haline
gelmek zorunda kalir. Kendini bir us varligi olarak gosterir,
ama anlagin amansiz tutarhligimi da gelistirir.

Eger duyular insanlara biitiin bilgileri veriyorsa, diye tamt-
lamaya koyulur Hobbes, Bacon’dan yola gikarak, sezgi, diisiin-
ce, tasarim vb., duyusal bigiminden azgok yoksun birakilmig
maddi diinyanin goériintiilerinden bagka birsey degildir. Bilim
bu goriintiilere ancak bir ad verebilir. Bir ad, birden ¢ok goriin-
tilye uygulanabilir. Hatta, adlarin adlan bile olabilir. Fakat, bir
yandan tiim fikirlerin kdkenini duyular diinyasinda buldurmak
ve ote yandan bir sozciigiin bir sozciikten daha fazla birgey ol-
dugunu, tasarlanms, hep tekil varliklar diginda, genel varlikla-
nn da oldugunu savlamak, bir geligki olurdu. Govdesiz bir toz,
daha ¢ok maddesiz bir gévde kadar geligiktir. Govde, varlik,
toz, bir ve aym gergek fikirdir. Diisiince, diiglinen bir maddeden
ayrilamaz. O biitiin degisikliklerin 6znesidir. Sonsuz sozciigii,
eger kafamizin sonsuz toplama yetenegini anlatmiyorsa, anlam-
sizdir. Sadece maddilik algilanabildigi ve bilinebildigi igindir
ki, Tannmn varlig1 hakkinda higbir sey bilinemez. Sadece be-
nim 6z varligim kesindir. Her tiirlii insani tutku, biten ya da bag-
layan mekanik bir harekettir. I¢giidii nesneleri iyilik dedigimiz
seydir. 'Insan, dogayla ayni1 yasalara tabidir. Gii¢ ve ozgiirliik
Ozdestir.
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Hobbes, Bacon’u sistemlegtirmisti, ama onun temel ilkesini,
bilgi ve fikirlerin kokeninin duyular diinyasinda oldugunu ay-
rintil bir bigimde temellendirmemisti.

Insan zekasinin kokeni iizerine denemede Locke, Bacon ve
Hobbes’un ilkesini temellendirir''”. "

Nasil Hobbes, Bacon’cu materyalizmin deist onyargilarin
yiktiysa, Collins, Dodwell, Coward, Hartley, Priestley vb. de
Locke’cu duyumculugun son teolojik engelini 6yle yiktilar. Her
haliikdrda materyalist i¢in deizm"", dinden kurtulmanin rahat ve
tembelce bir yolundan bagka birsey degildir.”*

Karl Marx, modem materyalizmin Ingiliz kokeni hakkinda
boyle yaziyordu. Ve bugiin Ingilizler, onun onlarin atalarini 6v-
mii§ olmasindan pek hoglanmiyorlarsa, bu bizi ancak iizebilir.
Bacon, Hobbes ve Locke’un, Almanlarin ve Ingilizlerin Fransiz-
lar iistiinde karada ve denizde kazandiklar zaferlere ragmen 18.
yiizy1l1 tam anlamiyla bir Fransiz ylizyih yapan o iinlii Fransiz
materyalistlerinin parlak ekoliiniin babalar1 olduklar1 yadsina-
maz; hem de, 1ngiltere ve Almanya’daki biz digerlerinin, sonug-
larina hala sonuglarina aliymaya ¢aligtigimiz, yiizyilin sonunu
taclandiran Fransiz devriminden once.

Bunu yadsimanin miimkiinii yok. Yiizyilimizin ortalarinda
kiiltiirlii bir yabanci Ingiltere’ye yerlestiginde, onun géziine en
¢ok birgey ¢arpiyordu ve bu da —o bunu boyle kavramak zorun-
daydi— “saygideger” Ingiliz orta smifinin dini bagnazhig ve
budalahig1 idi. Biz o siralar hepimiz materyalisttik ya da, en
azindan, ¢ok ileri derecede, 6zgiir diigiinen kimselerdik; Ingilte-
re’de nerdeyse tiim kiiltiirlii kisilerin her tiirlii olmadik mucize-
ye inandigin1 ve Buckland ile Mantell gibi jeologlarn bile, sa-
kin ha Musa’nin yaradili tarihinin efsaneleriyle fazlaca gatig-

* K. Marx ve F Engels, “Kutsal Aile”, Frankfurt a. Main 1845,
s. 201-204. (Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 2, s. 135/136.
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masin diye kendi bilimlerinin olgularim ¢arpittiklarim aklimiz
almiyordu; o zamanlar, dini konularda kendi aklin1 kullarimaya
cesaret eden insanlar bulmak igin, egitimsizler, “ayaktakimi” di-
ye anilan iggiler, 6zellikle Owen’ci sosyalistler arasina girmek
gerekiyordu. -

Fakat Ingiltere o zamandan beri “uygarlagt1”. 1851 fuan'?,
Ingilizlerin o adasal kapalihiginin 6liim ¢anim gald1. Ingiltere,
yeme-igmede, adetlerde, diisiincelerde yavas yavas enternasyo-
nallesti; oyle ki, keske bazi Ingiliz adetleri ve toreleri Kitada, ki-
tasal aligkanhklarin burada tutundugu kadar ¢ok tutunmug olsa
idi, demeye baghyorum. Su kadan kesin: (1851’den 6nce yal-
niz aristokrasinin bildigi) salata yaginin yayilmasina, dini konu-
lardaki kitasal kuskuculugun o ugursuz yayilmasi eslik etti; ve ig
o raddeye vardi ki, agnostisizm gergi heniiz Ingiliz Kilisesi ka-
dar makbul degilse de, saygidegerlik bakimindan Baptizmle ne-
redeyse basabas ve her haliikirda Selamet Ordusu’ndan™ daha
iistte bir seviyede yer aliyor. Ve ben, imansizhigin gelismesine
. yiirekten iiziilen ve bunu kinayan kimseleri, bu yeni yetme fikir-
lerin her giin kullanilan birgok nesne gibi yabanci kékenli olma- -
digim, Made in Germany, Alman Mal1 markali olmadigini, tam
tersine, eski Ingiliz kokenli oldugunu; ve onlann Britanyal: asil
sahiplerinin bundan iki yiizy1l 6nce, bugiinkii torunlarindan
epeyce ileri gittiklerini 6grenmenin avutacagim diisiinmeden
edemiyorum.

Gergekten de, agnostisizm,' utanga¢ bir materyalizmden
bagka nedir ki? Agnostikin doga anlayisi, bastan sona materya-
listtir. Tiim dogal diinya, yasalarin hiilmii altindadir ve digar-
dan her tiirlii etkiyi kesinlikle dislar. Fakat, diye ekler agnostik,
bize bilinen diinyanin 6tesinde en yiice bir varligin varhgimi ya
da yoklugunu tamitlayacak durumda degiliz. Laplace, biiyiik

' Ingilizcede, “yerinde bir Lancashire deyimi kullanmak gerekirse”
eklenmigtir.
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astronomun “Mécanique céleste” adli yapitinda neden Tanrinin
adinin bile anilmadigini soran Napolyon’a, kivangla: “Je n’ava-
is pas besoin de cette hypothése™ karsiligim verdigi ¢agda, bu
sakinca kaydinin bir anlami olabilirdi. Fakat bugiin, gelisme
icindeki evren anlayisimizda ne bir yaradana ne de bir hiikiim-
rdara kesinlikle yer yoktur; varolan tiim dlemden diglanmis en
yiice bir varlig) varsaymak ise kendi kendisiyle gelisirdi ve iis-
telik, bana 6yle geliyor ki, dindar kimselerin duygularml yok ye-
re incitmek olurdu.

Bundan bagka, agnostikimiz, biitiin bilgimizin, duyularimiz-
la duyumladigimiz iletilere dayandigini kabul eder. Fakat, diye
ekler, duyularimizin bize onlarla algiladigimiz nesnelerin dogru
tasarimlarim verdigini nereden biliyoruz? Ve devamla bize su-
nu anlatir: O, nesnelerden ya da onlarin niteliklerinden soz
ederken, kastettigi, gercekte kendileri hakkinda kesin higbir sey
bilemeyecegi bizzat bu nesneler ve nitelikleri degil, sadece on-
larin kendi duyularinda yarattify izlenimleridir. Gergekten de
bu, salt tanitlama yoluyla altedilmesi zor goriinen bir anlayig tar-
zidir. Fakat insanlar gerekgelendirmeden once, eyleme
girigirler. “Baslangigta eylem vardi.”®" Ve insan eylemi, s6z
konusu giigliigii, insan ukalalig) onu kesfetmeden ¢ok 6nce yen-
migti. The proof of the pudding is in the eating.> Bu seyleri, on-
larda algiladigimiz niteliklere gore, kendi yararimiza kullanma-
ya bagladigimiz an, duyu algilarimizin dogrulugunu ya da yan-
hishginm yamlmaz bir sinamaya tabi tutaniz. Bu algilar yanligsa,
o zaman o §eyin kullamlabilirligine dair yargimiz da yanhs ol-
mak ve onu kullanma ¢abamiz da basarisizlifa ugramak zorun-
dadir. Fakat amacimiza ulagirsak, o sey, onun hakkindaki tasav-
vurumuza uyarsa, kullandifimiz amacin geregini yerine getirir-
se, 0 zaman bu, bu sinirlar i¢inde bizim o nesne ve onun nitelik-

' Bu hipoteze ihtiyacim yoktu.
* Pudingin tadina yenerek bakilir.
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leri hakkindaki algilarnmizin kendi digimizdaki gergeklikle
uyustugunun pozitif kamitidir. Buna karihik, bir basarisizliga
ugradigimizda, bunun nedenini bulmamiz da ¢ogunlukla pek
uzun siirmez; denememize temel aldigimiz alginin ya eksik ve
yiizeysel, ya da bagka algilarin sonuglariyla durumun elverme-
digi bir tarzda kenetlenmis oldugunu anlariz. Duyularimizi ge-
rektigince egitip kullandigimiz ve eylem tarzimizi usuliine uy-
gun tarzda yapilan ve degerlendirilen algilarin koydugu sinirlar
icinde tuttugumuz siirece, eylemlerimizin basarilarinin, algilar-
mizin algilanan seylerin nesnel dogasi ile uyustugunu tanitladi-
gin1 anlaniz. Bugiine degin bilindigi kadariyla, bilimsel olarak
denetlenmis duyu algilarimizin, beynimizde, dig diinya hakkin-
da, dogalan itibariyle gergeklikten sapan tasavvurlar yarattigi,
ya da di§ diinya ile, ona dair duyu algilarimiz arasinda dogugtan
bir bagdagmazlik bulundugu sonucuna varmamiza yol agan tek
bir dmek yoktur.

Fakat bunun iizerine yeni-Kantg1 agnostik ortaya ¢ikip der
ki: Evet, olasilikla, bir seyin niteliklerini dogru algilayabiliriz,
fakat herhangi bir duyum ya da diigiinme siireciyle bizzat o seyi
kavrayamayiz. Bu kendinden ey, bilgimizin 6tesindedir. Buna
daha Hegel, ¢ok zaman 6nce gu kargilig1 vermisti: Bir geyin tiim
niteliklerini biliyorsaniz, o seyin kendisini de biliyorsunuzdur;
geriye, s6z konusu seyin bizim disimizda var oldugu olgusun-
dan bagka bir sey kalmaz ve duyulariniz size bu olguyu ogretir
Ogretmez, bu seyin, Kant’in o iinlii bilinemez ‘kendinden
sey’inin son kirintisini da kavrarsiniz. Bugiin buna sadece sunu
ekleyebiliriz: Kant’in ¢aginda, dogal nesneler hakkindaki bilgi-
miz gergekten Oyle boliik porgiiktii ki, her birinin' ardinda esra-
rengiz bir bagka kendinden sey bulundugu sanilabilirdi. Fakat o
zamandan beri, bu kavranamaz seyler birbiri ardina, bilimin de-
vasa ilerlemesiyle kavrandilar, tahlil edildiler ve dahasi, yeniden

! Ingilizce baskida: herbiri iizerine bilgimizin oldugu az seyin



24 Friedrich Engels

iiretildiler. Ve yapabildigimiz geyi kesinlikle ‘bilinemez’ diye
niteleyemeyiz. Yiizydhmzin ilk yansinda, organik maddeler,
kimya i¢in bdyle sirlarla dolu nesnelerdi. Simdi onlan birbiri
ardna, kimyasal elementleri kullanarak ve organik siireclerin
yardim1 olmadan yapmay: 6greniyoruz. Modem kimya ilan edi-
yor: Herhangi bir cismin kimyasal bilegimi bilinir bilinmez, bu
cisim elementlerden yapilabilir. Su anda heniiz en yiiksek orga-
nik maddelerin, albiiminli cisimlerin bilesimini tam olarak bil-
mekten ¢ok uzagz; ama yiizyillar sonra bile olsa, bu bilgiyi edi-
necegimizden ve onun yardimiyla yapay albiimin iiretecegimiz-
den kugkulanmak icin kesinlikle hi¢bir neden yoktur. O agama-
ya ulaginca ise, organik yagami da yaratacagiz, ¢iinkii yagsam, en
alt bicimlerinden en yiiksek bigimlerine kadar, albiiminli cisim-
lerin normal var olma tarzindan bagka birgey degildir.

Ama agnostikimiz bir kez bu bigimsel salanca kayitlanm
ileri siirdiikten sonra, ashnda oldugu gibi, iflah olmaz bir mater-
“yalist gibi konusur ve davranur. Sunu soyleyebilir: Bizim bildi-
gimiz kadanyla, madde ve hareket, ya da simdi dendigi gibi,
enerji, ne yarahlabilir, ne de yok edilebilir, fakat bu ikisinin bi-
linmeyen herhangi bir zamanda yarahlmami§ oldugu konusunda
elimizde kanit yoktur. Fakat bu itiraf1 verili bir durumda ona
karg1 kullanmay: denerseniz, sizi hemen tersleyip siikunete da-
vet edecektir. Spiritiializmin olabilirligini in abstracto' — ka-
bul etse de, in concreto® onu duymak bile istemeyecektir. Size
soyle diyecektir: Bildigimiz ve bilebilecegimiz kadanyla, evre-
nin bir yaradam ya da hiik\imran yoktur; madde ve enerji, bizim
acimizdan, ne yaratilabilir ne de yok edilebilir; bizim igin, dii-
sinme, enerjinin 6zel bir bigimi, beynin bir islevidir; bizim tim
bildigimiz, maddi alemin degismez yasalarla yonetildigidir
vs. vs.; yani o, bir bilim adam oldugu 6l¢iide, herhangi birgey

! soyut bicimde
? somut durumda, somutta
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bildigi olgiide, bir materyalisttir; onun bilimi diginda, esash bil-
gi sahibi olmadig alanlarda, bilgisizligini Grekgeye cevirip, bu-
na agnostisizm der.

Ne olursa olsun, bir sey kesin goriiniiyor: Ben bir agnostik
olsaydim bile, bu kitapgikta kabataslak anlatilan tarih anlayigim
“tanihsel agnostisizin” diye niteleyemezdim. Dindar kimseler
bana giilerdi, agnostikler ise 6fkeyle, kendileriyle alay mi ettigi-
mi sorarlardi. Boylece, tiim 6nemli tarihsel olaylarin sonal ne-
denini ve tayin edici itici giiciinii, toplumun iktisadi geligimin-
de, iiretim ve degisim tarzindaki doéniigiimlerde, toplumun bun-
lardan kaynaklanan farkh siniflara boliinmesinde ve bu simfla-
nn kendi aralarindaki miicadelelerde goéren diinya tanihinin sey-
ri anlayigim adlandirmak igin, bagka birgok dilde oldugu gibi,
Ingilizcede de “tanhi materyalizm” terimini kullanirsam, Al-
mancada darkafahlik denilen Ingiliz “saygidegerligi”nin de
bundan fazlaca dehsete kapilmayacagin1 umuyorum.

Tarihi materyalizmin Ingiliz darkafalisinin saygidegerligi-
nin bile yaranna olabilecegini gosterirsem, bu yaptigum belki
daha ¢abuk bagiglanacakur. Kirk ya da elli y1l once Ingiltere’ye
yerlesen her Kkiiltiirlii yabanciya, ona “saygideger” Ingiliz orta
sinifinin dinsel bagnazlig: ve budalalig: olarak goriinmek zorun-
da olan seyin nahog geldigi olgusuna isaret etmistim. Simdi, o
zamanm saygideger Ingiliz orta simifinin o zeki yabanciya go-
riindiigii kadar budala olmadigim1 tanmitlayacagim.  Bu simfin
dinsel egilimleri agiklanabilir.

Avrupa ortagagdan giktiginda, kentlerin gelisen orta smnifi
onun devrimci ogesiydi. Ortagagin feodal yapilanmas: iginde
kazanmug oldugu hatin sayilir konum, onun engin giiciine gok
dar geliyordu. Kentsoylulugun 6zgiir geligmesi, feodal sistemin

stirdiiriilmesiyle bagdagmiyordu, feodal sistem diismek zorun-
dayd.
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Feodalizmin biiyiik uluslararasi1 merkezi ise Katolik Roma
Kilisesiydi. Biitiin i¢ savaglara ragmen o, tiim feodallegsmis Ba-
t1 Avrupa’yl, gerek hizipgi-Grek ve gerekse de miisliiman diin-
yasina karg1 biiyiik bir politik sistemde birlestiriyordu. Feodal
yapilanmay, tanrisal kutsama halesiyle ¢eviriyordu. Hiyerarsi-
sini feodal 6rnege gore diizenlemisti ve sonunda o, tiim feodal
beylerin en giigliisii oldu, ¢iinkii tiim Katolik toprak miilkiyeti-
nin en azindan iigte biri ona aitti. Diinyevi feodalizme her iilke-
de ve tek tek saldirabilmek i¢in, 6nce onun bu kutsal merkezi or-
giitiinii yikmak gerekiyordu.

Burjuvazinin yiikselmesine adim adima paralel olarak ise
bilimdeki miithis atllim gelisiyordu. Astronomi, mekanik, fizik,
anatomi, fizyoloji yeniden ele alind1. Burjuvazi, sanayi iiretimi-
ni gelistirmek i¢in, dogal nesnelerin 6zelliklerini ve doga giicle-
rinin etki tarzlarim aragtiran bir bilime gereksinim duyuyordu.
Bilim ise 0 zamana dek, kilisenin —imanin koydugu sinirlan as-
masina izin verilmeyen— uysal beslemesi olmugstu — kisacasi,
o, bilimden bagka herseydi. Bilim kiliseye karg1 ayaklands; bur-
juvazinin bilime ihtiyaci vard: ve ayaklanmaya katild.

Bununla, yiikselen burjuvazinin mevcut kiliseyle g¢atigmak
zorunda oldugu noktalardan sadece ikisine degindim; fakat bu,
birincisi, Katolik Kilisesinin iktidardaki konumuna kars:
miicadeleden en ¢ok ¢ikar olan sinifin tam da bu burjuvazi ol-
dugunu; ve ikincisi, o ¢cagda feodalizme kars1 her miicadelenin
dini bir kihga biiriinmek, ilk once kiliseye kars1 yonelmek zo-
runda oldugunu gostermeye yeter. Cighg kentlerin iiniversite-
leri ve tacirleri koparsa da, bu ¢iglik, salt var olmak i¢in ruhani
ve diinyevi feodal beylerine kars: her yerde zorlu bir miicadele
vermek zorunda olan koylii yiginlan arasinda kagimlmaz olarak
giiclii bir yanki buldu.

Avrupa burjuvazisinin feodalizme karg: biiyiik' miicadelesi,
ii¢ biiyiik kesin savasta doruguna ulagti.

' ingilizce baskida: uzun
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Birincisi, Almanya’da Reformasyon dedigimiz seydi. Lu-
ther’in kiliseye kars1 isyan g¢agrisina, iki siyasi ayaklanma karsi-
lik verdi: ilkénce 1523’te Franz von Sickingen 6nderliginde kii-
ciik soylulugun ayaklanmasi*?; sonra 1525°te biiyiik Koylii Sa-

“vagl. Bunlarn ikisi de, 6zellikle, bunlarda en gok ¢ikari olan ta-
rafin, burjuvazinin, nedenlerini burada ele alamayacagimiz ka-
rarsizlif yiiziinden bozguna ugradi. O andan itibaren miicadele
yozlasarak, yerli prenslerle merkezi iktidar arasinda bir kavgaya
dondii ve Almanya’nin politik bakimdan faal Avrupa uluslarn
arasindan 200 yil boyunca silinmesiyle sonuglandi. Lutherci
Reformasyon, gergekten yeni bir din, tam da mutlak monarsinin
ihtiya¢ duydugu gibi bir din ortaya gikardi. Kuzeydogu Alman
koyliileri, Luther’ciligi kabul eder etmez, 6zgiir insanliktan serf-
lige diisiiriildiiler.

Fakat Luther’in basarisizlifa ugradify yerde, Calvin zafer
kazandi. Onun dogmasi, ¢aginin en goziipek burjuvalarina uy-
gundu. Onun takdiri ilahi’si, rekabete dayal: ticaret diinyasinda,
basarnimn ya da iflasin insamin ¢ahskanhgina ya da becerisine
degil, ondan bagimsiz olan kogullara bagh oldugu olgusunun di-
ni ifadesiydi. “Bu, birinin istegine ya da kosusturmasina degil”,
bilinmeyen daha iistiin iktisadi giiglerin “merhametine baghdir”.
Ve bu, tiim eski ticaret yollarinin ve ticari merkezlerin yerini ye-
nilerinin aldig), Hindistan’in ve Amerika’nin diinyaya agildig
ve hatta en kutsal eski iktisadi inang maddelerinin —altinin ve
giimiisiin degerinin— bile sarsilmaya ve yikilmaya basladig bir
iktisadi alt iist olus doneminde 6zellikle dogruydu. Dahasi, Cal-
vin'in kilise yapilanmas: bagtan sona demokratik ve cumhuri-
yet¢iydi; ve Tannnin saltanatimin cumhuriyetgilestirildigi yerde,
bu diinyanin zenginleri krallara, piskoposlara ve feodal beylere
kul kalabilir miydi? Alman Luther’ciligi kii¢iik Alman prensle-
rinin elinde uysal bir arag olurken, Calvinizm Hollanda’da bir
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cumhuriyet, Ingiltere’de ve 6zellikle de Iskogya’da giiclii cum-
huriyetci partiler kurdu.

Burjuvazinin ikinci biiyiik ayaklanmasi, Calvinizmde, ken-
di miicadele teorisi i¢in bigilmis bir kaftan buldu. Bu ayaklan-
ma Ingiltere’de oldu.- Ayaklanmayi kentlerin orta smnif1 baglatti
ve kirlik bolgelerin orta koyliileri (yeomanry) basanya ulagtirda.
Cok garip: Ug biiyiik burjuva devriminin hepsinde de, savagan
orduyu kéyliiler olugturuyor ve zafer kazamldiktan sonra tam da
bu sinif, bu zaferin iktisadi sonuglan yiiziinden en kesin yikima
ugruyor. Cromwell’den yiizy1l sonra, Ingiltere’nin yeomanry'si
hemen hemen ortadan kalkmigti. Her haliikirda ama, ancak bu
yeomanry’'nin ve kentlerin plebyen unsurlannin katilimiyladir
ki, bu savag kesin sonug alinincaya kadar siirdiiriildii ve I. Char-
les daragacina gekildi', Burjuvazinin, zaferin meyvelerinden sa-
dece o ¢agda devsirilecek kadar olgunlagmig olanlarim bile top-
layabilmesi i¢in, devrimin hedefin epeyce ilerisine kadar gotii-
riillmesi gerekmigti — tipki1 1793’te Fransa’da ve 1848'de Al-
manya’da oldugu gibi. Gergekten de bu, burjuva toplumun ge-
ligme yasalarindan biri gibi goriiniiyor.

Devrimci etkinligin bu aginhgini, kaginilmaz olarak gerici-
lik izledi, 0 da hedefi haddiyle agt’’ Bir dizi yalpalamanin ar-
dindan, sonunda yeni agirhk merkezi saptand1 ve o, daha sonra-
ki gelismelerin ¢ikig noktasi oldu. Ingiliz tanihinin darkafalilar-
ca “biiyiik isyan” diye adlandirilan jahane donemi ve onu izle-
yen miicadeleler, liberal tarihgilerin “Sanh Devrim™* diye ad-
landirdiklan gérece minnacik 1689 olayiyla son buldu.

Yeni ¢ikig noktasi, yiikselen burjuvaziyle eskiden feodal
olan biiyiik toprak sahipleri arasinda bir uzlasmaydi. Bunlar,
bugiin oldugu gibi o giin de aristokrasi diye adlandinilmasina

' Ingilizce baskida eklenmis: burjuvazi, bunu tek bagina gergeklestiremezdi.
2 Ingilizce baskida: o da kendisinin bizzat tutunacag noktay agh.
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ragmen, ¢oktandir, Fransa’da Louis Philippe’in ancak ¢ok son-
ralan olacag1 sey olma yolundaydilar: ulusun ilk burjuvalar.
Ingiltere’nin talihine bakin ki, eski feodal baronlar Giillerin Sa-
vaglan®* sirasinda birbirinin hesabin1 gérmiigtii. Ardillan ¢o-
gunlukla ayni eski ailelerin ogullan olsalar da, o kadar uzak yan
kollardan geliyorlard: ki, yepyeni bir takim olusturuyorlards;
aligkanhklan ve egilimleri feodalden ¢ok burjuvaydi; paranin
degerini pek iyi biliyorlard: ve derhal yiizlerce kiigiik kiraci ¢ift-
¢inin yerine koyunlar: koyarak gelirlerini artirmaya koyuldular.
VIII. Henry, kilise arazilerini hediye edip yok pahasina satarak
yiginla yeni burjuva toprak beyi yaratty; ta 17. yiizyilin sonuna -
kadar Kesintisiz siirdiiriilen biiyiik ¢iftliklere elkonup, bunlarin
tam ya da yan tiiredilere bagiglanmas1 da aym sonucu verdi.
Bundan étiirii, VII. Henry’den beri Ingiliz “aristokrasisi” sanayi
iiretiminin gelismesine karg1 ¢cikmak soyle dursun, bilakis ondan
kazang saglamaya bakti. Ve aym sekilde, ekonomik ya da poli-
tik nedenlerle, endiistriyel ve mali burjuvazinin 6nderleriyle is-
birli§i yapmak isteyen birtakim biiyiik toprak sahipleri her za-
man bulundu. Bundan dolayi, 1689 uzlagmas: kolayca basanl-
di Politik spolia opima' —makamlar, arpaliklar, dolgun maas-
lar—, malj, endiistriyel ve ticari orta simifin ¢ikarlann yeterince
gozetmek kosuluyla, biiyiik toprak sahibi soylu ailelere birakil-
di. Ve bu ekonomik ¢ikarlar daha o ¢agda o denli giigliiydii ki,
sonunda ulusun genel politikasini belirlediler. Detay sorunlarn-
da kavgalar olabiliyordu, fakat aristokratik oligarsi, kendi eko-
nomik refahinin endiistriyel ve ticari burjuvazininkiyle nasil
kopmaz bir sekilde kenetlenmis oldugunu ¢ok iyi biliyordu.

Bu zamandan itibaren burjuvazi, Ingiltere’nin egemen simif-
larinin miitevazi, fakat resmen taninan bir dgesi oldu. Onlarin
hepsiyle birlikte, ulusun ¢aligan biiyiik yiginim1 boyunduruk al-
tinda tutmakta ortak ¢ikar1 vardi. Tezgahtarlar, is¢ileri, usakla-

! ganimetin en iyi pargalan
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n kargisinda bizzat tiiccarin ya da fabrikatoriin konumu, onlarin
isvereni, ya da yakin zamanlara kadar Ingiltere’de dendigi gibi,
“dogal amir”i konumuydu. Onlardan miimkiin oldugunca gok
ve iyi i§ ¢ikartmak zorundaydi; bunun i¢in onlan basegmeye
aligtirmasi gerekiyordu. Kendisi dindards; krala ve feodal bey-
lere karg1 altinda savagtig1 sancagi ona dini vermigti; bu dinin,
dogal astlarinin kafasini gelmek ve onlar akil sir ermez takdiri
ilahinin baglarina gegirmis oldugu patronlarin buyruklarina ba-
segdirmek i¢in sundugu araglan gormekte gecikmedi. So6ziin
kisasi, Ingiliz burjuvasi simdi, “alt ziimreler’e, iireten biiyiik
halk kiitlesine bagkaldirtmamakta elbirligi yapiyordu ve bunda
kullanilan araglardan biri dinin etkisiydi.

Buna, burjuvazinin dini egilimlerini gii¢lendiren bir bagka
olgu daha eklendi: Ingiltere’de materyalizmin dogusu. Bu yeni
dinsiz 6greti, sadece dindar orta sinif1 dehgete diisiirmekle kal-
madj, iistiine iistliik kendisini, burjuvazi de dahil egitimsiz yi-
ginlara yeten dinin tersine, ancak bilginlere ve kiiltiirlii diinya
insanlarina yaragir bir felsefe olarak sundu. Sahneye Hobbes'la,
kralligin mutlak giiciiniin savunucusu olarak ¢ikt1 ve mutlak mo-
narsiyi, puer robustus sed malitiosus’a”, yani halka bag kaldirt-
mamaya ¢agirdi. Hobbes’un ardillarinda, Bolingbroke, Shaftes-
bury vb.de de materyalizmin yeni, deist bi¢imi, aristokratik,
esoterik bir 6greti olarak ve bu nedenle sadece dini sapkinlig:
yiiziinden degil, anti-burjuva politik baglantilar1 yiiziinden de
burjuvazinin nefret ettigi bir sey olarak kaldi. Bundan &tiirii de,
aristokrasinin materyalizminin ve deizminin tersine, Stuart’lara
kars1 savag bayragim ve savasgilan saglamig olan Protestan
mezhepleri, ilerici orta sinifin ana vurucu giiciinii sagladilar ve
bugiin de “Biiyiik Liberal Parti’nin belkemigini olusturmakta-
dirlar. :

Bu arada materyalizm, Ingiltere’den Fransa’ya gegti ve ora-
da kartezyanizmden™ ¢ikan ikinci bir materyalist felsefe ekolii
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ile karsilagt1 ve onunla kaynagti. Fransa’da da baslangicta, 6zel-
likle aristokratik bir doktrin olarak kaldi. Fakat ¢ok gegmeden
devrimci karakteri ortaya ¢ikti. Fransiz materyalistleri elegtiri-
lerini yalmz dini konularla sinirlamadilar; ¢aglarinin her bilim-
sel gelenegini, her politik kurumunu elestirdiler; 6gretilerinin
evrensel uygulanirhifini sinamak igin kestirme yolu tuttular:
Adiyla anilacaklar1 dev yapitta, “Encyclopédie”de, onu tiim bil-
gi konularina cesurca uyguladilar. Boylece materyalizm, su ya
da bu bi¢imde —agik materyalizm veya deizm olarak— Fran-
sa’nin tiim kiiltiirlii gengliginin diinya goriisii haline geldi; dyle-
sine ki, Ingiliz laralcilarinin kurdugu bu 6greti, Bilyiik Devrim
sirasinda Fransiz cumhuriyetgilerinin ve terdristlerinin teorik
bayrag: ve “Insan Haklan Bildirgesi”nin®" metnine kaynak ol-
du.

Biiyiik Fransiz Devrimi burjuvazinin ii¢iincii, ama din ortii-
slinii tamamen atan ilk ayaklanmasiyd: ve agiktan agiga politik
alanda yiiriitiildii. Fakat o aym1 zamanda, taraflardan birinin,
aristokrasinin yikimina ve digerinin, burjuvazinin kesin zaferine
kadar siirdiiriilen ilk ayaklanmayd: da. Ingiltere’de devrim 6n-
cesi ve devrim sonras1 kurumlarin siirekliligi ve biiyiik toprak
sahipleriyle kapitalistler arasindaki uzlagma, ifadelerini adli te-
amiillerin siirekliliginde ve feodal yasa bigimlerinin bagnazlikla
korunmasinda buldular. Fransa’da devrim, ge¢misin gelenekle-
rinden tam bir kopus gergeklestirdi, feodalizmin son kalintilari-
n1 siipiiriip att1 ve Code Civil’de”™, —Marx’1in “meta iiretimi”
diye niteledigi iktisadi gelisme agamasindan kaynaklanan huku-
ki iligkilerin nerdeyse miikemmel ifadesi olan— eski Roma hu-
kukunun modern kapitalist kosullara ustalikla uyarlanmasin ya-
ratt1; Oylesine ustalikla ki, bu devrimci Fransiz kanunnamesi,
bugiin bile, —Ingiltere de dahil— tiim diger iilkelerde, miilkiyet
hukuku reformlarinda 6rmek alinmaktadir. Fakat bunun yiiziin-
den sunu unutmayalim. Ingiliz hukuku, kapitalist toplumun
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ekonomik iligkilerini, ifade edilecek geye Ingiliz yaziminin ingi-
liz sdyleyisine uydugu kadar uyan —vous écrivez Londres et
vous pronencez Constantinople', demisti bir Fransiz— barbarca
bir feodal dille ifade etmeye devam ediyorsa da, bu aym Ingiliz
hukuku, kisisel 6zgiirliigiin, 6zyonetimin ve mahkemelerinki di-
sinda her tiirlii dig miidahaleden korunmanin, kisacasi, mutlak
monarsi sirasinda Kitada yitirilmis ve simdiye kadar hicbir yer-
de tiimiiyle yeniden ele gegirilmemis olan o eski Cermen 6zgiir-
likklerinin en iyi kismimi su katilmamig halde muhafaza etmis,
Amerika’ya ve somiirgelere tagimig biricik hukuktur.

Yine Ingiliz burjuvamiza dénelim. Fransiz Devrimi ona,
Kitadaki monargilerin yardimiyla Fransiz deniz ticaretini yik-
mak, Fransiz somiirgelerini ilhak etmek ve Fransa’nin denizler-
deki son rekabet iddiasim bastirmak i¢in sahane bir firsat sundu.
Onunla miicadele etmesinin bir nedeni buydu. Bir ikincisi, bu
devrimin yontemlerinin hi¢ hoguna gitmemesiydi. Sadece “la-
net olasi” terorizmi degil, burjuva emegenligini sonuna kadar
gotiirmeye kalkigmasi da. Ona gorgii kurallanm —degersiz de
olsalar— &greten, modalar uyduran, icerde diizenin koruyucusu
orduya ve digarda yeni somiirgeler ve yeni pazarlar fetheden do-
nanmaya subay saglayan aristokrasi olmasayds, Ingiliz burjuva-
simin hali nice olurdu? Dogrusunu sdylemek gerekirse, burjuva-
zi iginde ilerici bir azinlik, bu uzlagmada ¢ikarlarn pek iyi goze-
tilmemis olan insanlar da vardi; daha az varlikli orta siniftan
olugan bu azinlik, devrime sempati duyuyordu®, fakat parla-
mentoda giigsiizdii.

Yani materyalizm Fransiz Devriminin amentiisii haline daha
cok geldikge, yiireginde tanr1 korkusu tagiyan Ingiliz burjuvas
da dinine o kadar siki sar1ldi. Paris’teki terér donemi, halkin di-
ni elden gittiginde igin nereye vardigim gostermemis miydi?
Materyalizm, Fransa’dan komsu iilkelere yayilip benzer teorik

' Londra yazip Istanbul diye telaffuz ediyorsunuz.
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akimlarca, 6zellikle Alman felsefesince desteklendigi, gercekten
de Kitada materyalizm ve genelde ozgiir diisiince kiiltiirlii bir
kimsenin zorunlu niteligi haline geldikge, Ingiliz orta sinifi pek
cesitli dini amentiilerine o denli inatg1 bir sekilde sarldi. Bu
amentiiler birbirinden ne denli ayrilsa da, hepsi de kesinlikle di-
ni ve Hiristiyan amentiilerdi.

Devrim Fransa’da burjuvazinin politik zaferini giivence al-
tina alirken, ingiltere’de Watt, Arkwright, Cartwright ve diger-
leri ekonomik giiciin agirhk merkezini tamamen kaydiran bir
sanayi devrimi baglattilar. Burjuvazinin zenginligi, toprak aris-
tokrasisininkinden sonsuz hizh arwnaya bagladi. Bizzat burju-
vazi 191nde fabrikatorler, mali aristokrasiyi, bankerleri vb. gittik-
ce daha arka plana ittiler. 1689 uzlagmasi, burjuvazi lehine ted-
ricen yapilan degisikliklerden sonra bile, taraflann kargihikh ko-
numuna uymuyordu artik. Taraflann karakteri de degismisti;
1830 burjuvazisi, gecen yiizyilinkinden ¢ok farkliydi. Aristok-
rasinin elinde heniiz artakalan ve yeni sanayi burjuvazisinin is-
teklerine kars: harekete gecirdigi siyasi iktidar, yeni ekonomik
cikarlarla bagdagsmaz hale geldi. Aristokrasiye kargi yeniden
miicadele etmek zorunlu hale geldi; ve bu ancak yeni ekonomik
giiciin zaferiyle bitebilirdi. 1830 Fransiz Devrimi’nin verdigi
hizla, ilkonce, tiim direniglere ragmen, Reform Yasas1®™ ¢ikaril-
di Bu, burjuvaziye parlamentoda s6z gétiirmez ve giiglii bir ko-
num sagladi. Sonra, Tahil Yasalannin kaldinlmasi geldi, bu, ilk
ve son kez, burjuvazinin ve 6zellikle onun en etkin kesimi olan
fabrikatorlerin toprak aristokrasisi iizerinde iistiinliigiinii kurdu.
Bu burjuvazinin en biiyiik zaferiydi, fakat salt kendi 6z ¢ikan
icin kazandig1 son zafer de oldu. Daha sonraki tiim zaferlerini,
baslangigta miittefik, fakat daha sonra ona rakip yeni bir top-
lumsal giicle paylasmak zorunda kaldu.

Sanayi devrimi, biiyiik bir sanayi kapitalistleri simf1 yarat-
mugst, fakat aym zamanda ¢ok daha kalabalik bir sanayi is¢ileri
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simfim da. Bu sinif, sayica, sanayi devriminin iiretim dallarim
birbiri ardina ele gegirdigi oranda durmadan artti. Ama sayisiy-
la birlikte giicii de artt1 ve bu gii¢ daha 1824°te kendini géstere-
rek, inatg1 parlamentoyu, birlesme 6zgiirliigiine kars:1 yasalan
kaldirmaya zorladi®". Reform ajitasyonu swrasinda iggiler, re-
formcu partinin radikal kanadini olusturdular; 1832’de ¢ikarilan
yasa, onlann oy hakkindan yoksun birakinca, taleplerini Halk
Sartinda (People’s Charter)*? toplayip, biiyiik burjuvazinin Ta-
hil Yasalan Karsit1 Parti’sine®™ karsi bagimsiz Cartistler Partisi
halinde birlestiler. Bu, cagimizin ilk isgi partisiydi.

Sonra, kitada 1848 Subat ve Mart devrimleri geldi; isgiler
bu devrimlerde pek 6nemli bir rol oynad: ve en azindan Paris’te,
kapitalist toplumun bakis agisindan kesinlikle kabul edilemez
taleplerle ortaya giktilar. Ve sonra genel gericilik baglads. Once
10 Nisan 1848’de cartistlerin yenilgisi, ardindan aym yilin Ha-
ziraninda Paris ig¢i ayaklanmasinin bastirilmasi, sonra Italya,
Macaristan, Giiney Almanya’da 1849 felaketleri, sonunda da 2
Aralik 1851°de Louis Bonaparte’n Paris iizerinde zaferi. Isci
talepleri umacisi en azindan bir siire igin sindirildi, fakat ne pa-
hasina! Avami dindar bir havada tutma geregine daha 6nceden
inanmig olan Ingiliz burjuvazisi, biitiin bu deneyimlerden sonra
bunun geregini kimbilir ne kadar yakindan hissetmis olmahydi!
Ingiliz burjuvasi, Kitali yoldaglarinin alayl: giiliiciiklerini 6nem-
semeden, alt ziimrelere Incil’i 6gretmek igin her yil binler ve on-
binler harcamay siirdiirdii. Kendi dini araglarim yeterli bulma-
yarak, Birader Jonathan’a, din ticaretinin en biiyiik orgiitgiisiine
bagvurdu ve Amerika’dan revivalizm®, Moody ve Sankey vb.
ithal etti; sonunda, ilk Hiristiyanligin propaganda araglarim ye-
niden canlandiran, tannnin segkin kullan olarak yoksullara ses-
lenen, kapitalizmle kendine has dini tarzda miicadele eden ve
bodylece ilk Hiristiyanliga ait bir simf miicadelesi ogesi yetisti-
ren, bugiin bunun i¢in nakit para bulan varhkh kisilerin bagina
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giiniin birinde bela olabilecek Selamet Ordusu’nun tehlikeli yar-
dimin bile kabul etti.

Higbir Avrupa iilkesinde burjuvazinin siyasi iktidan feodal
aristokrasinin ortagag boyunca elinde tuttugu o tekelci tarzda —
en azindan uzunca bir siire— ele gegiremeyecegi, tarihi gelig-
menin bir yasas: olarak gogiiniiyor. Feodalizmin tiimiiyle yok
edildigi Fransa’da bile burjuvazi, tiim sinif olarak, hiikiimeti an-
cak ¢ok kisa dénemler igin ele gegirdi. Louis Philippe’in salta-
nat1 sirasinda, 183048, burjuvazinin sadece kiigiik bir kesimi
egemen oldu, ¢ok daha biiyiik kesimi, yiiksek sensus' yiiziinden
oy hakkindan diglandi. fkinci Cumhuriyette, burjuvazinin tiimi,
ama ancak ii¢ yil, yonetimde bulundu; yetersizligi ikinci impa-
ratorluga yol agti. Ancak simdi, Ugiincii Cumhuriyettedir ki, bir
biitiin olarak burjuvazi yirmi yil boyunca elinde yonetimi tut-
mugtur ve daha simdiden kuvvetli ¢okiis belirtileri géstermekte-
dir. Burjuvazinin uzun yillar boyu saltanat1 simdiye kadar an-
cak feodalizmin hi¢ bilinmedigi ve toplumun daha baglangicin-
da burjuva bir tabana dayandig1 Amerika gibi iilkelerde miim-
kiin olmugtur, Kald ki, Fransa ve Amerika’da bile burjuvazinin
ardillan, igciler, daha simdiden kapiya dayanmiglardir.

Ingiltere’de burjuvazi higbir zaman tek bagna iktidar olma-
di. 1832 zaferi bile, tiim yiiksek yonetim gorevlerinin nerede ise
hepsini toprak aristokrasisinin tekelinde birakti. Varlikh orta si-
nifin bunu nefsine yedirmekteki boyun egisi, giiniin birinde bii-
yiik liberal fabrikatér W[illiam] A. Forster, Bradfordlu genglere
bir soylevinde, kendi geleceginizi yoluna koymak igin Fransiz-
ca 6grenin diye yalvarip, kendisi bakan oldugunda, Fransizcanin
en az Ingilizce kadar gerekli oldugu bir topluluga girince kendi-
ni nasil koyun gibi hissettigini anlatincaya kadar, benim i¢in an-
lagilmaz kalmigt1. Ve gergekten de o zamanki Ingiliz burjuvala-

' siyasi haklann taninmasinin belli bir [asgari] varsiliga sahip olma sarti-
na baglandig: segim sistemi -CN
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r1, ortalama itibariyle, tiimiiyle kiiltiirsiiz tiiredilerdi, ticari kur-
nazlikla bezenmis adallara 6zgii darkafaliligin ve kendini be-
genmisligin otesinde bagka nitelikler gerektiren yiiksek yonetim
gorevlerini ister istemez aristokrasiye birakmak zorundalardi.*
Hatta bugiin bile, “middle-class education™ iizerine basindaki
sonsuz tartigmalar, Ingiliz orta simifinin kendisini hala en iyi egi-
time layik gormedigini ve daha miitevaz1 birgey aradiginmi gos-
teriyor. Nitekim, Tahil Yasalarinin ilgasindan sonra bile, bunu
basaran Cobden’ler, Bright’lar, Forster’ler vb. gibi adamlarin,
iilkenin resmi yonetimine katilmaktan harigte tutulmalari, yirmi
yil sonra yeni bir Reform Yasasi’nin”* onlara bakanlik kapisim
agincaya kadar olagan goriindii. Evet, bugiine kadar bile Ingiliz
burjuvazisi 6yle bir toplumsal asagilik duygusunun pengesinde
kivranmaktadir ki, siis niteligihdeki bir témbeller kastini, biitiin

* Ve ticari sorunlarda bile ulusal sovenizm tafracilif ¢ok kotii bir kilavuz-
dur. Pek yakin zamanlara kadar, siradan ingiliz fabrikatorii, bir ingilizin
kendi dilinden bagka bir dili konugmasim algaltici sayiyor, ve “zavallh”
yabancilarin ingiltete’ye yerleserek onu iiriinlerini digarda satma derdin-
den kurtarmis olmalarindan ddeta gurur duyuyordu. Pekgogu Alman
olan bu yabanalarin, bdylelikle, ingiliz dig ticaretinin biyiik bir kismim
—digahim gibi digsatimi da— ele gegirdiklerinin ve ingilizlerin dolaysiz
dig ticaretinin yavag yavag somiirgeler, Cin, Birlesik Devletler ve Giiney
Amerika ile simrlandigimn farkinda bile degildi. Bu Almanlarin, zaman-
la tim diinyada eksiksiz bir ticaret somiirgeleri ag orgiitleyen digardaki
Almanlarla ticaret yaptifimn ise daha da az farkindaydi. Fakat yaklagik
kirk y1l 6nce Almanya, ciddi bir gekilde digsatima yonelik iiretime bagla-
yinca, bu Alman ticaret somiirgeleri afinda, Almanya’mn, digariya tahil
satan bir iilke iken, bu kadar kisa bir siire iginde 6nde gelen bir sanayi iil-
kesine d6niismesine muazzam hizmetlerde bulunan bir araci niinde ha-

" zir buldu. Iste on yil kadar 6ncedir ki, sonunda Ingiliz fabrikatérii kor-
kuya kapildi, ve elgilerine ve konsoloslarina, miisterilerini artik neden
elinde tutamadigim sordu. Oybirligiyle su yamt verildi: 1) Miisterilerini-
zin dilini 6grenmiyor, tersine, onlann sizin dilinizi 6grenmesini bekliyor-
sunuz. 2) Miisterilerinizin gereksinmelerine, aligkanhiklarina ve zevkle-
rine uygun davranmaya ¢aligmiyorsunuz bile, tersine, lnglhzlenn ahs-
kanhk ve zevklerini edinmelerini bekliyorsunuz.)

' Burjuva egitim
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devlet islerinde ulusu geregince temsil etmesi i¢in kendi kesele-
rinden ve ulusun sirtindan gegindirmektedirler; ve iglerinden bi-
ri aslinda bizzat burjuvazinin tiirettigi bu segkin ve ayricalikli
kurula alinmaya layik bulununca, kendilerine biiyiik onur veril-
digini diigiinmektedir.

Yani sanayi ve ticaret orta sinif1, daha toprak aristokrasisini
siyasi iktidardan tiimiiyle kovmay1 bagsaramamusti ki, yeni raki-
bi, is¢i siifi sahneye ¢ikti. Cartist hareketten ve Kitasal dev-
rimlerden sonraki gericilik, ayrica Ingiliz ticaretinin 1848—1866
arasindaki o essiz (genelde yalniz serbest ticarete yorulan, ama
daha ¢ok demiryollanmn, buharli deniz tagitlarinin ve genelde
ulagtirma araglannin devasa genislemesinin sonucu olan) genis-
lemesi, ig¢i sinifini1 yeniden, Cartist hareketten 6nce radikal ka-
nadim olusturdugu Liberal Parti’ye bagimlilik i¢ine sokmugtu.
Bununla birlikte, ig¢ilerin oy hakki istekleri giderek kars1 konul-
maz hale geldi; Whig’ler, Liberallerin 6nderleri tabansizlik gos-
terirken, Disraeli iistiinliigiinii gosterdi; Tory’ler igin firsattan
yararlanip, kentlerdeki se¢im gevrelerinde (ayn bir evde oturan
herkesi kapsayan) hane halki oy hakkin yiiriirliige koyup, bunu
secim ¢evrelerinin yeniden diizenlenmesiyle birlestirdi. Cok
ge¢meden bunu gizli oy (the ballot) izledi; sonra, 1884’te, hane
halki oy hakki, kirlik bolgelerdeki kazalar da dahil tiim se¢im
cevrelerine genisletildi ve secim ¢evreleri yeniden belirlenerek
bunlar en azindan belli bir 6l¢giide dengelendi®®. Tiim bu 6nlem-
lerle, is¢i simifinin segimlerde giicii 6yle artt1 ki, bugiin en az
150-200 se¢im ¢evresinde segmenlerin ¢gogunlugunu olugturur.
Fakat gelenege saygiy1 6greten parlamenter sistemden daha iyi
bir okul yoktur! Orta sinif, Lord John Manners’in sakaciktan
“eski soylularimiz” dedigi gruba nasil ibadet edercesine dalgin-
lik ve derin hiirmetle bakiyorsa, is¢i yiginlan da o zaman “yiik-
sek sinif” denilen burjuvaziye derin sayg1 ve hiirmetle bakiyor-
du. Ve gergekten de Ingiliz is¢isi, bundan onbes y1l kadar 6nce,
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patronunun toplumsal konumuna gosterdigi sayg: ve kendi hak-
lanm isterken gosterdigi ¢ekingenlik ve tevazuyla, Alman iggi-
lerinin onmaz komiinist ve devrimci egilimleriyle Almanya’da-
ki kiirsii sosyalistlerimizde®™” ag¢tig1 yaralara merhem olan 6rnek
isciydi.

Ne var ki, Ingiliz burjuvalan iyi ijadamlanyd1 ve Alman
profesorlerinden daha ileriyi goriiyordu. Giiciinii isgilerle iste-
meye istemeye paylagmigti. Cartist donemde, puer robustus sed
malitiosus’un, halkin, nelere gii¢ yetirdigini 6grenmisti. O za-
mandan beri, Halk Cartasinin biiyiik boliimii onlara dayatilmig
ve iilkenin yasas: haline gelmisti. Halki ahlaki araglarla zapt ve
idare etmek simdi her zamankinden daha gerekliydi; kitleleri et-
kilemenin ilk ve en 6nemli @aci ise dindi. Egitim komisyonla-
nnda papazlarin ¢ogunlukta olmasi bundandir; ritualizmden®
Selamet Ordusu’na kadar her tiirlii bagnaz demagojiyi destekle-
mek i¢in burjuvazinin kendi kendini vergilendirmesinin durma-
dan artmasi bundandir.

Ve Ingiliz saygideger darkafalihi, Kitah burjuvalann 6zgiir
diiiinceliligi ve dini kayitsizhgs iizerinde zafer kazand1. Fransa
ve Almanya’nin ig¢ileri asilesmiglerdi. Tamamen sosyalizm
hastaligina yakalanmiglard: ve, ¢ok anlagilir nedenlerden 6tiirti,
araglarin yasal olup olmadigina hig alding etmeden, iktidar ele
gegirmek iizereydiler. Orada, puer robustus gergekten de giin-
den giine daha malitiosus oluyordu. Fransiz ve Alman burjuva-
lan igin son gare olarak, tipk1 geminin giivertesinde galimla tiit-
tiirdiigii purosunu, deniz tutunca usulcacik denize birakiveren
delikanh gibi, ozgiir diigiincelerini sessizce birakivermekten
bagka ne vardi? Alayc kisiler, birbiri ardina, goriiniigte sofulas-
tilar, kiliseden, onun dogmalarindan ve ayinlerinden saygiyla
sozettiler ve hatta, kaginamadiklan 6l¢iide, sonunculara uydular.
Fransiz burjuvalar, cuma giinleri et yemeyi reddetti, Alman bur-
juvalan, kilisedeki yerlerinde, uzun Protestan vaazlarini sonuna
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kadar dinlediler. Materyalizm, baglarim belaya sokmugtu. “Die
Religion muB dem Volk erhalten werden™ — toplumu kesin yi1-
kimdan kurtaracak son ve biricik ara¢ buydu. Onlarin talihsizli-
gine bakin ki, bunu ancak dini ilelebet yikmak i¢in ellerinden
gelen herseyi yaptiktan sonra anladilar. Ve simdi, alay etmek ve
sOyle demek siras1 Ingiliz burjuvasindaydi: “Hay budalalar hay,
bunu size iki yiizy1l 6nce soyleyebilirdim!”

Fakat korkarim ki, ne Ingiliz burjuvasinin dini ériimcek ka-
falilig1, ne de Kitah burjuvanin post festum? (* sonradan) hidaye-
te ermesi, kabaran proleter dalgay: 6nleyemeyecektir. Gelenek,
biiyiik bir frenleyici giigtiir, tarihin atalet momentidir. Fakat salt
edilgindir ve bu nedenle yenilecektir. Din de uzun vadede kapi-
talist toplumun koruyucu duvarim olugturmaz. Hukuki, felsefi
ve dini fikirlerimiz verili bir toplumda egemen olan ekonomik
iligkilerin yakin ya da uzak filizcikleri ise, ekonomik iligkiler te-
melli degistikten sonra, béyle fikirler uzun vadede ayakta kala-
maz. Yadogaiistii vahye inanmak, ya da higbir dini vaazin ¢6k-
mekte olan bir topluma payanda olamayacagim kabul etmek zo-
rundayiz.

Ve gergekten de, Ingiltere’de de isgiler yeniden harekete
gecmeye basladi. Hig¢ kugkusuz, her tiirlii geleneklerle zincire
vurulmuglardir. Burjuva geleneklerle — 6rmegin, ancak iki par-
tinin, Muhafazakarlar ile Liberallerin olabilecegi ve is¢i sumifi-
nin biiyiik Liberal Parti araciligiyla kurtulusu i¢in ¢aligmasi ge-
rektigi yaygin bos inani. Bagimsiz davranmanin el yordamiyla
yapilan ilk denemeleri zamanindan miras kalan ig¢i gelenekle-
riyle — omegin, diizenli ¢iraklik déneminden ge¢memis tiim
iscilerin, cok sayida eski trade-union’dan ¢ikanlmasi; ki bu, bu
tiir her union’un kendi grev kincilarim kendinin yetigtirmesin-
den baskg birsey degildir. Fakat herseye ve herseye ragmen,

' Din, halk igin muhafaza edilmelidir.
* sonradan
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bizzat Profesor Brentano’nun kiirsii sosyalisti kardeslerine iizii-
lerek bildirmek zorunda kaldig gibi®, Ingiliz is¢i simfi ilerli-
yor. O da, Ingiltere’deki hersey gibi, agir ve 6lgiilii adimlarla,
bazen duraksayarak, bazen kismen verimsiz, el yordamiyla ya-
pilan ¢abalarla ilerliyor; sosyalizmin éziinii yavag yavas emer-
ken, yer yer sosyalizm adina kars1 agir1 bir giivensizlikle hare-
ket ediyor; ve hareket birbiri ardina ig¢i katmanlarim sariyor.
Londra’nin Eastend’indeki vasifsiz emekgileri 6lim uykusun-
dan sars1p uyandirds; ve bu taze gii¢lerin ona nasil yetkin bir it-
ki kazandirdigim hepimiz gordiik. Hareketin lizi bazilarinin
sabrini taginyorsa, bunlar unutmasin ki, Ingiliz ulusal karakteri-
nin en giizel yanlarim canlh olarak siirdiiren is¢i smifidir ve In-
giltere’de ileriye dogru atilan bir adim, genellikle asla geri alin-
maz. Eski Cartistlerin ogullari, yukarida agiklanan gerekgeler-
den dolay: tam yetkin degildilerse, torunlan atalarina yarasir
olacaga benziyorlar.

Fakat Avrupa ig¢i stmifimn zaferi yalmz Ingiltere’ye bagh
degildir. Bu zafer ancak, en azindan Ingiltere, Fransa ve Alman-
ya’nin igbirligiyle saglanabilir*”. Bu son iki iilkedeki ig¢i hare-
keti, Ingiltere’dekinden epeyce ilerdedir. Hatta Almanya’daki,
zafere olgiilebilir bir uzakhktadir. Orada 25 yildan beri goster-
digi ilerlemenin bir esi daha yoktur. Durmadan artan bir hizla
ilerliyor. Alman burjuvazisi, politik yetenek, disiplin, cesaret,
¢énerji ve sebat bakimindan ne kadar acinasi eksiklik i¢inde ol-
dugunu tanitladiysa, Alman ig¢i siif1 da biitiin bu nitelikleri faz-
lasiyla tagidigin1 gostermistir. Nerdeyse dort yiiz yil once Al-
manya, Avrupa orta siifinin ilk biiyiikk ayaklanmasinin ¢ikig
noktasiyds; bugiin isler bu kerteye varmigken, Avrupa proletar-
yasimn ilk bilyiik zaferine yine Almanya’nmin sahne olmasi

olanaksiz midir? o
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Modem Sosyalizm, ilk 6nce bir yandan, miilk sahipleriyle
miilksiizler, kapitalistlerle iicretli ig¢giler arasindaki, bugiinkii
toplumda egemen olan simif karsitliklari, diger yandan iiretim
anarsisi goriigiiniin iiriiniidiir. Ama teorik bi¢imi bakimindan,
baslangicta, 18. yiizyil Fransiz aydinlatmacilan tarafindan orta-
ya siiriilen ilkelerin ilerletilmis, s6zde tutarl bir devam gibi go-
riinmektedir. Her yeni teori gibi, kokleri ne kadar da maddi eko-
nomik olgularda yatarsa yatsin, hazirda bulunan diisiince malze-
mesine dayanma zorundaydi.

Gelecek devrim icin Fransa’da kafalar1 aydinlatan biiyiik
adamlarin bizzat kendileri, son derece devrimci bir bigimde or-
taya ciktilar. Hangi tiirden olursa olsun, hic¢bir dig otorite tani-
madilar. Din, doga goriisii, toplum, devlet diizeni, hergey aman-
siz bir elegtiriye tabi tutuldu; hersey, var olusunu aklin yargic
sandalyesi kargisinda hakli ¢ikarmaliyds, ya da varolusundan
caymaliydi. Diisiinen zeka, hergeyin tek 6lgegi olarak kendu.
Hegel’in sdyledigi gibi, diinyanin baginin iizerine ¢evrildigi bir
zamandi;* once, insan kafasinin ve diigiince tarafindan bulunan

* Fransiz devrimi iizerine parga g6yle: “Hukuk diigiincesi, kavrami, ansizin
kendisini gegerli kild1 ve hukuksuzlugun eski iskeleti buna direng goste-
remedi. Hukuk diigiincesinde, simdi yeni bir anlayis kuruldu ve gimdi ar-
tik hersey bu temele dayanmaliydi. Giineg gokkubbede durdugu ve geze-
genler onun etrafinda dondiigii siirece, insanin bagl, yani diigiincesi iize-
rinde durdugu ve gercekligi buna gore inga ettigi heniiz goriilmedi. i1k
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onermelerin tiim insan davraniginin ve toplumsallagmasinin te-
melleri olarak sayilma iddiasinda bulunmasi anlaminda; daha
sonra da, bu onennelerle ¢elisen gergekligin gercekten bagtan
asag), ters-yiiz edilmesi anlaminda. $imdiye kadarki biitiin top-
lum ve devlet bigimleri, biitiin geleneksel diigiinceler akil dis:
bulunarak sandik odasina atilds; gegmis her sey, yalmizca merha-
met ve horlamaya layikti. Giin 15181, akil imparatorlugu, ancak
simdi doguyordu; bundan bodyle artik hurafenin, haksizligin, ay-
nicaligin ve baskinin yerine, sonsuz dogru, sonsuz adaleti, teme-
li dogada olan adalet ve vazgegilmez insan haklan gee¢meliydi.

Simdi akil imparatorlugunun burjuvazinin idealize edilmis
imparatorlugundan bagka birsey olmadigini; sonsuz adaletin
gergeklesmesini burjuva adalette buldugunu; esitligin yasa
oniinde burjuva esitlikle ayn1 kapiya ¢iktigini; en esash insan
haklarindan birisi olarak burjuva miilkiyetin ilan edildigini; akil
devletinin, Rousseau’nun toplumsal anlagmastnin®", ancak bur-
Jjuva demokratik cumhuriyet olarak dogdugunu ve dogabilecegi-
ni biliyoruz. 18. yiizyilin biiyiik diisiiniirleri de, tipk: biitiin 6n-
celleri gibi, kendi ¢aglannin 6niine koydugu sinirlann agamadi-
lar.

Ama feodal soylulukla diger tiim toplumun temsilcisi olarak
ortaya ¢ikan burjuvazi arasindaki karsithgin yaninda, sémiiren-
lerle somiiriilenler, zengin aylaklarla ¢alisan yoksullar arasinda-
ki genel karsithk da bulunmaktaydi. Burjuvazinin temsilcileri-

kez Anaksagoras, Nijs’un, aklin diinyaya hiikkmettigini sdyledi; ama in-
san, diisiincenin ruhsal gerkgeklife hiikmetmesi gerektigi sonucuna, da-
ha yeni ulasti. Yani bu, mikemmel bir giindogusuydu. Biitiin diigiinen
varlklar, bu ¢ag birlikte kutladilar. Sanki tanrisal olanla diinyanin barg-
mas1 ancak simdi gelmig gibi, yice bir duygusallik o dénemde egemen
oldu, bir ruh cogkusu diinyay: iirpertti.“ (Hegel, “Tarih Felsefesi”, 1840,
s. 535) — Merhum profesdr Hegel’in boylesine tehlikeli devrim dgreti-
lerine kargi, Sosyalistler Yasasi’n1 harekete gegirmenin zaman gelmedi
mi?)
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nin kendilerini yalnizca 6zel bir simifin degil, ayn1 zamanda tiim
ac1 geken insanlhigin temsilcisi olarak gostermelerini olanakh ki-
lan, tam da bu durumdu. Dahasi var. Burjuvazi, bagindan beri,
karsitiyla 6ziirliiydii. Kapitalistler, iicretli isciler olmaksizin var
olamaz. Ve ortagag lonca burjuvasinin modem burjuvaziye do-
niistiigii oranda, lonca kalfasi ve lonca dis1 giindelikg¢i de prole-
tere doniistii. Ve burjuvazi bir biitiin olarak, soyluluga karg1 mii-
cadelede ayn1 zamanda o dénemin gesitli ¢alisan simiflarinin ¢1-
karlarin1 da beraberinde temsil ettigi iddiasinda bulunsa da, her
biiyiik burjuva hareket sirasinda, modem proletaryanin az gok
gelismis onciilii olan simfin bagimsiz kipirdanmalan da ortaya
ikt Omegin, Alman reformasyon ve koylii savaglar1 dénemin-
de Anabatistler ve Thomas Miinzer; biiyiik Ingiliz devriminde
Leveller’ler“?, biiyilkk Fransiz devriminde Babeuf. Heniiz ta-
mamlanmamug bir sinifin bu devrimci bagkaldirilarinin yanisira,
bunlara teorik bildirimler de eslik ediyordu; 16. ve 17. yiizyilda
ideal toplum kosullarinin iitopik betimlemeleri”; 18. yiizyilda
artik dogrudan komiinist teoriler (Morelly ve Mably). Esitlik is-
temi, artik politik haklarla sinirlandirilmiyordu, aym zamanda
tek tek bireylerin toplumsal konumunu da kapsamaliydi. Yeni
ogretinin ilk goriintii bigimi, cileci, her yasamsal zevki ayipla-
yan, antik Isparta’ya dayanan bir komiinizmdi: Bunu, ii¢ biiyiik
iitopyaci izledi: Burjuva yoniin proleter yoniin yaninda heniiz
belli bir gegerlilige sahip oldugu Saint-Simon; Fourier ve en ge-
lismig kapitalist iiretim iilkesinde ve bunun yarattig: karsithikla-
nn etkisi altinda, simf farkhliklarinin ortadan kaldirilmasina
iligkin olarak onerilerini Fransiz materyalizmine dogrudan bag-
layarak gelistiren Owen. '

Biitiin bu iigiinde ortak olan, bunlarin, bu arada tarihsel ola-
rak iiretilmis proletaryanin gikarlarinin temsilcisi olarak ortaya
¢ikmamalaniydi. Tipki, Aydinlatmacilar gibi, once belirli bir si-
nif1 degil, tersine aynr'anda tiim insanhigin hepsini birden kurtar-
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mak istiyorlardi. Tipk: onlar gibi, akil imparatorlugunu ve son-
suz adaleti yerlestirmek istiyorlardi;, onlarin imparatorlugu Ay-
dinlatmacilarinkinden diinyalar kadar uzakti. Bu aydinlatmaci-
larin ilkelerine gore kurulmug burjuva diinya da, akil disidur,
adaletsizdir ve bundan 6tiirii feodalizm ve diger eski toplum ko-
sullar1 gibi, reddedilenlerin kabina atilir. Gergek aklin ve adale-
tin simdiye kadar yeryiiziinde egemen olmami§ olmasi, onlarin
dogru olarak taninmamalarindan gelmektedir. Simdi ortaya ¢1-
kan ve dogruyu taniyan dahiyane tek adam eksikti; onun ‘ simdi
ortaya ¢ikmig olmasi, dogrunun tam olarak simdi taminmasi, ta-
rihsel gelismenin bagintisindan zorunlu olarak ¢ikan, kaginil-
maz bir olay degil, tam tersine tiimiiyle bir sans eseridir. O, 500
yi1l 6nce de dogmus ve insanlif1 500 yillik yanilgi, savas ve aci-
lardan kurtarmig olabilirdi.

Onsekizinci yiizy1l Fransiz filozoflarinin, devrimin hazirlayi-
cilarinin, var olan hersey iizerindeki tek yargi¢ olarak akla nasil
seslendiklerini gormiigtiik. Akilc1 bir devlet, akilc1 bir toplum
olugturulmal1 ve sonsuz akilla ¢elisen hergey acimasizca ortadan
kaldinlmaliydi. Aym sekilde, sonsuz aklin, gercekte, o dsnemde
burjuvaya dogru gelismeye devam eden orta burjuvanin idealize
edilmis zekasindan bagka bir sey olmadigini da gormiistiik.
Fransiz devrimi, bu akil toplumunu ve bu akil devletini gergek-
lestirdiginde, yeni kurumlar, eski kosullara gére ne kadar akilci
olurlarsa olsunlar, kendilerini kesinlikle mutlak akilci olarak
gostermediler. Akil devleti, tiimiiyle iflasa ugramisti. Rousse-
au’nun toplum sézlesmesi, gerceklesmesini, kendi politik yete-
negi sonucu ¢ildiran burjuvazinin ondan énce direktuvar’in'
yiyiciligine ve sonunda da Napoleon despotizminin koriumasina
kagarak sifindif1 terér doneminde bulmustu. Vaat edilmis son-
suz barig, sonsuz bir fetih savagina doniigmiistii. Akil toplumu-
nun durumu, bundan daha iyi degildi. Zengin ve yoksul karsitl1-
81, genel refah iginde kaybolacak yerde, onu gegistiren loncasal
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ve diger ayricaliklarin ve onu hafifleten kilise hayir kurumlari-
nin ortadan kaldirilmasiyla keskinlesti; simdi ger¢eklik durumu-
na gelen feodal zincirlerden “miilkiyet 6zgiirliigii”, kendisini
kiiciik-burjuva ve kiiciik koylii i¢in, biiyiik sermayenin ve biiyiik
toprak miilkiyetinin ezici rekabeti altinda ezilen bu kiiciik miil-
kiyeti bu biiyiik beylere satma ve boylece kiigiik-burjuva ve Xxii-
¢iik koylii icin miilkiyetten 6zgiirliige doniisme ozgiirliigii ola-
rak ortaya koydu; sanayinin kapitalist temelde canlanmasi, ¢ali-
san kitlelerin yoksullugunu ve sefaletini toplumun yasam kogul-
larindan biri haline getirdi. Pegin 6deme, Carlyle’nin dedigi gi-
bi, giderek daha fazla toplumun tek baglayici halkasi oldu. Agir
suglarin sayisi, yildan yila artti. Daha 6nce ¢ekinmeden agikta
islenen feodal giinahlar ger¢i ortadan kaldinlmadan, simdi gegi-
ci olarak arka plana itilmis olsa da, buna karsin, simdiye kadar
gizliden yapilan burjuva giinahlar o kadar ¢ok boy veriyordu.
Ticaret, giderek daha fazla dolandiriciiga dogru gelisiyordu.
Devrimci sloganin™* “kardeslik”i, santajlarda ve rekabet miica-
delesi icinde kiskanglikta gergeklesiyordu. Zora dayanan baski-
nin yerine yiyicilik ve toplumsal iktidarin bas kaldiraci olan ki-
licin yerine para gegiyordu. ilk gece hakki, feodal beylerden
burjuva fabrikatérlere geciyordu. Fuhus, simdiye kadar duyul-
mamuig bir dl¢iide yayiliyordu. Evlilik, 6nceden oldugu gibi gim-
di de, fuhusun kabul edilen bigimi, resmi ortiisii olarak kaliyor
ve bunun yanisira bol miktarda zinayla tamamlaniyordu. Kisa-
ca, Aydinlatmacilarin gorkemli vaadleriyle kargilagtinildiginda,
“aklin zaferi” tarafindan olugturulan toplumsal ve politik ku-
rumlar, kendilerini aci bir diigkinklifina ugratan kankatiirler
olarak gosterdiler. Eksik olan tek sey, bu diig kirikligini sapta-
yacak adamlardi ve onlar da yiizyihn doniigiimiinde geldiler.
1802°’de Saint-Simon’un Cenevre Mektuplan yayinlandi; teori-
sinin temelinin 1799 tarihini tasimasina ragmen, 1808’de Fouri-
er’in ilk yapiti yayinlandi; 1 Ocak 1800’de Robert Owen, New
Lanark’ in"" yonctimini ele ald.
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Bu donemde, kapitalist iiretim tarzi ve onunla birlikte burju-
vazi ve proletarya arasindaki kargitlik, heniiz ¢ok az geligmigti.
Ingiltere’de daha yeni geligmis olan biiyiik sanayi, Fransa’da he-
niiz taminmiyordu. Ancak ilk kez biiyiik sanayi, bir yandan, iire-
tim tarzinin bir alt-iist olugsunu, onlarin kapitalist karakterinin
ortadan kaldirilmasini dayatici bir zorunluluk haline getiren ¢a-
tigmalar1 —yalmzca onun tarafindan yaratilan simflarin degil,
ayni zamanda onun tarafindan yaratilan iiretici gii¢lerle degisim
bicimlerinin kendisi arasindaki ¢atismalan da— gelistirir; diger
yandan, bu devasa iiretici giiglerin iginde, bu ¢atismalar ¢oze-
cek araglan geligtirir. 1800’de bu yeni toplum diizeninden kay-
naklanan ¢atismalar daha heniiz olusum halinde idiyse, bu du-
rum, onlarin ¢oziimiiniin araglan i¢in daha ¢ok gecerlidir. Pa-
ris’in miilksiiz kitleleri, teror doneminde bir an i¢in egemenligi
ele gegirip ve bdylelikle burjuva devrimi burjuvazinin kendisine
bile karg1 zafere gotiiriilebildiyse, bununla yalnizca, egemenlik-
lerini o zamanki kosullar altinda siirekli olarak siirdiirmelerinin
ne kadar olanaksiz oldugunu kanitladilar. Bu miilksiiz kitleden
yeni bir sinifin kokii olarak ayiran proletarya, heniiz bagimsiz
politik eyleme yeteneksiz olarak, kendisini, kendi kendisine yar-
dim etme yeteneksizligi i¢inde, en,iyi halde disaridan, yukaridan
yardim getirilebilecek ezilen, ac1 ¢eken bir simif olarak ortaya
koydu.

Bu tarihsel durum, sosyalizmin kurucularina da egemen ol-
du. Kapitalist iiretimin bu olgunlagmamis durumuna, olgunlag-
mamig sinif konumuna, olgunlagmamig teoriler denk diigiiyordu.
Heniiz gelismemis ekonomik iligkilerde gizli yatan toplumsal
gorevlerin ¢oziimii kafadan iiretilmeliydi. Toplum, yalmzca bo-
zukluklar sunuyor; bunlarn ortadan kaldirmak, diisiinen aklin go-
revidir. Bundan dolayi, s6z konusu olan, toplumsal diizenin ye-
ni, yetkin bir sistemini bulmak ve bunu topluma disaridan, pro-
paganda yoluyla, belki de 6rmek deneyimler 6megiyle dayat-
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makt1. Bu yeni toplumsal sistemler, bagindan itibaren iitopyaya
mahkimdu; ne kadar ¢ok ayrintilariyla hazirlanip ortaya konu-
lurlarsa, o kadar ¢ok salt hayalperestlige diismek zorundaydilar.

Bunu bir kez saptadiktan sonra, simdi artik tiimiiyle ge¢cmige
ait olan bu yon iizerinde bir an bile fazla durmayacagiz. Bunu,
bugiin artik yalmzca keyif veren hayalperestlikler iizerine s6z-
ciik oyunlar1 yapmay ve kendilerinin cansikici diisiince tarzla-
nmn boylesi bir “gilginlik™ karsisindaki istiinliigiinii gegerli kil-
mak isteyen yazinsal 1vir zivircilara birakabiliriz. Biz, diigsel ka-
bugu her yerde kirarak ¢ikan ve bu darkafalilarin gérmeye kor
oldugu dahiyane diisiince embriyonlar1 ve diisiinceler iizerine
sevinmeyi yeg tutuyoruz.

Saint-Simon, patladi: sirada heniiz otuz yasina gelmedigi
biiyiik Fransiz devriminin ¢ocugudur. Devrim, ii¢iincii ziimre-
nin, yani ulusun iiretimde ve ticarette faal olan biiyiik kitlesinin,
simdiye kadar ayricalikli tutulan aylak ziimreler —soylular ve
ruhbanlar— iizerindeki zaferiydi. Ama iigiincii ziimrenin zaferi,
kisa bir zaman sonra, bu ziimrenin kiigiik bir boliimiiniin salt za-
feri olarak, politik iktidarin onun toplumsal olarak ayricalikh
katmam olan miilk sahibi burjuvazi tarafindan ele gegirilmesi
olarak ortaya koydu. Gerg¢i bu burjuvazi, daha heniiz devrim si-
rasinda, soylularin ve kilisenin el konulan ve daha sonra satilan
toprak miilkiyeti iizerindeki spekiilasyon ve ulusun orduya mal-
zeme saglanmasi yoluyla dolandirilmasi sayesinde hizla gelis-
migti. Direktuvar altinda Fransa’y: ve devrimi ¢okiisiin esigine
getiren ve Napoleon’a bir darbe bahanesi saglayan, tam da bu
dolandincilarin egemenligi oldu. Bu durumda, iigiincii ziimrey-
le ayricalikh ziimreler kargithigi, Saint-Simon’un kafasinda, “is-
cilerle” “aylaklar” kargithig: bi¢cimini aldi. Aylaklar, yalnizca es-
ki aynicalikllar degil, ayn1 zamanda iiretime ve ticarete katil-
maksizin ranttan yasayanlardi. Ve “ig¢iler”, yalmzca iicretli iggi-
ler degil, aym zamanda fabrikatérler, tiiccarlar ve bankerlerdi.
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Aylaklarin, diisiinsel yonetim ve politik egemenlik yeteneklerini
kaybettikleri kesindi ve devrim tarafindan kesin olarak kamtlan-
mist1. Miilksiizlerin bu yetenege sahip olmadiklari, Saint-Simon
icin, teror doneminin deneyimi tarafindan kamitlanmsgti. O za-
man onlan kim yonetmeli ve onlara kim egemen olacakti? Sa-
int-Simon’a gore, reformasyondan bu yana paralanmig dinsel
goriigler birligini yeniden kurmaya yonelik yeni bir dinsel halka
yoluyla birbirine baglanmis olarak bilim ve sanayi, zorunlu ola-
rak mistik ve kat1 hiyerarsik “yeni Hristiyanlik™. Ama bilim okul
bilgeleriydi ve sanayi de ilk planda aktif burjuvalar, fabrikator-
ler, tiiccarlar, bankerlerdi. Bu burjuvalar gergi bir tiir kamu me-
muru, toplumsal mutemetlere doniismeliydi, ama isgilere karsi
emredici ve ekonomik olarak ayricalikli konumlarim1 koruma-
livdilar. Ozellikle de bankerler, kredilerin diizenlenmesi yoluy-
la, tiim toplumsal iiretimi diizenlemekle gorevli olmaliydilar. Bu
goriis, Fransa’da sanayinin ve onunla birlikte burjuvazi ve pro-
letarya karsithginin heniiz olusum durumunda oldugu bir done-
me tiimiiyle denk diisiiyordu. Ama Saint-Simon’un o6zellikle
vurguladigi sudur: “Bu, sayica en kalabalik ve en yoksul simifin”
kaderi i¢in, onun i¢in her yerde ve her zaman 6ncelikli yapilma-
lidir (la classe la plus nombreuse et la plus pauvre).

Saint-Simon, daha heniiz Cenevre Mektuplari’nda,

M99

“Biitiin insanlarin galigmasi gerektigi
tezini ortaya koydu.

Ayni yazida, teror egemenliginin miilksiiz kitlelerin egemen-
ligi oldugunu ¢oktandir biliyor.

“Bakin”. diye sesleniyor onlara, “arkadaslarimz orada ege-
men oldugu zaman Fransa’da neler oldu, onlar orada aglig: iiret-
tiler.”". '

Ama Fransiz devrimini, hem de yalnizca soylularla burjuva-
zi arasinda degil, ayn1 zamanda soylular, burjuvazi ve miilksii-
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zler arasinda da bir simif miicadelesi olarak kavramak, 1802 yi-
linda dahice bir bulugtu. 1816 yilinda politikay: iiretimin bilimi
olarak ilan ediyor ve politikanin ekonomi iginde tiimiiyle erime-
sini 6nceden goriiyordu. Ekonomik durumun politik kurumla-
rin temeli oldugu bilgisi, kendisini burada yalnizca ruseym ha-
linde gosteriyorsa da, bu durumda insanlar iizerindcki politik
hiikiimetin seylerin yonetimine ve iiretim siireclerinin yonlendi-
rilmesine gecisi de, yani son zamanlarda iizerinde biiyiik giiriil-
tii koparilan “devletin ortadan kaldirilmasi” da artik agik bir ge-
kilde dile getirilmistir. Cagdaslar iizerindeki aym iistiinliikle
1814 de, miittefiklerin Paris’e girmesinden sonra ve 1815°de de,
yiiz giin savag: sirasinda, Fransa’mmn Ingiltere ile ittitakinin ve
ikinci planda bu iki iilkenin Almanya ile ittifakinin, Avrupa’nin
bayindir gelismesi ve baris igin tek giivence oldugunu ilan edi-
yor*?. 1815°de Fransizlara Waterloo’nun”*® galipleriyle bir itti-
fak ogiitlemek; bunun igin gercekten hem cesaret ve hem de ta-
rihsel uzak goriis gerekir.

Saint-Simon’da, daha sonraki sosyalistlerin kati ekonomik
olmayan hemen hemen biitiin goriislerini ruseym halinde icer-
meyi saglayan dahiyane bir uzak goriisliiliik buluyorsak, bu du-
rumda Fourier’de, mevcut toplumsal kosullarin Fransiz espiritii-
el, ama boyle oldugu i¢in daha az derin etkileyici olmayan eles-
tirisini buluyoruz. Fourier, burjuvazinin ve onun devrimden 6n-
ceki coskulu peygamberlerinin ve devrimden sonraki ¢ikarci
dalkavuklarinin sozlerini senet kabul ediyor. Burjuva diinyanin
maddi ve manevi sefaletini acimasizca teshir ediyor; bunlarin
yanma hem eski aydinlatmacilarin i¢inde yalnizca aklin egemen
olacag: topluma, herkesi mutlu edecek uygarlia, sinirsiz insani
yetkinlesme yetenegine iligkin parlak vaatlerini ve hem de done-
min burjuva ideologlarinin giizellestirici sdylemlerini koyuyor;
tumturakl bos sozlerin heryerde sefil gercege nasil uydugunu
kanithyor ve bog s6zlerinin umarsiz fiyaskosunu yakici bir alay
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yagmuruna tutuyor. Devrimin yenilgisiyle yiikselen dolandirici-
lik spekiilasyonunu ve o zamanki Fransiz ticaretinin genel bak-
kal karakterini, ustaca ve eglendirici bir bigimde betimler. Cin-
siyetler iligkisinin burjuva bigimlenmesinin ve kadinin burjuva
toplumundaki konumunu elestirisi, daha da ustacadir. Bir top-
lumda kadinin kurtulug derecesinin, genel kurtulusun dogal 6l-
¢egi oldugunu, ilk kez dile getiren odur’*". Fourier’in en mii-
kemmel goriindiigii yer, toplum tarihine iligkin goriigiidiir. Onun
bugiine kadarki tiim akigin1 dort gelisme agamasina boliiyor: Ya-
banilik, ataerkillik, barbarlik ve su andaki s6zde burjuva top-
lumla, yani 16. yiizyildan bu yana yerlestirilen toplum diizeniy-
le ¢akisan uygarlik. Ve

“uygar diizenin, barbarligin basit bir tarzda uyguladig1 her
kotiiliigii bilesik, ¢ift anlaml, kuskulu, iki yiizlii bir yagam tarzi
durumunda yiikselttigini”,

uygarhigin, siirekli olarak ulagmak ya da elde etmek istedigi-
nin ziddina ulasacak sekilde, “kisir bir dongii” i¢inde, agamaksi-
zin siirekli olarak yenilerini iirettigi celigkiler iginde hareket et-
tigini kanithyor®?. Omegin,
“uygarhkta yoksulluk, bizzat bollugun kendisinden kaynak-
lanmaktadir™™,

Fourier, goriindiigii gibi, diyalektige, tipki1 ¢agdas1 Hegel gi-
bi, aym ustalikla egemendir. Aym diyalektikle, sinirsiz insani
yetkinlesme yetenegi gevezeliginin kargisinda, her tarihsel do-
nemin bir yiikselen ve bir de algalan dah oldugunu®**' vurgular ve
goriig tarzim tiim insanhfin gelecegine de uygular. Tipk:
Kant’in yeryiiziiniin gelecekteki sonunu doga bilimlerinde gor-
mesi gibi, Fourier de insanhigin gelecekteki ¢okiisiinii tarih anla-
yisina baglar.

Fransa’'da devrim firtinas: iilkeyi silip siipiiriirken, Ingilte-
re’de daha sessiz, ama bundan 6tiirii daha az zorlu olmayan bir
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alt-iist olug gergeklesti. Buhar ve yeni alet mekanizmasi, manii-
faktiirii modem biiyiik sanayiye doniistiirdii ve boylelikle burju-
va toplumun tiim temelini devrimcilestirdi. Maniifaktiir donemi-
nin uykulu gelisme akigl, iliretimin gergek bir cogku ve atihm do-
nemine doniigtii. Siirekli biiyiiyen hizla birlikte, toplumun, ara-
laninda eski istikrarl orta tabaka yerine, zanaatkarlarin ve kiigiik
tiiccarlarin, niifusun en akigkan boliimiiniin §imdi sallantii bir
yasam siirdiigii biiyiik burjuvazi ve proletarya halinde ayrigmasi
gerceklesti. Yeni iiretim tarzi, heniiz yiikselen dalinin baglangi-
cindayds; heniiz normal, diizenli, kogullar altinda tek olas iire-
tim tarziydi. Ama daha o zaman goze garpan toplumsal bozuk-
luklar yaratiyordu: yersiz yurtsuz bir niifusun biiyiik kentlerin en
kotii konutlarina tikigtirilmasi —kokenin, ataerkil bagimhiligin,
ailenin biitiin geleneksel baglarinin dagilmasi— o6zellikle kadin-
larin ve gocuklarin iirpertici 6lgiide asir1 ¢aligtirllmasi — ansizin
tiimiiyle yeni iligkiler i¢ine, kirdan kente, tarimdan sanayiye, is-
tikrarl yasam kosullarindan hergiin degisen giivensiz yasam ko-
sullarina atilan ¢aligan simifin kitlesel yozlagmasi. Iste boyle bir
ortamda, yirmidokuz yasinda bir fabrikator, ululuga ulasan bir
¢ocuksu karakter yalinlifinda, bir adam ve ayn1 zamanda az in-
sanda goriiliir, dogustan bir insan yoneticisi, reformcu olarak or-
taya gikiyor. Robert Owen, insan karakterinin bir yandan dogus-
tan orgiitlenmenin ve diger taraftan insam1 yagsam sirasinda,
ozellikle de gelisme doneminde gevreleyen kosullarin iiriinii ol-
dugu seklindeki materyalist aydinlatmacilarin dgretisini benim-
sedi. Kendi ziimresinden gelenlerin ¢ogunlugu, sanayi devri-
minde, bulanik suda balik avlamaya ve hizla zenginlesmeye ya-
rayan karmagikli§i ve kaosu gordiiler. O, onda, kendi sevdigi
onermesini kullanma ve boylelikle kaosa bir diizen getirme fir-
satim gordii. Bunu daha heniiz Manchester’de bir fabrikanin
besyiiz iscisinin yoOneticisi olarak basariyla denedi, 1800 ile
1829 arasinda Iskogya’da, yonetici ortak olarak, ama daha bii-
yiik hareket 6zgiirliigii ve ona Avrupa g¢apinda bir iin getiren ba-
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sanyla, New Lanark’daki biiyiik pamuk dokuma fabrikasim y6-
netti. Yavag yavag 2500 kigiye ulagmig, baglangicta en karmagik
ve biiyiik 6l¢iide giiclii bir sekilde demoralize olmug unsurlardan
olugsmus bu niifusu, i¢inde sarhoglugun, polisin, ceza yargi¢lan-
nin, davalarin, yoksul bakiminin ve hayirseverlik gereksinimle-
rinin tamnmadi tiimiiyle 6mek bir deneme kolonisine doniis-
tirdii. Ve bunu, insanlan insana yaragir kosullara sokarak ve
ozellikle de, yetismekte olan kusagi egiterek yapti. Cocuk yuva-
lanmin bulucusuydu ve bunlan ilk kez uygulamaya o soktu. Co-
cuklar, iki yagindan itibaren okula geliyordu ve burda o kadar iyi
bakiliyolardi ki, onlan eve gotiirmek ¢ok zordu. Raleipleri giin-
de 13-14 saat gcaligtinrken, New Lanark’da yalmizca 10,5 saat ¢a-
hisihyordu. Bir pamuk krizi, dért aylik bir duraklamaya zorladi-
ginda, tatildeki igcilerin licreti tam olarak 6dendi. Ve kurum, bu
arada, degerini iki katindan fazla artirdi ve miilk sahiplerine ye-
terince kazang birakti.

Owen, bunlarn higbirisiyle yetinmiyordu. Is¢ileri igin yarat-
ug1 yasam, onun gozlerinde insana yaragir olmaktan ¢ok uzaktr;
“Insanlar, benim kolelerimdi’;

onun onlan igine soktugu gorece uygun kosullar, 6zgiir bir
yasam faaliyeti bir yana, karakterin ve zekanin ¢ok yonlii akilci
bir geligmesine bile izin vermekten heniiz ¢ok uzakti.

“Ama yine de bu 2500 insanin g¢aligan kesimi, toplum igin,
yarim yiizy1l 6nce 600.000 kisilik bir niifusun iiretebildigi kadar
gergek bir zenginlik iiretti. Kendi kendime sordum: 2500 kiginin
tikketecegi bir zenginlikle 600.000 kisinin tiiketecegi zenginlik
arasindaki fark nereye gidiyor?”

Yanit agikti. Bu, kurumun sahiplerine yatirim sermayesinden
%S5 faiz ve bunun diginda 300.000 Siling (6.000.000 Mark) faz-
la bir kazang saglamasina doniigmiigtii.

“Makineler tarafindan yaratilan bu yeni zenginlik olmaksizin,
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Napoleon’un devrilmesine ve aristokratik toplum ilkelerinin
ayakta tutulmasina yonelik savaglar siirdiiriilemezdi. Ve bu yeni
gii¢, ig¢i stmifimin kazammuydi.”*

Bundan dolayi, meyveleri de ona aitti. Simdiye kadar yalmz-
ca tek tek bireylerin zenginlesmesine ve kitlelerin boyunduruk
altina alinmasina hizmet eden yeni zorlu iiretici giigler, Owen
i¢in, yeni bir toplumsal olusumun temelini sunuyor ve herkesin
ortaklasa miilkiyeti olarak yalmzca genel refaha yariyorlardi.

Salt mekanik tarzda, deyim yerindeyse tiiccar hesabinin iirii-
nii olarak olugtu Owenci komiinizm. Kendisinin pratige yonelik
karakterini, siirekli olarak korudu. Omegin, Owen, 1823’de, Ir-
landa sefaletinin komiinist kolonilerle ortadan kaldinlmasim
onerdi ve yatirim masraflar, yillik giderler ve olasi kazanca ilig-
kin tam hesaplan ortaya koydu®®. Omegin kesin gelecek planin-
da™, yatay kesit, dikey kesit ve kugbakig1 goriiniimii dahil, ay-
rintilarin teknik hazirlanmasi 6yle bir uzmanhkla yiiriitiilmiigtiir
ki, Owenci toplum reformu yontemi bir kez kabul edildikten
sonra, ayrintilarin kurgulanmasina karsi, uzman bakis agisiyla
bile, soylenecek ¢ok az ey vardir.

Komiinizme ilerleme, Owen’in yagantisinda bir déniim nok-
tas1 oldu. Salt bir insansever olarak ortaya ¢iktig1 siirece, zengin-
likten, alkigtan, san ve gohretten bagka bir sey elde etmedi. Av-
rupa’nin ‘en popiiler adamiydi. Yalmzca kendi ziimresinden
adamlar degil, ayn1 zamanda devlet adamlan ve prensler de onu
onaylayarak dinlediler. Ama komiinist teorileriyle ortaya ¢iktig
anda, durum tiimiiyle degisti. Onun toplumsal reformlar i¢in yo-
lunu oncelikle ii¢ engel kesiyor goriiniiyordu: Ozel miilkiyet,
din ve evliligin andaki bigimi. Onlara saldirdiginda, kendisini

* “Avrupa’nin kizil cumhuriyetgilerine ve sosyalistlerine” yonelik ve aym
zamanda 1848 Fransiz gegici hiikiimetine, “Kralige Victoria ve onun so-
rumlu damigmanlarina” gonderilmis memorandum “The Revolution in
Mind and Practice”den (Diisiincede ve Pratikte Devrim”).
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bekleyen seyin ne oldugunu biliyordu: Resmi toplum tarafindan
genel distalanma, tiim toplumsal konumunun yitirilmesi. Ama
onlara amansizca saldirmaktan geri durmadi ve 6ngordiigii sey
gerceklesti. Resmi toplumdan siiriilmiig, basin tarafindan tii-
miiyle suskunlukla gegistirilmis ve biitiin servetini feda ettigi
Amerika’daki komiinist deneyler sonucu yoksullagmi§ olarak,
dogrudan ig¢i sinifina yoneldi. Ve onlarin iginde otuz yil daha
calisti. Ingiltere’de isgi simifi adina gergeklesen toplumsal hare-
ketler, biitiin gergek ilerlemeler, Owen’in adina baglaniyor. Or-
negin 1819°da, bes yillik bir ¢cabadan sonra, kadinlarin ve ¢o-
cuklann fabrikalarda ¢aligmasini kisitlayan ilk yasayi kabul et-
tirdi®”. Tiim Ingiltere Trade-Union’larinin bir tek biiyiik sendika
kooperatifi i¢inde birlestikleri ilk kongreye bagkanlk yapti“®.

Toplumun tiimiiyle komiinist yapilanmasina yonelik gegis
6nlemleri olarak, bir yandan o zamandan beri, en azindan, hem
tiiccarin ve hem de fabrikatoriin ne kadar vazgegilebilir oldugu-
nun pratik kanitin1 veren kooperatif topluluklari (tiikketim ve iire-
tim kooperatifleri); diger yandan emek pazarlarin1®®, birimini
emek saatlerinin olusturdugu is¢i kagit paralan aracilifiyla
emek iiriinlerinin degisimine yonelik kurumlar; zorunlu olarak
basarisizliga mahk{im, ama ¢ok daha sonralarinin Proudhoncu
degisim bankasinin' tiimiiyle onceli olan, bununla birlikte tiim
toplumsal koétiiliiklerin herseye kadir ilaci olmak yerine toplu-
mun genig bir kokten doniigiimii yalnizca ilk adimi olmakla on-
dan aynlan kurumlan yerlestirdi.

Utopyacilarin goriig tarzi, 19. yiizyilin sosyalist diisiinceleri-
ne egemen oldu ve bugiin de kismen egemendir. Daha kisa bir
zaman o6ncesine kadar biitiin Fransiz ve Ingiliz sosyalistleri, bu
goriigiin taraftanydilar, Weitling de dahil eski Alman komiiniz-
mi de buna dahildi. Onlarin hepsi i¢in sosyalizm mutlak dogru-
nun, aklin ve adaletin ifadesidir ve kendi giiciiyle diinyay: zap-
tetmesi i¢in yalmizca kesfedilmesi gerekir; mutlaka dogru za-
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mandan, mekandan ve insanin tarihsel gelismesinden bagimsiz
oldugu i¢in, nerede ve ne zarnan kegfedilecegi salt bir rastlanti-
dir. Bununla birlite mutlak dogru, akil ve adalet her ekol kuru-
cusunda farklidir; ama her birinde mutlak dogrunun, aklin ve
adaletin Ozel tiirii yine 6znel anlayigi, yasam kosullari, bilgi ve
diisiince egitimi Olgiisii tarafindan belirlendigi i¢in, mutlaka
dogrularin bu gatigmasi iginde, bunlarin birbirlerini yipratmala-
rindan bagka bir ¢oziim olanakh degildir. Burada, gergekte bu-
giine kadar Fransa ve Ingiltere’nin ¢ogu sosyalist iggilerinin ka-
fasinda egemen olan bir tiir eklektik ortalama sosyalizminden;
cesitli mezhep kuruculannin son derece ¢esitli tiirlerine izin ve-
ren az tepki yaratan elestirel agiklamalarinin, ekonomik teorem-
lerinin ve toplumsal gelecek diigiincelerinin bir karigimindan;
belirliligin keskin koseleri tipki deredeki yuvarlak ¢akillar gibi
tartigmanin akigi igerisinde ne kadar yumusatilirsa, o kadar ko-
lay gerceklestirilebilecek bir karigimdan bagka bir sey ortaya ¢1-
kamazdi. Sosyalizmden bir bilim yapabilmek i¢in, onun dnce
gercek zeminine oturtulmasi gerekirdi.
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II

Bu arada, 18. yiizyilin Fransiz felsefesinin yani sira ve ondan
sonra, yeni Alman felsefesi olustu ve Hegel’de doruk noktasina
ulasti. Onun en biiyiik kazanimi, diigiinmenin en yiiksek bigimi
olarak diyalektigi yeniden kabul etmesi oldu. Eski Yunan filo-
zoflannin hepsi, dogustan, dogal diyalektikgilerdi ve onlarin en
evrensel kafasi Aristo, diyalektik diigiinmenin en esasli bigimle-
rini aragtirdi. Buna karsin, iginde diyalektigin en parlak temsil-
cilerinin (6rmegin, Descartes ve Spinoza) bulunmasina ragmen,
yeni felsefe, 6zellikle Ingiliz etkisi altinda, giderek daha fazla,
18. yiizy1l Fransizlan da dahil, en azindan 6zel felsefi ¢aligma-
larinda neredeyse tiimiiyle egemen olan metafizik diigiince tar-
zina saplanip kaldi. Asil felsefenin diginda, diyalektigin ustaca
yapitlarim1 verebilecek durumdaydi; biz yalmzca Diderot’nun
“Rameau’nun Yegenleri’ni'®! ve Rousseau’nun “Insanlar Arasin-
daki Egitsizligin Kaynag Uzerine Aragtirma”sin1 animsatiyoruz.
— Burada, her iki diigiinme yonteminin 6ziinii kisaca verecegiz.

Dogay: ya da insan tarihini ya da diisiinsel faaliyetimizi, dii-
slinen gozleme tabi tuttugumuzda, iginde higbir seyin oldugu gi-
bi, oldugu yerde ve oldugu bigimiyle kalmadigy, tersine herseyin
hareket ettigi, degistigi, oldugu ve gegip gittigi bir sonsuz bagin-
tilar ve etki-tepki yumagi tablosu gikar karsimiza. Once, ayrin-
tilarin heniiz az-gok geri plana ¢ekildigi bir genel tablo goriiriiz,
hareket edenin, gegip gidenin ve bagnt1 i¢inde olanin ne oldu-

gundan ¢ok, harekete, gecise, bagintiya dikkat ederiz. Bu ilksel,
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dogal, ama esyanin 6zii itibariyle dogru olan diinya goriisii, eski
Yunan felsefesinin de goriisiidiir. Ve ilk kez Heraklit tarafindan
acik bir sekilde dile getirilmigtir: Her sey, hem kendidir, hem de
degildir, ¢iinkii hersey akiyor, siirekli bir degisim i¢inde, siirek-
li olugum ve yitis i¢cinde. Ama bu goriis, goriiniimlerin genel tab-
losunun genel karakterini ne kadar dogru kavrarsa kavrasin, ge-
nel tabloyu olugturan ayrintilarin agiklanmasina yetmez; ve bu-
nu tanimadigimiz siirece de, genel tablo iizerine agikliga kavu-
samayiz. Bu ayrintilar1 tanimak i¢in, onlar1 dogal ve tarihsel ba-
gintilarindan koparmak ve onlari, herbirini tek bagina, 6zellikle-
rine, 6zel nedenlerine ve etkilerine gore vs. aragtirmak zorunda-
y1z. Bu, ilk basta doga biliminin ve tarih aragtirmasinin, bunlar
icin gerekli malzemeyi 6nce toparlamak zorunda olduklan igin,
klasik donem Yunanlhlarin da ¢ok iyi anlagilir nedenlerle yalniz-
ca ikincil bir 6neme sahip arastirma dallarinin gérevidir. Ancak
bu dogal ve tarihsel malzemenin belli bir dereceye kadar birik-
mesinden sonra, elestirel gozden gecirme, siniflara, dizilere ve
tiirlere gore karsilagtirma ve bolme islemine baslanabilir. Kesin
doga aragtirmasinin baglangiglari, énce Iskenderiye dénemi Yu-
nanhlan'®' ve daha sonra ortagagda Araplar tarafindan gelistiril-
di; bununla birlikte gercek bir doga bilimi, 15. yiizyilin ikinci
yarisinin tarihini tasimaktadir ve bundan itibaren siirekli olarak
artan hizla ilerlemeler gostermistir. Doganin parcalarina aynl-
masl, ¢esitli doga siireclerinin ve doga nesnelerinin belirli simif-
lara boliinmesi, organik cisimlerin i¢lerinin ¢ok ¢esitli anatomik
yapilarina gore arastirilmasi, son dortyiiz yilin bize doganin bi-
linmesine iligkin olarak getirdigi dev ilerlemelerin temel kosulu
oldu. Ama bu, bize, doga seylerinin ve doga siire¢lerinin yalitil-
misliklan icinde, biiyiik genel bagintinin disinda; bundan dolay:
hareketleri i¢cinde degil, tersine durgunluklan icinde; esas olarak
degisebilir degil, tersine sabit bilesenler olarak; yasamlan i¢in-
de degil, tersine dliimleri icinde davranma aligkanligini da bi-
rakt1. Ve tipki1 Bacon ve Locke tarafindan yapildig: gibi, bu go-
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riis tarzinin doga biliminden felsefeye aktarilmasiyla, son yiiz-
yillarin 6zgiil darkafaliligini, metafizik diigiince tarzim yaratti. -

Metafizikgi igin, seyler ve onlarin diigiinme yansimasi olan
kavramlar, birbirinden yalitilmis, digerini dikkate almaksizin bi-
ri digerinin pesinden gelen, sabit, kati, ilk ve son olarak verilmig
aragtirma nesneleridir. O, bir dolu bagintisiz karsitliklar iginde
diisiiniir; sozii, evet, evet, hayir hayirdir; bunu agan hersey kotii-
diir. Onun igin, bir sey ya vardir, ya yoktur: Bir sey ayn1 zaman-
da hem kendisi, hem de bagka bir sey olamaz. Olumlu ve olum-
suz, birbirlerini mutlak olarak digtalar; ayni sekilde, neden ve
sonug da kat1 bir kargitlik i¢inde birbirlerinin kargisinda durur-
lar. Bu diisiince tarzi, s6zde saglikli insan anlayiginin diigiince
tarz1 oldugu igin, bize ilk bakigta son derece anlagilir gelmekte-
dir. Tek bagina saglikli insan anlayisi, kendi dort duvarinin can
sikicr alaninda ne kadar saygin bir arkadas olursa olsun, aragtir-
manin genis diinyasina adim atmaya cesaret eder etmez, tiimiiy-
le harika maceralar yasar, ve metafizik goriis tarzi, boylesi ge-
nig, nesnenin dogasina gore genislemis bir alan iizerinde ne ka-
dar hakli ve hatta gerekli olursa olsun, er yada geg, her keresin-
de tek tek seylerden onlari bagintisini, onlann varhklarindan
olusumlarini ve yitip gitmelerini, dinginliklerinden hareketlerini
unuttugu i¢in, agaglardan ormani géormedigi igin, 6te tarafinda
tek yanli, dar kafali, soyut bir hale geldigi ve ¢oziilmez ¢eliski-
ler iginde yolunu kaybettigi engellerle karsilagir. Giindelik olay-
lar igin biliyoruz dmegin ve bir hayvanin var olup olmadigini
kesinlikle soyleyebiliriz; daha yakin bir aragtirmada, ¢ocugun
ana karminda ¢ldiiriilmesinin cinayet oldugu simir1 bulmak igin
bosu bosuna kafa patlatan hukukgularin ¢ok iyi bildigi gibi,
bunun son derece karmagik bir sey oldugunu; fizyolojinin 6lii-
miin bir kerelik, anlik bir olay degil, tersine ¢ok uzun bir siireg
oldugunu kanitlamasiyla, 6liim aninin saptanmasinin olanaksiz
oldugunu goériiriiz. Aym sekilde her organik varlik, hem kendisi-
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dir ve hem de degildir; her an digaridan verilen maddeleri igler
ve digerlerini digar atar, her an bedeninin hiicreleri 6liir ve ye-
nileri olugur; uzun ya da kisa bir zamana gore bu bedenin mad-
deleri tiimiiyle yenilenir ve biitiin organiklestirilmig' varliklar
siirekli olarak hem kendisi ve hem de bagka bir sey olacag: se-
kilde, yerlerine yeni madde atomlan geger. Daha yakindan bak-
tigimizda, bir zithgin hem pasif ve hem de negatif olmak iizere
iki kutbunun, hem birbirinden ayrilmaz ve hem de birbirlerine
karsit olduklarim ve biitiin zithklarina ragmen karsihikli olarak
birbirlerinin i¢ine gectigini; aymi sekilde, neden ve sonucun yal-
nizca bir tek duruma uygulandiklarinda gegerliligi olan tasarim-
lar oldugunu, ama bunlarin, bu tek durumu diinyanin biitiiniiyle
genel bagintis1 iginde gézlemledigimiz zaman, nedenlerin ve so-
nuglarn siirekli olarak yer degistirdigi ve burada ya da simdi so-
nug olanin, orada ya da biraz sonra neden durumuna geldigi ya
da tersinin gerceklestigi evrensel bir karsilikli etkinin goriigii
‘icinde yan yana yuruduklenm ve birbirlerinin iginde ¢oziildiik-
lerini goriiriiz. ;

Biitiin bu siiregler ve diigiinme yontemleri, metafizik diisiin-
cenin gergevesine uymaz. Buna kargin, geyleri ve onlarin kav-
ramsal yansimasini, esas olarak bagintilari, zincirlemeleri, hare-
ketleri, olusumlan ve yok oluslan iginde kavrayan diyalektik
agisindan, yukandaki gibi siiregler, kendi yonteminin onaylan-
masidir. Doga, diyalektigin denenmesidir; bu deneme i¢in son
derece zengin, her giin artan malzemeyi saglama ve bununla,
dogada herseyin son ¢oziimlemede metafizik degil de, diyalek-
tik olarak gelistigini, doganin siirekli tekrarlanan bir dongiiniin
sonsuz tekdiizeligi iginde hareket etmeyip, tersine gercgek bir ta-
rih gecirdigini kanitlama igini modem doga bilimine mal etmek
zorundayiz. Burada, bugiinkii tiim doganin, bitkilerin ve hay-
vanlarin ve onlarla birlikte insanin milyonlarca yil siiren bir ge-

' {lk Fransizca baskida: Organik
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lisme siirecinin iiriinii olduklar kanitiyla metafizik doga goriisii-
ne zorlu bir darbe indiren Darwin’in adi, herkesten 6nce anilma-
hdir. Ama diyalektik olarak diisiinmeyi 6grenen doga aragtirma-
cilar1 parmakla gosterildigi i¢in, simdi teorik doga bilimlerinde
egemen olan ve hem 6gretmenleri, hem 6grencileri, hem yazar-
lar1i, hem de okurlar1 umutsuzluga siiriikleyen bu karmaga, bu-
lunmus sonuglarla geleneksel diisiince tarzi arasmdakl bu catig-
mayla aciklanabilir.

Diinya biitiiniin, onun gelismesinin, insanlann gelismesinin
ve bu gelismenin insan kafasindaki yansimasinin tam olarak or-
taya konmasi, yalnizca diyalektik yoldan, olusumun ve yok ol-
manin, ileriye ve geriye giden degisimlerin genel karsilikl et-
kilerinin siirekli olarak gozlenmesiyle gerceklesebilir. Ve yeni
Alman felsefesi, bu anlamda ortaya ¢ikti. Kant, kariyerini, New-
toncu sabit giines sistemini ve onun —iinlii ilk darbe bir kez ve-
rildikten sonra— sonsuz siiriigiinii, giinesin ve gezegenlerin do-
nen bir bulutsu kitleden olustugu seklindeki tarihsel bir siireg
icinde dagitarak bagladi. Onun bu goriisii, yarim yiizyil sonra
Laplace tarafindan matematiksel olarak gerekgelendirildi ve
bundan yarim yiizyil sonra da, spektroskop, boylesi kizgin gaz
kiitlelerinin ¢esitli yogunluk asamasinda uzayda var oldugunu
kanitladi*,

Yeni Alman felsefesi, tiim dogal, tarihsel ve diisiinsel diinya--
nin siirekli hareket, degisim, doniisiim ve gelisme icinde bulu-
nan siireg olarak ilk kez ortaya koyan ve bu hareket ve gelisme
icindeki i¢ bagintilar1 kanitlamaya ¢aligan —ki, bu onun biiyiik
kazanimidir— Hegelci sistemle doruguna ulasti. Bu goriis aci-
sindan, insanlik tarihi, artik simdi olgunlagsmis felsefi aklin yar-
gi¢ sandalyesi kargisinda ayni olgiide kinanmast ve en iyisi, ola-
nakli oldugunca ¢abuk unutulmas: gereken anlamsiz zorbalikla--
nn kesmekesligi olarak degil, tersine insanhgin kendisinin bii-
tiin dolambagli yollardan gegen kerteli agamalarini izlemenin ve
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goriiniirdeki biitiin rastlantisalliklar arasinda onun i¢ yasalligim
kanitlamanin, §imdi diisiinmenin gorevi haline geldigi gelisme
siireci olarak goriinmektedir.

Hegelci sistemin, oniine koydugu bu gorevi ¢6zmemesinin
burada bir 6nemi yoktur. Onun ¢ag agic1 kazammu, bu sorunu
ortaya koymus olmasidir. Bu, hi¢ kimsenin tek bagina ¢ozeme-
yecegi bir gorevdir. Hegel —Saint Simon’un yam sira—, kendi
doneminin en evrensel kafas1 olmasina ragmen, birincisi, kendi
bilgilerinin zorunlu olarak simirh kapsami ve ikincisi, derinligi
itibariyle simirh bilgileri ve goriisleri tarafindan kisithydi. Ama,
buna bir iigiinciisii daha ekleniyordu. Hegel idealistti, yani onun
icin, kafasindaki diisiinceler, gercek seylerin ve siireglerin az-
cok soyut yansimalan degil, tersine seyler ve onlarin gelismesi,
yalmzca, herhangi bir gekilde diinyadan 6nce var olan “diigiin-
ce’nin gerceklesmis yansimalan sayiliyordu. Boylelikle hersey,
baginin iizerine ve diinyanin gergek bagintilan tiimiiyle tersine
cevrilmigti. Ve kimi tek tek bagintinin Hegel tarafindan onca
dogru ve dahiyane bir bigimde kavranmasina ragmen, belirtilen
nedenlerden dolayi, ayrintida da bir ¢ok sey yamali, yapay, kur-
gulanmig olarak, kisacas: ters-yiiz edilmig olarak ortaya ¢ikmak
zorundaydi. Hegelci sistem, kendisi olarak, muazzam bir diisiik
dogumdu — ama ayn1 zamanda kendi tiiriiniin de sonuncusu. O,
onulmaz bir i¢ geliskiden daha muzdaripti: Bir yandan, insanhk
tarihinin, dogas1 geregi sézde bir mutlak dogru tarafindan bu-
lunmasiyla entelektiiel doruk noktasina ulagamayacak bir gelis-
me siireci oldugunu dngdren esasl bir dnkosula sahipti; ama di-
ger yandan, tam da bu mutlak dogrunun timsali oldugunu ileri
siirliyordu. Doganin ve tarihin bilinmesinin herseyi kapsayan ve
tiilm zamanlar i¢in tamamlanmag sistemi, diyalektik diisiincenin
temel yasalanyla geliski i¢indedir; ama bu, tiim dig diinyanin
sistemli bir gekilde taninmasinin kugaktan kusaga dev ilerleme-
ler gosterebilecegini kesinlikle digtalamaz, tam tersine igerir.
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Simdiye kadarki Alman idealizminin tiim yanlhshginin kavran-
masi, kaginilmaz olarak materyalizme gétiirdii, ama dikkat edil-
sin, 18. yiizyilin salt metafizik, tiimiiyle mekanik materyalizmi
degil. Simdiye kadarki tarihin safdil-devrimci, basit yadsinmasi
kargisinda, modern materyalizm, tarihte, hareket yasalarim kes-
fetmeyi gorevi olarak gordiigii insanhigin geligme siirecini gor-
mektedir. Hem 18. yiizyil Fransizlarinda ve hem de Hegel’de
egemen olan ve Newton’a gore gékcisimleri ve Linne’ye gore
organik varliklarin degismez tiirleriyle dar bir dongii i¢inde ha-
reket eden, siirekli olarak ayni kalan bir biitiin olarak géren do-
ga anlayis1 kargisinda, o, doganin da tipki gékcisimleri ve onla-
nn lizerinde uygun kosullar altinda yasayan, olusan ve yitip gi-
den organizma tiirleri gibi zaman j¢inde bir tarihe sahip oldugu-
nu ve dongiilerin, bir biitiin olarak kabul edilebilir olarak kaldik-
lan 6l¢iide, sonsuz biiyiik boyutlar aldigim 6ngéren dogabilimi-
nin yeni ilerlemelerini 6zetledi. Her iki durumda da, esas olarak
diyalektiktir ve artik diger bilimlerin iizerinde duran felsefeye
gereksinimi yoktur. Her tek tek bilime, seylerin ve seylerin bil-
gisinin genel bagintis1 igindeki konumlar iizerine agiklhiga ka-
vugmalar talebi yoneltildigi anda, her 6zel genel baginti bilimi
gereksiz duruma gelir. Simdiye kadarki tiim felsefeden heniiz
bagimsiz olarak kalan sey, diislinme 6gretisi ve onun yasalar1 —
formel mantik ve diyalektiktir. Diger her sey, pozitif doga ve ta-
" rih bilimi i¢inde kaybolur.

Doga anlayisinda canlanma, aragtirmanin buna denk diisen
pozitif bilgi malzemesi sagladig: 6lgiide gergeklesirken, bundan
cok daha once, tarih anlayis1 agisindan tayin edici bir degigime
yol agan tarihsel olgular bag gosterdi. 1831°de, Lyon’da ilk is¢i
ayaklanmas: gergeklesti; 1838-1842 arasinda Ingiliz gartistleri-
nin ilk ulusal hareketi doruk noktasina ulagti. Proletarya ile bur-
juvazi arasindaki sinif miicadelesi, orada bir yandan biiyiik sa-
nayinin ve diger yandan burjuvazinin yeni elde edilmis politik
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egemenligi gelistigi 6l¢iide, Avrupa’nin en ileri iilkelerinin tari-
hinde 6n plana ¢ikti. Burjuva ekonomisinin emek ve sermayenin
cikarlarin 6zdesligi, 6zgiir rekabetin sonucu olarak genel uyum
ve genel halk refahina iligkin 6gretileri, olgular tarafindan gide-
rek daha fazla yalanlamyordu. Biitiin bu seyler, son derece ta-
mamlanmamis olsa da, onlarin teorik ifadesi olan Fransiz ve In-
giliz sosyalizmi gibi artik yadsinamiyordu. Ama heniiz piiskiir-
tiilmemis olan eski idealist tarih anlayisi, maddi ¢ikarlara daya-
nan simif miicadelelerini, bir biitiin olarak maddi ¢ikarlar tani-
muyordu; tiim ekonomik iligkiler gibi iiretime de, onun ig¢inde
“kiiltiir tarihinin” ikincil unsurlar olarak yalmzca dylesine rast-
laniyordu. /

Yeni olgular, simdiye kadarki tarihi bir aragtirmaya tabi tut-
maya zorluyordu ve burada, simdiye kadarki biitiin tarihin, ilkel
toplum harig, sinif miicadeleleri tarihi oldugu, birbiriyle miica-
dele eden bu siiflarin iiretim ve degisim iligkilerinin, bir s6z-
ciikle, kendi donemlerinin ekonomik iligkilerinin iiriinleri ol-
duklars; yani toplumun her donemdeki ekonomik yapisinin, her
bir tarihsel donemin hukuksal ve politik kurumlar ve dinsel, fel-
sefi ve diger goriis tarzi, seklindeki tiim iist yapinin son ¢oziim-
lemede agiklanmasimi saglayan gercek temeli olusturdugu orta-
ya ¢ikt1. Hegel, tarih goriigiinii metafizikten kurtardi ve onu di-
yalektik bir duruma getirdi — ama onun tarih anlayis1 esas ola-
rak idealistti. Simdi, idealizm, son siginag: olan tarih anlayigin-
dan kovulmug, materyalist bir tarih anlayis1 saglanmig ve simdi-
ye kadar yapildig1 gibi, insanlarin varliklarim bilingleriyle agik-
lamak yerine, bilinglerini varhklariyla agiklamanin yolu bulun-
mustu.

Buna gore, sosyalizm, artik su ya da bu dahiyane kafamin
rastlantisal bir bulusu olarak degil, tersine, tarihsel olarak olus-
mus iki simifin, proletarya ile burjuvazinin miicadelesinin zorun-
lu iiriinii olarak goriiniiyordu. Onun gorevi, artik olabildigince
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yetkin bir toplum sistemi imal etmek degil, tersine siniflar1 ve
onlarin ¢atigmasim zorunlu olarak doguran tarihsel ekonomik
slireci aragtirmak ve boylelikle yaratilan ekonomik -durum igin-
de catigmanin ¢oziimiin araglarini bulmaktir. Ama bu materya-
list anlayisla simdiye kadarki sosyalizm, tipki Fransiz materya-
lizminin diyalektik ve yeni doga bilimiyle oldugu kadar bagdas-
mazdi. Simdiye kadarki sosyalizm, gerci mevcut kapitalist iire- -
tim tarzini1 ve onun sonuglarini elestiriyordu, ancak onlari agik-
layamiyor ve onlarin iistesinden gelemiyordu; onlari ancak basit
bir sekilde kétii gorerek reddedebiliyordu. Isgi simfinin kapita-
list iiretim tarzindan ayrilamaz somiiriilmesine karsi ne kadar
siddetle kars1 ¢ikiyorduysa, o kadar az da bu somiiriiniin nasil
ortaya ¢iktigini ve nelerden olustugunu agikcga belirtebilecek du-
rumdayd:. Ama sézkonusu olan, kapitalist iiretim tarzini, bir
yandan tarihsel bagintisi iginde ve belirli bir tarihsel donem ag1-
sindan zorunlulugu, yani ¢okiisiiniin de zorunlulugu ig¢inde orta-
ya koymak ve diger yandan da heniiz sakli olan i¢ karakterini or-
taya sermekti. Bu, arti-degerin bulunmasiyla yapildi. Odenme-
mi§ emege el konmasinin kapitalist iiretim tarzinin ve ig¢inin
onun tarafindan gerceklestirilen somiiriisiiniin temel bicimi ol-
dugy; kapitalistin, is¢isinin iggiiciinii meta olarak meta pazarin-
da sahip oldugu tam deger kargiliginda satin alsa bile, ondan ona
odediginden daha fazla deger elde ettigi; bu arti-degerin, son ¢6-
ziimlemede, siirekli olarak biiyiliyen sermaye kiitlesinin miilk sa-
hibi siniflarin elinde birikmesini saglayan deger toplamini olus-
turdugu kanitlandi. Hem kapitalist iiretimin ve hem de sermaye
iiretiminin olugumu agiklanmisti.

Bu iki biiyiik bulusu: materyalist tarih anlayigini ve kapitalist
iiretimin gizlerinin arti-deger aracilifiyla ortaya serilmesini
Marx’a borgluyuz. Sosyalizm, onunla birlikte, simdi biitiin ay-
rintilar1 ve bagintilan iginde lizerinde ¢aligilmaya devam edil-
mesi gereken bir bilim oldu.
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III

Materyalist tarih anlayigi, iiretimin ve iiretimin yam sira
iiriinlerin degisiminin, biitiin toplum diizeninin temelini olus-
turdugu; tarihsel olarak ortaya ¢ikan her toplumda iiriinlerin da-
g1iliminin ve onunla birlite toplumun siniflara ve ziimrelere bo-
linmesinin, ne ve nasil iiretildigine ve iiretilenlerin nasil degis-
tirildiklerine gore ayarlandigi 6nermesinden yola ¢ikmaktadir.
Buna gore, tiim toplumsal doniigiimlerin ve politik alt-iist olug-
larin nihai nedeni, insanlarin kafasinda ve onlarin sonsuz dogru-
yu ve adaleti kavramalarindaki artigta degil, tersine, liretim ve
degisim tarzindaki degisimde; yani bunlar verili donemin felse-
fesinde degil, ekonomisinde aranmalidir. Mevcut toplumsal ku-
rumlarin akildig1 ve adaletsiz olduklarinin, akhin sagmalik, iyili-
gin kotiiliik oldugunun kavranmasi, iiretim yontemlerinde ve
degisim bigimlerinde, tam bir sessizlik iginde, 6nceki ekonomik
kosullara uygun diigen toplum diizeninin artik uyusmadig: degi-
sikliklerin ortaya ¢iktifinin yalmzca bir isaretidir. Bununla, ay-
m zamanda, bulunan bozukluklarin ortadan kaldirilmasimin
araglarinin da aym sekilde —az ya da ¢ok gelismis olarak— biz-
zat degismis liretim iligkilerinin ig¢inde var olmak zorunda ol-
duklar da séylenmektedir. Bu araglar; kafadan uydurulmamal,
tam tersine kafa yardimiyla iiretimin mevcut maddi kosullarin-
da kegfedilmelidir.

Peki simdi buna gore, modem sosyalizmin durumu nedir?

Mevcut toplum diizeni, —bu, simdi olduk¢a genel olarak ka-
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bul edilmektedir— simdiki egemen sinif olan burjuvazi tarafin-
dan yaratilmigtir. Marx’dan bu yana kapitalist iiretim tarz: adiy-
la nitelenen burjuvaziye 6zgii liretim tarzi, feodal diizenin kar-
sihikl kigisel baglan gibi yerel ve ziimresel ayricaliklarla bag-
dagmiyordu; burjuvazi, feodal diizeni pargalad: ve onun yikinti-
lar lizerinde burjuva toplum sistemini serbest rekabet, 6zgiir do-
lagim, meta sahiplerinin hak esitligi ve diger biitiin burjuva sal-
tanatlar1 imparatorlugunu kurdu. Kapitalist iiretim tarzi, simdi
artik 6zgiirce gelisebilirdi. Burjuvazinin yonetimi altinda hazir-
lanip ortaya konulan iiretim iligkileri', buharin ve yeni alet me-
kanizmasmin maniifaktiirii biiyiik sanayiye doniistiirmesinden
bu yana, duyulmamug bir hizla ve simdiye kadar duyulmamug bir
olciide gelisti. Ama zamaninda maniifaktiiriin ve onun etkisi al-
tinda gelisen zanaatgiligin feodal lonca zinciriyle ¢atigmaya gir-
digi gibi, biiyiik sanayi de, tam geligmesi icinde, kapitalist iire-
tim tarzinin kendisini igine sikigtirdify sinirlarla ¢atisma duru-
muna geldi. Yeni iiretici giigler, biiyiliyerek kullanimlarinin bur-
juva bigimini agtilar; iiretici giiglerle iiretim tarzi arasindaki bu
catisma, tanrisal adaletle ilk giinahin oldugu gibi, insanlarin ka-
fasinda olusan bir ¢atigma degil, tam tersine, bizim digimizda,
buna neden olan insanlarin isteginden ve eyleminden bile ba-
gimsiz olarak, nesnel olarak, olgularin iginde mevcuttur. Mo-
dern sosyalizm, bu olgusal ¢atismanin diisiince yansimasindan,
onun once, dogrudan onun altinda ac1 ¢eken simf olan isgi
simifinin kafasindaki diisiince yansimasindan bagka bir sey de-
gildir.
Bu ¢atigma, nelerden oluguyor?

Kapitalist iiretim tarzindan once, yani ortagagda, genel kii-
¢ciik isletme, is¢inin kendi iiretim araglan iizerindeki 6zel miilki-
yeti temelinde mevcuttu: kiiciik, 6zgiir ya da bagiml koylii tari-
my, kentlerin zanaati. Caliyma araglar1 —toprak, tarim aletleri,

' Anti-Diihring"de: Uretici giigler
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atolye, zanaatgi aletleri— tek tek kigilerin ¢aligma araglan, yal-
nizca bireysel kullanima ayrilmig, yani zorunlu olarak kiigiik,
ciicemsi, sinirh araglardi. Bu daginik, sinirh iiretim araglarini bir
araya toparlama, genigletmek, onlar1 simdinin giiclii etkilere sa-
hip iiretim kaldiracina doniitiirmek, tam da kapitalist iiretim
tarzinin ve onun tagiyicisi olan burjuvazinin tarihi rolii oldu. Bu-
nun 15. yiizyildan bu yana ii¢ agama halinde: basit igbirligi, ma-
niifaktiir ve biiyiik sanayi halinde tarihsel olarak nasil gergekles-
tigini, Marx, “Kapital”in dordiincii boliimiinde' ayrintili olarak
ortaya koymustur. Ama yine orada kanitlandig1 gibi, burjuvazi,
bu sinirl iiretim araglarini, onlar tek tek bireylerin iiretim arag-
lan1 olmaktan ¢ikarip bir insan toplulugu tarafindan kullamlan
toplumsal iiretim araglarina doniistiirmeksizin, zorlu iiretim
araglarina doniigtiiremezdi. Iplik ¢iknginin, dokuma eltezgahi-
nmn, demirci ¢ekicinin yerini dokuma makinesi, mekanik doku-
ma tezgahi, buharl ¢eki¢ aldi; bireysel atolyenin yerine yiizler-
ce ve binlerce kiginin ortaklasa ¢caligmasim gerektiren fabrika
gecti. Ve tipki iiretim araglan gibi, iiretimin kendisi de bir dizi
bireysel eylemden bir dizi toplumsal eyleme, iiriinlerde, tek tek
bireylerin iiriinlerinden toplumsal iiriinlere doniigtii. Simdi artik
fabrikadan gclen iplik, dokuma, metal mallar; mamiil mal hali-
ne gelmeden sirayla ellerinden gectikleri bir ¢ok ig¢inin ortak
tiriinii oldular. Artik hi¢ kimse onlar i¢in; bunu ben yaptim, bu
benim iiriiniim, diyemiyordu.

Toplumda dogal, plansiz olarak yavag yavag olugan igbolii-
miiniin iiretimin temel bigimi oldugu yerde, iiriinlere damgasini
vuran, degisimlerinin, alimlaninin ve satimlarinin tek tek iiretici-
yi ¢ok cesitli gereksinimlerini giderme olanaginmi saglayan meta
bigimi oldu. Ve bu, ortagagda s6z konusuydu. Omegin, koylii
zanaatkara tarim iiriinileri satiyor ve bunun kargihginda ondan
zanaat iiriinleri satin aliyordu. Bu bireysel iiretici, yani meta iire-

' Bkz: Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 23, s. 331-530.



72 Friedrich Engels

ticisi toplumuna, simdi yeni bir iiretim tarzi siziyordu. Bu, tiim
toplumda egemen oldugu haliyle dogal, plansiz igb6liimiiniin or-
ta yerine, tek tek fabrikalarda orgiitlendigi haliyle planh isbolii-
miinii yerlestiriyordu; bireysel iiretimin yanisira toplumsal iire-
tim ortaya ¢ikiyordu. Her ikisinin iiriinleri de, yani en azindan
yaklasik esit fiyatlarla, aym pazarda satihyordu. Ama planl or-
giitlenme, dogal igboliimiinden daha giigliiydii; toplumsal olarak
¢ahsan fabrikalar, iiriinlerini daginik kiigiik iireticilere gore, da-
ha ucuza iiretiyorlardi. Bireysel iiretim, pesisira biitiin alanlarda
yenilgiye ugruyor, toplumsal iiretim, tiim eski iiretim tarzim
devrimcilestiriyordu. Ama onun bu devrimci karakteri o kadar
az tanind1 ki, bu, tam tersine, meta iiretiminin artirilmasinin ve
tegvik edilmesinin arac1 olarak yerlestirildi. O, meta iiretiminin
ve meta degisiminin belirli, 6nceden mevcut kaldiraglariyla —
tiiccar sermayesi, zanaatkarlik, iicretli emek— dogrudan bag-
lant1i¢inde olugtu. Onun kendisinin meta iiretiminin yeni bir bi-
¢imi olarak ortaya ¢ilamasiyla, meta iiretiminin miilk edinme bi-
cimleri de, onun igin tiim gegerliligini korudu.

Ortagagda gelistigi haliyle meta iiretiminde, emegin iirii-
niiniin kime ait olmas1 gerektigi sorusu asla ortaya ¢ikamazdi.
Bireysel iiretici, onu kural olarak, kendisine ait, genellikle biz-
zat iirettigi hammaddeden, kendi is araglaryla, kendisinin ya da
ailesinin el emegiyle bizzat iiretmisti. Onun, 6nce onun tarafin-
dan miilk edinilmesine gerek yoktu, zaten onun kendisine aitti.
Yani iiriinler iizerindeki miilkiyet, kendi emegine dayamyordu.
Yabanci1 yardimin gerekli oldugu yerde bile, bu kural olarak,
ikincil kaliyor ve iicretin yani sira bagka 6demeler de elde edi-
yordu. Lonca ¢irag: ya da kalfasi, bakim ve iicretten ¢ok, kendi
egitimleri ve ustahiklan i¢in ¢aligiyorlardi. Burada, iiretim arag-
lannin maniifaktiirlerde yogunlagmasi, onlarin gercek toplumsal
iiretim araglarina doniigmesi ortaya ¢ikti. Ama toplumsal iiretim
araclan ve iiriinler, onlar sanki tek tek bireylerin iiretim araglan
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ve iiriinleriymis gibi ele alindilar. Simdiye kadar is araglarinin
sahibi, kural olarak kendi iiriinii ve yabanci yardimci ¢aligma is-
tisna oldugu igin, iiriinii miilk ediniyorduysa da, simdi de is
araglarinin sahibi, artik kendi iiriinii olmamasina, tersine tiimiiy-
le yabanci emek iiriinii olmasina ragmen, iiriinii miilk edinmeye
devam ediyordu. Boylelikle, artik toplumsal olarak iiriinler, iire-
tim araglarim1 gercekten harekete gegiren ve iiriinleri gergekten
iiretenler tarafindan degil, tersine kapitalistler tarafindan miilk
ediniliyordu. Uretim araglar ve iiretim esas olarak toplumsal ol-
mustu. Ama bunlar, 6zel iiretimin her bir bireyin kendi iiriinleri-
ne sahip olmasim ve pazara gotiiriilmesini sart kogtugu bir miilk
edinme tarzina bagli tutuluyordu. Uretim tarzi, onun 6nkogulla-
nm ortadan kaldirmasina ragmen, bu miilk edinme bi¢imine
bagh kiliniyordu.* Bu yeni iiretim tarzina kapitalist karakterini
kazandiran bu ¢eliski, icinde, simdinin tiim ¢atigmasi, ruseym
halinde yatmaktadu. Yeni liretim tarzi, tiim tayin edici iiretim
alanlarinda ve ekonomik olarak tiim tayin edici iilkelerde ege-
men konuma geldigi ve bireysel iiretimi 6nemsiz bir kalint1 du-
rumuna getirerek geri piiskiirttiigii ol¢iide, toplumsal iiretimle
kapitalist miilk edinmenin bagdagmazlig: da o élgiide ¢arpici bir
sekilde giinyiiziine gikmak zorundayd.

Ik kapitalistler, séylendigi gibi, iicretli emek bigimini hazir
buldular. Ama iicretli emek, bir istisna, bir yan ig, yardim olarak,
gecis noktasi olarak vardi Giindelik¢i olarak giden tarim isgisi,

* Miilk edinme bigimi ayni1 kalsa da, miilk edinmenin karakterinin yukar-
da anlatilan siireg tarafindan, iiretimden daha az devrimcilestirilmedigi-
nin burada ortaya konmasina gerek yoktur. Benim kendi iiriiniimii md,
yoksa bir bagkasininkini mi miilk edindigim, elbette.miilk edinmenin ¢ok
farkl iki tiiriidiir. Gegerken: Tiim kapitalist iiretim tarzinin iginde dnce-
den rugseym halinde bulundugu iicretli emek, ¢ok eskidir; yiizyillar bo-
yunca, yalitilmg ve daginik olarak, kélecilikle yanyana yiiriidii. Ama an-
cak tarihsel onkosullar olusturulduktan sonra, rugeym, kapitalist iiretim
tarz1 halinde gelisti.



74 Friedrich Engels

zora diistiigiinde, kendisini gegindirecek bir kag doniim topraga
sahipti. Lonca kurallari, bugiiniin kalfasinin yarinin ustasi olma-
s1igin ¢aba gosteriyordu. Ama iiretim araglari, toplumsal iiretim
araglarina doniigtiiriiliir doniigtiiriilmez ve kapitalistlerin ellerin-
de yogunlasir yogunlagmaz, bu hemen degisti. Kiigiik bireysel
iireticinin hem iiretim araglari, hem de iiriinleri, giderek deger-
siz bir hale geldi; kendisine, iicretli ¢caligmak iizere kapitaliste
-gitmekten bagka yol kalmadi. Daha 6nce kuraldigi ve yardimci
olan iicretli emek, tiim iiretimin kural ve temel bicimi oldu; is-
¢inin daha onceki yan igi, simdi tek faaliyeti durumuna geldi.
Gegici iicretli is¢i, omiirboyu iicretli ig¢iye doniigtii. Omiirboyu
ticretli ig¢ilerin sayisy, iistelik feodal diizenin aym andaki ¢okii-
sii, feodal beylerin maiyetinin dagilmasi, koyliilerin ¢iftliklerin-
den kovulmasiyla v.s. muazzam o6lgiide ¢ogaldi. Ayrigma, bir

- yanda kapitalistlerin ellerinde yogunlagsmis iiretim araglaryla,
diger yanda is giiclerinden bagka miilkiyeti bulunmayan iiretici-
ler arasinda gergeklesmisti. Toplumsal iiretimle kapitalist iiretim
tarzi arasindaki geligki, proletaryayla burjuvazi arasindaki kar-
sihk olarak ortaya ¢ikiyor.

Kapitalist iiretim tarzinin, toplumsal baglar iiriinlerinin degi-
simi yoluyla saglanan bir meta iireticileri, yani bireysel iiretici-
ler toplumuna sizdigin1 gérmiistilk. Ama meta iiretimine daya-
nan her topluma 6zgii olan sey, iireticilerin kendi toplumsal ilig-
kileri iizerindeki egemenliklerini kaybetmis olmalandir. Herkes,
tek bagina kendi rastlantisal iiretim araglariyla ve kendi 6zel de-
gisim gereksinimleri i¢in iiretiyor. Kimse, mallarindan ne kada-
nnin pazara gelecegini ve bir biitiin olarak bunun ne kadarinin
kullanilacagini bilmiyor, kimse kendi bireysel iiriiniine bir biitiin
olarak gereksinim olup olmadigini, kendi masraflarim ¢ikarip
cikaramayacagini, bir biitiin olarak satip satamayacagini bilmi-
yor. Toplumsal iiretim anargisi egemendir. Ama, diger her iiretim
bi¢imi gibi, meta iiretimi de, kendine 6zgii, ickin, ondan ayrl-
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maz yasalara sahiptir; bu yasalar, anargiye ragmen, anarsinin
icinde ve onun aracilifiyla kendilerini kabul ettirirler. Bunlar,
toplumsal iligkinin var olmaya devam eden tek bigimi olan de-
gisim i¢inde ortaya gikarlar ve tek tek iireticiye karsi rekabetin
zorunlu yasasi olarak kendilerini kabul ettirirler. Yani baslangic-
ta bu iireticiler tarafindan bilinmemekte ve ancak uzun deneyim-
ler sonucu onlar tarafindan yavag yavag bulunmak zorundadir-
lar. Yani bunlar, iiretici olmaksizin ve iireticiye karsi, kendileri-
ni, kendi iiretim bigimlerinin korlemesine etkide bulunan doga
-yasalari olarak kabul ettirirler. Uriin, iireticiye egemendir.

Ortacag toplumunda, ozellikle de ilk yiizyillarda, iiretim,
esas olarak bizzat kullanima yonelikti. Agirhikli olarak yalnizca
iireticinin ve ailesinin gereksinimlerini kargiladi. Kirda oldugu
gibi, kigisel bagimlilik iligkilerinin devam ettigi yerlerde, feodal
beylerin gereksinimlerinin giderilmesine de katkida bulundu.
Burada degisim olmadigi i¢in, iiriinler de meta karakteri kazan-
miyordu. Koylii ailesi, gereksinim duydugu hemen hemen her-
seyi, hem geregleri ve elbiseleri, hem de besin maddelerini iire-
tiyordu. Ancak kendi gereksinimlerinin ve feodal beye borglu
oldugu ayni vergilerinde bir artik iiretmeye bagladiginda, meta
da iiretmeye baglads; toplumsal degisimin igine atilan, satiga su-
nulan bu artik, meta durumuna doniigtii. Kentli zanaatkarlar, da-
ha bagindan itibaren, degisim i¢in iiretmek zorundaydilar. Ama
onlar da, kendi 6z gereksinimlerinin biiyiik boliimiinii bizzat el-
de ediyorlards; bunlarin bahgeleri ve kiigiik tarlalarn vardi; hay-
vanlarini, kendilerine aym1 zamanda kereste ve yakacak sagla-
yan topluluk ormanina gonderiyor, kadinlar keten ve yiin vs.
egiriyorlardi. Degisim amagh iiretim, meta iiretimi, yeni yeni
olugsmaktaydi. Bundan dolay: sinirhi degigim, sinirh pazar, istik-
rarh liretim tarzi, diga dogru yerel kapalilik, ige dogru yerel bir-
lesme; kirda mark' kentte lonca.

' Bkz: elinizdeki kitap, s. 93-115
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Ama meta iiretiminin’ genigletilmesiyle, 6zellikle de kapita-
list iliretim tarzinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, meta iiretiminin
simdiye kadar uyuyan yasalan daha agik ve daha giiglii bir ge-
kilde etkinlik gostermeye bagladilar. Eski baglar gevsetildi, eski
kapanmighik sinirlan pargalanda, iireticiler, giderek daha fazla
bagimsiz, yalitilmig meta iireticileri durumuna déniistiiler. Top-
lumsal iiretim anarsisi, giin yiiziine ¢ikt1 ve giderek daha fazla
doruguna ulagtinldi. Kapitalist iiretim tarzinin toplumsal iiretim-
deki bu anarsiyi artirmakta kullandig ana arag, anarsinin tam
tersiydi: her bir iiretim kurumunda iiretimin toplumsal olarak ar-
tan orgiitlenmesi. Bu kaldiragla eski bariggul istikrara bir son ve-
rildi. Yerlestirildigi bir iiretim kolunda, yaninda higbir eski iglet-
me yontemine izin vermedi. Zanaati ele gecirdigi yerde, eski za-
naat1 yok etti. Caligma alani, bir miicadele alani1 durumuna gel-
di. Biiyiik cografi buluglar ve onu izleyen somiirgelestirmeler,
siiriim alanlarmni ¢ogaltti ve zanaatin maniifaktiire doniigmesini
hizlandirdi. Miicadele, yalnizca tek tek yerel iireticiler arasinda
patlamads; yerel miicadeleler, kendi agilarindan, 17. ve 18. yiiz-
yilin ulusal ticaret savaglari® halinde biiyiidiiler. Son olarak bii-
yiik sanayi ve diinya pazanmn olusturulmasi, miicadeleyi evren-
sel bir hale getirdi ve ayn1 zamanda ona duyulmamus bir sertlik
sagladi. Tiim sanayiler ve tiim iilkelerde oldugu gibi tek tek ka-
pitalistler arasinda da, var olus iizerine karari, dogal ve yaratilan
iiretim kosullarinin liitfu veriyor. Yenilgiye ugrayan, amansizca
ortadan kaldirihiyor. Bu, bireysel yagam ugruna dogadan katlan-
mus bir 6fkeyle topluma taginmig Darwinci miicadeledir. Hayva-
nin dogal bakig agisi, insan gelismesinin doruk noktasi olarak
goriiniiyor. Toplumsal iiretimle kapitalist miilk edinme arasinda-
ki geligki, simdi kendisini, tek tek fabrikada iiretimin orgiitlen-
mesiyle tiim toplumdaki iiretim anargisi arasindaki karsitlik ola-
rak ortaya koyuyor.

Kapitalist iiretim tarzi, kokeni itibariyle kendisine ickin olan
celigkinin bu iki goriintii bigimi i¢inde hareket etmekte, Fouri-
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er’in onda kesfettigi “kisir dongii”yii umutsuzca izlemektedir.
Fourier’in kendi zamaninda heniiz goremedigi sey, bu dongii-
niin yavag yavag daraldigi, hareketin daha ¢ok bir sarmal olug-
turdugu ve gezegenlerin hareketi gibi, merkezle ¢arpisarak so-
nuna ulagmak zorunda oldugudur. Insanlarin biiyiik bir gogunlu-
gunu giderek daha fazla proleterlere doniistiiren, toplumsal iire-
tim anarsisinin itici giiciidiir ve sonunda iiretim anarsisine bir
son verecek olanlar da, yine proletarya kitleleridir. Biiyiik sana-
yinin makinelerinin sonsuz yetkinlesme yetenegini, her tek tek
kapitalist i¢in, ¢okiis tehdidi karsisinda zorunlu bir buyruk hali-
ne getiren sey, toplumsal iiretim anarsisinin itici giiciidiir. Ama
makinelerin yetkinlestirilmesi, insan emeginin gereksiz kilinma-
s1 anlamina gelir. Makinelerin kullanima sokulmasi ve ¢ogaltil-
masi, milyonlarca el is¢isinin az sayida makine iggisi tarafindan
ayaginin kaydinlmasi anlamina geliyorsa, bu durumda makine-
lerin iyilegtirilmesi, giderek daha ¢ok makine ig¢isinin kendisi-
nin ayaginin kaldirilmasi ve son ¢oziimlemede sermayenin orta-
lama ¢aligma gereksinimini agan sayida emre amade iicretli isgi-
nin, sanayinin tam gaz ¢aligifi donemlerde emre amade, bunu
zorunlu olarak izleyen ¢okiis donemlerinde sokaga atilan, ser-
mayeyle yasam miicadelesinde tiim zamanlar i¢in ig¢i sinifinin
ayaginda kursundan agirlik, ig iicretinin sermayenin gereksinim-
lerine gore diigiik bir diizeyde tutulmasinin diizenleyicisi olan,
benim 1845°’te* adlandirdifim gibi, yedek sanayi ordusunun ya-
ratilmas1 demektir. Makinelerin Marx'in diliyle soylersek, ser-
mayenin ig¢i sinifina karg1 en giiclii savag araci olmasi, ¢aligma
araglannn giderek daha fazla is¢inin elinden yiyecegini almasi,
igcinin kendi iiriiniiniin is¢inin boyunduruk altina alinmasinin
bir aracina doniigmesi, boyle gerceklesir’. Caligma araglarimin
ekonomiklestirilmesinin, bagindan itibaren, aym zamanda isgii-
ciiniin amansizca harcanmasi ve ¢aligma iglevlerinin normal ko-

* “Ingiltere’de Galisan Siniflarin Durumu”, s 109'.
' Bkz. Karl Marx-Friedrich Engels, Eserler, C. 2, s. 314.
* Bkz: Karl Marx/Friedrich Engels; Eserler, C. 23, s. 459 ve 511.
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sullannin talan edilmesi durumuna gelmesi' emek zamaninin ki-
saltilmasinin en zorlu araglar olan makinelerin, ig¢inin ve aile-
sinin tiim omriinii kapitalistin degerlendirmesi igin emre amade
emek zamanina doniistiiren en yanilmaz arag durumuna gelme-
si boyle olmaktadir; birinin agir1 ¢aliymasinin digerinin igsizligi-
nin 6nkosulu olmasi ve biiyiik sanayinin, kendi evinde kitlelerin
tilkketimini bir aglik asgarisine indirgeyerek ve boylelikle kendi
i¢ pazarin ¢okerterek, tiirn yerkiiresi iizerinde yeni tiiketici avi-
na ¢ikmasi boyle olmaktadir. “Gorecel agiri niifus fazlaligini
ya da yedek sanayi ordusunu sermaye birikiminin ¢ap1 ve ener-
jisiyle denge icinde tutan yasa, ig¢iyi, Viilken’'in Prometeus’u
kayaya bagladigi kamadan daha saglam bir gekilde, sermayeye
baglamaktadir. Bu, sermayenin birikimine denk diigen bir sefa-
let birikimini gerektirmektedir. Bir kutupta zenginligin birikme-
si, diger kutupta, yani kendi iiriiniinii sermaye olarak iireten s1-
nifin tarafinda, ayn1 zamanda sefaletin, ¢aligma igkencesinin ko-
leligin, cahilligin, canavarlagmanin ve ahlak bozulmasinin biri-
kimidir”. (Marx, “Kapital” s. 671%) Kapitalist iiretim tarzindan
iiriinlerin bagka bir dagilimini beklemek, bir bataryanin elektrot-
lannin, bataryaya bagh olduklar: siirece, suyu ayrigtirmamalarn-
ni, art: kutupta oksijen, eksi kutupta hidrojen gelistirmemelerini
talep etmek anlamina gelir.

Modem makinelerin doruguna timandirilmig iyilestirilme
yeteneginin, toplumdakj iiretim anarsisi aracilifiyla, tek tek sa-
nayi kapitalisti i¢in makinelerini siirekli iyilestirme, iiretim giig-
lerini siirekli yiikseltmek dogrultusunda zorunlu bir buyruga na-
sil doniigtiigiinii gordiik. Onun igin, iiretim alanin1 genigletme-
nin salt pratik olanag: da, aym sekilde bir zorunlu buyruga do-
niigiir. Biiyiik sanayinin gazlarin genlegsme giiciiniin kargisinda
bir ¢cocuk oyunu oldugu genlesme'giicii, simdi gézlerimizin 6nii-
ne her tiir tepkisiyle alay eden nitel ve nicel bir genigleme gerek-

' Bkz: a.g.e, s. 436;
? Bkz: K. Marx, F. Engels, Esérler, C. 23,s. 675.
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sinimi olarak ¢ikmaktadir. Tepki, biiyiik sanayinin iiriinlerinin
tilketimi, siiriimiinii ve onlar i¢in pazar yoluyla olugmaktadir.
Ama pazarlann hem ige, hem de disa dogru genisleme yetenegi,
once ¢ok daha az enerjik olarak etkide bulunan tiimiiyle ayn ya-
salarin egemenligi altindadir. Pazarlarin geniglemesi, liretimin
genislemesine ayak uyduramaz. Catigma kaginilmaz olur ve ka-
pitalist iiretim tarzimin kendisini par¢alamadik¢a ¢6ziim iirete-
meyecegi igin, devrevi hale gelir. Kapitalist iiretim, yeni bir “ki-
sir dongii” yaratir.

Gergekten de, ilk genel bunalunin patladig: 1825°den bu ya-
na, tiim sanayi ve ticaret diinyasi, biitiin uygar halklarn ve on-
larin az-¢ok barbar uzantilarinin iiretimi ve degisimi, hemen he-
men on yilda bir rayindan ¢ikmaktadir. Ticaret durgunlagir, pa-
zarlar fazlasiyla dolmustur, iiriinler kitle halinde ve siiriilmeksi-
zin ortada durur, pesin para goriinmez olur, kredi kaybolur, fab-
rikalar durur, ¢alisan kitleler gok fazla gecim araci iirettikleri
icin gegim araci sikintisi geker, iflas iflasi, zorla artirma zorla ar-
tirmay1 izler. Sonunda, biriktirilmis meta kiitlelerinin degerinin
iistiinde ya da altinda elden ¢ikarilmasina, iiretimin ve degisimin
yavag yavas yeniden rayina girmesine kadar, durgunluk onyillar
boyunca siirer. Uretici giigler ve iiriinler, kitlesel olarak israf ve
tahrip edilir. Gidig, yavas yavag hizlanir, insa doner, endiistriyel
tiris dortnala doniisiir ve bu da, sonunda boyun kirici sigramalar-
dan sonra yine ¢okiis cukuruna varmak iizere, tam bir endiistri-
yel, ticari, kredisel ve spekiilatif steeple-chase’in' dolu dizgin
kosusuna kadar ¢ikar. Ve bu, siirekli olarak yeni bastan tekrarla-
nir. Bunu 1825°den bu yana tam bes kez yasadik ve su anda
(1877) altinc1 kez yasiyoruz. Ve bunalimlann karakteri, Fouri-
er’in birincisini: Crise plethorique, bolluktan bunalim olarak ad-
landirirken hepsini birden nitelendirdigi'® kadar belirgindir. -

' Engelli kosu
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Bunalimlar sirasinda, toplumsal iiretimle kapitalist miilk
edinme arasindaki geligki, zora dayanan patlamaya varir. Meta
dolagimy, o an i¢in yok edilmistir: Dolagim araci olan para, do-
lagim engeli durumuna gelmistir; meta iiretimin ve meta dolagi-
munn biitiin yasalan ters-yiiz edilmistir. Ekonomik gatisma, do-
ruk noktasina ulagmustir: Uretim tarzi, dagilim tarzina isyan et-
mektedir.

Fabrika igindeki iiretimin toplumsal orgiitlenmesinin yanin-
da ve iizerinde var olan toplumdaki iiretim anarsisiyle bagdas-
maz duruma geldigi noktaya ulastig1 olgusu, bu olgu, kapitalist-
lerin kendisi i¢in, sermayelerin bunalimlar sirasinda birgok bii-
yiik ve ondan daha ¢ok sayida kiigiik kapitalistin yikimi yoluyla
zora dayanan yogunlagmasi tarafindan elle tutulur hale getirilir.
Kapitalist iiretim tarzinin tiim mekanizmasi, onun tarafindan
iiretilen iiretici gii¢lerin baskisi altinda islemez duruma gelir. O,
bu iiretim araglari kitlesini artik tiimiiyle sermayeye doniistiire-
mez; bunlar bosta kalir ve tam da bu nedenle yedek sanayi ordu-
su da bogta kalmak zorunda kalir. Uretim araglan, gegim aragla-
n, emre amade isgiler, iiretimin ve genel zenginligin biitiin un-
surlan bol miktarda mevcuttur. Ama iiretim ve ge¢im araglannin
sermayeye doniismesine engel olan tam da o oldugu igin, “bol-
luk, sefaletin ve kithgin kaynag olur” (Fourier). Ciinkii kapita-
list toplumda iiretim araglari, 6nceden sermayeye, insan iggiicii-
niin somiiriisiiniin araglarina doniismeden, faaliyete gegemezler.
Uretim ve gegim araglarinin sermaye niteligi zorunlulugu, on-
larla iggiler arasinda bir hayalet gibi durmaktadir. Tek bagina bu,
iiretimin nesnel ve kisisel kaldiraglarinin bulugsmasini engeller;
tek basina bu, iiretim aletlerinin iglemesini, i¢ilerin ¢aligmasini
ve yasamasin yasaklar. Yani bir taraftan, kapitalist iiretim tarz,
bu iiretici gii¢leri yonetmeye devam etmedeki yeteneksizligi
konusunda sugiistii yakalanir. Diger taraftan, bizzat bu iiretici
giicler, artan bir giicle, ¢eliskinin ortadan kaldirilmasina, serma-
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ye karakterlerinden kurtulmaya ve toplumsal iiretici giigler ka-
rakterlerinin gergekten taminmasina zorlarlar.

Kapitalistler sinifini, giderek daha fazla, sermaye iliskileri
icinde bir biitiin olarak olanakli oldugu 6l¢iide, kendilerine top-
lumsal iiretici giicler islemi yapmaya zorlayan, muazzam dere-
cede biiyiiyen iiretici araglarin sermaye ozelliklerine kars: bu
tepkisi, toplumsal niteliklerinin kabul edilmesine yonelik artan
zorlamalaridir. Hem sinirsiz kredi sigkinligiyle endiistriyel yiik-
sek basing donemi ve hem de biiyiik kapitalist kurumlarin yiki-
m yoluyla ¢okiis, daha biiyiik iiretim araci kitlelerinin kargimi-
za anonim girketlerin gesitli tiirleri olarak ¢ikan toplumsallagtir-
ma bi¢imine yol agar. Bu iiretim ve ulasim araglarinin kimileri,
ornegin demiryollan gibi, kapitalist somiiriiniin diger bi¢imleri-
ni bagindan itibaren digtalayacak kadar muazzam biiyiikliiktedir.
Gelismenin belli bir agamasinda bu bigimde artik yetmez olur;
bir ve aym sanayi dalimin yerli biiyiik iireticileri, iiretimin dii-
zenlenmesi amaciyla bir “trost” halinde birlesirler; iiretilecek
toplam miktar belirler, kendi aralarinda dagitir ve bdylelikle 6n-
ceden saptanmg fiyatlan1 zorla dayatirlar. Ama boylesi trostler,
daha heniiz iglerin kotii gittigi ilk donemde ¢ogunlukla dagildik-
larindan, boylelikle, daha ¢ok yogunlagmig bir toplumsallagtirl-
maya yol agarlar: Tiim sanayi daly, tek bir anonim sirkete donii-
stir, iilke ici rekabet yerini bu iilke i¢i tekele birakir; tipki simdi,
biitiin 48 fabrikann, biitiinliiklii olarak yonetilen 120 milyon
mark sermayeli tek bir sirketin elinde igletilerek kaynasmasin-
dan sonra, Ingiliz alkali iiretiminde oldugu gibi.

Trostlerde, serbest rekabet tekele doniisiir, kapitalist toplu-
mun plansiz iiretimi, yaklagmakta olan sosyalist toplumun plan-
b iiretimi kargisinda teslim olur. Ancak, ilk basta kapitalistlerin
yararina ve ¢ikarina. Ama somiirii burada, ¢okmek zorunda
oldugu kadar elle tutulur hale gelir. Hig bir halk, trostler tarafin-
dan yonetilen iiretime, toplulugun kii¢iik bir kupon kesicileri ge-
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tesi tarafindan utanmazca somiiriilmesine izin vermez. Soyle ya
da boyle, trostlerle yada trostlersiz, kapitalist toplumun resmi
temsilcisi olan devlet, iiretimin yonetimini eline almak zorunda-
dir.* Devlet miilkiyetine doniigme zorunlulugu, 6nce biiyiik ula-
sim kurumlarinda ortaya ¢ikar: Posta, telgraf, demiryollari.

Bunalimlar, burjuvazinin modem iiretici giiglerin yonetimini
siirdiirmede yeteneksizligini ortaya ¢ikariyorsa, biiyiik iiretim ve
ulagim kurumlarinin anonim girketlere, trostlere ve devlet miil-
kiyetine doniismesi de burjuvazinin de ayn1 amaglar i¢in gerek-
sizligini gosterir. Kapitalist, artik gelirleri cebine indirmekten,
kupon kesmekten ve cesitli kapitalistlerin kargilikli olarak bir-
birlerinin sermayesini birbirlerinin elinden aldiklar: borsada oy--
namaktan bagka bir etkinlige sahip degildir. Kapitalist iiretim
tarzi, ilk once is¢ilerin ayagimi kaydirdiysa, simdi de kapitalist-

* Zorundadir, diyorum. Ciinkii, yalnizca, iiretim ve ulagim araglarinin ano-
nim sirketlerinin ydnetimiri gergekten agmalar1 ve yani devletlestirme-
nin ekonomik olarak ka¢inilmaz olmasi durumunda, yalnizca bu durum-
da, onu gergeklestiren bugiinkii devlet de olsa, ekonomik bir ilerleme,
tiim iretim araglarina toplumun kendisi tarafindan el konulmasinin yeni
bir 6n agamasina ulagilmasi anlammna gelir. Ama son zamanlarda, Bis-
marck’in devletlestirmeye girigmesinden bu yana, belirli bir sahte sosya-
lizmmmmm tiiredi ve hatta, surada ya da burada Bismarck tarzi bile ol-
sa, lier devletlestirmeyi sosyalistge ilan eden bir yalakalik seklinde yoz-
lagt"!. Ancak, tiitiiniin devletlestirilmesi sosyalistge olsaydi, bu durum-
da Napoleon ve Metemich, sosyalizmin kuruculari arasinda sayilmaliy-
d1. Belgika devleti, tiimiiyle giincel politik ve mali nedenlerle ana demir-
yollarini bizzat inga ettiyse; Bismarck, herhangi bir ekonomik zorunluluk
olmaksizin, basit bir gekilde, onlar1 bir savag durumunda daha iyi ayarla-
yabilmek ve kullanabilmek, demiryolu memurlarin1 oy deposu olarak ye-
tigtirmek ve esas olarak, kendisine parlamento kararlarindan bagimsiz
yeni bir gelir kaynag: saglamak istiyorsa — bu durumda bunlar, dogru-
dan ya da dolaysiz, bilingli ya da bilingsiz, kesinlikle sosyalist bir adim
degildi. Aksi durumda, kraliyet deniz ticareti®”, kraliyet .porselen manii-
faktiirii ve hatta ordudaki béliik terzisi ya da III. Friedrich Wilhelm do-
neminde, Otuz Yil Savaglar1 doneminde, bir aklievvel tarafindan oneri-
len genelevlerin devletlestirilmesi bile sosyalist kurumlar olurdu.
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lerin ayagimi kaydirmakta ve onlar, tipki isciler gibi, simdilik
yedek sanayi ordusunun igine olmasa bile, artik niifusun igine
attl.

" Ama ne anonim sirketlere ve trostlere, ne de devlet miilkiye-
tine doniisiim, liretici giiglerin sermaye 6zelligini ortadan kaldir-
maktadir. Anonim girketlerde ve trostlerde, bu durum tiimiiyle
ortadadir. Ve modern, devlet de, yine, yalnizca, kapitalist iiretim
tarzinin genel dig kosullarinin ig¢ilerin ve tek tek kapitalistlerin
saldirisina kargt korunmasi igin burjuva toplumun kurdugu bir
orgiittiir. Modern devlet, bicimi ne olursa olsun, esas olarak ka-
pitalist bir makine, kapitalistlerin devleti, ideal genel kapitalist-
tir. Ne kadar ¢ok iiretim aracini miilkiyetine gegirirse, o kadar
cok gercek bir genel kapitalist olur, o kadar ¢ok vatandagi somii-
riir. Isciler, iicretli isgiler, yani proleterler olarak kalir. Sermaye
iligkisi ortadan kaldirilmaz, daha ¢ok doruguna tirmandirilir.
Ama dorukta doniisiir. Uretici giigler iizerindeki devlet miilkiye-
ti, catigmanin ¢6ziimii degildir, ama ¢6ziimiin bigimsel aracini,
elde bulundurulmasini iginde tasir.

Bu ¢6ziim, yalnizca, modern iiretici giiclerin toplumsal nite-
liginin gergekten taninmasinda, yani iiretim, miilk edinme ve de-
gisim tarzinin iiretim araglarinin toplumsa] karakteriyle uyum
icine getirilmesinde yatabilir. Ve bu yalnizca, toplumun kendisi-
ninkinin diginda diger her tiirlii yonetimi agmig iiretici giiglere
acikca ve dolambagh olmayan yollarla elkoymasiyla gergekle-
sebilir. Uretim araglarinin ve iiriinlerin bugiin bizzat iireticilerin
kendisine yonelen, liretim ve degisim tarzini devrevi olarak paz-
calayan ve kendisini ancak koérlemesine etkide bulunan doga ya-
sas1 olarak zorbaca ve tahrip edici bir sekilde kabul ettiren top-
lumsal karakteri, iireticiler tarafindan tam bir bilingle kabul edi-
lir ve bir rahatsizlik ve devrevi yikim nedeni olmaktan ¢ikip iire-
timin giiclii bir kaldiract durumuna doniisiir.
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Toplumsal etkin giicler, tipk1 doga yasalari gibi etki yaparlar:
Onlar1 tanimadigimiz ve hesaba katmadifimiz siirece, korleme-
sine, zorbaca, tahrip edici. Ama onlar1 bir kez tanidiktan, faali-
yetlerini, yonlerini, etkilerini kavradiktan sonra, onlar giderek
daha fazla kendi irademize bagimh kilmak ve onlar araciligiyla
amaglarimiza ulagmak, yalnizca bize baghdir. Ve bu, o6zellikle
de, ‘bugiinkii zorlu iiretici giicler icin gecerlidir. Dogalarini ve
karakterlerini anlamayi inatla reddettigimiz siirece —ve kapita-
list liretim tarzi ve onun savunuculari, bu anlayisa karg1 ayak di-
retmektedirler—, bu giicler, bize ragmen, bize kargi, etkilerini
gosterirler, daha once aynntihi bir sekilde ortaya koydugumuz
gibi, bize egemen olurlar. Ama bir kez dogalar1 kavrandiktan
sonra, birlesmis iireticilerin elinde, seytani efendiler olmaktan
¢ikip uysal hizmetgiler durumuna doniigebilirler. Bu, firtinamn
simsegindeki elektrigin tahrip edici zoruyla telgrafin ve elektrik
arkinin gemlenmis elektrigi arasindaki fark; yanginla insanin
hizmetinde etkiyen ateg arasindaki fark gibidir. Bugiinkii iiretici
giiclerin en sonunda taninan dogalarina gore bu ele alinmasiyla
birlikte, toplumsal iiretim anargisinin yerine, iiretimin toplulu-
gun ve her bir bireyin gereksm1mler1ne gore toplumsal-planl bir
diizenlenmesi geger. Uriiniin 6nce iireticiyi, daha sonra da miilk
edineni boyunduruk altina aldig: kapitalist miilk edinme tarzinin
yerini iiriinlerin modern iiretim araglarinin kendilerinin dogasin-
da yatan miilk edinme tarzi alir: Bir yanda, iiretimin korunma-
-s1 ve genisletilmesinin araci1 olarak doér/ﬁdan toplumsal miilk
edinme, diger yandan, yasam ve zevk arac1olarak bireysel miilk
edinme. ]

Kapitalist iiretim tarzimn niifusun biiyiik ¢ogunlugunu gide-
rek daha fazla proleterlere doniistiirerek, bu alt-iist olusu, ¢okiis
tehdidi kargisinda, gerceklestirmek zorunda olan giicii yaratir.
Toplumsallagtirilmig biiyiik iiretim araglarinin giderek daha faz-
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la devlet miilkiyetine doniigiimiinii dayatarak, alt-iist olusun ger-
ceklesmesinin yolunu bizzat gosterir. Proletarya, devlet iktidan-
ni1 ele gecirerek iiretim araglarini 6nce devlet miilkiyetine doniig-
tiiriir. Ama boylelikle, bizzat kendisini proletarya olarak, biitiin
siif farklarim ve sinif kargithklarni ve bununla birlikte devlet
olarak devleti ortadan kaldirir. Simf karsitliklari i¢inde hareket
eden simdiye kadarki toplumun, bir devlete, yani dig iiretim ko-
sullarinin, yani somiiriilen siniflarin mevcut iiretim tarzi tarafin-
dan belirlenen bask: kogullar (kolelik, serflik ya da bagimlilik,
iicretli emek) icinde zorla bastirilmasinin ayakta tutulabilmesi
icin mevcut somiiriicii siniflarin bir 6rgiitiine gereksinimi vardir.
Devlet, tiim toplumurt resmi temsilcisi, onun goriiniir bir organ
halinde birlestirilmesiydi ve zamaninda tiim toplumu bizzat
temsil eden sinifin devleti oldugu siirece buydu: Antik donemde
kole sahibi yurttaglarin, ortagagda feodal soylularin, zamanimiz-
da burjuvazinin devleti. Ve sonunda tiim toplumun gergek tem-
silcisi durumuna gelerek, kendisini gereksiz kilar., Artik baski al-
tinda tutulacak toplumsal sinif kalmadigi, simif egemenligi ve
simdiye kadarki toplumsal iiretim anarsisi i¢inde yatan bireysel
yasam ugruna miicadeleyle birlikte bundan kaynaklanan catig-
malar ve agiriliklar da ortadan kaldirildig1 zaman, artik 6zel bir
baski giiciinii, yani bir devleti gerekli kilan bastirilacak bir sey
kalmaz. Devletin gergekten tiim toplumun temsilcisi olarak or-
taya ¢iktig1 son eylemi —toplum adina iiretim araglarina el ko-
nulmasi-—, ayn1 zamanda, devlet olarak son bagimsiz eylemidir.
Bir devlet iktidarinin toplumsal iligkilere miidahalesi, birbiri ar-
d1 sira biitlin alanlarda gereksiz hale gelir ve daha sonra kendili-
ginden uykuya dalar. Kisiler iizerinde hiikiimet yerine seylerin
yOnetimi ve liretim siireclerinin yonlendirilmesi geger. Devlet,
“yok edilmez”, o, séner. “Ozgiir halk devleti”® seklindeki bos
soylem, hem gegici ajitatif hakliligina, hem de kesin bilimsel ye-
tersizligine gore; sozde anarsistlerin devletin bugiinden yarina
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yok edilmesi gerektigi seklindeki talebi de buna gore 6lgiilmeli-
dir.

Tiim iiretim araglarina toplum tarafindan el konulmasi, kapi-
talist iiretim tarzinin tarihsel olarak ortaya ¢ikmasindan bu yana,
hem tek tek ve hem de tiim mezheplere, az ¢ok belirsiz bir gekil-
de gelecek iilkiisii olarak goriindii. Ama bu, ancak uygulanmasi-
nin gercek Onkosullarinin mevcut olmasiyla birlikte, olanakl
olur, tarihsel bir zorunluiuk haline gelir. Her toplumsal ilerleme
gibi, o da, simflarin varhiginin adaletle, esitlikle vs. gelismesinin
kavranmasiyla, salt bu siniflan ortadan kaldirma istegiyle degil,
tersine belirli yeni ekonomik kogullarla uygulanabilir hale gelir.
Toplumun sémiiren ve somiiriilen, egemen ve ezilen siniflar ola-
rak boliinmesi, iiretimin eski kisith gelismesinin zorunlu bir so-
nucuydu. Toplumsal toplam emek, biitiin herkesin gii¢bela yasa-
masi igin gerekli olan1 yalmzca ¢ok az agan bir iiriin sagladig:
siirece, yani ¢aligma toplum iiyelerinin biiyiik gogunlugunun bii-
tiin ya da neredeyse biitiin zamaninm aldigs siirece, toplum zorun-
lu olarak siniflara boliiniir. Kendilerini yalmizca ¢aligmaya ver-
mig biiyiikk ¢ogunlugun yan1 sira, dogrudan iiretici ¢aligmadan
muaf tutulmug ve emegin yonetimi, devlet igleri, adalet, bilimi,
sanat vb. gibi toplumun tiim ortak islerini goren bir sumf olugur.
Smniflara boliinmenin temelinde yatan, igboliimii yasasidir. Ama
bu, simiflara bu béliinmenin zor ve talan, kurnazlik ve hileyle ka-
bul ettirilmis olmasin1 ve egemen simifin, dizginleri bir kez eli-
ne gegirdikten sonra, egemenliklerini ¢aligan siniflann sirtindan
pekistirmeyi ve toplumsal yonetimi kitlelerin artan somiiriisiine

-doniigtiirmeyi ihmal etmemesini engellemez.

Ama buna gore, siniflara boliinme nasil ki tarihsel bir hakh-
liga sahipse, aym sekilde, buna yalmzca belirli bir zaman dilimi
i¢in, belirli toplumsal kosullar igin sahiptir. Bu, iiretimin yeter-
sizligi lizerine kuruldu; modern iiretici araglarin tam geligmesi
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tarafindan silinip siipiiriilecektir. Ve gercekten de, toplumsal si-
niflanin ortadan kaldinlmasinin 6nkosulu, yalmzca su ya da bu
belirli egemen simifin degil, aym1 zamanda bir biitiin olarak bir
egemen simifin, yani bizzat sif farkliliklanmin iizerinde bir
anakronizma oldugu, yani eskidigi tarihsel gelisme derecesidir.
Bunun onkosulu, iiretimin gelismesinin, iiretim araglarina ve
iirlinlere ve bunlarla birlikte politik egemenlige, egitim ve ente-
lektiiel yonetim tekeline 6zel bir toplum sinifi tarafindan el ko-
nulmasinin yalnizca gereksiz hale gelmekle kalmayip, ayn za-
manda ekonomik, politik ve entelektiiel olarak gelismenin bir
engeli haline geldigi bir yiikseklik derecesidir. Bu noktaya §im-
di ulasilmistir. Burjuvazinin politik ve entelektiiel iflas1 artik
kendisi igin bile bir giz olmadig1 gibi, ekonomik iflas1 da, dii-
zenli olarak her on yilda bir gelmektedir. Her bunalimda toplum,
kendisinin kendisi igin kullanilamaz iiretici giiglerinin ve iiriin-
lerin agirhig altinda bogulmakta ve garesiz bir gekilde, tiiketici
eksikligi oldugu igin iireticilerin tiiketecek bir sey bulamamasi
gibi sagma bir geligkiyle kars1 karsiya durmaktadir. Uretim arag-
lannin yayilma giicii, kapitalist iiretim tarzinin kendisine taktig
baglan pargalamaktadir. Onun bu baglardan kurtarilmasi, iireti-
ci gii¢lerin ve onlarla birlikte iiretimin kendisinin pratik olarak
simrsiz artmasinin kesintisiz, siirekli olarak hizla ilerleyen gelis-
mesinin 6n kosuludur. Bu da yetmez. Uretim araglannin toplum-
sal olarak miilk edinilmesi, yalmzca iiretimin §imdi mevcut ya-
pay kosteklenmesini degil, aym1 zamanda, su anda iiretimin ka-
¢imlmaz yol arkadasi olan ve bunalimlarda doruk noktasina ula-
san, iiretici giiglerin ve iiretimin olumlu israf1 ve yikumunt da or-
tadankaldinr. O, ayricaegemen siniflarin ve onlarin politik tem-
silcilerinin sagma liiks israfinin ortadan kaldirilmasi yoluyla, bir
iiretim araglan ve iiriin kitlesini topluluk i¢in serbest hale geti-
rir. Toplumsal iiretim araciligiyla tiim toplum iiyelerine, yalmz-
ca maddi olarak tiimiiyle yeterli olmayan, giinden giine zengin-
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lesmekle kalmayip, ayn1 zamanda bedensel ve zihinsel yetenek-
lerinin tiimiiyle 6zgiir geligmesini ve ¢aligmasini giivence eden
bir yagsam saglama olanagi, bu olanak gimdi ilk kez burada, ama
buradadir.*

Uretim araglarina toplum tarafindan el konulmasiyla birlikte,
meta iiretimi ve onunla birlikte iiriiniin iiretici iizerindeki ege-
menligi ortadan kaldirilir. Toplumsal iiretim igindeki anarginin
yerini planli-bilingli orgiitlenine alir. Bireysel yagam ugruna
miicadele sona erer. Insan, boylelikle ilk kez, belirli anlamda, ar-
tik kesin olarak hayvanlar aleminden ayrnlir, hayvanca yagama
kosullarindan ¢ikip insanca yagama kosullarina geger. Insanlan
cevreleyen yasam kosullannin simdiye kadar insana egemen
olan gevresi, simdi, kendi toplumsallagmalarmin efendileri ol-
duklari i¢in ve efendileri olarak, ilk kez-doganin bilingli, gercek
efendileri olan insanlarin egemenligi ve denetimi altina girer.
Onlarin kendi toplumsal eylemlerinin onlara simdiye kadar ya-
banci gelen, onlara egemen olan doga yasalar olarak kargilarin-
da duran yasalari, bundan sonra insanlar tarafindan tam bir uz-
manhkla kullanilmakta ve egemenlik altina alinmaktadir. Insan-
larin kendilerine simdiye kadar doga ve tarih tarafindan dayatil-
mi§ olarak karsilarinda duran kendi toplumsallagmalari, simdi
onlarin 6zgiir eylemi olur. Simdiye kadar tarihe egemen olan

* Birkag say1, modern iiretim araglannin kapitalist baski altinda bile, mu-
azzam yayilma giicii hakkinda bir bilgi vérebilir. Giffer’in ' hesaplarina
gore, Biiyiik Britanya ve Irlanda’nin toplam zenginligi, yuvarlak sayilar-
la soyledir:

1814...... 2200 milyon sterlin = 44 milyar mark
1865...... 6100 milyon sterlin = 122 milyar mark
1875...... 8500 milyon sterlin = 170 milyar mark

Bunalimlar sirasinda iiretim araglarnnin ve iiriinlerin yikimina gelince,
Alman sanayicilerinin 21 Subat 1878 tarihinde, Berlin’de toplanan 2.
kongresinde, yalmzca Alman demir sanayisinin son ¢okii§ sirasindaki
toplam kaybi, 455 milyon mark tutmaktadir.
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nesnel, yabanci giicler, kendiliginden insanlarin denetimi altina
girerler. Iste ancak bu andan itibaren insanlar, tam bir bilingle ta-
rihlerini bizzat yapacak, iste ancak o andan itibaren onlar tara-
findan harekete gecirilen toplumsal nedenler, agirlikli olarak ve
stirekli olarak artan dl¢iide kendilerinden istenen sonucu goste-
receklerdir. Bu insanligin zorunluluk aleminden 6zgiirliik alemi-
ne sigrayisidir.
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Son olarak, gelisme akisimizi kisaca ozetleyelim:

I- Ortagag Toplumu. Kiigiik bireysel iiretim. Bireysel kulla-
nima uyarlanmig, bundan otiirii ilkel bir kabalkta, bayag,
ciicemsi etkili iiretim araglar1. Ya iireticinin, ya da feodal beyin
dogrudan tiiketimi i¢gin iiretim. Yalmzca bu tiiketimin iizerinde
bir iiretim artigina rastlandig1 yerde, bu artik satisa sunulur ve
degisime girer: daha heniiz olusum i¢inde bulunan meta iiretimi;
ama daha simdiden toplumsal iiretimdeki anargiyi embriyon du-
rumunda igerir.

II- Kapitalist Devrim. Sanayinin 6nce basit igbirligi ve ma-
niifaktiir aracihigiyla doniigiimii. Simdiye kadar daginik olan
iiretim araglannin biiyiik at6lyelerde toplanmasi; bunun sonucu
bireysel iiretim araglarinin toplumsal iiretim araglarina doniisii-
mii, — bir biitiin olarak degisim bi¢imine dokunmayan dénii-
siim. Eski miilk edinme bigimleri yiiriirliikte kalir. Kapitalist or-
taya ¢ikar: liretim araglanmin sahibi mtellglyle iiriinlere de el
koyar ve onlar1 meta durumuna getirir. Uretim, toplumsal bir ey-
lem durumuna gelmistir; degisim ve onunla birlikte miilk edin-,
me, bireysel eylemler, tek tek bireyin eylemleri olarak kalirlar:
Toplumsal iiriine, tek bir kapitalist tarafindan el konur. Bugiin-
kii toplumun iginde hareket ettigi tiim geliskilerin kendisinden
kaynaklandig: ve biiyiik sanayiin agik¢a ortaya ¢ikardigi temel
celiskd.

A) Ureticinin iiretim araglarindan aynlmasi. Igginin 6miirbo-
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yu iicretli ig¢ilige mahkdm edilmesi. Proletarya-burjuvazi kar-
suthg

B) Meta iiretimine egemen olan yasalann giderek daha agik
bir bigimde kendini gostermesi ve artan etkililigi. Dizginsiz re-
kabet miicadelesi. Tek bir fabrikadaki toplumsal orgiitlenmeyle
liretimin biitiiniindeki toplumsal anargi geligkisi.

C) Bir yanda, rekabet tarafindan her fabrikator i¢in zorunlu
buyruk durumuna getirilen ve isgilerin siirekli olarak artan bir
sekilde hizmet dig1 birakilmasiyla aym anlama gelen makinele-
rin yetkinlesmesi: Yedek sanayi ordusu. Diger yanda, iiretimin
siirsiz genigletilmesi, yine her fabrikator igin zorunlu rekabet
yasasl. Her iki yanda da, iiretici gii¢lerin goriilmemis gelismesi,
arzin talebi agmasy, agir1 iiretim, pazarlann agin bir sekilde dol-
durulmasi, .on yillik bunalimlar, kisir dongii; burada, iiretim
araglan ve iiriin artigi — orada, igsiz ve yagama araglarindan
yoksun ig¢i fazlasi; ama iiretimin ve toplumsal refahin bu iki
kaldiraci, kapitalist iiretim bigimi, daha 6nce sermayeye doniis-
memiglerse, liretici giiclerin etkin olmasiny, iiriinlerin de dolag:-
mun yasakladigindan, birbiriyle bulugsamaz: ki tam da bu, onla-
nn bollugunu engeller. Celigki, sagmalik derecesine tirmanmig-
r: idretim tarzi, degisim bicimine kargsi bagkaldirir. Burjuvazi,
kendi toplumsal iiretici gii¢lerinini yonetmeye devam etmedeki
yeteneksizligi konusunda sug iistii yakalanmugtir.

D) Uretici giiglerin toplumsal niteliginin kismi taninmasi, ka-
pitalistlere bizzat dayatilmis. Biiyiik iiretim ve ulagtirma orga-
nizmalannin o6nce anonim girketler, sonra trostler, en son da
devlet tarafindan miilk edinilmesi. Burjuvazinin gereksiz bir si-
nif oldugu ortaya cikar; onun tiim toplumsal iglevleri, iicretli go-
revliler tarafindan yerine getinlir.

III- Proleter Devrim, geliskilerin ¢oziimii: proletarya, kamu
iktidanini ele gegirir ve bu iktidar sayesinde burjuvazinin elinden
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kayan toplumsal iiretim araglarini kamu miilkiyeti durumuna
doniigtiiriir. Bu eylem araciligiyla, iiretim araglarim daha 6nceki
sermaye niteliklerinden kurtarir ve onlarin toplumsal nitelikleri-
ne, kendilerini kabul ettirme yolunda tam bir 6zgiirliik verir. On-
ceden belirlenmis bir plana gore toplumsal bir iiretim, artik-ola-
naklidir. Uretimin gelismesi, ¢esitli toplumsal simiflarin bundan
sonraki varhigin tarihsel olarak eskimig bir duruma getirir. Top-
lumsal iiretim anarsisinin ortadan kalktig1 6l¢iide, devletin siya-
sal otoritesi de uykuya dalar. Sonunda, kendi tarzlarindaki top-
lumsallagmalarimin efendisi olan insanlar, boylece, ayn1 zaman-
da doganin efendileri, kendilerinin de efendisi durumuna gelir-
ler — ozgiirlesirler.

Bu diinyay: kurtarici eylemi gerceklestirmek, modern prole-
taryanin tarihsel gorevidir. Bunun tarihsel kosullarini ve bunun-
la birlikte bizzat dogasini incelemek ve boylelikle, kendi eyle-
minin kosullarini ve dogasini eyleme ¢agrilan, bugiinkii ezilen
sinifin bilincine ¢ikarmak, proleter hareketin teorik ifadesinin,
bilimsel sosyalizmin gorevidir.
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1882 Eyliil ortasiyla Aralik ortasi arasinda yazildi.

[lk kez, Friedrich Engels’in “Sosyalizmin Utopyadan Bilime
Gelismesi'nin, Hottingen-Ziirich 1882, eki olarak yayinlandi.

Karl Marx/Friedrich Engels: Eserler, Cilt 19, s. 317-330’a
gore.

Eldeki metin, Engels tarafindan 1891°de te}min‘edilen son
baskiya dayanmaktadir. Engels’in 1883°de ayri bir ¢aligmayla
ekledigi son ii¢ paragraf, Koylii Bildirisi’nden sonra basilmigtir.
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Almanya gibi niifusun hemen hemen yarisinin tarimdan ya-
sad1g1 bir iilkede, sosyalist ig¢ilerin ve onlar aracilifiyla koylii-
lerin, bugiinkii hem biiyiik ve hem de kiig¢iik toprak miilkiyetinin
nasil olustugunu 6grenmeleri; giindelik¢ilerin bugiinkii sefaleti-
nin ve kiigiik koyliilerin bor¢ boyundurugunun biitiin 6zgiir
adamlarin eskiden onlar i¢in gergekte bir “anavatan”, miras kal-
mig Ozgiir ortak miilkiyeti olan eski ortak miilkiyetle kargilagti-
rilmasi gerekir. Bundan 6tiirii, ciliz kalintilar halinde giiniimiize
kadar korunmus, tiim ortagag boyunca tiim kamu diizeninin te-
meli ve 6rmegi olarak hizmet etmis ve yalnizca Almanya’da de-
gil, aym zamanda Kuzey Fransa, Ingiltere ve Iskandinavya’da
tiim toplumsal yasama igleyen ¢ok eski Alman toprak diizeninin
kisa bir tarihsel sunumunu veriyorum. Ve o, buna ragmen, dyle-
sine bir gekilde unutuldu ki, ancak son zamanda C. L. Maurer,
onun gergek 6nemini yeniden kesfetmek zorunda kald1™!,

Dogal olarak olugmus iki olgu, biitiin ya da hemen hemen
biitiin halklarin ilk¢ag tarihine egemendir: Halkin akrabaliga ve
toprak iizerindeki ortak miilkiyetine gore boliinmesi. Bu durum,
Almanlarda da boyleydi. Tipk: asiretlere, boylara ve soylara go-
re boliinmeyi Asya’dan getirdikleri, tipk1 Romalilar zamaninda
muharebe diizeninin en yakin akrabalarin siirekli olarak omuz
omuza durarak olugturulmasi gibi, bu boliinme, Ren’in dogu-
sunda ve Tuna’nin kuzeyindeki yeni alanin miilk edinilmesine
de egemen oldu. Yeni yerlesme yerine, her agiret keyiflerine ve
rastlantiya gore degil, tersine, Sezar’in agik bir sekilde séyledi-
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gi gibi, asiret iiyelerinin soy iliskilerine gore yerlesti”". Yakin
akraba biiyiik gruplara, i¢inde yine belli sayida tek tek aileleri
kapsayan soylarin koyler halinde yerlestikleri belirli bir bolge
diigiiyordu. Cok sayida akraba koy bir yiizliik (eski yiiksek Al-
manca huntari, eski kuzey dilinde heradh), birgok' yiizliik bir
eyalet olusturuyordu; eyaletlerin toplami da halkin kendisiydi.
Yerlesim bolgesinin el koymadig: toprak, yiizliigiin elinde kali-
yordu; buna verilmeyen de eyalete kaliyordu. Bundan sonra da
heniiz kullanilabilecek her yerde —genellikle gok biiyiik bir top-
rak par¢asi— tiim halkin dogrudan miilkiyetinde kaliyordu. Or-
negin, Isve¢’de ortak miilkiyetin bu gesitli agamalari, yan yana
durmaktadir. Her koy, koy ortak topragina (bys almdningar) sa-
hipti ve bunun yaninda her yiizliik (hdrads), eyalet ve memleket
pargasi (lands) ve son olarak da tiim halkin temsilcisi olarak kral
tarafindan kullanilan burada konungs almdnningar diye adlandi-
rilan bir halk ortak miilkiyeti vardi. Ama kralinki de dahil, bii-
tiin bunlarin ad1 ayrim gézetmeksizin alméanningar, komiin top-
ragy, ortak topraktir,

Ortak topragin bu tam alt boliimii i¢inde herhaliikdrda daha
sonraki bir geligme agamasina ait olan eski-Isve¢ diizeni, bu bi-
¢imi iginde Almanya’da bir kez var olduysa da, kisa bir siire
sonra tekrar kayboldu. Niifusun hizla artigi, her bir kéye aynlan
cok genis toprak pargasini, mark ile, ana koyle esit haklara ya
da daha az hakka sahip olarak tek bir mark toplulugu olusturan
bir dizi yavru koy yaratti; 6yle ki, Almanya’da, kaynaklarn
geriye dogru gidebildigi ol¢iide, her yerde az ya da gok sayida
koyii bir mark birligi halinde birlesmis olarak buluyoruz. Bu bir-
liklerin iizerinde, en azindan ilk donemlerinde, yiizliiklerin ya da
eyaletlerin daha biiyiik mark birlikleri duruyordu ve tiim halk,
baslangigta dogrudan halk miilkiyetinde kalan topragin yoneti-
mi ve kendi bolgesine ait alt marklar iizerinde gézetim igin tek
bir biiyiik mark toplulugu olusturdu. '
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Frankonya imparatorlugunun. Ren’in dogusundaki ‘Alman-
ya’y1 kendisine bagladi§1 zaman kadar, mark toplulugunun agir-
lik noktas! eyalete diisiiyor, eyaletin asil mark toplulugunu kap-
samig gibi goriiniiyor. Bu kadar ¢ok eski markin imparatorlugun
resmi bolinmesinde mahkeme eyaleti olarak tekrardan goriin-
mesi, yalmizca bununla agiklanabilir. Ama bundan kisa bir siire
sonra, eski biiyiik marklarin parcalanmasi bagladi. Ancak daha
heniiz 13. ya da 14. yiizyilin “Imparator Yasasi”nda"®, bir- mar-
kin 6 ile 12 koyii- kapsamasi kurali gegerlidir.

Sezar doneminde, Almanlarin en azindan bir boliimii, 6zel-
likle de heniiz yerlesik duruma gelmemis Siivenler, tarlalan or-
tak ekiyorlards; bu, diger halklarin tarihine gore varsayabilece-
gimiz gibi, belli sayida yakin akraba aileleri kapsayan tek tek
ailelerin kendilerine ayrilan ve her yil degistirilen topraklar
ortaklaga ekneleri ve iiriinleri aile iginde dagitmalari seklinde
oldu. En azindan Tacitus (Sezar’dan 150 yil sonra), artik yalmz-
ca topragin tek tek aileler tarafindan ekilmesini biliyor. Ama,
ekilecek toprak, bunlara da yalmzca bir yil i¢in ayrilmig; toprak,
her yil yeniden boliistiiriiliiyor ve degistiriliyor.

Bunun nasil oldugunu, bugiin ae Mosel ve Hochwald’deki
sozde ortak ciftliklerde gorebiliriz. Orada gergi artik her yil de-
gil, ama yine de her 3, 6, 9 ya da 12 yilda bir tiim ekilen toprak,
tarla, cayir birbirine katiliyor ve konumuna ve topragin kalitesi-
ne gore “Gewann”lara' boliiniiyor. Her Gewann da, kooperatif
icinde bulunan hak sahibi sayis1 kadar esit paylara, uzun ve dar
pargalara ayriliyor ve bunlar kura yoluyla, Gewann igindeki her
iiyenin her konum ve toprak kalitesinden baglangigta esit biiyiik
bir parca elde edecegi sekilde, hak sahipleri arasinda boéliiniir. Su
anda paylar, miras yoluyla boliinmiis, satig vs. sonucu esitsiz bir
hale gelmistir. ama eski tam pay, yarim, ¢eyrek ve sekizde bir

! Gewann: Uzerinde biitiin koyliilerin pay sahibi oldugu toprak pargasi

—N)
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paylar: belirleyen birim olmaya devam etmektedir. Ekilmemis
toprak, orman ve otlak, ortak kullanim amagh ortak miilkiyet
olarak kalmaktadir.

Ayni ¢ok eski kurum, yiizyilhmizin baglarina kadar, Bavyera
Palatina’sinin, ekilen topraklarinin artik tek tek iiyelerinin 6zel
miilkiyetine gectigi, kura ya da miras yoluyla dagitilan ¢iftlikle-
rinde var olmaya devam etti. Ayni sekilde ortak ciftlikler de, ye-
niden boliiglimii birakmayi ve degigsen miilkiyeti 6zel miilkiyete
doniigtiirmeyi, giderek daha fazla kendi yararlarina bulmaya
basladilar. Boylelikle, hepsi olmasa da, ¢gogunlugu, son kirk yil
icinde, ortadan kayboldu ve bunlar, ortak orman ve mera kulla-
nimi olan parsel sahibi koyliilerin bilinen kdylerine doniistiiler.

Tek tek bireylerin 6zel miilkiyetine gecen ilk arazi pargasi,
ev yeri oldu. Konut dokunulmazlig, biitiin kisisel 6zgiirliiklerin
bu temeli, gogmen alayinin ¢adir arabasindan yerlesik yasama
gecmis koyliiniin blok evine gecti ve yavas yavas, ev ve ciftlik
tizerindeki tam miilkiyet hakkina doniigtii. Bu, Tacitus’un done-
minde artik gergeklesmis bulunuyordu. Ozgiir Almanlarin yuva-
s1, daha o zamandan marktan digtalanmis ve boylelikle kapilari-
n1 mark memurlarina kapamis ve daha sonraki mark diizliikle-
rinde ve kismen de 5 ile 8. yiizyil arasindaki halk yasalarinda™
anlatilmig haliyle, siginmacilar i¢in bir siginak olmug olmalidir.
Ciinkii konut kutsalligi, onun 6zel miilkiyete dﬁnﬁ§mésinin so-
nucu degil, onun nedenidir.

Tacitus’dan dort-bes yiiz yil sonra, halk yasalarinda, ekili
topragi da, iizerlerinde satim ya da bagka dgvir yoluyla kullan-
ma hakkina sahip olan tek tek koyliilerin mutlak 6zgiir miilkiye-
ti olmasa da, miras yoluyla gecen miilkiyeti olarak goriiyoruz.
Bu doniigiimiin nedeni olarak, iki dayanak noktamiz bulunmak-
tadir.
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Birincisi, bagindan itibaren, bizzat Almanya’da, yukarida an-
latilan tam tarla ortaklifina sahip kapali kdylerin yamn sira, ev
yerleriyle tarlalarin da topluluktan, yani marktan digtalandig ve
tek tek koyliilere miras yoluyla diistiigii koyler de bulunmaktay-
di. Ama yalnizca, arazi yapisinin bunu gerektirdigi yerde: Ber-
gisch’de oldugu gibi vadilerde ya da Vestfalya’da oldugu gibi
dar, diiz dag eteklerinde, batakliklarda. Daha sonra da biitiin
Odenwald’da ve Alp vadilerinde. K&y, burada, tipki simdi heniiz
oldugu gibi, etrafi kendisine ait tarlalarla ¢evrili olan daginik tek
tek ciftliklerden olusuyordu; burada bir degisim olanagi yoktu
ve boylelikle, marka yalnizca civarinda bulunan ekilmemig top-
rak kaliyordu. Ama daha sonra, ev ve ciftlik iizerinde bir iigiin-
ciiye devretme yoluyla sahip olma hakki 6nem kazandiginda,
boylesi ¢iftlik sahipleri avantajli duruma geldiler. Bu avantaji
ayni gekilde elde etme istegi, tarla ortaklifinin oldugu kimi koy-
leri, aligilmig yeniden boliigiimleri bir tarafa birakmaya ve boy-
lelikle iiyelerin tek tek paylarini da mirasla birakabilir ve devre-
dilebilir hale getirmeye yol agmig olabilir.

Ama ikincisi, fetih, Almanlari, yiizyillardan beri topragin
ozel miilkiyette (hem de Romali, sinirsiz) oldugu ve fatihlerin
éayl azliginin boylesine koklesmis bir miilkiyet bi¢imini tiimiiy-
le degistirmesinin olanaksiz oldugu Roma alanina siiriikledi.
Tarla ve ¢ayir iizerindeki mirasla ge¢en 6zel miilkiyetin, en azin-
dan eski Roma alani iizerindeki, Roma hukukuyla bagintisini,
ekilebilir toprak iizerindeki ortak miilkiyetin kalintilarinin
Ren’in sol kiyisinda, yani fethedilmig, ama tiimiiyle cermenleg-
tirilmig alanda giiniimiize kadar korunmasi durumu da goster-
mektedir. Frankonlar besinci yiizyillda buraya yerlestiklerinde,
tarla ortaklig1 kendilerinde heniiz var olmug olmali, yoksa, sim-
di orada ortak ciftlikler ve kura ya da miras yoluyla dagitilan
ciftlikler bulamazdik. Ama, 6zel miilkiyet, kisa bir siire sonra
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buraya da ¢ok gii¢lii bir gekilde yerlesti, ¢iinkii, altinc1 ylizyilin
Ripuar' halk yasasinda”, ekilebilir toprak goz oniinde tutuldu-
gu siirece, yalmzca bunu belirtilmis olarak goriiyoruz. Ve Al-
manya’nin i¢lerinde de, sdylendigi gibi, ekilen toprak, ayni se-
kilde, kisa bir siire sonra 6zel miilkiyet haline geldi.

Alman fetihgileri tarla ve gayir iizerindeki 6zel miilkiyeti ka-
bul ettilerse, yani, topragm ilk boliinmesinde ya da bundan kisa
bir siire sonra, yeniden béliisiimden vazgegtilerse de (¢iinkii,
bagka bir sey olmadi), buna kargin her yere, orman ve otlak iize-
rindeki ortak miilkiyetiyle ve markin dagitilmig toprak iizerinde-
ki iist egemenligiyle birlikte mark diizenini de yerlestirdiler. Bu,
yalmzca Frankonlar tarafindan Kuzey Fransa’da ve Anglosak-
sonlar tarafindan Ingiltere’de degil, aym1 zamanda Burgonyalilar
tarafindan Dogu Fransa’da, Vizigotlar tarafindan Giiney Fran-
sa’da ve Ispanya’da, Ostrogotlar ve Lombardiyalilar tarafindan
Italya’da gergeklestirildi. Anilan bu son iki iilkede, bilebildigi-
miz kadaniyla, mark diizeninin izleri yalmzca yiiksek daglarda
bugiine kadar kaldi.

Mark diizeninin ekilmig topragin yeniden béliigiimiinden
vazgecilmesiyle aldig1 bigim, yalmizca S. ile 8. yiizyil arasinin
halk yasalarinda degil, ayn1 zamanda ortagagin Ingiliz ve Iskan-
dinav hukuk kitaplarinda, 13. ile 17. yiizyil arasinin ( Weistum?
olarak adlandirilan) sayisiz Alman mark diizeninde ve Kuzey
Fransa’nin aligkanlik hukukunda da (coutumes) karsimiza ¢ikan
bigimdir.

GF Ripuar: Ren nehrinin iki yakasinda oturanlara, 6zellikle de Koln'liilere
verilen addir. -CN.

! Weistum: Eski Alman hukukunda, kdy topluluklarina yasalan bilenler ta-

rafindan, kendilerine sorulmasi durumunda verilen koy ve kent yasasy;
hukuk damigmanligs; hukuk 6gretisi; 6zellikle 13. yiizyildan sonra boyle-
si hukuk ogretilerinin yazih olarak derlenmesi —CN)



Mark {Alman Koyliisii Neydi? Nedir? Ne Olabilir? 103

Mark toplulugu, tarlay1 ve ¢ayir tek tek liyeler arasinda za-
man zaman yeniden .dagitma hakkindan vazge¢cmekle, bu top-
raklar iizerindeki diger hi¢bir hakkindan vazge¢mis olmadi. Ve
bu haklar ¢ok onemliydi. Topluluk, tek tek bireye, tarlalarim
yalmzca tarla ve gayir olarak kullanma amaciyla devretmisti,
bagka bir amagla degil. Bunu agan durumlarda, bireysel miilk sa-
hibi, hi¢ bir hakka sahip degildi. Toprakta bulunmug hazineler,
eger saban boyunu asacak derinlikteyse, ona degil, tam tersine
baslangigta topluluga aitti; aym sekilde maden arama hakk da.
biitiin bu haklar, daha sonra toprak beyleri ve derebeyler tarafin-
dan gaspedildi.

Ama tarlanin ve ¢ayirin kullanilmasi da, topluluk tarafindan
gozetime ve diizenlenmeye tabiydi ve hem de asagidaki sekilde.
Ug tarla isletmesinin hiikiim siirdiigii yerde —ve bu, her tarafta
egemendi—, kdyiin tiim tarla koridoru ii¢ esit biiyiikliikte tarla-
ya boliiniiyordu, bunlardan bir tanesi degigmeli olarak, bir yil
kiglik tohuma, ikinci y1l yazlik tohuma ayriliyor ve iigiincii yil
nadasa birakiliyordu. Yani, kdy her yil, kiglik tohum tarlalarina,
yazlik tohum tarlalarina ve nadasa birakilmg tarlalara sahipti.
Topragin boliisiimiinde, her iiyenin payinin biitiin bu ii¢ tarlaya
esit olarak dagitilinasina 6zen gosteriliyordy, 6yleki, herkes, za-
rara ugramadan toplulugun, kighk tohumun yalmzca kiglik to-
hum tarlasina ekilmesini vs. 6ngoren koridor zorunluluguna
uyabiliyordu,

Her seferinde nadasa birakilmg tarla, nadas siiresi boyunca
tekrar ortak miilkiyete gecgiyor ve tiim topluluga otlak olarak,
hizmet ediyordu. Ve diger iki tarlada da ekin toplandiktan son-
ra, bunlar tohum ekim tarihine kadar yeniden ortak miilkiyete
geciyor ve komiin otlag: olarak kullaniliyordu. Cayirlarda da,
ikinci bi¢imden sonra durum buydu. Otlak olarak kullanilan bii-
tiin tarlalarda, miilk sahibi, ¢itleri uzaklagtirmak zorundaydi. Bu
s6zde koruma zorunlulugu, elbette, ekin ve iiriin zamanlannin
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da tek tek kisilere birakilmamasini, tersine, topluluk ya da gele-
nekler tarafindan herkes i¢in ortaklasa saptanmasim gerektiri-
yordu.

Geriye kalan biitiin toprak, yani ev ve iftlik ya da dagitilmig
koy koridoru olmayan toprak, tipki ¢ok eski zamanlarda oldugu
gibi, ortak kullanim amagh ortak miilkiyet oluyordu: orman, ot-
lak, fundalik, bataklik, irmaklar, kiiciik géller, biiyiik goller, yol-
lar ve patikalar, av ve balikgilik. Nasil ki her iiyenin dagitilmig
tarla marki ilizerindeki pay1 baglangigta esit biiyiikliige sahiptiy-
se, “ortak mark”in kullanilmas: iizerindeki pay1 da aym sekilde
esit biiyiikliige sahipti. Bu kullanimun tiirii iyelerin tamamu tara-
findan belirleniyordu; simdiye kadar iglenen topragin yetmeme-
si ve ortak markin bir par¢asinin igletmeye agilmasi durumunda
boliisiim tarz1 da.. Ortak markta kullanimin ana bigimi, hayvan
otlag1 ve mese direkleriydi; orman, bunun yani sira kereste ve
yakacak odun, hayvanlarin altina sermek i¢in yaprak, bogiirtlen
ve mantar ve batakhk da, eger varsa, turp komiirii sagliyordu.
Gadur, odun kullammi vs. iizering belirlemeler, gesitli yiizyillar-
dan kalma, eski yazilmaimis, geleneksel hukukun tartismali bir
hale gelmeye basladig1 donemde kaleme dokiilmiis ¢ok sayida-
ki mark Weistum’larinin ana igerigini olugturuyordu. Heniiz var
olan komiin ormanlari, bu eski boliinmemis marklarin kirintila-
ndir. En azindan Bat1 ve Giiney Almanya’da, diger bir kalint1
da, ormanin herkesin ¢i¢ek, bogiirtlen, mantar, kayin kozalag:
vs. toplayabildigi ve bir biitiin olarak, zarar vermedigi siirece, is-
tedigini yapabilecegi ortak miilkiyet oldugu seklinde halkin bi-
lincine derin bir sekilde yerlesmis diisiincedir. Ama Bismarck,
bunun da caresine bakiyor ve iinlii bogiirtlen yasasiyla”” Bati
eyaletlerini eski Prusyali junker tarz temelinde orgiitliiyor.

Uyeler esit toprak paymna ve esit kullanim hakkmna sahip ol-
duklan gibi, baglangigta, mark i¢inde yasa ¢ikarilmasinda, yone-
timde ve yargilamada da esit paya sahiptiler. Belirli zamanlarda
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ve sik sik, gerektiginde, markin sorunlarim karara baglamak,
mark suglan ve anlagmazliklar iizerinde hiikiim vermek igin,
acgik havada toplamyorlardi. Bu, basglangigta yalnizca biiyiik bir
mark meclisi olan ¢ok eski Alman halk meclisinin yalnizca kii-
¢iik bir bi¢imiydi. yalnizca gerekli durumlarda, ¢ok seyrek yapi-
liyordu; memurlar segiliyor, gorevleri iizerinde denetleniyor,
ama oOncelikle de yarg: kararlan veriliyordu. Bagkanin gorevi,
yalmizca sorular: formiile etmekti ve karar, mevcut iiyelerin ta-
mami tarafindan veriliyordu.

Mark anayasasi, ilkel dénemde, krallar1 olmayan Alman agi-
retlerinin tek anayasasiydi; Kavimler Gogii sirasinda ya da on-
dan kisa bir siire sonra ¢oken agiret soylulari, bu yeni anayasay-
la birlikte dogal olarak olugan her gey gibi, Kelt klan soylulari-
nin daha heniiz 17. yiizyilda Irlanda toprak ortakligina uydugu
gibi, kolaylikla buna uydu. Ve bu, Almanlarin tiim yagaminda
oyle derin kokler saldi ki, onun izlerini halkimizin gelisme tari-
hinin her adiminda yeniden buluyoruz. ilkel ¢agda tiim kamu
otoritesi, barigy zamanlarinda yargisal bir otoriteydi ve bu da
Yiizliik i¢inde, eyalette ve tiim kavimde halk meclisinin elindey-
di. Ama halk mahkemesi, yalnizca, salt mark sorunlar1 olmayip,
tersine kamu otoritesi alanina giren olaylarda kullanilan halk-
mark mahkemesiydi. Eyalet anayasasinin olusturulmasiyla res-
mi eyalet mahkemelerinin siradan mark mahkemelerinden ayril-
masindan sonra da, her ikisinde de, yargisal otorite halkta kald.
Ancak eski halk 6zgiirliigiiniin gii¢lii bir sekilde ¢okiise ge¢me-
si ve mahkeme hizmetinin ordu hizmetinin yam sira yoksullag-
mug ozgiirler i¢in agir bir yiik durumuna gelmesiyle birlikte, an-
cak o zaman, Sarlman, ¢ogu bolgede eyalet mahkemelerinde
halk mahkemelerinin yerine jiiri mahkemelerini* gegcirebildi.

* Bunlar, jiiri iiyelerinin ve hukukgularin birlikte karar verdikleri Bis-

markci-Leonhardt¢ jiri mahkemeleriyle™ karigtirmamak gerekir. Eski

jiiri mahkemelerinde kesinlikle hukukgular yoktu, bagkanin ya da yargi-
cin oy hakk: yoktu ve jiiri iiyeleri karar bagimsiz olarak veriyorlardi.
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Ama bu, mark mahkemelerine kesinlikle etkilemedi. Bunlar,
tam tersine, bizzat orta ¢agin derebeyi mahkemelerine 6mek tes-
kil ettiler; derebeyi yalnizca sorular: sorabiliyordu, ama karan
yasal hizmeti gorenler veriyordu. K6y anayasasi, yalmzca ba-
gimsiz bir kdy markimin mark anayasasidir ve koy kente doniig-
tiigiinde, yani etrafim kanallarla ve duvarlarla ¢evirdiginde, bir
kent anayasasina doniismektedir. Daha sonraki biitiin kent ana-
yasalan, bu baglangictaki kent-mark anayasasindan dogup gelis-
migtir. Ve sonunda, ortagagin ortak toprak miilkiyetine dayan-
mayan Ozgiir topluluklarinin, ama ozellikle de 6zgiir loncalarin
tiiziikleri, mark anayasasina gore olusturulmugtur. Loncaya ve-
rilmig yalmzca belirli bir igin yapilmas: hakki, tipki siradan bir
markta oldugu gibi ele alinmaktadir. Tipki oradaki aym kiskang-
likla, genellikle de aym araglarla, loncalarda, her iiyenin kulla-
mm kaynagindaki paymnin tiimiiyle ya da olabildigince esit ol-
mas! saglanmaktadir.

Mark anayasasinin burada kamu yagaminin gesitli alanlarin-
da ve ¢ok cesitli taleplere kars: gelistirdigi hemen hemen aym
harika uyum yetenegini, tarimin gelismesinin akig1 ve yiiksel-
mekte olan biiyiik toprak miilkiyetiyle miicadele i¢inde de gos-
termektedir. O, Almanlarin Cermanya’ya yerlesmeleriyle birlik-
te, yani hayvancihgin ana beslenme kaynagi oldugu ve As-
ya’dan beraberinde getirilmig, yar1 yariya unutulmus tanmin
yeniden yiikselmeye basladifr bir dénemde ortaya cikmugtir.
Tiim ortagag boyunca, toprak sahibi soylularla agir, kesintisiz
miicadeleler i¢inde kendisini ayakta tutmugtur. Ama o, soylula-
nn koylii topragina el koyduklar: her yerde, bagiml koylerin
anayasasinin, toprak beyi miidahalesiyle 6nemli olgiide kisilsa
da, mark anayasasi olarak kalacak sekilde daha heniiz zoninluy-
du; bunun bir 6megine daha asagida deginecegiz. Kendisini, ar-
tik yalnizca bir siradan mark kaldig: siirece, ekilebilir topragin
degisen miilkiyet iligkilerine ve aym sekilde, siradan markin 6z-
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~ giir olmasi son buluncaya kadar, onun iizerindeki ¢esitli miilki-
yet haklarina uydurdu. Hem boéliisiilmiis ve hem de béliisiilme-
mi§ hemen hemen tiim koylii topraginin derebeyliginin istekli
yardimi altinda soylular ve ruhbanlar tarafindan talan edilmesi
sonucu ¢oktii. Ama tarimin igletme bigimi olarak, gergekte, ilk
kez, tarimin zorlu ilerlemelerinin son yiizyil boyunca tarimi bir
bilim durumuna getirmesi ve tiimiiyle yeni isletme tarzlarim
yerlestirmesiyle, ekonomik olarak zamamni ge¢mis, artik yagama
yetenegi kalmamig bir hale geldi.

Mark anayasasinin ¢okiisii, Kavimler Gogiinden kisa bir za-
man sonra basladi. Frankonya krallari, halkin temsilcileri ola-
rak, tiim halka ait muazzam biiyiikliikte topraklari, 6zellikle de
ormanlari, bunlar1 hibe yoluyla kendi maiyetlerinin, ordu komu-
tanlarinin, piskoposlarin ve bagpapazlarin oniine atmak igin,
kendi miilkiyetlerine gegirdiler. Bunlar, boylelikle, soylularin ve
kilisenin daha sonraki biiyiik toprak miilkiyetinin kokiinii olug-
turdular. Kilise, Sarlman’dan ¢ok zaman 6nce zaten tiim Fran-
sa’daki topragin tam ligte birine sahipti; bu oranin ortagag bo-
yunca tiim katolik Bat1 Avrupa i¢in gegerli oldugu kesindir.

Diizenli sonuglari topragin ve arazinin zoralim olan kesinti-
siz i¢ ve dig savaglar, biiyiik koylii kitlelerini yikima ugratt1 ve
oOyle ki, daha heniiz Merovenjyenler doneminde toprak sahibi
olmayan ¢ok sayida 6zgiir kisi bulunmaktaydi. Sarlman’in din-
meyen savaglari, 6zgiir koylii ziimresinin ana giiciinii ¢gokerttiler.
Baslangicta her 6zgiir toprak sahibi hizmet yiikiimliisiiydii ve
yalnizca kendisini donatmak zorunda degil, ayn1 zamanda savag
hizmeti sirasinda alt1 ay boyunca kendi bakimini da kendisi yap-
mak zorundaydi. Daha Sarlman déneminde her bes adamdan ne-
redeyse ancak birinin gergekten alinabilmesinin ola.aakli olmasi
sasirtici degildir. Onun ardilinin perisan ekonomisi kogullarinda,
koylii 6zgiirliigii daha hizli bir gekilde sona dogru ilerledi. Bir
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taraftan, Normandiyalilarin seferlerinin sikintisi, krallarin sonu
gelmez savaglar, biiyiiklerin kavgalari, 6zgiir koyliileri birbirle-
rinin pesisira kendilerine bir koruyucu aramaya zorluyordu. Di-
ger taraftan, ayni biiyiiklerin ve kilisenin mal harsi, bu siireci
hizlandirds; hileyle, vaatlerle, tehditlerle, zorla, daha fazla koy-
lilyli ve koylii topragini kendi ellerine gecirdiler. Her durumda
koylii topragi, bey topragina doniistii ve en iyi halde, faiz ve an-
garya karsilii kullanmalarn igin koyliilere geri verildi. Ama
koylii, 6zgiir bir toprak sahibi olmaktan ¢ikip, faiz 6deyen ya da
angarya ¢aligan bir bagimli ya da hatta bir serf durumuna doniig-
tii. Bat1 Frankonya Imparatorlugu’nda‘”, yani bir biitiin olarak
Ren’in batisinda, bu kural durumundaydi. Buna karsilik, Ren’in
dogusunda biiyiik bir sayida 6zgiir koyli, ¢ogunlukla dagmik
halde ve pek az durumda da tiim 6zgtir koylerde birlesmis ola-
rak, kendisini korumay1 bagardi. Ancak burada da, 10. ile 12.
yiizy1l arasinda soylularin ve kilisenin iistiin giicii, koyliileri gi-
derek daha fazla boyunduruk altina itti.

Bir ¢iftlik beyi ——diinyevi ya da ruhban—, bir koylii ¢iftligi-
ni elde ettiginde, bununla birlikte, ¢iftlige ait olan marktaki ada-
leti de elde etti. Yeni toprak beyleri, boylelikle, baslangicta di-
ger 6zgiir ve bagimli iiyelerle ve hatta kendi serfleriyle esit hak-
lara sahip olan mark iiyeleri oldular. Ama kisa bir siire sonra,
koyliilerin getin direnigine ragmen, birgok yerde mark iginde ay-
ricaliklara sahip oldular ve hatta bu sonuncular1 ¢ogu zaman
kendi toprak egemenliklerine bagimh kilabildiler. Ve buna rag-
men, eski mark toplulugu, beylik vesayeti altinda olsa bile, var-
ligin1 siirdiirdii.

Mark anayasasinin tarim igin, hatta biiyiik toprak miilkiyeti
i¢in bile, ne kadar kaginilmaz gerekli oldugunu, Brandenburg ve
Silezya’nin Frizyali, Hollandali, Saksonyali ve Ren Frankonu
yerlesimciler tarafindan kolonilestirilmesi en ¢arpici sekilde ka-
mtlamaktadir. Insanlar, 12. yiizyildan itibaren, bey topragi iize-
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rinde kdy biciminde yerlestirildiler ve bey ciftliklerinde varligi-
n1 siirdiirdiigii olciide, Alman hukukuna, yani eski mark hukuku-
na gore. Herkes, ev ve ciftlik; kdy koridorundan herkes igin egit
biiylikliikte ve eski tarzda kura yoluyla belirlenmig belirli bir
pay; orman ve otlak lizerinde, genellikle toprak beyi ormaninda,
seyrek de olsa 6zel markta kullanim adaleti elde etti. Ve biitiin
bunlarin hepsi miras yoluyla gecebiliyordu; toprak miilkiyeti,
yerlesimcilerin miras yoluyla belirli faizleri ve hizmetleri kendi-
sine bor¢lu bulunduklar: beye kaldi. Ama bu hizmetler, koyliile-
rin burdaki durumlarinin Almanya’nin herhangi bir yerinden ol-
dugundan daha iyi olduklarn kadar 6lgiiliiydii. Onun i¢in Koylii
Savag! patladiginda, bunlar sessiz kaldilar. Ama kendi davala-
rindan kopmalarinnin kargiliginda, yine de sert bir gekilde ceza-
landirildilar.

Bir biitiin olarak 13. yiizyilin ortalarinda koyliiler yararina ta-
yin edici bir donemeg ortaya ¢ikty; bunu Hagh Seferleri hazirla-
di. Haghi Seferlerine katilan toprak beylerinden ¢ogu, koyliileri-
ni azad ettiler. Digerleri, 6ldii, yikima ugrads. Yiizlerce soyln ai-
lesi kayboldu, bunlarin koyliileri de ayn1 sekilde dzgiirliiklerini
elde etti. Simdi, toprak beylerinin artan gereksinimleriyle birlik-
te, koyliilerin verimi iizerine kumanda, onlarin kisiligi iizerine
kumanda etmekten daha onemli hale geldi. Eski ortagagin eski
kolelikten ¢ok seyi kendinde barindiran serfligi, beye, giderek
daha fazla degerini yitiren haklar sagliyordu; bu, yavas yavag
son bulmaya baglad, serflerin konumu saf bagimlilarin durumu-
na yaklasti. Tanm igletmesi tiimiiyle eskisi gibi kaldigindan,
ciftlik beyi gelirlerinin artirllmasi, yalnizca iglenmemis topragin
islemeye agilmasi, yeni kdylerin kurulmasi yoluyla elde edilebi-
lirdi. Ama bu, ancak, ister ¢iftlik bagimlsi olsun, isterse yaban-
c1, yerlesimcilerle barig¢il anlagma sonucu saglanabilirdi. Bun-
dan dolayi, bu donemde, koyliiler i¢in ¢ogunlukla orta verimin
keskin bir sekilde saptanmasini ve efendilerin ve ruhbanlarin ka-
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tinda kendilerine iyi davranilmasim goriiyoruz. Ve sonunda, ye-
ni taginmug yerlesimicilerin elverigli durumu, komsu bagimhilarin
durumu iizerinde de etkide bulundu ve 6yle ki tiim Kuzey Al-
manya’da, ¢iftlik beyine hizmet etmeye devam etmeleri duru-
munda, bunlar, dzgiirliiklerine kavugtular. Yalmzca Slav ve Lit-
vanyali-Prusyal1 koyliiler, 6zgiirliikten yoksun kaldilar. Ancak,
bu da uzun siirmeyecekti.

14. 15. yiizyilda kentler hizla bilyiimiis ve zenginlesmisgti.
Uygulamal sanatlan1 ve liiksleri, 6zellikle Giiney Almanya ve
Ren boélgesinde canlanmigti. Kentli patrisyenlerin zenginligi,
kaba beslenen, kaba giyinen ve evleri kaba d6senmis tarim jun-
kerlerinin uykusunu kaginnyordu. Ama bu giizel seyler nereden
alimyordu? Yol kesicilik, giderek tehlikeli ve sonugsuz olmaya
bagliyordu. Satin almak i¢in de para gerekliydi. Ve bunu da an-
cak koylii saglayabilirdi. K6ylii iizerinde yeniden baski, artan
faizler ve angaryalar, 6zgiir koyliileri bagimli, bagimh koyliileri
serf durumuna diigiirme ve ortak mark topragim bey topragina
doniigtiirme amagh yeniden, siirekli hizlanan ¢aba, bundan &tii-
riidiir. Bunun i¢in, Roma hukuk 6nermelerini Alman hukukuna
uygulamalanyla ¢ogu zaman anlagilmaz iligkiler, sinirsiz bir
‘karmasa yaratan, ama bu karmasayi, beylerin siirekli olarak ka-
zandig), koyliilerin ise siirekli olarak kaybettikleri bir sekilde
yaratan Roma hukukgulari, toprak beylerine ve soylulara yardim
ettiler. Ruhban efendiler, daha basit bir sekilde baslarimin gare-
sine baktilar: Koyliilerin haklarinin kisitlandig: ve yiikiimliiliik-
lerinin artinldig sekilde, belgeleri garpittilar. Toprak beylerinin,
soylularin ve papazlarin bu soygunlanna karg: koyliiler, 13. yiiz-
yilin sonundan itibaren, 1325 yilinda biiyiik Koylii Savas1’nin
Suebya’yi, Bavyera’yi, Alsas’a kadar olan Frankonya’yi, Palati-
na’’yi, Ren eyaletini ve Thiiringen”i kaplamasina kadar, sik sik
tekil ayaklanmalara girigtiler. Koyliiler, ¢etin miicadelelerden
sonra yenildiler. Alman koyliileri arasinda serfligin yeniden ge-
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nel egemenligi, bu tarihi tagir. Savasin kizigtiga bolgelerde, koy-
liilerin kalan son haklan da utanmazca ayaklar altina alindi, or-
tak topraklarn bey topragina, kendileri de serflere déniistiiriildii.
Durumlan daha iyi olan Kuzey Almanyali koyliilerin sessiz kal-
maktan 6tiirii aldiklar tesekkiir, biraz daha yavasga da olsa, ay-
n baskiya maruz kalmalan oldu. Alman koéyliilerinin serfligi,
Dogu Prusya, Pomeranya, Brandenburg, Silezya’da16. yiizyilin
ortasinda ve Schleswig-Holstein’da 16. yiizyilin sonunda yerles-
tirildi ve giderek daha genel bir bigimde kdyliilere dayatildi.

Bu yéni tecaviiziin, iistelik ekonomik nedenleri de bulun-
maktaydi. Reformasyon dénemindeki savaslardan, yalnizca Al-
man toprak prensleri artan bir gii¢ kazanmiglardi. Soylularin
soylu soygun isi, simdi sona ermisti. Eger ¢okmek istemiyorsa,
toprak miilkiyetinden daha fazla gelir saglamak zorundaydi.
Ama tek yol, daha biiyiik toprak beylerini ve 6zellikle manastir-
lan 6mek alarak, bu miilkiyetin en azindan bir béliimiinii kendi
hesabina igletmekti. $imdiye kadar kuraldis: olan sey, simdi ge-
reksinim durumuna geldi. Ama bu yeni igletme tarzinin 6niin-
deki engel, topragin hemen hemen her yerde faiz 6deyen koylii-
lere dagitilmig olmasiyd1. Ozgiir ya da faiz 6deyen bagimlh koy-
lillerin tam serflere doniistiiriilmesiyle birlikte, liitufkar bey de
serbestlige kavusuyordu. Koyliilerin bir boliimii, deyim yerin-
deyse “yatigtirild1”, yani ya kovuldu ya da salt bir baraka ve bi-
raz bahge topragina sahip bir kotsasse* derekesine diisiiriildii,
ciftlikleri de biiyiik bir bey ¢iftligi durumuna getirildi ve yeni
kotsasse’ler ve geride kalan diger koyliiler tarafindan angarya
olarak ekildi. Boylelikle yalnizca bir siirii koylii yerinden edil-
mis olmadi, ama aym1 zamanda geriye kalanlarin angarya hiz-
metleri de 6nemli 6l¢giide, giderek daha fazla artinldi. Kapitalist

* Kotsasse: basit bir eve sahip, ya timiiyle topraksiz ya da ¢ok az toprakh
ve bu yiizden iicretli gahymak zorunda olan koylii. -CN.
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donem, serflerin angarya ¢aligmasi temelinde tarimsal biiyiik is-
letme donemi olarak, gelecegini ilan etti.

Bu ‘déniisiim, baslangigta oldukga yavas gerceklesti. Bu ara-
da Otuz Y1l Savaslan geldi”®. Tam bir insan 6mrii boyunca, Al-
manya, bir bastan bir bagsa, tarihin tanidig1 en sefih asker giiru-
hu tarafindan kaplandi. Her yerde, kundaklama yapildi, talan
edildi, yakilip yikildy, tecaviiz edildi ve katledildi. Biiyiik ordu-
larin diginda kiigiik cetelerin ya da daha dogrusu ¢apulcularin
kendi baglarina ve kendi hesaplarina ¢alistiklar1 kogullarda, en
biiyiik aciy1 koylii ¢ekti. Tahribat ve kdylerin bosaltilmasinin si-
nint yoktu. Baris geldiginde, Almanya, caresiz, ayaklar altinda
cignenmis, tahrip edilmis olarak ve kanayarak bitik durumday-
di; ama en sefil durumda olanlar, yine koyliilerdi.

Toprak sahibi soylular, simdi artik kirda tek efendi durumun-
daydi. Tam da o donemde ziimre meclislerinde onun politik hak-
larin1 yok eden hiikiimdarlar, bunun kargiifinda onu koyliiye-
kars1 serbest biraktilar. Koyliilerin son direnis giicii, savas tara-
findan kinlmigti. Bu durumda, soylular, kirsal iligkileri, yikima
ugramig maliyelerinin yeniden kurulmas i¢in en uygun sekilde
orgiitleyebildiler. Yalnizca terkedilmis koylii ¢iftlikleri kisa yol-
dan bey ciftligiyle birlestirilmedi; koyliileriri yatistirilmasi, gim-
di tiim hiz1yla ve sistemli bir sekilde yiiriitiildii. Bey c¢iftligi ne
kadar biiyiikse, koyliilerin angarya ¢aligmasi da o kadar biiyiik-
tii. “Olgiisiiz hizmetler” dénemi yeniden patlak vermisti; liituf-
kar bey, koyliiyi, ailesini, hayvanini, gonliiniin istedigi kadar ise
kosabilirdi. Serflik, simdi artik genel duruma gelmisti; 6zgiir bir
koylii bulmak, beyaz bir kuzgun gérmek kadar zordu. Ve liituf-
kar beye, koyliilerin en kiigiik direnisini bile daha baglamadan
bogabilecek durumda olabilmesi ig¢in, tilkenin hiikiimdan tara-
findan patrimontiel yargi hakki verildi, yani koyliilerin biitiin
kiigiik suclar1 ve anlagmazliklari igin, kéyliilerin anlasmazlig
beyin kendisiyle olsa bile, tek yargi¢ olarak atanmis, yani bey
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kendi davasinin yargici durumuna gelmigtir. Buradan itibaren
kirda artik sopa ve kamg¢1 egemendir. Tipk: tiim Almanya gibi,
Alman koyliisii de, agagilanmanin en derin diizeyine ulagmigt1.
Tipki tiim Almanya gibi, kéylii de, her 6zyardimin sonugsuz ka-
lacag1 ve kurtulusun yalmzca disaridan gelebilecegi sekilde,
glicsiiz diigmiistiir.

Ve bu geldi de. Fransiz devrimiyle birlikte, Almanya ve Al-
man koyliisii i¢in de iyi zamanlarin safagi atmigti. Devrim ordu-
lar1, Ren nehrinin sol yakasin1 fetheder etmez, tiim angarya hiz-
metleri 1vir zivirn, faiz, liitufkar beye verilen her tiirden vergiler
ve onlarla birlikte beyin kendisi de sanki bir sihirbaz degnegiy-
le ortadan kayboldu. Ren’in sol yakasindaki koylii, artik yalniz-
ca kendi miilkiiniin efendisi olmakla kalmad, iistiine iistliik,
devrim zamaninda tasarlanmig. Napolyon tarafindan yalmzca
pacavraya gevrilmis Code civil’i®, yani onun yeni durumuna
uyan ve yalmizca anlamakla kalmayip, aym zamanda rahatga ce-
binde tagiyabildigi bir yasa kitabi elde etmistir.

Ama Ren’in sag yakasindaki koylii, daha uzun zaman bekle-
mek zorundaydi. Gergi Prusya’da, hakedilmis Jena yenilgisin-
den™ sonra, soylulann en rezil haklarindan bazilan ortadan kal-
dinlmig, diger koylii yiiklerinden s6zde kurtulusu olanakli kilin-
musti. Ama bu, uzun siire yalmzca kagt iizerinde kaldi. Diger
devletlerde ¢ok daha az sey gergeklesti. En azindan Badenya ve
Fransa’ya komsu diger baz kiigiik devletlerde kurtulugu hareke-
te gecirmek igin, 1830 tarihli ikirci bir Fransiz devrimine gerek-
sinim duyuldu. Ve sonunda 1848 Fransiz devrimi Almanya’y:
beraberinde siiriikklediginde, Prusya’daki kurtulus daha bitme-
migsti ve Bavyera’da hi¢ baglamamigt1! Simdi elbette, daha hizl
gercgeklesiyordu; simdi artik bizzat asilesen koyliilerin angarya
hizmeti, tiim degerini yitirmigti.

Ve bu kurtulug nelerden olusuyordu? Liitufkar beyin belirli
miktarda paray: ya da bir parga toprag: kdyliiden devir yoluyla
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almasinin kargiliginda, koyliiniin geride kalan topragini onun
oOzgiir, ipoteksiz miilkiyeti olarak kabul edecekti — hem de lii-
tufkar beye daha once ait olan biitiin topraklarin ¢aligmig koylii
topragi oldugu kosullarda! Bununla da bitmiyor. Bu anlagmaz-
liklarda, bunun igin gorevlendirilen memurlar, kural olarak, el-
bette, yaninda oturduklan ve beraber yiyip igtikleri liitufkar bey-
den yana tavir takiniyorlardi.

Ve en sonunda, ii¢ Fransiz ve bir Alman devrimi sayesinde,
yeniden 6zgiir koyliilere sahip oldugumuz yere vardik. Ama bu-
giinkii 6zgiir koyliimiiz, eski zamanin 6zgiir mark iiyesinin ne
kadar da gerisinde kaliyor! Ciftligi, cogunlukla, ¢cok daha kiigiik
ve boliigiilmemis mark, ¢ok kiiciilmii; ve bozulmus komiin or-
mani harig, ortadan kalkmis. Ama mark kullammi olmaksizin
kiigiik koyliiye hayvan yok, hayvan olmayinca giibre de ve giib-
re olmayinca da rasyonel bir tarim olmaz.- Vergi tahsildan ve
onun arkasinda tehdit savuran haciz memuru ve koylii ¢iftlikle-
rini birbirlerinin pesi sira pengesine gegiren ipotek tefecisi, eski
mark iiyesinin tammadig: kisilerdi. Ciftlikleri ve tarim araglar
cok kisitli olan bu yeni 6zgiir koyliiler, her seyin ¢ok ge¢ gercek-
lestigi Almanya’da, yalnizca bilimsel tarimin degil, ayn1 zaman-
da yeni bulunmus tarimsal makinelerin kiigiik isletmeyi giderek
daha fazla zamam ge¢mis, artik yagama yetenegi olmayan bir ig-
letme tarzi haline getirdigi bir donemde yaratildilar. Yeni tarim-
sal iiretim araglari, tipk1 mekanik orgiiciiliigiin ve dokumaciligin
iplik ¢ikrigini ve elle dokuma tezgahini yaptig1 gibi, kirsal par-
sel igletmesini kurtulugu olmayacak sekilde yok etmek ve bunun
yerine —bunun igin kendilerine zaman taninirsa— biiyiik miil-
kiyeti gecirmek zorundadir.

Ciinkii daha simdiden, bugiin islendigi haliyle, tiim Avrupa
targminy, kitle halindeki Amerikan tahil iiretimi rakip olarak teh-
dit ediyor. Bu, dogal olarak ekilebilir duruma getirilmis ve uzun
yillardir giibrelenen ve ¢ok ucuza satin alinabilen bu topraga
karsi, ne borca batmus kiigiik koyliilerimiz ve ne de aym sekilde
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borg¢ iginde yiizen biiyiik toprak sahiplerimiz miicadele edebilir.
Tiim Avrupali tarimsal igletme tarzi, Amerikan rekabeti tarafin-
dan yenilgiye ugratilmaktadir. Avrupa’da tarim, yalmzca top-
lumsal olarak ve toplum hesabina igletilirse olanakli kalir.

Bunlar, koyliilerimizi bekleyen seylerdir. Ve dumura ugramig
olsa da, 6zgiir bir koylii stmifinin olusturulmasi, —dogal miitte-
fikleri olan ig¢ilerin yardimiyla— koylii nasil olacagim kavra-
may1 istediginde, onu kendi kendisine yardim edecek duruma
getirmekle iyi bir sey yapt1.'

Ama nasil? Markin yeniden dogmasiyla, ama onun eski, za-
mani ge¢mis bigimi iginde degil, tersine tazelenmis bigimiyle;
toprak ortakliginin bu sekilde yenilenmesi yoluyla, bu kiigiik
koylii yol arkadaglarinin yalmzca biiyiik igletmenin iistiinliikle-
rini ve tarimsal makinelerin kullanilmas: yoluyla degil, aym za-
manda, kapitalistlerin hesabina degil, topluluk hesabina, tarimin
yan1 sira buhar ya da su giiciine sahip biiyiik sanayi igletmeleri-
nin araglarin1 da sunmasi yoluyla.

Biiyiik ol¢ekli tarim ve tarimsal makinelerin kullanilmas1 —
bu, diger sozciiklerle su anlama geliyor: Simdi topraklarim biz-
zat isleyen kiiciik koyliilerin biiyiik boliimiiniin tarimsal ¢alig-
masinin gereksiz kilinmasi. Boylelikle tarimdan bosa ¢ikarilmig
bu kisilerin igsiz kalmamasi ve kentlere gitmek zorunda kalma-
malar1 i¢in, bizzat kirda da sanayi ¢aligmasina gerek vardir ve bu
yalnizca buhar ya da su giiciiyle isletildiginde onlar i¢in yararh
olabilir.

Bu, nasil yapllacak? Alman koyliileri, bunun iizerine bir dii-
stiniin. Size bu konuda yalmzca sosyal-demokratlar yardimci
olabilir®.

' Bundan sonraki boliimi, Engels, “Alman Koyliisii. Neydi? Nedir? Ne
Olabilir?” adh koylii bildirisine 1883’de ekledi.
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Engels’in yazisinin Fransizca baskisina Karl Marx tarafindan yazilan
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NOTLAR

Friedrich Engels’in “Sosyalizmin Utopyadan Bilime Geligme-
si”nin Fransizca Baskisina Onséz (1880), Marx tarafindan tahmi-
nen 4 ya da 5 Mayis 1880 tarihinde yazildi. Brosiire 6ns6z, En-
gels’in ¢aligmasinin Fransizca terciimesini hazirlayan Lafar-
gue’niin imzasiyla yaymnlandi. Kisa bir siire 6nce bulunan elyaz-
masinda su ek bulunmaktadir: “Sevgili Lafargue, ilisikte benim
Engels ile (diin aksamki) goriismemin meyvesi. Stili diizeltin, ama
icerigi degistirmeden birakin. Tiimiiyle sizin Marx’imz” (Karl
Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 34, s. 444)

Bizim ¢evirimiz, elyazmasina gore yapilmistir. Lafargue tarafin-
dan imzalanan yayindaki biiyiikge ekler, dipnotlarda goriilmekte-

. dir; daha iyi anlaglmaya hizmet eden bazi kiigiik degisiklikler,

sessizce iistlenilmigtir. (s. 7.)

“La Revue socialiste” (Sosyalist Dergi) — Fransiz kiigiik-burjuva
sosyalisti ve daha sonra posibilist olmug Benoit Malon tarafindan
kurulmug ayhk dergi; baslangigta cumhuriyetgi-sosyalist, daha
sonra sendikalist ve kooperatif¢i organ; 1880’de Lyon’da,
1885’den 1914’¢ kadar Paris’de yayinlandi. Marx ve Engels,
1880°de derginin ¢aligmalarina katildilar. (s. 7, 10.)

Friedrich Engels, “Bay Eugen Diihring’in Bilimi Alt-Ust Etmesi”,
Leipzig 1878. (s. 7, 15.)

“The Northern Star” (Kuzey Yildiz1) — haftalik ingiliz gazetesi.
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Cartistlerin ana yayin organi; 1837°den 1852’ye kadar yayinlandi,
baglangicta Leeds’de ve Kasim 1844°den itibaren Londra’da. Ga-
zetenin kurucusu ve redaktorii, Feargus Edward O’Conner’ds;
kirkh yillarda George Julian Hamey tarafindan yonetildi. Engels,
Eyliil 1843’den Mart 1848’¢ kadar bu gazetede galigt. (s. 7.)

Briiksel Alman Ig¢i Dernegi, Marx ve Engels tarafindan, 1847
Agustos sonunda, Belgika’da yagayan Alman iggileri politik olarak
aydinlatmak ve onlan bilimsel komiinizmin diigiinceleriyle tamg-
tirmak amaciyla kurulmugtur. Demek, Marx ve Engels ile onlarin
miicadele yoldaglarinin yonetimi altinda, Belgika’daki devrimci-
proleter giicleri etrafinda toplayan yasal bir merkez durumunda
gelisti. Dernegin en ileri iiyeleri, Komiinistler Birligi’nin Briiksel
topluluguna katildilar. Alman fg¢i Dernegi, Fransa’daki 1848 Su-
bat Devrimi’nden sonra, Belgika polisinin iiyelerini tutuklamasin-
dan ve simirdisi) etmesinden sonra, faaliyetine son verdi. (s. 8.)

- Friedrich Engels, olaylar “Alman Imparatorluk Meclisi Kampan-

yasi’nda ortaya koymaktadir (bkz. Karl Marx/Friedrich Engels,
Eserler, C. 7, s. 109-197). (s. 8.)

flk olarak Fransizca yayinlanan gahgma, Mart 1883’de, Engels ta-
rafindan bizzat hazirlanmig olarak, Almanca’da “Sozialdemokrat”
Yayinevi, Hottingen-Ziirih’te yayinlandi. (Yayinlanma yili, kapa-
ginda 1882 olarak verilmektedir.) Kitapta, Engels’in ‘Mark’ gahs-
mas! (bkz. elinizdeki kitap, 93-115.) ek olarak basildi.

“Sozialdemokrat” Yayinevi, 1879-1890 yillar1 arasinda, Alman-
ya'da yiiriirliikte olan Sosyalistler Yasasi nedeniyle, yurtdisinda
bulunuyordu (bkz. Not 8 ve 13) (s. 10.)

“Der Sozialdemokrat” (Sosyal-Demokrat) — Alman sosyal-de-
mokrasisinin merkezi yayin organi, Sosyalistler Yasas1 sirasinda
Ekim 1879’dan Eyliil 1888’e kadar Ziirih’de ve Ekim 1888’den 27
Eyliil 1990’a kadar Londra’da yayinlandi. Marx ve Engels, gaze-
tenin hatalanm diizelttiler ve Marksist ¢izgiyi uygulamas: igin
merkezi yayin organina yardim ettiler. Engels, gazetede bizzat ga-
hsti. (s. 10.)
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Bu ¢aligmanin ikinci ve iigiincii baskilan, birincisi gibi, 1883°de,
“Sozialdemokrat” yayinevinde gikti. Dordiincii baskisi, Engels’in

" yasadigi donemdeki son Almanca baskiydi. Bu baskinin ekinde

de, Engels’in “Mark” galigmasi (bkz. elinizdeki kitap, s. 93-115.)
yaymnlandu. (s. 13.)

“Sosyalizmin Utopyadan Bilime Geligmesi’nin orijinal metni,
“Anti-Diihring”in buna denk diigen boliimleri temelinde yazilmig-
tir. Engels’in degindigi ekler, Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler,
C. 20, s. 604-620’de *“‘Anti-Diihring’ Uzerine Belgeler” boliimii-
ne tamamlayici olarak alinmigtir. Saint-Simon ve trostler iizerin-
deki boliim igin de bkz. aym yer, s. 612/613 ya da 617. (s. 13.)

Engels’in “Sosyalizmin Utopyadan Bilime Geligmesi” ¢aligmasi-
nin (bkz. elinizdeki kitap, s. 41-92) Engels’in kendisi igin yukan-
daki onsozii yazdig ingilizce baskisi, 1892°de Londra’da “Sozi-
alism utopian and scientific” baghgiyla ve Edward Aveling’in ¢e-
virisiyle yaynlandi. Engels, bu galigmaya 1882 yilinda yazdig
“Mark” adh makalesini ek olarak ald.

Engels, oneminden dolayi, 6nsozii Haziran 1892’de Almancaya
cevirdi. Bu, “Neue Zeit”in (Yeni Zaman) 1. ve 2. sayilannda, XI.
yil, 1892-1893, “Tarihsel Materyalizm” baghigiyla yayinlandi. Ya-

21 Kuruly, ilk yedi paragrafi, bunlann —bir yaz1 kurulu notunda

belirtildigi gibi— Alman okuyucunun bildigi ya da onun agisindan
6nemli olmayan notlar igerdigi gerekgesiyle, basmadi. Bu ilk yedi
paragrafin terciimesi, elinizdeki kitap i¢in yeniden gézden gegiril-
di ve “Neue Zeitda yaymnlanan boliim 1892 ingilizce baskiyla
kargilagtinldi.

Onsoziin tek tek boliimleri, Fransizca olarak “Le Socialiste”in
(Sosyalist) 4, 11 ve 25 Aralik 1892 tarihli 115., 116. ve 118. say1-
lannda ve 1 ve 9 Ocak 1893 tarihli 119. ve 120. sayilannda yayin-
land1. Onsoz, ilk sekiz paragraf olmaksizinin, Bulgarca olarak,
“Sozial-Demokrat” dergisinin 3. sayisinda, 1892 tarihinde yayin-
landu. (s. 14.)

22 ile 27 Mayis 1875 tarihleri arasindaki Gotha Birlesme Kongre-
si’nde, Alman isgi hareketinin iki akimin —August Bebel ve Wil-
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helm Liebknecht’in onderlik ettigi Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi
(Eisenach’cilar) ve Lassalle’ci Genel Alman Isgi Birligi’nin— bir-
lesmesi gergeklesti. Boylelikle, Alman ig¢i sinifinin partisi, tam
ulusal bir karakter kazandi. Birlegik parti, 1890 yilina kadar, Al-
manya Sosyalist Is¢i Partisi adimi tagidi. Ancak, birlesik partinin
Gotha Birlesme Kongresi’nde sunulan program taslag, ciddi hata-
lar ve Lasalizme verilen ciddi 6diinler barindinyordu. Taslag: ka-
leme alanlardan birisi, bu sorunda uzlasici bir tavir alan Wilhelm
Liebknecht’di. Marx ve Engels, Almanya’da birlesik bir sosyalist
partinin kurulmasini onayladilar, ama Lassalle’cilerle ideolojik
uzlagmaya karsi ¢iktilar ve program taslaginin yanhs tezlerini kes-
kin bir elestiriye tabi tuttular. Bu elestirilere ragmen, taslak, yal-
nizca 6nemsiz degisikliklerle Parti Kongresi tarafindan kabul edil-
di. (s. 14.)

03 “Vorwdrts” (lleri) — Almanya sosyal-demokrasisinin merkez yayin
organi. “Vorwirts”, Ekim 1876’dan itibaren, Gotha Parti Kongre-
si karanyla, (Eisenach’cilarin orgami) *“Volksstaat” (Halk Devleti)
ile (Lassalle’cilerin orgaru) “Neuer Social-Demokrat” (Yeni Sos-
yal-Demokrat) gazetelerinin yerine, Leipzig’de yayinlandi. Sosya-
listler Yasasi’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte, 27 Ekim 1878’de
yayimna son verdi.

Sosyalistler Yasasi, “sosyal-demokratlarin ¢ok tehlikeli gabalarina
kars1 yasa”, 19 Ekim 1878 tarihinde Bismarck tarafindan impara-
torluk Meclisi’nin ¢ogunlugunun destegiyle kabul ettirildi ve 21
Ekim’de yayinlandi. Bismarck, bununla suna ulasti: “Sosyal-de-
mokrasi, yasa digi ilan edildi. [ggilerin sayisi elliyi gegen gazetesi
baski altina alindi, demekleri yasaklandi, kliipleri kapatildi, para-
larina el konuldu, toplantilar1 polis tarafindan dagitildi, biitiin bun-
larin doruk noktasini tiim kentlerde ve ilgelerde ‘sikiyonetim’ ilan
edilebilmesi olusturdu...” (bkz. Friedrich Engels, “Bismarck ve
Alman i§gi Sinif1”. Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 19, s.
280-282). (s. 15.)

U4 Engels, brosiirii, “Anti-Diihring”in “Girig”in 1. béliimiinden ve
“Sosyalizm”in iigiincii kisminin 1. ve 2. boliimlerinden derledi, ge-
sitli tamamlamalar ekledi ve metinde belli degisiklikler yapt! (bxz.
Not 3). (s 16.)
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Nominalist — genel kavramlann, basit bir gekilde, yalnizca insan-
lann gergekte var olan tek tek goriiniimlere taktigi adlar (Latince:
nomina) oldugunu séyleyen ortagag felsefesinin bir akimi olan no-
minalizmin temsilcileri. Nominalistler, kavramlarn insan diigiin-
cesinin iiriinii olarak goriip ve genel kavramlarin reel olarak seyle-
rin ilk yansimalan ve diigiinsel kaynag1 olarak var olduklarini1 6ne
siiren “Realistler’in goriiglerine kars1 gikarak, nesneyi ilksel ve
kavramu ikincil olarak ilan ettiler. Bu anlamda, nominalizm, orta-
¢agda materyalizmin ilk ifadesi oldu. (s. 18.)

Homoeomeriler — Antik Yunan materyalist filozofu Anaksago-

ras’in ogretilerine gore, sonsuz kere boliinebilir olan nitel olarak be-
lirlenebilir en kiigiik madde pargaciklan. Anaksagoras, homoeome-

rilerin biitiin varhigin ilk temeli oldugunu ve seylerin tiim gesitliligi-

nin onlarin bilegimlerinden kaynaklandigini savunuyordu. (s. 18.)

J. Locke, “An Essay concerning human unterstanding”, ilk baski-
s1 1690’da Londra’da yayinlandi. (s. 20.)

Deizm — diinyanin yaratici olarak bir tanny: kabul eden, ama
diinyanin ilerleyen geligsmesi iizerindeki her tiirlii etkisini yadsiyan
dinsel-felsefi 6greti. Deizm, feodalizmde egemen kilise diinya go-
riigiine kars1 miicadelede, ilerici bir akimdi. Deistler, diger seyle-
rin yanisira, ortagagci-dihci diigiinceleri ve kilise dogmalanni
elestirdi ve ruhbanlann asalakligini teshir etti. Bu, 6zellikle Volta-
ire ve Rousseau’da belirgindir. (s. 20.)

1851 Mayis-Ekim aras1 Londra’da gergeklestirilen ilk uluslararasi
ticaret ve sanayi fuarina génderme. (s. 21.)

Selamet Ordusu — 1865 yilinda metodist vaaz1 William Booth ta-
rafindan Ingiltere’de kurulan ve bunu izleyen dénemlerde faaliyet-
lerini diger iilkelere yayan gerici, dinci-insansever 6rgiit. 1880 y1-
binda askeri 6rmege gore orgiitlendi ve o tarihten itibaren *“Selamet
Ordusu” adin1 aldi. Burjuvazi, emekgileri somiiriiciilerine karsi
miicadeleden uzak tutmak igin, Selamet Ordusuna 6nemli yardim-
larda bulundu. Selamet Ordusa, yaygin bir dinsel propaganda ge-
ligtirdi ve genig bir hayir kurumlan ag1 yaratti. Bu orgiitiin bazi va-
izleri, toplumsal demagojiye, bencilligin ve zenginlerin sahtekar-
ca mahkim edilmesine sigindilar. (s. 21.)



Notlar

{23}

24

Goethe, “Faust”, I. Boliim, Ogrcnim Odasi (1). (s. 22.)

Alman soylular ayaklanmasinin (1522/23) bir degerlendirmesini ve
Alman Koylii Savaginin (1524/25) ayrintili bir ¢6ziimlemesini En-
gels, “Alman Koylii Savas1” calismasinda yapti (bkz. Karl Marx/Fri-
edrich Engels, Eserler, C. 7, s. 372-376 ve 377-408). (s. 27.)

“Sanl Devrim” (ya da “parlak devrim”) — Ingiliz burjuva tarih
yazininda, Ingiltere’de Stuart’lar hanedanlhigim yikan ve Orani-
en’li III. William’a kraliyet iktidarim veren devlet darbesine veri-
len genel adlandirma. Buradan dogan politik sistem, yeni toprak
aristokrasisiyle finans burjuvazisinin uzlagmasina dayanan burju-
va-anayasaci bir monarsi bigimi oldu. (s. 28.)

Giillerin Savaglari — Taht igin miicadele eden iki Ingiliz ailenin,
ambleminin iizerinde beyaz bir giil tagiyan York ailesiyle amble-
minin iizerinde kirmiz1 bir giil tagiyan Lancaster ailesinin temsil-
cileri arasindaki savaglar. York ailesinin etrafinda, ekonomik ola-
rak gelismis Giiney’in biiyiik feodal beyleri, sovalyeler ve kent
burjuvazisi toplanmigti; Lancaster’ler, kuzeyli kontluklarin feodal
aristokrasisi tarafindan destekleniyordu. Savas, eski soylu ailelerin
hemen hemen tiimiiyle yok edilmesing ve Ingiltere’de mutlakiyet-
¢iligi kuran yeni Tudor hanedanhiginin iktidara gelmesine yol agti.
(s. 29)

= puer robustus sed malitiosus (giiglii, ama kotii kalpli bir delikanl)

(26}

27

— Hobbes’in 1642’de Paris’de yazilmig, baglangigta elyazmasi
olarak dagitilmig ve 1647 yilinda Amsterdam’da basilmis “De Ci-
ve” adli kitabinin 6nsoziinde kullandig ifade. (s. 30.)

Kartezyanizm — 17. yiizyil Fransiz filozofu René Descartes’in
(Latince: Cartesius) felsefesinden materyalist sonuglar ¢ikaran
yandaglarinin dgretisi. (s. 30.)

1789 Anayasal Meclis tarafindan kabul edilen “fnsan ve Vatandag
Haklari Beyannamesi” nde, yeni burjuva diizenin politik ilkeleri be-
lirlenmisti. A¢iklama, 1791 Fransiz Anayasasi’na alindi; bunun te-
melinde, Jakobenlerin 1793 tarihli “Insan ve Vatandas Haklari” ha-
zirlandi. Bu agiklama, Ulusal Konvensiyon’un 1793’de karara bag-
ladig1 Fransa’nin ilk cumhuriyetgi anayasasinin girisi oldu. (s. 31.)
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Code civil des Frangais — 1807’de Code Napoléon olarak yeni-
den kaleme alinan 1804 tarihli Fransiz medeni asasi. Bu medeni

~ yasa, Fransa tarafindan, iggal edilen Bati ve Giiney Almanya bdl-

gelerinde uygulandi. Ren eyaletinde, Prusya ile birlesmeden sonra
da yiiriirliikte kald1. Code Napoléon, 6nemli 6l¢giide, Fransiz Dev-,
rimi’nin kazamimlarim giivence altina aldi ve bigimsel burjuva
esitlik zemininde kaldu. (s. 31, 113.)

Fransiz Devrimi, Ingiltere’de kiigiik-burjuvazinin ve burjuva ay-
dinlarin radikal tabakalarinda canli bir sempati uyandirdi. Esas ola-
rak “Londra Haberlegsme Toplulugu” ve diger biiyiik Ingiliz kentle-
rinin haberlesme topluluklarinda birlesmis olan Fransiz Devrimi
yandaglari, devrimci diigiincelerin propagandasim yapiyor ve genel
segini hakkinin yerlestirilmesini ve diger demokratik reformlar ta-
lep ediyorlard. Orgiitgiileri ve katilimcilan arasinda, iggi simfinin
temsilcileri de bulunuyordu. Haberlegme topluluklari, egemen in-
giliz oligarsisinin baskilarina maruz kahyorlardi. (s. 32.)

Kastedilen, ingiliz Avam Kamaras tarafindan 1831 ’de kabul edi-
len ve Lordlar Kamarasi’nin 7 Haziran 1832’de kesin olarak onay-
ladigy Reformbill’dir (segim reformu iizerine yasa). Reform, top-
rak ve finans aristokrasisinin politik tekel konumuna kars1 yoneli-
yor, Ingiliz se¢im hukukundaki en kétii feodal kalintilar1 ortadan
kaldinyor ve sanayi burjuvazisinin temsilcilerinin parlamentoya
girmesini saghyordu. Reform miicadelesinin ana giigleri olan pro-
letarya ve kiigiik-burjuvazi, liberal burjuvazi tarafindan aldatildi-
lar ve se¢im hakki elde edemediler. (s. 33.)

1824°de, ingiliz parlamentosu, isgilerin kitle hareketinin baskisi
altinda, is¢i birlikleri (trade-unions) yasagim kaldiran bir yasay:
kabul etmek zorunda kaldi. Ama parlamento, daha 1825°de, der-
nekler yasasin ya da is¢i birlikleri yasasim kabul etti. Bu yasa ger-
¢i, trade-union yasagimin kaldirilmasim onayhyor, ancak onlarin
faaliyetini son derece kisithyordu. Ozellikle, isgiler arasinda bir-
liklere girme dogrultusunda ajitasyon ve grevlere katilma, “‘cebir”’
ve “‘siddet” olarak nitelendiriliyor ve agir su¢ olarak cezalandirili-
yordu. (s. 34.)
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Halk Sarn (people’s charter) — Cartistlerin taleplerini igeren bir
belge. 8 Mayis 1838’de, parlamentoya getirilecek bir yasa taslagi
olarak yayinlandi. Talepler sunlard:: 1. Genel segim hakk: (21 ya-
simin iizerindeki erkekler igin), 2. yilhk parlamento segimleri, 3.
gizli oy, 4. segim bolgelerinin denklestirilmesi, S. parlamento se-
cimlerine katilacak adaylar igin servet kogulunun kaldinlmasi, 6.
parlamento iiyeleri igin 6denek. Cartistlerin halk sartinin kabuliinii
talep eden ii¢ dilekgesi, parlamentoya sunuldu ve onun tarafindan
1839, 1842 ve 1849’da reddedildi. (s. 34.)

Tahil Yasasi Kargiti Parti (Tahil Yasasi Kargit1 Liga) —1838 yilin-
da fabrikator Cobden ve Bright tarafindan Manchester’de kurulan
serbest ticaret yanhs: bir birlik. Yurtdigindan tahil ithalinin kisit-
lanmasim1 ya da yasaklanmasini amaglayan sozde tahil yasasi,
1813 yilinda oradaki biiyiik toprak sahiplerinin, tarim lordlarnin
cikarlar dogrultusunda uygulanmaya konmustu. Liga, tam ticaret
oOzgiirliigii talebini yiikseltti ve iggilerin iicretinin diigiiriilmesi ve
toprak aristokrasisinin ekonomik ve politik konumlarim zayiflatil-
masi amaciyla tahil yasasinin kaldinimasi i¢in miicadele yiiriittii.
Toprak sahiplerine karsi miicadelesinde Liga, is¢i kitlelerini kul-
lanmaya galisti. Ama tam da bu dénemde, Ingiltere’nin en ileri ig-
cileri, bagimsiz, politik olarak belirgin isgi hareketi (¢artizmin)
yolunu segmislerdi. Sanayi burjuvazisiyle toprak aristokrasisi ara-
sindaki miicadele, 1846’da tahil yasasinin kaldirilmas: yasasinin
kabul edilmesiyle sona erdi. (s. 34.)

B9 Birader Jonathan — Ingilizlerin, Ingiltere’nin Kuzey Amerika s6-

miirgelerinin bagimsizlik savasi sirasinda (1775-1783) Kuzey
Amerikalilira taktig1 alayci lakap.

Revivalizm — Protestan kilisesinin Ingiltere’de 18. yiizyilin birin-
ci yansinda ortaya gikan ve hizh bir sekilde Kuzey Amerika’ya
ayak basan bir akim1. Yandaglari, vaazlar ve yeni inananlar cema-
atlerinin kurulmasi yoluyla hristiyan dininin gerileyen etkisini pe-
kistirmek ve gelistirmek i¢in ¢aba gosterdiler. (s. 34.)

3 Tutucu Derby-Disraeli hiikiimetinin uyguladig: 1867 tarihli parla-

mento reformlarina gonderme (bkz. Not 36). (s. 36.)
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Iscilerin kitle hareketinin baskis: altinda, ingiltere’de ikinci parla-
mento reformu gergeklestirildi. Uluslararas: iggi Birligi'nin Genel
Konseyi, bu eylemlere etkin bir gekilde kauld. Yeni yasaya gore,
kontluklardaki segmenler igin servet sinin diiiiriildii; bu, simdi ki-
racilar igin yillik 12 sterlin tutuyordu. Kentlerde ise, biitiin ev sa-
hipleri ve en az bir yildir aym yerde oturan ve yilda 10 Sterlin ki-
ra ddeyen biitiin kiracilar segim hakki elde etti. Bu reform sonu-
cunda, segme hakki olanlarin sayisl, iki kattan fazla artti.

1884°de, kirsal bolgelerdeki kitlelerin baskisi altinda, iigiincii par-
lamento reformu gergeklestirildi. Kirsal bolgeler de, boylelikle,
1867°de kent bolgelerindeki segmenlerle aym haklan kazanmyor-
du. Onemli halk tabakalari, yani kéy proletaryasi, yoksul kentliler
ve biitiin kadinlar, bu iigiincii reforrndan sonra da, segim hakkina
sahip degildiler. Gizli oy, 1872’de uygulamaya sokuldu. (s. 37.)

‘Kiirsii Sosyalizmi — Burjuva ideolojisinin, esas olarak da burjuva

politik ekonomisinin, 19. yiizyilin yetmisli ve doksanh yillar: ara-
sinda Almanya’da ortaya ¢ikan bir akim. Kiirsii sosyalistleri, 6n-
celikle de liberal profesorler, iiniversite kiirsiilerinden, sosyalizm
maskesi altinda burjuva reformizmin propagandasin yapiyorlardi.
(Temsilcileri arasinda Adolph Wagner, Gustav Schmoller, Lujo
Brentano, Wemer Sombart ve digerlerinin bulundugu) Kiirsii sos-
yalizmi, egemen siniflarin Marksizmin yayilmasi ve is¢gi hareketi-
nin bilyiimesi karsisindaki korkularinin bir ifadesi ve aym zaman-
da, burjuva ideologlarinin emekgileri simif miicadelesinden uzak
tutmak igin yeni yollar arama gabalannin bir ifadesiydi. Kiirsii
sosyalistleri, somiiriiciilerin devletinin siniflar iizerinde durdugu-
nu ve siniflar uzlagtiracak, kapitalizmi toplumsal reformlar yoluy-
la yetkinlestirebilecek ve boylelikle, kapitalistlerin gikarlarina do-
kunmadan yavag yavas sosyalizmi yerlestirecek durumda oldugu-
nu one siiriiyorlardi. Kiirsii sosyalizminin programa, iggi sigortasi-
nin olusturulmas: ve fabrika yasalari alaninda belli 6nlemlerin uy-
gulanmas: vs.’den ibaretti. Her tiirlii sinif miicadelesinden cayma
anlamina geliyordu. Kiirsii sosyalizmi, revizyonizmia ideolojik
kaynaklarindan birisiydi. (s. 38.)

Ritiializm (daha gok Oxford Universitesi’nde ders veren teolog



130

Notlar

Pusey’in adina gore Puseyizm adi altinda yaygindi) — 19. yiizy:-
lin otuzlu yillarinda Anglikan kilisesinin iginde ortaya ¢ikmis bir
akim. Savunuculari, katolik ritlerin (isim burdan geliyor) ve kato-
lisizmin baz1 dogmalarinin Anglikan kilisesi iginde yeniden kurul-
mas1 gerektigi cagnsi yapiyorlardu. (s. 38.)

® Lujo Brentano’nun “$imdinin f§¢i Loncalarn™na, 2. cilt, Leipzig

(40)

1872, géndemme. Brentano burada, Ingiliz trade-union’lar1, kapita-
lizmin gergevesi i¢inde is¢ilerin durumunun esash bir gekilde iyi-
lestirilmesini saglayan ve kendisini kapitalist somiiriiden kurtaran
is¢i orgiitlerinin 6rnek orgiitii olarak dviiyordu. Brentano ve diger
kiirsii sosyalistleri (bkz. Not 37), iyi orgiitlenmis sendikalarin po-
litik miicadeleyi ve ig¢i sinifinin politik partisini gereksiz kilacagi-
n1 iddia ediyorlardi. Engels, “Marx’a Karg1 Brentano Davasi” adl
yazisinda (Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 22, s. 93-183),
bu iddianin sahtekar karakterini teshir etti ve sinif igerigini ortaya
¢ikard. (s. 40.) ’

Bu diisiince, Marx ve Engels tarafindan gelistirilen proleter dev-
rim Ogretisiyle en yakin bag iginde duruyordu. Onlar, devrimin an-
cak birkag iilkede ayni anda gergeklesmesi durumunda zafer kaza-
nabilecegi seklinde, tekel oncesi kapitalizm igin dogru olan tezi
savundular. Bu sonug, nihai formiilasyonunu Engels’in “Komii-
nizmin flkeleri”nde (Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 4, s.
361-380; (Karl Marx-Friedrich Engels, “Komiinist Partisi Mani-
festosu ve Komiinizmin Temel ilkeleri”, s. 93-114, —inter Yayinla-

n) bulmaktadir.

Lenin, Marx’in 6gretisinden yola ¢ikarak, emperyalist agamasinda
kapitalizmin ekonomik ve politik olarak dengesiz gelismesi yasa-
sin1 ve bununla birlikte var olan sosyalizmin az sayida ya da bir iil-
kede zaferi olanagin ve zorunlulugunu ortaya koydu (bkz. Avru-
pa Birlesik Devletleri Slogani Uzerine. V. L. Lenin, Eserler C. 21,
s. 242-246).

Tarih, bu Leninci tezi dogruladi. Sovyetler Birligi'nin fagist Al-
manya iizerindeki zaferi de, Engels’in “proletaryanin kendisini
gergekten kurtardigr” bir iilkenin ordularinin iistiin giicii tezini
dogruladu. (s. 40.)



Notlar 131

[a1)

142)

(43)

[44)

Rousseau’ cu Toplum Sozlegmesi — Jean Jacques—Rousseau’nun
teorisine gore, biitiin insanlar, baglangigta, herkesin esit oldugu
dogal durumda yasadilar. Ozel miilkiyetin olugmasi ve esitsiz miil-
kiyet iligkilerinin geligmesi, “insanlann dogal durumdan vatandag
durumuna gegmesi” ve bir toplum sézlesmesine dayanan devletin
olugmasi sonucunu dogurdu. Ancak politik esitsizligin geligmeye
devam etmesi, toplum s6zlegmesinin pargalanmasina ve yeni bir
dogal durumun olugmasina yol agti. Bunu ortadan kaldirmak, ye-
ni bir toplum s6zlesmesine dayanan akil devletinin gorevidir.

Bu teori, Roussea’nun “Discours sur |’origine et les fondemens de
I’inégalite parmi les hommes”, Amsterdam 1755 ve “Du Contrat
social; ou principes du droit politique”, Amsterdam 1762, yapitla-
ninda gelistirilmistir. (s. 46.) 3

Leveller’ler — burada, 17. yiizyil Ingiliz burjuva devrimi sirasin-
da Leveller’lerin agin solcu kanadimt olugturan ve devrim siireci
icinde kendilerini onlardan ayiran gergek Leveller (esit kilicilar)
ya da Digger’ler (kazicilar). En yoksul koylii ve kéntli tabakalarin
cikarlarini savunan digger’lar, ¢alisan halkin, kira 6demeden ko-
miin topraklarni igletmeleri gerektigi goriisiinii savunuyordu. Ba-
z1 koylerde, kendi baglanna, iglenmeyen topraklan iggal ettiler ve
tohum ekmek i¢gin kazdilar. Cromwell’in askerleri tarafindan dagi-
tildiklarinda, bu miicadelede yalmzca banggil araglar kullanmak
istediklerinden ve iknanin giiciine inandiklarindan, higbir direnis
gostermediler. (s. 47.)

Kastedilenler, oncelikle iitoyaci komiinzmin temsilcileri Thomas
More (Morus) (“De optimo rei publicae statu deque noya insula
Utopia”, 1516’da yayinlanmig) ve Thomas Campanella’dir (1623
yilinda yaymlanmig “Philosophia epilogistica realis”in eki olarak
verilmis ve 1643’de ayn olarak yayinlanmis “Civitas solis™). (s. 47.)
Teror Dénemi — Jacobenlerin Girondenlerin ve kralcilann kargi-
devrimci terorlerine devrimci terér kullanarak yanit verdikleri Ja-

cobenlerin devrimci-demokratik diktatorliigii dénemi (Haziran
1793’den Temmuz 1794’e kadar).

Direktuvar — Fransa’nin iglerinden birinin her yil segimle yeni-
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lendigi bes iiyeden olusan en yiiksek hiikiimet organi. Dircktuvar,
Jakobenler diktatorliigiiniin devrilmesinden 'sonra kabul edilen
1795 anayasasi temelinde. olugturuldu. Bonaparte’in devlet darbe-
sine kadar (18. Brumaire 1799) devam etti, demokratik giiglere
karg1 bir teror rejimi ‘siirdiirdii ve biiyiik burjuvazinin gikarlarini
savundu. (s. 48.)

Devrimci Slogan — “Ozgiirliik! Esitlik! Kardeslik!” — Fransiz
Devriminin sloganu. (s. 49.)

Saint-Simon’un Cenevre Mektuplari — 1802’de Cenevre’de yazil-
mig, 1803’de yer ve zaman belirtilmeksizin anonim olarak Paris’te
yayinlanmig Saint-Simon’un ilk yapit1 “Lettres d’un habitant de
Genévé 4 ses contemporains”. Engels’in verdigi zamanlar, Nico-
las-Gustave Hubbard’in Engels tarafindan kullanilan ve Saint-Si-
mon’un bazi yapitlannin tarihi hakkinda belirsizlikler igeren kita-
b1 “Saint-Simon, sa vie et ses travaux”, Paris 1857°dir.

Fourier’in ilk biiyiik yapiti, 19. yiizyilin ilk yillaninda yazilmig ve
1808’de Lyon’da anonim olarak yayinlanmis “Théorie desquatre
mouvements et des destrinées générales...”dir. Kitabin kapaginda,
yayin yeri olarak Leipzig verilmistir. '

New Lanark — iskog kenti Lanark yakinlarinda, 1784 yilinda kii-
ciik bir yerlesim yeriyle birlikte kurulmug pamuk dokuma fabrika-
si. (s. 49.)

Alintilar, Saint-Simon’un “Lettres d’un habitant de Genévé i ses
contemporains”inin ikinci mektubundan alinmugtir. Hubbard’1n ki-
tabinda bu pargalar, “Saint-Simon ...”un 133-137. sayfalarinda
bulunmaktadir. (s. 52.)

Saint-Simon’un 1817°de Paris’de “L'industrie, ou discussions po-
litiques, morales et philosophiques, dans 1’intérét de tous les hom-
mes livrés 4 des travaux utiles et indépendans”, T. 2 baghklh derle-
mesinin iginde olan "Correspondance politique et philosophique.
Lettre de H. Saint-Simon 4 un Américain”den sekizinci mektuba

. .gonderme. Bkz. a.g.e., s. 83-87. Hubbard’in kitab: “Saint-Simon

..."da, Saint-Simon’un bu goriigleri, 155-157. sayfalar arasinda
ortaya konmaktadir. (s. 53.)
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Engels, Saint-Simon ve 6grencisi Augustin Thierry (1795-1836)
tarafindan yazilan “De la réorganisation de la société europaéenne
ou de la néssesite et des moyens de rassembler les peuples de I’'Eu-
rope en un seul corps politique, en conservant 4 chacun son indé-
pendance nationale” (Paris 1814) ve “Opinion sur les mesures 4
prendre contre la coalition de 1813” (Paris 1815) adh iki ¢alisma-
sina gondermede bulunmaktadir. Hubbard’in kitabi “Saint-Simon
..."da, birinci ¢aligmadan alintilar sayfa 149-154 arasinda bulun-
maktadir ve her iki galigmanin igerigi 68-76. sayfalar arasinda or-
taya konmaktadir.

Miittefiklerin Girigi— 31 Mart 1814°’de Napoleon’a karsi kurulan
koalisyonun (Rusya, Avusturya, Ingiltere, Prusya ve diger devlet-
ler) ordusu, Paris’e girdi. imparatorluk ¢oktii. Napoleon, istifa et-
mek zorunda kald: ve Elbe adasina siirgiine gitmeye zorlandu.

Yiiz Giin — Napeleon’un Elbe adasindan gelerek Paris’e girdigi
20 Mart 1813 ile onun Waterloo yenilgisinden sonra tekrar istifa
etmek zorunda kaldig1 28 Haziran 1813 arasindaki I. Napoleon d6-
nemi. (s. 53.)

Belgika’da, Waterloo’da (Belle Aliance) Napoleon, 18 Haziran
1813°de, Wellington’un kumandasi altindaki Ingiliz-Hollanda bir-
likleri ve Bliicher’in kumandasi altindaki Prusya birlikleri tarafin-
dan yenilgiye ugratildi. Muharebe, 1813 Seferi agisindan tayin edi-
ci bir 6neme sahipti ve Napoleon kargit1 (yediler) koalisyonun (in-
giltere, Rusya, Avusturya, Prusya, Isveg, ispanya ve diger devlet-
ler) kesin zaferine ve Napoleon’un devrilmesine yol agt1. (s. 53.)

Fourier, bu diisiinceleri, daha heniiz “Théorie des quatre move-
ments ...”inde ve su tez halinde gelistirdi: “Donemin toplumsal
ilerlemeleri ve degisimleri, kadinlarin ilerleyen kurtulusuyla atba-
s1 gider, toplumsal diizenin bozulmasi, buna uygun olarak, kadinin
Ozgiirliigiiniin de azalmasina yol agar.” Ve Fourier, buradan su so-
nucu ¢ikardi: “Kadinlarin haklarinin genisletilmesi, biitiin toplum-
sal ilerlemelerin ana ilkesidir.” (Bkz. Charles Fourier, (Euvres
completes, T. 1, Paris 1841, s. 195/196.) (s. 54.)

Bkz. Charles Fourier, “Thoérie de 1’unité univeréelle”, C.1ve4
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(Euvres completes, T. 2, Paris 1843, s. 78/79 ve T. 5, Paris 1841,
s. 213/214.

Uygarhigin iginde hareket ettigi “kisir dongii”’ye iliskin olarak,
bkz. Charles Fourier, “Le nouveau monde industriel et sociétaire,
ou intenvention du procédé d’indastrie attrayante et naturelle dist-
ribuée en séries passionnées”; (Euvres completes, T. 6, Paris 1845,
s. 27-46, 390. Bu yazinin ilk baskist 1829°’da Paris’te yaymnlandi.
Bkz. Charles Fourier, (Euvres completes, T. 1, Paris 1841, s. 202.
(s. 54.)

Charles Fourier, (Euvres completes, T. 6, Paris 1845, s. 35. (s. 54.)

Charles Fourier, (Euvres completes, T. 1, Paris 1841, s. 30 ve de-
vami, 63. (s. 54.)

Bkz. Robert Owen, “Report of the proceeding at the several pub-
lic meetings, held in Dublin. On the 18th March — 12th April —
19th April and 3rd May”, Dublin 1823, s. 110 vd. (s. 57.)

Robert Owen, bu plany, “The book of the new moral world, conta-
ining the rational system of society, founded on demonstrable
facts, developing the constitution and laws of human nature and of
society”, London 1842-1844, adli yapitinda gelistirdi. (s. 57.)

1812 yilinda Owen, Glasgow’daki bir toplantida, pamuk dokuma
fabrikalarinda galigan biitiin gocuklarin ve yetigkinlerinin durum-
laninin hafifletilmesi igin bir dizi 6nlem o6nerdi. Owen’in girisi-
miyle, Haziran 1815°de getirilen yasa taslagi, ancak 1819°da, o da
iyice kirpilarak, parlamento tarafindan yasa olarak kabul edildi.

Yalmzca pamuk fabrikalan igin gegerli olan yasa, diger seylerin
yanisira, 9 yasinin altindaki gocuklann galigmasim yasakhyor ve
16 yagimin altindaki kisilerin galiyma siiresini 12 saatle stnirhyor-
du. Owen, biitiin isgiler i¢in galigma siiresinin 10,5 saati agmama-
s1 igin ¢aba gosterdi. (s. 58.)

Ekim 1833’de, Owen’in bagkanhg: altinda, bigimsel olarak Grand
national consoludated Trades’ Union’un kuruldugu bir kooperatif
topluluklan ve sendikalar kongresi yapildi; program ve tiiziik Su-
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_ bat 1834'de kabul edildi. Owen'in diisiincesine goére, bu birlik,

iiretimin yonetilmesini eline almali ve baris¢il yoldan toplumun
tiimiiyle doniigtiiriilmesini gergeklestirmeliydi. Ancak bu iitopyaci
plan basarisizliga ugradi. Birlik, burjuva toplumunun ve devletinin
giiclii direnisiyle kargilagt1 ve Agustos 1834’de kendisini dagitti.
(s. 58.)

Emek Pazarlar: (Equitable Labour Exchange Bazaars — Emek
tinde ig¢i kooperatif topluluklan tarafindan yaratilds; ilk emek pa-
zarint Owen, Eyliil 1832’de Londra’da kurdu ve bu, 1834 ortalan-
na kadar siirdii. (s. 58.)

Proudhon’ cu Degigim Bankasini, Proudhon, 1848/49 devrimi sira-
sinda kugmaya galigt1. 31 Ocak 1849’da, Paris’te Banque du peup-
le’1 (Halk Bankasi) kurdu. Bu, yaklasik olarak iki ay yasadi ve o
da yalnmizca kagit iizerinde. Banka, “zaten daha dogru diiriist ige
baglamadan, basarisizliga ugramigti” (Marx). (s. 58.)

Denis Diderot’nun “Le neveu de Rameau” diyalogu, 1762 yilinda
yazildi ve daha sonra yazar tarafindan iki kez gézden gegirildi. flk
olarak 1805 yilinda, gevirisi Goethe tarafindan yapilmig olarak,
Leipzig’de yayinlandi. Goethe’nin gevirisi Rameau’niin yeniden
cevrisi olan ilk Fransizca baski, 1823 yilinda Paris’de yayinlanan
“CEuvres inédites de Diderot”da gergeklesti. (s. 60.)

Iskenderiye Dénemi — Misir’in liman kenti iskenderiye’nin déne-
minin diigiinsel yagantisinin merkezi oldugu Batlamyus Hanedan-
ig1 (M.O. 323-30) ve Araplann isgaline kadar Roma egemenligi
(M.O. 30 — M.S. 640) dénemi. Iskenderiye doneminde, bir dizi bi-
lim, matematik (Euklit ve Arsimet), cografya, astronomi, anatomi,
fizyoloji vb. biiyiik bir gelisme saglad. (s. 61.)

Kant’in bulutsu teorisi, 1753’de Riga ve Leipzig'de anonim olarak
yaymlanan “Allgemeine Naturgeschichte und Theorie des Him-
mels, oder Versuch von der Verfassung und dem mechanischen
Ursprung des ‘ganzen Weltgebidudes, nach Newton’schen Grund-
sidtzen abgehandelt” yazisinda ortaya konmaktadir.

Laplace, giines sisteminin olugmasi iizerine hipotezlerini,
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1795/1796’da yayinlanan iki ciltlik “Exposition du systéme du
monde” yazisinin son boliimiinde. gelistirdi. Bu yazinin Laplace
tarafindan temin edilen ve ancak oliimiinden sonra 1835°de yayin-
lanan baskisinda, hipotezi 7. notta ortaya konmaktadir. (s. 64.)

17. ve 18. yiizyilin ticaret savaglari1 — En biiyiik Avrupa devletle-
ri arasinda Hindistan ve Amerika ile ticaret egemenligi ve somiir-
ge pazarlannin fethedilmesi amaciyla yiiriitiillen bir dizi savas.
Baslangigta birbiriyle rekabet eden en énemli iilkeler Ingiltere ve
Hollanda idi (tipik ticaret savaglan, 1632-1634, 1664—-1667 ve
1672-1674 ingiliz-Hollanda savaglandir) ve daha sonra Ingiltere
ve Fransa idi. Biitiin bu savaglardan Ingiltere galip olarak gikt. 18.
yiizyilin sonunda, ellerinde neredeyse tiim diinya ticaretini topla-
mistr. (s. 76.)

Bkz. Charles Fourier, (Buvres completes, T. 6, Paris 1845, s. 393,
394. (s. 79.) :

Bismarck, yetmisli yillarda, Prusya-Alman militarist devletinin ar-
tan silahlanmasi igin yeni para kaynaklan arayisi iginde, Alman
Imparatorlugu iginde Prusya demiryollannin devletlegtirilmesini
ve tiitiin tekelinin yerlestirilmesini propaganda etmeye ve gergek-
lestimneye bagladi.

Daha heniiz sosyal-demokrasiye kars: olaganiistii hal yasalarinin
hazirlanmast sirasinda, egemen siniflar ve 6zellikle de Bismarck,
devrimci ig¢i hareketine karg1 bask: 6nlemlerinin, sdzde sosyaliz-
mi adim adim hazirlayan hiikiimetin sosyal yasalanyla tamamlan-
masi gerektigi seklindeki demagojik palavralarla hareket ediyor-
lard1. Bu “hiikiimet sosyalizmi’’, yasadig1 miicadele yiiriiten iggiler
tarafindan bir riigvet denemesi olarak goriildii, nefretle reddedildi
ve Prusya-Alman militarist devletine kars: giiclii bir miicadeleyle
yanitland. (s. 82.)

Deniz Ticareti — Prusya depiz ticareti sirketi (1904’e kadar resmi
adi: “Deniz Ticareti Sirketi Genel Miidiirliigii”’). 1772’de ticaret
kredisi sirketi olarak kuruldu ve bir dizi 6nemli devlet aynicalig1y-
la donatildi. Sirket, hiikiimetin emrine biiyiik krediler verdi ve pra-
tik olarak devletin bankeri ve emlakgisi roliinii oynadi. 1820 yilin-
da, Prusya devletinin para ve ticaret kurumu olarak ilan edildi ve
1904’de “Kraliyet Deniz Ticareti (Prusya Devlet Bankasi)’na do-
niigtiirildi. (s. 82.)
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“Qzgiir Halk Devleti”, “Alman sesyal-demokrasisinin yetmisli
yillardaki program talebi ve iilke ¢apindaki slogamydi” (Lenin).
Programma Kenar Notlar1”nin (“Gotha Programinin Elestirisi”)
IV. boliimii ve Engels’in Bebel’e 18/28 mart 1875 tarihli mektubu
(bkz. Karl Marx/Friedrich Engels, Eserler, C. 19, s. 11-32 ve 3-9;
Karl Marx, [“Gotha Programi’nin Elestirisi”, s. 36-42 ve 45-52,
—Inter Yayinlari]. Ayrica bkz. Lenin, “Devlet ve Devrim”, Boliim
I, 4 ve Boliim IV, 3 V. . Lenin, Eserler, C. 23, s. 407-413 ve
453-455; V. |. Lenin, [“Devlet ve Devrim”, s. 24-31 ve 80-83, —In-
ter Yayinlari. — Karl Marx, “Gotha Programinin Elestirisi”, s. 156- -
162 ve 163-166, —Inter Yayinlan)). (s. 85.)

Biiyiik Britanya ve frlanda’nin biitiin zenginliklerinin toplam mik-
tan lizerine yaymnlanan say: verileri, Robert Giffen’in 13 Ocak
1878’de Statistical Society’de yapti1 Birlesik Krallik’da Sermaye
Birikimi (“Recent accumuyations of capital in the United King-
dom”) iizerine yaptig1 ve Mart 1878°de Londra “Joumal of the Sta-
tistical Society”’de yayinlanan konusmasindan alinmustir. (s. 88.)

Georg Ludwig Mauer’in galigmalan (12 cilt), ortagag Alman-
ya’sinda koy, kent ve devlet yapisina iligkin incelemelerdir. Bun-
lar, sunlardir: “Mark, Ciftlik, Koy ve Kent Anayasasinin ve Kamu
Otoritesinin Tarihine Girig”, Miinih 1854; “Almanya’da Mark
Anayasasinin Tarihi”, Erlangen 1856; “Almanya’da Angarya Cift-
liklerin, Koylii Ciftliklerinin ve Ciftlik Anayasasinin Tarihi” C. 1-
4, Erlangen 1862-1863; “Almanya’da Koy Anayasasinin Tarihi”,
C. 1 ve 2, Erlangen 1865-1866, “Almanya’da kent Anayasasinin
Tarihi”, C. 1-4, Erlangen 1869-1871. (s. 97.)

Bkz. Sezar, “De bello Gallico”, liber VI, cp. 22. (s. 98.)

“Imparator Yasalan” —Ortagag Alman Imparatorlugu’nda mer-
kezi otorite tarafindan yayinlanan imparatorluk yasalarn. Bu yasa-
lann tam bir derlemesi, 1846’da, Kassel’de H. E. Endemann tara-
findan yaymlanan “1372 Elyazmalanna Gére imparator Yasala-
ri”dir. Engels’in alintilari, “Von rechte das die wilde hant” bélii-
miinde yer almaktadir. (s. 99.)

Halk Yasalari — 5. ile 7. yiizyllar1 arasinda eski Bat1 Roma im-
paratorlugu’nun topraklan iizerinde ve ona komsu bdlgelerde tek
tek kralliklar ya da kontluklar kuran Cermen agiretlerinin aligkan-
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Ik yasalanimin kaleme alinmasi (Latince: leges barbarorum). Bu
yasalar, 5. ve 9. yiizyillar arasinda derlendi; ortagag tarih kaynak-
larinin derlenmesi olan “Monumenta Germaniae historicaya alin-
miglardir. (s. 100.)

Ripuar Halk Yasalart — 4. ve 5. yiizyillar arasinda Ren ile Maas
arasinda yasayan eski Cermen asiretlerinden Ripuar Frankonlan-

- nin ahgkanhk yasalan. Ripuar halk yasalan, Ripuar Frankonlan-

)

76
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nin toplum diizeninin incelenmesinin ana kaynagidir. “Lex Ribu-
aria et lex Francorum Chamavorum”un (Hannover®%883) § 82 (A
fikrasi) ve § 84’ii (B fikrasi), ekilmis topragin 6zel miilkiyetini ele
almaktadir. (s. 102.)

Bégiirtlen Yasasi — Ozel polis izni olmaksizin ozellikle ot, bs-
giirtlen ve mantar toplanmasini yasaklayan 15 Nisan 1878 tarihli
“orman hirsizliklanna iligkin yasa”. (s. 104.)

Jiiri Mahkemeleri, 1848 devriminden sonra kimi Alman deyletle-
rinde ve 1871°de tiim Almanya’da yerlestirildi. Bunlar, memur ko-
numunda olan bir yargigtan ve karar verilmesine katilan iki iiye-
den (jiiri iyesinden) oluguyordu; burada, bunlar, agir ceza mahke-
melerinin iiyelerinden farkh olarak, yalmzca sugu saptamaklg kal-
miyor, aym zamanda ceza 6lgiisiinii de belirliyorlardi; bunlann ka--
rarlari temyiz edilemiyordu. (s. 105.)

Bati F rankonya Imparatorlugu, Sarlman’in imparatorlugunun da-
gilmasindan sonra kuruldu. Gegici ve istikrarsiz bir askeri-yonet-
sel blr]lgl temsil ediyordu. 843 yilinda, Imparatorlugun Sarl-
man’1n ii¢ torunu arasinda kesin boliinmesi gerceklesti. Bat1 eya-
letleri, Kel IL. Sarl’a diistii. Bunlar, bugiinkii Fransa topraginin en
biiyiik béliimiinii olusturuyordu ve Bati Frankonya imparatorlugu-
nu olusturdular. Ren’in dogusundaki eyaletler (gelecekteki Al-
manya’nin g¢ekirdegi), Alman Ludwig’'e verildi. Kuzey Deni-
zi’nden Orta [talya’ya kadar uzanan eyaletler kugagi, Safmann’in
en yagh torunu olan Lothar’a kalda. (s. 108.)

Otuz Yillik Savag, Bohemya’da Habsburg monarsisinin boyundu-
ruguna ve katolik gericiligin ilerlemesine karsi bir-ayaklanmayla
baglayan savas. Bu, feodal katolik kamp (Papa, Isparya ve Avus-
turya Habsburg’lari, Almanya’daki katolik prensler) ve Habs-
burg’lann rakibi olan Fransiz krallarindan destek alan protestan
iilkkeler (Bohemya, Danimarka, isveg, burjuva Hollanda ve refor-
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masyonu iistl=nmig bir dizi Alman devleti) arasindaki bir savasa
doniistii. Almanya, bu savagin yiiriitiildiigii ana alan, savasa kati-
lanlarin yagmalarinin ve haydutga taleplerinin nesnesi oldu. flk
asamasinda, feodal-mutlakiyetg¢i Avrupa’nin gerici giiglerine kargi
bir direnis karakteri tagiyan bu savas, ozellikle 1635°den sonra,
birbirleriyle rekabet eden yabanci giiglerin Alman bolgelerinde bir
dizi iggaline yol agti. Savag, 1648 yilinda, Almanya’nin politik bo-
linmesini pekistiren Vestfalya Anlagmasiyla son buldu. (s. 112.)

Prusya’nin 14 Ekim 1806’da aldig1 ve Prusya’nin Napoleon Fran-
sa’s1 kargisinda teslimiyetini beraberinde getiren Jena Yenilgisi,
feodal Hohenzollern monarsisinin toplumsal ve politik diizeninin
tiim giiriikliigiinii gosterdi. (s. 113.)

Engels, burada, Alman sosyal-demokrasisinin 6nderlerinden Wil-
helm Bracke’'nin yetmisli yillarda biiyiik basariyla Kuzey Alman-
ya koyliileri arasinda yiiriittiigii ajitasyona gondermede bulunmak-
tadir. Bu ajitasyonda, ig¢i simfinin yalmzca koyliiliikle ve diger
emekgilerle ittifak iginde miicadelesinde basarilar elde edebilece-
gi vurgulanmaktadir. Wilhelm Bracke’nin koylii ajitasyonu, “onun
(is¢i simifinin) kargisinda diger biitiin siniflarin yalmizca gerici bir
kitle olugturdugunu™ 6ne siiren yanhs Lassalle’ci palavranin agil-
masina 6nemli dlgiide katkida bulunmugtur. (s. 115.)
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Sosyalizmi Alt-Ust Edigi. Vorwaerts. Leipzig. 3 Ocak — 7 Temmuz
1877 arasi.

— Bay Eugen Diihring’in Bilimi, Felsefeyi, Politik Ekonomiyi, Sosya-
lizmi Alt-Ust Edisi. Leipzig 1878.

— Bay Eugen Diihring’in Bilimi Alt-Ust Edisi. 2. Basku. Ziirih 1886.

— Ingiltere’de Calisan Siniflarin Durumu. Kendi Gériigiine ve Oriji-
nal Kaynaklara gore. Leipzig 1845.

~ Alman Imparatorluk Meclisinde Prusya Snapsi. 25 ve 27 Subat ve 1
Mart 1876 tarihli Volksstaat. Leipzig. ,

— Alman fmparatorluk Meclisinde Prusya $napsi. “Volksstaat’dan ay-
n baski, Leipzig.

— Rusya’dan Toplumsal eyler. Miilteci yazini. V. 16, 18 ve 21 Nisan
tarihli Volksstaat. Leipzig.

[Fourier, Charles:] Le nouveau monde industriel et sociétaire, ou in-
vention du procédé d’industrie attrayante et naturelle distribuée en
séries passionnées. (Euvres complétes. T. 6. Paris 1845.

Fourier, Ch{arles]: Théorie des quatre mouvements et des destinées
générales. Prospectus et annonce de la dé couverte.Leipzig 1808.
(Bkz.Not 46.)

— Théorie des quatre mouvements et des destinées générales. (Euvres
complétes. T. 1. Paris 1841.

— Théorie de I’unite universelle. Vol. 4, a.g.e, T. 5. Paris 1841.



Yazin Dizini 143

Giffen, Robert: Recent accumulations of capital in the United King-
dom. Journal of the Statistical Society. March 1878. Vol. 16. P. 1.
London 1878.

Hegel, George Wilhelm Friedrich: Vorlesungen iiber die Geschichte
der Philosophie. Werke. Vollst. Ausg. durch einen Verein von Freun-
den des Verewigten. Bd. 9. 2. Aufl. Berlin 1840

Hubbard, [Nicolas] G[ustave]: Saint-Simon, sa vie et ses travaux. Pa-
ris 1857. (Bkz. Not 46-49).

Kant, Immanuel: Allgemeine Naturgeschichte und Theorie des Him-
mels, oder Versuch von der Verfassung und dem mechanischen
Ursprunge des ganzen Weltgebaeudes, nach Newton’schen Grund-
sidtzen abgehandelt. Saemmtliche Werke. Th. 6. Schriften zur
physischen Gegraphie. 3. Leipzig 1839 (bkz. Not 63).

Kovalevsky, Maxime: Tableau des origines de 1’evolution de la familie
et de la propriété. Stockholm 1890.

Laplace, Pierre-Simon: Exposition du systéme du monde. T. 1-2. Pa-
ris, I’an IV de la Republique Frangais [1795/96] (ayrica bkz. Not
63).

Mobly, (Gabriel-Bonnot] de: De la 1 gislation, ou principes des loix.
Amsterdamm 1776.

Marx, Karl: Capital; a critical analysis of capitalist production. Transl.
from the 3rd German ed., by Samuel Moore and Edward Aveling
and ed. by Frederick Engels. Vol. 1 London 1887.

Marx, Karl ve Friedrich Engels: Komiinist Partisi Manifestosu. Lond-
ra [1848].

Maurer, Georg Ludwig von: Mark, Ciftlik, K6y ve Kent Anayasasi’nin
ve Kamu Otoritesinin Tarihine Girig. Miinih 1854.

~ Almanya’da Koy Anayasasinin Tarihi C. 1 ve 2, Erlangen
1865-1866.

— Almanya’da Angarya Ciftliklerin, Kéylii Ciftliklerinin ve Ciftlik
Anayasasinin Tarihi. C. 1-4, Erlangen 1862-1863.
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— Almanya’da Mark Anayasasinin Tarihi: Erlangen 1856.
— Almanya’da Kent Anayasasinin Tarihi. C. 1-4, Erlangen 1869-1871.
Morelly: Code de la nature... Paris 1841

Owen, Robert. Report of the proceedings at the several public mchtings,
held in Dublin. On the 18th March — 12th April —19th April and 3rd
May. Dublin 1823.

— The revolution in the mind and practise of the human race; or the co-
ming change from irrationality. London 1849.

Rousseau, J{ean] J[acques]: Du Contrat social; ou principes du droit
politique. Amsterdam 1762 (aynca bkz. Not 46).

— Discourssur I’ origine et les fondeimens de 1’inégalité pafmi les hom-
mes. Amsterdam 1755 (aynca bkz. Not 41).

[ Saint-Simén, Claude Henride:] Lettres d’un habitant de Genévé 4 ses
contemporains. [Paris 1803] (aynca bkz. Not 46).

Saint-Simon [Claude-Henri de]: L’industrie, ou discussions politiques,
morales et philosophiques, dans I’intérét de tous les hommes livrés
4 des travaux utiles et indépendans. T. 2. Paris 1817.

Saint-Simon, et Augustin Thierry: De la réorganisation de la société eu-
ropaéenne ou de la néssesite et des moyens de rassembler les peup-
les de I’Europe en un seul corps politique, en conservant 4 chacun
son indépendance nationale. Paris 1814 (ayrica bkz. Not 49).

Tacitus: Germania.
Il- Gazete ve Dergiler
Deutsche-Briisseler-Zeitung. Bruxelles.

Deutsch-Franzésische Jahrbiicher. Hrsg. Amold Ruge und Karl Marx.
Lfg. 1 und 2. Paris 1844.

Neue Rheinische Zeitung. Organ der Demokratie. Koln.

Neue Rheinische Zeitung. Politisch-6konomische Revue. H 1-6. Lon-
don, Hamburg u. New York 1850.
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The New Moral World and Gazette of the Rational Society. Leeds [ab
1841]; London.

The Northern Star, and National Trades’ Journal. London.
La Revue socialiste. Paris.

Der Sozialdemokrat. Ziirih (aynca bkz. Not 8)

Der Volksstaat. Leipzig.

Vorwaerts. Leipzig (aynca bkz. Not 13).






Kisi DizINi

Anaksagoras, Klaksomenai'li (Kiigiik Asya), (M.O. yaklagik 500-423)
Yunanh materyalist filozof.

Aristoteles (M.O. 384-322), “antik Yunan filizoflan” arasinda, “... di-
yalektik diisiincenin en esash bigimlerini de incelemis bulunan en
evrensel kafa (Engels). Materyalizmle idealizm arasinda yalpaladi,
kole sahipleri simfinin ideologu.

Arkwright, Sir Richrad (1732-1792), sanayi devrimi doneminin Ingiliz
girisimcisi. Cesitli 6rgii makinelerinin tasanincis1 ve yapimcisi.

Babeuf, Frangois-Noél (Gracchus) [1760-1797), Fransiz devrimci,
iitopyaci komiinist, Esitler suikastinin orgiitleyicisi.

Bacon, Francis, Viscount of Saint Alba and Baron of Veru
lam (Baco von Verulam) (1561-1626), ingiliz devlet adam ve poli-
tikaci, filozof, doga aragtirmacisi ve tarihgi.

Bebel, August (1840-1913), Marksist, Alman sosyal-demokrasisinin
kurucularindan ve en 6nemli 6nderlerinden; Marx ve Engels’in dos-
tu ve ogrencisi. Prusya militarizminin kararli diigmanlanindan birisi
olarak, Almanya’nin devrimci-demokratik yoldan birlesmesi igin
miicadele etti. 1878-1890 yillarinda, Sosyalistler Yasasi’'na kargi ya-
sadig1 miicadele i¢inde sosyal-demokrasiye onderlik etti; “Avru-
pa’nin en yetenekli parlamenteri, en yetenekli orgiitgii ve taktisyen,
reformizme ve oportiinizme kars1 diigmanca tavir alan uluslararasi
sosyal-demokrasinin en etkin 6nderi” oldu (Lenin).
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Bismarck, Otto Fiirst von (1813-1893), devlet adami ve diplomat,
Prusya junkerlerinin gikarlarinin temsilcisi, Prusya bagbakam (1862-
1872 ve 1873-1890) ve Imparatorluk sansolyesi (1871-1890);
(1866’da Avusturya’ya ve onlarla ittifaki iginde bulunan kiigiik Al-
man devletlerine ve 1870/71°de Fransa’ya karsi) hanedanlik savas-
larinin yardimiyla, Almanya’nin “kargi-devrimci yoldan, junker tar-
z1” birlesmesini gergeklestirdi; i¢ politik 6nlemler yoluyla junkerle-
rin ve biilyiik burjuvazinin ittifakin1 giivence altina aldi ve Prusya-
Alman militarizminin gii¢lenimesini saglady; is¢i simifi hareketinin
diismani olarak, 1878 yilinda, is¢i sinifinin miicadelesini engelleyen
Sosyalistler Yasasini kabul ettirdi; bu ayn1 zamanda onun devrilme-
sinin ana nedeni de oldu. :

Blanqui, Louis-Auguste (1805-1881), Fransiz devrimci, iitopyaci ko-
miinist; bir ¢ok gizli toplulugun ve suikastin orgiitleyicisi, 1830 ve
1848 devrimlerinin aktif katitlimcisi; Fransa’daki proleter hareketin
onemli onderlerinden, toplam 36 yilimi hapiste ve ceza kolonilerin-
de gegirdi.

Bdohme, Jakob (1575-1624), meslekten ayakkabici, mistik filozof.

Bolingbroke, Henry St. John, Viscount (1678-1751), deist filozof, po-
litikaci, Tory’lerin 6nderlerinden.

Bornstedt, Adalbert von (1808-1851), eski Prusyah subay, gazeteci,
kiigiik-burjuva demokrat, 1847/48 yillarinda “Deutsch-Briisseler-
Zeitung”un yayincisi ve redaktorii, Paris’deki Alman Demokratik
Toplulugunun onderlerinden biri; Komiinistler Birligi iiyesi; Mart
1848’de Birlik’den atild1.

Bright, John (1811-1889) ingiliz fabrikator, liberal politikaci, serbest
ticaret yanlisi, Tahil Yasasi kargiti Liga’nin kurucusu, liberal kabine-
lerde gok kereler bakanlik yapt.

Buchland, Williams (1784-1836), Ingiliz jeolog.

Calvin. Jean (1509-1564), Cenevre’de reformator, burjuvazinin ser-
mayenin ilkel birikimi donemindeki ¢ikarlarinin ifadesini buldugu
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Protestanligin bir akimi olan Calvinizmin kurucusu.

Cartwright, Edmund (1743-1823), mekanik dokuma tezgahinin bulu-
cusu.

Carlyle, Thomas (1795-1881), ingiliz yazar, tarihgi ve idealist filozof,
kahramanlik kiiltiiniin savunucusu; Ingiliz burjuvazisini gerici ro-
mantizmin goriis agisiyla elestirdi, daha sonra Tory’lere katlds;
1848°den sonra is¢i hareketinin agik diigman..

I. Charles (1600-1649) ingiltere Kral (1623-1649), ingiliz burjuva
devrimi sirasinda idam edildi.

Cobden, Richard (1804-1865), Manchester’de fabrikator, liberal, ser-
best ticaret yanlis, Tahil Yasasi Karsit1 Liga’nin kurucularindan, par-
lamento iiyesi.

Collins, John Anthony (1676-1729) ingiliz materyalist filozof, deist.

Coward, Williams (yaklaslk olarak 1657-1725), ingiliz doktor, ma-
teryalist filozof.

Cromwell, Oliver (1599-1658), ingiliz devlet adami; 17. yiizyil burju-
va devrimi sirasinda, burjuvazinin ve burjuvalagmig soylularin énde-
ri; 1653-1658 arasi Ingiltere, Iskogya ve ir  landa’nin  Lord-Pro-
tektor’1 (devlet bagkani).

Darwin, Charles Robert (1809-1882) ingiliz doga aragtirmacisi; bitki
ve hayvan tiirlerinin olugsmasi ve gelismesi 6gretisinin kurucusu.

Demokrit[os], Abdera’h (yaklagik M.O. 460-370 aras1), Yunan filozo-
fu; atomistigin kurucularindan; daha sonra 6grencileri tarafindan ge-
listirilen bir materyalist diinya goriisiinii ilk kez o sundu.

Descartes (Cortesius), René (1596-1650), Fransiz duahst filozof, ma-
tematik¢i ve doga aragtirmacisi.

Diderot, Denis (1713-1784), Fransiz filozof, mekanik materyalizmin
temsilcilerinden, ateist; Fransiz devrimci burjuvazisinin ideologla-
nindan, Aydinlanmaci, ansiklopedistlerin 6nderi.
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Disraeli (D’ israeli) Benjamin (1876’dan itibaren) Earl of Beacondsfi-
eld (1804-1881), ingiliz devlet adami ve yazar, Tory’lerin ve daha
sonra Konservativ Parti’nin 6nderi; Maliye Bakan1 (1852, 1858’den
1859’a kadar ve 1866-1868), Bagbakan (1868 ve 1874-1880).

Dodwell, Henry (the younger) (1784°de 6ldii), ingiliz materyalist filo-
zof, deist.

Don Quijote (Kigot), Cervantes’in aym adh romaninin bagkahraman.

Diihring, Eugen Karl (1833-1921), eklektik filozof ve viilger iktisatgi,
gerici kiigiik-burjuva sosyalizminin temsilcisi; kendi felsefesi iginde
idealizmi, viilger materyalizmi ve pozitivizmi birlestirdi; metafizik-
¢i; 1863’den 1877"ye kadar Berlin Universitesi’nde dogent.

Duns Scotus, John (yaklagik olarak 1265-1308), skolastik filozof, or-
tacagda materyalizmin ifadesi olan nominalizmin temsilcisi; dort
ciltlik “Opus Oxoniens”in yazan.

Engels, Friedrich (1820-1895)

Eynern, Ernst von (1838-1906), politikaci ve tiiccar, 1879’dan itibaren
Prusya meclisi iiyesi, sosyal-demokrasinin amansiz diigmani.

Fichte, Johann Gottlieb (1762-1814), klasik Alman felsefesinin bag
temsilcisi, subjektiv idealist; bir zanaatkann oglu; Fransiz devrimi-
nin cogkun yandagi; 1811/1812de Berlin Universitesi rektorii. “Al-
man Ulusuna Soylevleri” ile, o zamanlar temel hatlan iginde ilerici
olan burjuva milliyetgilik bilincinin Almanya’da olugmasina katkida
bulundu.

Forster, William Edward (1818-1886), Ingiliz fabrikator ve politikaci,
liberal, irlanda Bakam (1880-1882); irlanda ulusal hareketini \_lahgi
bir gekilde bastirdi.

Fourier, Frangois-Marie-Charles (1772-1837), Fransiz iitopyaci sos-
yalist.



Kigi Dizini 151

Il Friedrich Wilhelm (1770-1840), Prﬁsya Krah (1797-1840).

Giffen, Sir Robert (1837-1910), ingiliz iktisatgi ve istatistik¢i, maliye
uzmani, “Journal of the Statistical Society”nin yayincisi, Board of
the Trade'de (Ticaret ve Ulagtirma Bakanlg) istatistik dairesinin
yoneticisi (1876-1897 arasi).

. Hartley, David (1705-1757), ingiliz doktor ve materyalist filozof.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (1770-1831), “iginde tiim dogal, ta-
rihsel ve diisiinsel diinyanin ilk kez — ve bu, onun biiyiik kazanimi-
dir — bir siire¢ olarak, yani siirekli hareket, degisim, doniisiim ve
gelisim icinde bulunan olarak ortaya kondugu ve bu hareket ve ge-
lisme igindeki i¢ bagin kamtlanmasi igin ¢aba gosterildigi” (Engels)
Hegelci sistemde doruk noktasina ulagan klasik Alman felsefesinin
en onemli temsilcisi (objektif idealist).

VIL. Henry (1437-1509), ingiltere Krali.
VIII. Henry (1491-1547), ingiltere Krali.
Hephestos, Yunan ates tannsi, demircilik zanaatinin koruyucusu.

Heraklit (Heraklitos), Efesli (yaklagik olarak M.O. 540-420 aras1), An-
tik donemin Yunan materyalist filozofu, diyalektigin kurucularindan
birisi.

Hobbes, Thomas (1588-1679), ingiliz filozof, mekanik materyalizmin
temsilcisi; sosyo-politik goriislerinde anti-demokratik egilimleri dile
getirdi.

Kant, Immanuel (1724-1804), klasik Alman felsefesinin kurucusu.
“Kantg felsefenin temel 6zelligi, materyalizmle idealizmin bir ba-
nstinlmasi, her ikisinin uzlagtinlmasi, ¢ok cesitli, birbiriyle celigen
felsefi akimlarin bir sistem iginde birlestirilmesidir” (Lenin). Faali-
yetinin ilk doneminde olusan doga-bilimsel yazilar ve 6zellikle de
diinyanin olusumuna iligkin hipotezler, materyalizmin ve kendiligin-
den bir diyalektigin dgelerini icermektedirler. 1795’de Kant tarafin-
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dan gelistirilen halklar arasinda sonsuz barigin zorunlulugu iizerine
diisiince, o0 donemin toplumsal diisiincesinin doruk noktastni olugtur-
du.

Kowalevski, Maxim Maximovi¢ (1851-1916), Rus sosyolog, tarihgi ve.
hukukgu.

Lafargue, Paul (1842-1911), Fransiz sosyalist, Marksizm propaganda-
cis1, Uluslararas: Isci Birligi Genel Konseyi iiyesi; Fransiz isci par-
tisinin kurucularindan (1879); 1889 ve 1891 Uluslararasi Sosyalist
Is¢i Kongrelerinin delegesi; Marx ve Engels’in 6grencisi ve miica-
dele yoldasi; Marx’in kiz1 Laura’nin kocasi.

Laplace, Pierre-Simon, marquis de (1749-1827), Fransiz astronom,
matematikgi ve fizik¢i; Kant’dan bagimsiz olarak giines sisteminin
gaza benzer bulutsu bir kitleden olugmasi hipotezini gelistirdi ve bu-
nu matematik olarak gerekgelendirdi.

Lassalle, Ferdinand (1823-1864), “1862’ye kadar, pratikte, giiclii Bo-
napartist egilimleri olan 6zgiil Prusyal viilger demokrat” (Engels).
Lassalle’in tarihsel kazanimi, onun, Genel Alman Ig¢i Birligi’nin
Mayis 1863’de kurulmasiyla, ileri ig¢ilerin liberal burjuvaziden ayn
orgiitlenme talebine uymasindan olusmaktadir. Ancak, is¢i sinifina
devrimci bir perspektif sunmad, tersine, junkerci-Prusya devletinin
yardimiyla baniggil yoldan sosyalizme gegilebilecegi gibi bir hayal
yaydi. “Kralci-Prusya hiikiimet sosyalizmi”nin bu ideolojisi, Lassal-
le’i Bismarck ve junkerci-Prusya militarizmiyle ittifaka ve boylelik-
le, Prusya devletinin hegemonyasi altinda “yukandan” birligin olus-
turulmasindan yana tavir almaya gotiirdii.

Lenin, Vladimir {lyig (1870-1924)

Leonhardt, Gerhard Adolf Wilhelm (1815-1880), hukukgu ve gerici
devlet adami, Hannover'de (1865/1866) ve Prusya’da (1867-1879)
Adalet Bakani.
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Linné, Carl von (1707-1778), Isvegli doga aragtimmacisi, bitkilerin ve
hayvanlann siniflandinlmasi sisteminin kurucusu.

Locke, John (1632-1704), ingiliz filozof, duyumcu; iktisatg1, para te-
orisine iligkin olarak nominalizmle monetarizm arasinda’yalpaladi.

Louis Bonaparte, bak: I1l. Napoleon.

Louis, Philippe, duc d Orleans '(1773-1830), Fransiz Krali (1830-
1848).

Luther, Martin (1483-1546), Almanya’da protestanliin kurucusu; bir
maden isgisinin oglu. Toplam yazinsal yapitlar, 6zellikle de incil ge-
virisi, biitiinliiklii bir Alman yazi dilinin gelismesi iizerinde onemli
etkide bulundu. 1524/25 Koylii Savagi sirasinda Luther, koyliilerin
devrimci davranigina kargi kesin bir tavir aldi ve “burjuvalann, soy-
lularin ve prenslerin safinda yer aldi” (Engels).

Mobly, Gabriel-Bonnot de (1709-1785) Fransiz sosyolog, iitopyaci
esitlik¢i bir komiinizmin temsilcilerinden.

Manners, John James Robert, Earl of Rutland (1818-1906), ingil'iz
devlet adami, Tory, daha sonra tutucu, kirkli yillarda “Geng ingilte-
re” grubuna mensup, parlamento iiyesi, gesitli kereler bakanhk yap-
t1.

Mantell, Gideon Alg'ernon (1790-1832), ingiliz jeolog, paleontolog ve
doktor.

Martignetti, Pasquale, italyan sosyalist, Marx ve Engels’in galigmala-
nni italyancaya gevirdi.

Marx, Karl (1818-1883).

Maurer, Georg Ludwig, Ritter von (1790-1872), tarihgi; ilkgag ve orta-
¢ag Almanya’sinin toplum diizenini aragtirdi.

Metternich, Cl e;rtens Wenzel Lothar, Fiirst von (1773-1859), Avustur-
yali devlet adami ve diplomat; Disisleri Bakam (1809-1821) ve §an-
solye (1821-1848), Kutsal ittifak’in kuruculanindan.
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Moody, Dawight Lyman (Ryther) (1837-1899), Amerikal protestan va-
iz.

Morelly (18. yiizyil), Fransa'da iitopyaci esitlik¢i komiinizmin temsil-
cisi.

Miinzer, Thomas (yaklasik olarak 1490-1525), devrimci, Reformasyon
ve Koylii Savagi sirasinda koylii-plebyen kampin 6nderi ve ideolo-
gu; mistik bir bigim igine gizlenmis iitopyac esitlik¢i komiinizmi
propaganda etti; Koylii Savaginin bu “miikemmel simasi”, prensle-
rin ve soylulann iktidarinin devrilmesine yo6nelik bir halk devrimi-

nin 6ncii savasgisl, “o donemde olanaklann elverdigi 6lgiide, gergek
bir demokrat”ti (Engels).

I. Napoleon Bonaparte (1769-1821), Fransiz imparatoru (1804’den
1814’e kadar ve 1815°de).

IIl. Napoleon Louis Bonaparte (1808-1873), 1. Nopoleon’un yegeni,
Ikinci Cumhuriyetin Bagkam (1848-1852), Fransiz imparatoru.

Owen, Robert (1771-1858), Ingiliz iitopyaci sosyalisti; kapitalist ola-
rak kendi sinifini terketti ve is¢i simifindan yana tavir takindu.

Priestley, Joseph (1733-1804), ingiliz kimyaci ve fizikgi, materyalist
filozof.

Prometheus, Yunan efsane kahramani, Zeus’dan atesi galarak insanla-
ra getirdi, bunun i¢in de bir kayaya baglandi.

Proudhon, Pierre-Joseph (1809-1863), Fransiz gazeteci, sosyolog ve
iktisatg1, kiigiik-burjuvazinin ideologu; anarsizmin teorik kurucula-
rindan.

Rousseau, Jean-Jacques (1712-1778) Fransiz Aydinlanmaci, demok-
rat, kiigiik-burjuvazinin ideologu.

Ruge, Arnold (1802-1880), radikal gazeteci, geng Hegelci; kiigiik bur-
juva-demokrat; 1848’de Frankfurt Ulusal Meclisinin iiyesi (sol ka-
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nat); ellili yillarda ingiltere’deki Alman kiigiik-burjuva gégmenlerin
onderlerinden biri; 1866’dan sonra ulusal liberal.

Saint-Simon, Claude-Henri de Rouvroy, comte de (1760-1825), Fran-
siz iitopyaci sosyalist.

Sancho Pansa, Cervantes’in “Don Quijote” romaninin figiirii.
Sankey, Ira David (1840-1908), Amerikali protestan vaiz.

Schapper, Karl (yaklasik olarak 1812-1870), Adiller Birligi ve Londra
Alman lg¢i Egitim Birligi’nin 6nderlerinden biri, Komiinistler Bir-
ligi’'nin merkez orgam iiyesi, 1848/49 devrimine katildi;; 1850’de
Komiinistler Birligi’nin boliinmesi sirasinda Willich Fiihrer ile bir-
likte Marx’a kars1 olan sekter fraksiyonun onderi; 1856’dan sonra
yine Marx’a yanast; 1865°de Uluslararasi Isci Birligi’nin Merkez
Konsey iiyesi.

Sezar, Gajus Julius (yaklagik M.O. 100-44), Romal general ve devlet
adamu; tarih yazicisi, “De bello Gallicio” adli yapit1 kaleme ald1.

Shaftesbury, Anthony Ashley Cooper, Earl of (1671-1713), Ingiliz ah-
lak felsefecisi, deizmin 6nemli temsilcilerinden; politikaci, Whig
partisinden.

Spinoza, Baruch (Benedictus) (1632-1677), Hollandah materyalist
filozof, ateist.

Stuart lar, iskogya’da (1371-1714) ve ingiltere’de (1603-1649 ve
1660-1714) egemen olan kraliyet hanedanhgi.

Sybel, Heinrich von (1817-1895), tarih¢i ve politikaci, ulusal liberal,
kiiciik Alman goriis tarzim1 savundu; gerici Prusyalilik ve sovenizm-
le dolu yazilar yazdi.

Sarlman (yaklasik olarak 742-814), Frankonya krali; Roma Im-
paratoru (800-814).
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Tacitus, Publius Cornelius (yaklasik olara 55-120 aras1), Romal tarih-
¢i ve politikaci.

Treitschke, Heinrich Gotthard von (1834-1896) gerici tarihgi ve
gazeteci; 1886’dan itibaren Prusya devletinin tarih yazicisi; im-
paratorluk Meclisi iiyesi (1871-1888); gerici Prusyaliligin, soveniz-
min propagandacisi; 6nde gelen anti-semitlerden ve Alman yayil-
maciliginin savunucularindan.

Watt, James (1736-1819) Iskogyal kasif, esash bir gekilde iyilestiril-
mis bir buhar makinesinin tasarimcist.

Weitling, Wilhelm (1808-1871), terzi, Alman is¢i hareketinin olusmaya
basladigi donemlerde en parlak temsilcilerinden, Adiller Birligi’nin
tiyesi; bilimsel komiinizmin kurulmasina kadar “Alman proletar-
yasinin ilk bagimsiz teorik kipirdanmasi” (Engels) olarak olumlu bir
rol oynayan iitopyact bir esitlik¢i komiinizm propagandas: yapti;
1849’da Amerika’ya gog etti ve bundan kisa bir siire sonra iggi
hareketini terketti.

Willich, A\ugust (1810-1878), politik inanglanndan o6tiirii askerlik hiz-
metinden ayrilan eski Prusyali tegmen; Komiinistler Birligi'nin
iiyesi, 1849’da Badenya-Palatina ayaklanmas: sirasinda bir goniil-
liller birliginin 6nderi; 1850°de Komiinistler Birligi’nin boliinmesi
sirasinda Schapper ile birlikte Marx’a karsi olan sekter fraksiyonun
onderi; 1853’de Amerika’ya gog etti, Amerikan i¢ Savagsi sirasinda
Kuzey Devletleri’'nin generali.
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