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ONSOZ

1. V. Stalin‘'in eserlerinin 12. cildinde, Nisan 1929'dan Ha-

- ziran 1930'a kadar yazitmig yazilar yer almugtar.

Bu donemde Bolgevik Parti, titm cephe boyunca sosyaliz-
min taaruzum geligtirir, igei sinifim ve koylilugin emekgi kit-
lelerini ekonominin sosyalizm temelinde yeniden yapilanmas,
ilk Beg Yillik Plan'in yerine getirilmesi igin, seferber eder. Bol-

' gevik Panti, politikasinda tayin edici donugdmlerinden birini

gerceklestirir; Kulaklann somdriict egilimlerinin simrlandini-
mas! politikasindan, genel kollektiflestime temelinde, Kulakla-
nin ssaf olarak tasfiye edilmesi politikasina geger, Parti, prole-
ter devriminin iktidarn ele gegirilmesinden sonra en zor tarihsel
gorevini baganir; milyonlarca bireysel kdylil iktisadimi kollektif-
legtirme yoluna, sosyalizm yoluna sevk etme,

SBKP(B) MK ve MKK'min Nisan Plenumu'nda (1929) yap-
tiga, elinizdeki ciltte ilk kez tam olarak yaymianan
"SBKP(B)'deki Sag Sapma Uzerine" adli konugmada J. V. Sta-
lin, SSCB ve kapitalist tilkelerde cereyan etmig olan simfsal de-
glslkllklerm bir tahiilini yapar ve lllkemizde sosyalizmin kirda
ve kentte kapitalist unsurlara kargt giderek giigienen saldinsina
ve bununla baglanth olan smif mucadelesinin keskinlesmesine
dikkat geker. J. V. Stalin, kapitalizmin kismi stabilizasyonunun
sarsinttya ugradifam, kapitalist tlkelerde devrimci ytkseligin
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Onséz ' 11

unsurlarinun gliglendigini gtsterir ve komiinist partiler iginde
sagc1 unsurlara karg: miicadeleyi sertleslirmenin neden zomnlu
oldufrunu gerekgeledirir,

J. V. Stalin, Buharin grubunun, Parti diigman hizipgi faali-

dogrultusunda Trogkistlerle kulis arkasinda ylirtitlilen goriigme-
leri teshir eder. .
. L. V. Stalin, bu donemde esas tehlikenin sa? sapma'vc
onunla uzlagmacihik olduunu vurgular, Leninizmin ddgmam,
Kulaklarin acentas: olarak saf teslimiyelgileri teghir eder ve
Kulaklarn sosyalizme baniggt intibaki sag oportiinist "teori"si-
nin burjuva-liberal ve kargi-devrimci tziinii agi1¥a ¢ikanr. Buha-
rinci muhaiefete kargi miicadelede J. V. Stalin, proletaryanin
~ amansiz siuf miicadelesi yoluyla sOmiirtcli simiflarin yokedil-
mesine dair Leninist tezi geligtirir, sag teslimiyetgilerin, siuf
miicadelesi sorunlanndaki oportiinist ¢izgisinin, Buharin'in dev-
let teorisi sorunlarmdaki anti-Leninisc hatalariyla bagintih oldu-
Zunu gisterir.

Sag oportiinistlere kargi miicadelede J. V. Sialin, devlet ve
proletarya diktatSrliigine iligkin Marksist-Leninist 63retiyi sa-
vusiur ve geligtiris, '

"Yarigma ve Kitlelerin Emek Cogkunlugu" adh makalede J.
V. Stalin, sosyalist yangmayi, sosyalizmi inganin komiinist yon-
temi, onun yardimiyla emekgi kitlelerin Glkenin biitiin ekono-
mik ve kiiltlirel yagamin: sosyalizm temelinde reorganize edebi-
lecekleri kaldirag olarak niteler.

"Biiyiik Déntigtim Yii" adli makalede J. V, Stalin, 1929
yihni, sosyalist inganwn bitiin cephelerinde muazzam kazamm-
lar yih olarak nitelendirir: Emek (iretkenliBi alaninda, sanayi ve
tanimun ingas: alaminda. J. V. Stalin, koltektif giftlik hareketinin
baganlanni saptar ve kdylGlifin ana kiitlesinin, orta kdyl(ild-
giin kollektif ¢iftliklere girmig oldugunu, bireysel koylii iktisa-

dinin sosyalizm yoluna gegmesiyle baginti iginde iilkede kapita-
lizmin bir restorasyonunun son kaynaklarimin da imha edilmek-

te olduBunu gosterir.
V.1. Lenin'in kooperatif plaimina dayanarak J. V. Stalin, tart-

‘mun kollektiflestirilmesi teorisini tamamlar ve bunun gergekleg-

tirilmesinin pratik yollarim gosterir.

"SSCB'de Tarim Politikasimn Sorunlarina Iligkin" konug-
mastnda J. V. Stalin, soyalist ingada "denge”, "kendiliginden-
lik", kiigiik ktiylil ekonomisinin “istikrarhlif1” konusundaki bur-
juva ve sap oportilnist teorileri teshir eder ve larimda btiytk,
kollektif giftliklerin Ustiinliklerini gosterir. Kollektif ¢iftlikleri
sosyatist ekonomi bigimi olarak karakterize eden J. V. Sialin,
koytin kapitalist unsurlarimn sinirlandirnimas: ve geriletilmesi
politikasindan, 1am kollektillegtirme temelinde simf olarak Ku-
lakligan tasfiye edilmesi politikasina gegigin gerekgelerini ania-
tir.

"Bagan Sarhoglugu", "Kollektif Kdylii Yoldaglara Yanit"
ve bieki yazilarinda J. V. Stalin, ekonomide kollektif giftliklerin
ingasinda Parti gizgisinin "sol" garpitslmalarin teghir eder, bun-
lanin dtizeltiimesinin yollarina igaret eder ve buglinkG gelisme
agamasinda kollektif ¢ifilik hareketinin temel ve en Snemli hal-
kasinin tanmsal artel oldugunu gosterir.

Bu ciltie yayinlanan "SBKP(B) XVI. Kongresi'ne MK'nin
Siyasi Faaliyet Raporu™nda J. V. Stalin, dnya kapitalizminin
krizini derinlemesine tahlil eder ve kapitalist sistemin geligkile-
rinin keskinlestigini agia gikanir. J. V. Stalin SSCB ile kapila-
list devletler arasindaki iligkileri karakterize eder ve Sovyet
Devleti'nin dig politikasim tutarh barig politikast olarak tamim-
lar. SSCB'de ekonomik kalkinmanin biiylidiigiinii, sosyalist
ekonomi sisteminin kapitaist sistem kargistndaki Gsttinliiklerini
gosterir ve tim cephe boyunca lam geligtirilmig sosyalist taarru-
zun 6zilnill ve gbrevlerini ana hatlariyla gizer, J, V. Stalin, ulusal
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sorunda sapmalara kargt mlcadele icin Partiyi harekete gegirir
_ ve. S.SC!?-‘de proletarya dikiat6rldft ve sosyalizmin ingas) done-
minin, icerikleri itibariyle sosyalist, bigimleri itibariyle ulusal
olan ulusal killtiirlerin gelisme ddnemi oldugunu gosterir.

J. V. Stalin‘in Felix Kon, A. M. Gorki, Bezimenski ve Ra-
fail yoldaslara mektuplan, ilk kez bu ciltte yaymlanmaktadir,

SBKP(B) MK Marx-Engels-Lenin-Stalin Enstitiisi
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SBKP(BYDEK! SAG SAPMA UZERINE"

SBKP(B) MK ve MKK Plenumu'nda Konugma
Nisan 19296
{Stenografik Tutanak)

Yoldaglar! Buharin grubundan bazi yoldaglarmn, konugma-
jarinda kigisel momentler oldukga onemli bir rol oynamasma
rapmen, ben bu kigisel momentlere girmeyecegim. Bunlara gir-
meyeceBim ¢iinki, kisisel momentler Snemsizdir ve bu dnemsiz
seylerle ugragmak zahmete degmez. Buharin, benimle arasinda
gegen gahsi yazigmalardan stz ettl. Okudugu bazi mektupiar-
dan, daha diin Kigisel dost oldeffumuz, bugiin ise politikada yol-
lanmuzin ayrildif anlagilmakta. Uglanov ve Tomski'nin konug-
malanindan da aym unilar duyuldu, Bu nasit milmkin olur, de-
mek istiyorlar: Bizler eski Bolsevikleriz ve aniden aramizda an-
lagmazliklar belirdi, aruk birbirimize sayg gOsIeremiyoruz.

Biitiin bu sizlanma ve feryatlanin beg kurugluk degeri oldu- -
Funa inanmiyorum. Biz bir aile cevresi, bir kigisel dostlar lon-
cast degil, iggi smifiun politik partisiyiz. Kigisel dostugun, da-

~ vanin ¢ikarlanun Online gegmesine izin vermemeliyiz.

Eger kendimize, sadece yagh oldufumuz i¢in eski Bolse-
vikler diyorsak, davarmz ¢ok koti durumdadur, yoldaglar. Eski
Bolgevikler yagh olduklar igin defil, aym zamanda, ebedi geng
ve hi¢ yaglanmayan devrimciler oiduklan igin sayg gortrler.
Eger eski bir Bolgevik, devrim yolundan sapmig, ya da politik
olarak soysuzlagmugsa ve berrak politik gehresini yitirmigse, is-

* Konugmada, o zamaniar basinda gikan metinde yayinlanmanmiy oluz
sayfadan fazla bir boldm yeniden yer almigtir.
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terse yiiz yaginda olsun, kendisini eski Bolgevik olarak nitelen-
dirmeye hakki yoktur, Partiden sayg1 beklemeye hakk: yoktur,

Bunun 8lesinde, kigisel dostiuk sorunlanm, politik sorun-
larla kangtwmamak gerekir, zira dostluk bagka, ahgverig bagka.
Hepimiz ig¢t simfina hizmet ediyoruz ve kigisel dostlugun ¢1-
karlan devrimin ¢ikarlarina aykin dilgiiyorsa, bu durumda kigi-
sel dostluk arkada kalmak zorundadr. Bolgevikler olarak soru-
nu bagka tiirli koyamayiz.

Buharinci muhaiefetten yoldaglann, lmalarla ve iistli Ortiild
. kigisel suglamalarla dolu konugmalarina da girmeyecegim, Bes-
belli ki bu yoldaglar, goriis ayriliklartrmzin politik temelini ima-
larla ve muglak sozlerle drtbas etmek istiyorlar. Politikanin ye-
rine kahvehane politikacilifint gegirmek istiyoriar. Bu bakim-

* dan Tomski'nin konugmasi 8zellikle karakteristiktir. Bu konug- -

ma, politik sorunlarin yerine kahvehane politikacthifim gegir-
meye ¢ahjan bir Trade-unionist kahvehane politikacisinn tipik
konugmasidir. Fakat bu hileyi yutturamayacakiardir,

Meseleye gelelim.

I
BIR CIZGI Ml YOKSA IKi Mi?

Bir orlak genel ¢izgiye mi sahibiz, yoksa iki gizgimiz mi
var — temel soru budur, yoldagtar,

Rikov, burada yapug: konugmada, bir genel gizgimiz oldu-
gunu ve efer aramizda bazi "6nemsiz" goriig aynilikiart varsa,
bunun, bu genel ¢izginin kavramsmdaki "nians" lardan kaynak-
landiffint soyliiyor.

Dofru mu bu? Ne yazik ki dogru degil. Hatta bu, gercepin
tam kargidir. Gergekten de, efer bir gizgimiz varsa ve aramuz-
da sadece nijans farklan varsa, neden Buharin, basta Kamanev
olmak lizere dilnkii Trogkistlere kogup, onlarfa birlikte MK'ya

ve onun Politbiirosuna kargs fraksiyonel bir blok olugturmaya
¢alist? Buhann in orada, MK'nin "zararl1" glzglsmden Buharin,

Tomski ve Rikov'un, Parti MK'siyla ilkesei gorilig ayriliklarin-
dan, MK Politbiiro'sunun bilegiminin radikal bigimde deBigtiril-
mesi zorunlulufundan soz ettifi olgu degil midir acaba?

Eger bir ¢izgi varsa, Buharin neden dilnki Trogklsllerle
MK 'ya kargt entrika gevirmekte ve neden bu konuda Rikov ve
Tomski tarafindan desteklenmekte?

EBer bir genel gizgi varsa, bu ek ortak genel gizgiyi izle-
yen Politbiiro'nun bir kesiminin aym genel ¢izgiyi izleyen Polit-
biiro'nun tteki kesimine ka:sl fesat ¢ikarmasi nasil miimkin
olabiliyor?

. Eper bir ortak genel gizgi olsa bdyle bir saf deglgunnc po-
litikasy miimkiin mddiir?

Eger bir ¢izgi varsa, bagtan sona MK ve onun genel ¢izgi-

-sine kargt ydnelmis olan Buharin'in 30 Ocak Deklerasyonu, na-

sil giindeme gelebildi?

EBer bir ¢izgi varsa, Partinin kiistah¢a ve son derece kaba
iftiralarla suglandifs 9 Subat tarihli ti¢lil (Buharin, Rikov,
Tomski) deklerasyon nasil giindeme gelebildi? Bu deklerasyon-
da Parti, a) koyliiliigin askeri-feodal bigimde stmiriiimesi poli-
tikasiyla, b} biirokratizmin beslenmesi politikasiyla, ¢} Komin-
tem'in pargalanmasi politikastyla suglanmaktadir.

Belki bu deklarasyonlar aruk varhfin: siirdirmiiyor? Belki
simdi bu deklarasyonlan yanls buluyorlar? Belki Buharin, Ri-
kov, Tomski kesinlikle yanig ve Parti dligmam bu deklarasyon-
lan geri almaya hazirlardir? Eger bdyle ise, bunu bize agikga ve
diiriistge stylesinler. Bu durumda herkes, bir ¢izgiye sahip ol-
dufumuzu, aramizda sadece Snemsiz niianslar bulundugunu an-
layacaktir, Ne var ki Buharin, Rikov ve Tomski'nin konugmala-
rindan anlagildifina gre, bunu yapmak istemiyorlar. Sadece bu
kadarla da kalmiyor, ileride de bu deklarasyonlardan vazgeg-
mek niyetinde degiller, zira bu deklarasyonlarda ortaya koyulan
goriiglerinde 1srar ettiklerini agikhyorlar.

Bu durumda fek ortak genel ¢izgi nerededir?

Eper tek ¢izgimiz varsa ve Buharin grusbunun goriigiine go-
re bu ¢izgi, koylligin askeri-feodal stmiiritsiint uygulama po-
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litikasindan oluguyorsa, Buharin, Rikov ve Tomski bu zararl
politikaya kargi miicadele edecek yerde, gergekten de bu politi-
‘kay1 bizimle birlikie vyguelamak mu istiyorlar? Bu tam bir sag-
malik,
~ Eger tek gizgi varsa ve Buharin grubumm gtriglne gdre,
Parti ¢izgisi Komintem'i pargalama polilikasindan oluguyorsa,
Rikov, Buharin ve Tomski, Komintem'in pargalanmasi politika-
swina kary1 milcadele edecekleri yerde, onu bizimle birlikte par-
" galamak m istiyorlar gergekten? Insan byle bir sagmalia nasil
inanabilir?

Hayir yoldaglar, Rjkov un orlak bir gizgiye sahip oldugu-
muz yolundaki agiklamasinda bir geyler yanhs. Deklarasyonlat

ve Buharin grubunun davramglanyla ilgili biraz 8nce sbzii edi-

len gergekler goz tnline alindiginda, nereden yaklagilirsa yakia-
silsin, tek ortak gizgi sonucuna varmak olanaksizdir.

Eger tek gizgi varsa, igler nasil Buharin, Rikov ve Toms-
ki'nin istifa politikasina varabilmigti? Tek ortak genel ¢izgi ol-
saydi, Politbtiro'nun bir kesiminin, Parti MK'simin defalarca al-
dig1 kararlan uygutamay: sistematik olarak reddetmesi, Parti

icinde alt1 ay ¢alismayi sitrekli sabote etmesi miimkiin olabilir

miydi? Gergekten de fek ortak genel gizgimiz varsa, Politbil-
ronun bir kesiminin gayretle uyguladig1 bu dezorganize edici
istifa politikas1 nasil glindeme gelebildi?

Parti tarihimizde istifa politikasinin mekleri vardir. Ome-
gin, Ekim Devrimi'nin ertesi giinii, Kamenev ve Zinovyev bagta
olmak tizere baz1 yoldaglar, kendilerine verilen gorevleri reddei-
mig ve Parti politikasiun degigtirilmesi talebinde bulunmuglar-
du. Bilindigi gibi, o glinlerde bu yoldaglar istifa politikalarint,
Pantimiz MK'simn, sadece Bolgeviklerden olugan bir hilktimet
kurma politikasina kargi, Mengevikler ve Sosyal-Devrimcilerle
koalisyon hilk{iimeti- kuralmasi talebine dayandirmiglardi. Ama
o zamanlar, girev almama politikasimn bir antlami vard, ¢linkl
biri, sadece Bolgeviklerden olugan bir hiikimet kurulmasy, Oteki
ise Mengevikler ve Sosyal-Devrimcilerle bir koalisyon hilkime-
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ti kurulmasiny savunan iki ¢izginin varhfina dayanmaktaydi. Bu
acik ve anlagilirdi. Fakat Buharinci mubalefetin, bir yandan ge-

nel ¢izginin birligini ilan ederken, ote yandan, Ekim Devrimi

d8neminde Zinovyev ve Kamenev'den &ding aldiklan istifa po-
litikasinu stirdtrmeleri, her dirld mantiktan yoksundur.

Ikisinden biri: Ya rek gizgi vardir ~ bu durumda Buharin
ve arkadaglaniun istifa politikasi anlagimaz ve agiklanamazdis;
ya da iki gizgi vardir — bu durumda istifa polilikasi tamamen
anlagilir ve agiklanabilirdir.

Efer fek cizgi varsa, Politbiiro liyeleri Bubarin, Rikov ve
Tomski'nin, Beg Yilltk Plan ve kdylil sorunu iizerine temel tez-
lerin kabuliinde ¢ekimser kalmay: mimkin gdrmeleri nasi
miimkiln clabildi? Tek genel gizgiye sahip olmak, &te yandan
baz: yoldaglarnin, ekonomik politikanmin temel sorunlarinda ¢e-
kimser kalmalar miimkiin mudur? Hayir yoldaglar, diinyada
bbyle tuhafliklar yokrur.

Nihayet, efier tek cizgi varsa ve sadece niianslarda ayrili-
yorsak, Buharinci muhalefetten yoldaglar, Buharin, Rikov ve
Tomski, Politbiiro Komisyonu'nun 7 $ubat'taki uzlagma onerisi-
ni neden reddettiler? Bu uzlagma Onerisinin, Buharin grubuna,
kendi kendisini soktufu ¢ikmaz sokaktan kabul edilebilir bir ¢i-
kis yolu sundugu olgu degil midir acaba?

Iste bu yilin 7 Subat’ mda MK g:oguniugu tarafindan Oneri-
len bu uzlagmann metni:

“Kormsyondakn goriig ahgveriginden su sonuglar ¢ikmugtic:

1) Buharin, Kamanev'le gdriigmeleri politik hata olarak ka-
bul eder;

2) Buharin, 30 Ocak 1929 tarihli 'agiklama'sinda yer' alan,
buna gtre, MK'mun, gergekie ktylilltigiin askeri-feodal sémiiriil-
mesi' politikasim uyguladigi, Komintern'i pargaladif, Pant igin-
de bilirokratizmi besledigini igeren biitiin bu iddialari, polemik
heyecans i¢inde diiginmeden ileri siirdiifiinii, bu iddialary aruk
siirdiirmedigini ve bu sorunlarda MK ile higbir gortig aynllgl ol-
madifim kabut eder;
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3) Buharin, biitiin bunlardan dolayi, Politbiiro'da uyumlu bir
galigmanin milmkiin ve zorunlu oldufunu kabul eder;

4) Buharin, gerek Pravda'daki gerekse de Komintern'deki
galigmasiyla ilgili olarak istifasim geri ahr;

5) Buharin biitiin bunlan g6z dniine atarak, 30 Ocak Larihli
agiklamasim geri alir.

Komisyon, yukarida sdylenenleri gbz oniine alarak, Buha-
rin'in hatalarimn politik degerlendirilmesiyle ilgili karar tasan-
sim, Politbiiro ve MKK Prezidyumu'nun ontak otururnuna sun-
makian vazgegmeyi miimkiin grmekte, Politbiiro ve MKK
Prezidyaumu'nun ortak ctirumuna, mevcut biitlin belgeleri (ko-
nugmalann stenosu vs.) geri gekmeyi Snermektedir.

Komisyon, Politbiiro ve MKK Prezidyumu'na 'Pravda’ntn
sorumnlu yaziigleri miidiiri ve KEYK Sekreteri olarak normal
bir gekilde ¢aligabilmesi igin Buharin’e ihtiyaci olan biitlin ko
sullan sajlamay: bnerir,”

Eger gercekten de tek gizgiye sahipsek ve sadece dnemsiz
nlianslardan aynliyorsak, Buharin ve arkadaglan bu uzlagmay:
neden kabul etmediler? Buharin ve arkadaglarimn biitiin giigle-
riyle buna sarlmalan ve Parti i¢i durumdaki gerginlii gider-
mek ve Politbtiro'da birlik i¢inde ve uyumlu bir ¢aligma atmos-
feri yaraimak igin Politbilro'nun uzlagma dnerisini kabul etme-
leri gerektigini anlamak bu kadar zor mu?

Partinin birliginden, Politbiiro'da dostga galismadan sdz
ediliyor. Fakat gergekten birlii isteyen ve caligmada dostlugu
amaglayan herkesin bu uzlagmayi kabul etmek zorunda oldugu
agik degil mi? Oyle ise Buharin ve arkadaglan bu uzlagmayi ne-
den reddettiler?

Eger tek gizgimiz olfsayds, ne ligkiniin 9 Subat tarihfi dek-
larasyonu olabilirdi, ne de MK Politbiiro'sunun uziagma Onerisi,
Buharin ve arkadaglar( tarafindan reddedilirdi; bu agik degil mi?

Hayir yoldaglar, yukanda sbzii edilen gergekler gz Uniine
alindifinda, orlaya fek ortak gizginin varlifn gikmuyor,

Ortaya ¢ikan, gergekte, rek gizgi degil, bin MK ¢izgisi,
Oteki Buharin grubunun gizgisi olmak tzere, iki ¢izgiye sahip
oldufumuzdur.

Rikov konugmasinda ek genel gizgiye sahip oldufumuzu
belirtirken, dogruyu sdylemedi. O, bununla, Parti gizgisine karg1
fesatgiifini gizlice siirdlirebilmek igin Parti ¢izgisinden farkh
olan kendi ¢izgisinin tstini drumek istiyor. Griis ayniliklarinin
tstind Srtmek, Parti iginde gergek durumu ortbas eunek, kendi
pozisyonunu gizlemek ve Partinin tam berraklik kazanmasim
olanaksiz kilmak tam da oportiinizmin politikasidir.

Oportiinizm bdyle bir politikaya neden ihtiyag duyar? Ciz-
ginin birligine iligkin gevezeliklerin arkasina gizlenerek, ger-
cekte, Parli gizgisinden farkl kendi ¢izgisini giitmek i¢in. MK
ve MKK'nin simdiki Plenumu'nda Rikov bu oportUnist tavr ta-
kinmigur,

Lenin yoldagin, makalelerinden birinde, oportiinisueri ge-
nelde nasil karakterize ettifini duymak ister misiniz? Bu karak-
terizasyon bizim igin, sadece genel anlamn dolayisiyla degit, ay-
ni zamanda lamamen Rikov'a uygun diigtilil icin de dnemlidir.

Lenin, oportiinizm ve oportlinistlerin dzellikleri Uzerine

sunlan sayliiyor: *

“Oportiinizme kary miicadeleden soz edildifinde, blitiln
alanlardaki buglinkll oportiinizmin karakteristik dzelliklerini
unutmamak gerekir: Belirsizlik, muglaklik, elle tulabilir ol-
mama, Tiim dofas1 gerepi oportiinist daima, sorunun agtk ve
kesin koyulmasindan kagimr; bir bilegke arar, karsilikh olarak
birbirini diglayan goriigler arasinda yilan gibi kivnilir ve bu gi-
riiglerden hem biriyle hem Gtekiyle ‘hemfikir olmaya' gabalar,
bu arada gorils aynliklanm, kii¢lik degigiklik tnerileri, kugku- |
lar, iyi ve masum dileklerle vs. vs. siurlandinr.” (4. Bask:, cilt
VIl 5. 373, Rusga.)

Agikhik ve sarahatten korkan, gergek durumun istiini Ori-
meye, Parti igindeki gergek goriig aymhklarmu drtbas etmeye
¢aligan oportiinistlerin fizyonomisi budur igte.



20 1.V, Stalin

SBKP(B) deki Sag Sapma Uzerine 21

Evet yoldaglar, ne kadar nahog olursa olsun, gergegin gozi-
nin igine dogrudan bakmasunt bilmek gerekir. Adi dogrudan
korkmak olan hastalifa yakalanmaktan bizi Tann korusun. Bol-
gevikler, tiim diZer partilerden, bagka seylerin yamsira, dogru-
dan korkmamalariyla, ne kadar ac1 olursa olsun, dogrunun go-
ziiniin igine bakmaktan korkmamalaniyla aynlirlar, Ve bu nok-
tada dofru, ashinda bizim ortak bir gizgiye sahip olmadifimiz-
dir. Bir ¢izgi var; Partinin ¢izgisi, devrimci, Leninist ¢izgi.
Ama bu gizginin yaninda bir bagka ¢izgi daha var; Parti diigma-
u deklarasyonlar, istifalar, Partiyi karalama, Partiye kargi gizli
fesathklara girigme, parti dligmani bir blok drgiidemek amaciy-

la, diinkii TrogkisUerle gizlice gorilgmeler yapma yoluyla Parti

gizgisine kars: miicadele eden Buharin grubunun gizgisi. Bu
ikinci ¢izgi oportiinist bir ¢izgidir,

Bu, diplomatik konugmalaria oriak bir ¢izginin varhg vs.
ys. lizerine cafcafll sozlerle, higbir gekilde gizlenemeyecek bir
olgudur .

_ Il
SINIFSAL DEGISIKLIKLER VE GORUS
| AYRILIKLARIMIZ

Goriig ayniliklanmiz nelerdir, neyle bagmtilidir?

Bunlar herseyden 6nce, son zamanlarda iilkemizde ve Kapi-
talist iilkelerde meydana gelen simifsal degisiklikler sorunuyla
bantilidir. Baz1 yoldaglar, Partimizdeki gortig ayribiklanmmn te-
sadiifi nitelik tagpidifina inantyorlar, Bu yanlisur, yoldaglar. Par-
timizdeki gonis aynhiklarl, son zamaniarda meydana geien ve
geligmede bir deBigklik ortaya gikaran sinifsal degigiklikler te-

melinde, simf micadelesinin keskinlesmesi temelinde ortaya

¢rkrmuglar.

Buharin grubunun esas hatasi bu degisiklikleri ve doniigii-
mii gdrmemesidir; gdrmemesi ve anlamak istememesidir, Buha-
rinci muhalefetin karateristik beliftisini olugturan, Partinin ve

Komintern'in veni gdrevleri konusundaki anlayigsizhk da zaten
bununia agiklamr,

Farkina vardiniz m, yoldaglar, Buharinci muhalefetin ii-
derleri MK ve MKK Plenumu'ndaki konugmalarinda, lilkemiz-
deki sinifsal degigiklikler sorununu tamamen es ge¢migler, simf
miicadelesinin keskinlegmesinden tek s6z etmemig, gorii§ ayri-
Iiklarimizin tam da siuf miicadelesinin bu keskinlegmesiyle ba-
gmntil: oldufuna uzaktan bile deginmemiglesdir. Hesgey hakkin-
da konugtular, felsefe iizerine konugtuklar: kadar teori lizerine
de konugtular, ama gu anda Partimizin yonelimini ve pratigini
belirleyen siufsal degisikliklere iligkin tek sz bile etmediler.

Bu tuhaf durum ne ile agiklanir? Belki de unutkaniikla? El-
bette degil! Politikacilar en ¢nemli olam unutamazlar. Bu du-
rum, §imdi gerek bizim ilkemizde gerekse de kapitalist iilkeler-
de yaganan yeni devrimci sliregleri gdrmemeleri ve anlamama-
lariyla agiklanir. Bu durum, en dnemli olam gdrmemis olmala-

-riyla, simfsal degisiklikleri gormemiy olmatariyla —ki bir poli-

tikacinm ‘buna hakk: yoktur— agiklanir, Partimizin Oniindeki
yeni gorevler konusunda, Buharinci muhalefetin sergitedigi gas-
kinlik ve garesizlik de zaten bununla agiklanir,

Partimizdeki son olaylan ammsayin. Partimizin son zaman-
larda, iflkemizde meydana gelen stnifsal degigikliklerle bagnili
olarak giindeme getirdigi siarlan ammsaymn. Ozelegtiri gianni,
blrokratizme karys milcadelenin giddetlendirilmesi ve Sovyet
ayguwmin arindirdmas: giatin, yeni ekonomik kadrolann ve
kizl uzmanlann yetigtiritmesi siann, kollekvif ¢iftlik ve Sov-
yet ciftlikleri hareketinin gii¢lendirilmesi sianim, Kulaklara
karg: saldiny sianm, dretimde mallyet fiyatlarinin diyliriimes
ve Sendikalann pratik ¢aligmastrun temelden iyilegtiriimesi

~ gianni, Pertinin anndindmas: giarm vs. kastediyorum. Bu gi-

arlar bazi yoldaglara akil karighrict ve bagdOndiirticti geldi. Fa-
kat su anda bu giarlarin Partinin en gerekli ve en aktiiel giarlar
oldufu agiktir,



22 7. V. Stalin

SBKP(B) deki Sag Sapma Uzerine 23

Konu, Sahii Olay' ile ilgili olarak yeni ekonomik kadro-
lar sorununu, eski uzmanlarin yerini alacak iggi simfi iginden
kizal uzmanlann yetigtirilmesi soranunu yeniden ortaya atma-
muzia bagladt.

Sahti Olayr'yla ilgili olarak orlaya ne ¢iku? Burjuvazinin
kesin olarak yenilmekten heniiz ¢ok uzak oldugu, iktisadi inga-
mizda zararh gahgmalar Srglitledigi ve bundan sonra da drgiitle-
yecegi, ekonomt, sendika ve kismen de Parti Srglitlerimizin si-
nif diigmanlarimizin fesatgihfim gdremedigi, yani bizierin si-
mfsal uyamkhklarim geliglirip saglamlastirarak Srgiitlerimizi
biitiin gilcimijzle, bijtin olanaklarla saglamlastimak ve iyileg-
limnek zorunda oldufumuz ortaya gikmistr,

Bununla bafinu iginde dzelestéri sian sorunu yakicihk ka-
zandi. Neden? Ciinkii elegtiri ve Ozelegtiriyi (amamen geligtir-
meden, drglitlerimizin ¢aligmasim kitlelerin denclimine tabi tut-
madan, ekonomi, sendika ve Parti drgiitlerimizi iyifestirmek,
sosyalizmin ingasini ilerletmek ve burjuvazinin zararh ¢aligma-
larim boga gikarmak ofanaksizdir. Bu zararli ¢aligmalanin geg-
migte yagandif1 ve hala siirdiifii bir olgudur, hem de sadece k-
mir havzalarinda degil, aym zamanda metal iiretiminde, savag
endiistrisinde, Ulagim Isleri Halk Komisetligi'nde, altn ve pla-
tin endistrisinde vs. vs.

Ozelestiri gian bundandr,

Devamla, tahil aliminda kargilagilan zorluklarla baginu ige-
risinde, Kulaklarin Sovyet iktidannin fiyat politikasina kargi
saldiniianyla baginu igerisinde, kollektif giftlikler ve Sovyet
giftliklerinin miimkiin olduunca fazla geligtirilmesi, Kulaklara
karsi saldiriya gegilmesi ve varlikhh Kulak unsurlar iizerinde
baski yapma yoluyla tahul temin edilmesinin trglitlenmesi soru-
nunu, biitiin serligiyle ortaya getirdik.

Tahil temininde karsilagilan zorluklar neyi gt}sterdl‘? Ku-
laklann uynmadifiau, giderek geligtigini, Parti, Sovyet ve koo-
peralif ¢rglitlerimizin, en azindan bunlardan bir kismunin, diig-
manla milcadele edecek yerde, onu gbrmez ya da onunla uzla-

sirken Sovyet iktidarimin politikasina kargi fesat drgiltledigini
gosterdi,

Ozeletirinin, Parti drgiitlerimizin ve genelde, kooperalif ve
alim Orgltlerinin denetlenmesi ve iyilegtirilmesi y(jm‘indeki gta-
rin yeniden Yne ¢ikarilmasi bundandir.

Devamla, yeni goérevlerle, sosyalizm temelinde sanayi ve
tarimun yeniden yapilanmasiyla baginti igerisinde, iretim mali-
yetlerinin sistematik bigimde diigiirillmesi, galigma disiplininin
saBlamlagtiilmast, sosyalist yarrgmamn geligtirilmesi vs. giarla-
n ortaya ¢ikmughr, Bu gorevler, sendikalarin ve Sovyet aygini-
nim blitiin pratik ¢aligmasimn gdzden gegirilmesini, bu Orgiltle-
rin temelden canlandinimasitu ve biirokratizm unsurlanndan te-
mizlenmesini gerektirmigtir.

Sendikalar ve Sovyet aygitinda biirokralizme kargi miica-
dele sianmn 6ne gikarlmas: bundandir.

Son olarak, Parti temizligi sian sorunu. Bizzat partiye ge-
rekli keskinligi vermeden, Sovyet, ekonomi, sendikal ve koope-
ratif drgiitlerinin saflamlagtintabilecegine, bunlarin biirokratiz-
min ddkiintilerinden temizlenebilecefine inanmak giiliing olur-
du. Biirokralik unsurlann, sadece ekonomi ve kooperatif trgilt-
lerinde, sendika ve Sovyet drgiitlerinde degil, aym zamanda
bizzat Parli trgitlerinde de yagadifina hi¢ kugku yoktur, Efer
Parti biitiin bu drgiitlerin dnder giiciiyse, iggi stnufiun tlim difer
trgiitlerinin eksiksiz canlandinimas: ve jyilegtiritmesi igin, Parti
temizlifinin 6okogul oldugu agikur. Parti temizligi giar1 bun-
dandir.

Bu giarlar lesadiifi midir? Haywr, lesadiifi degildir. Tesaditfi
olmadiklanm kendiniz gbrilyorsunuz. Bunlar, kapitalist un-
surlara kargi sosyalizmin saldiriss denen par¢alanamaz zinci-
rin zoruniu halkalarwdr.,

Bu giarlar, herseyden dnce, sanayl ve larumimizin SOsya-
lizm temelinde yeniden yapiianmas: ddnemiyle bagmtilidir. Fa-
kat ekonominin sosyalizm temelinde yeniden yapilanmas: ne-
dir? Bu, ekonomideki kapitalist unsuiiara karg1 tim cephe bo-
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yunca sosyalizmin saldinsidir, Bu, tlkemiz iggi simfinn, sosya-
lizmin kurulmast yolunda son derece ciddi bir ilerlemesidir, Ne
var ki bu yeniden yapilanmay: gergeklestirmek igin, hergeyden
- tnce, hem ekonomi, Sovyet organlari, sendikalardaki ve hem de
Parti ve kooperatiflerdeki sosyalist inga kadrolarim iyilegtirmek
ve gilclendimek, biitiin Orgiitlerimize gerekli keskinligi kazan-
dirmak, onlar pisliklerden anndirmak ve iggi simfi ve koyliitd-
giin milyonlarca kitlesinin aktivitesini yiikseltmek zorunludur.
Bu giarlar aynica, ekonominin kapitalist unsuriarinin sosya-
lizmin saldirisina kars: direnigi olgusuyla bagintihidir, Sahti
Olay1 diye bilinen olay: bir rastlanti olarak diigiinmemek gere-
kir. "Jahticiler” bugiin sanayimizin biitiin dallarinda bufunmak-
tadhr, Bir ¢ofu ayiklandi, ama heniiz hepsi degil. Burjuva entel-
lektilellerinin zararh galigmalari, geligen sosyalizme kargi dire-
nigin en tehtikeli bigimlerinden biridir. Bu zararli galigmalar,
uluslararas: sermayeyle iligkili oidufundan, daha da tehiikelidir,
Burjuvazinin zararh ¢aligmas: kapitalist unsurlarin hali teslim
olmadina, Sovyet iktidanna kargt yeni saldinilar igin gil top-
ladigina dair kugku g&tlirmez bir kanittr.
. Kinn kapitalist unsuelanna gelince, Kulaklann ikinci yildi
devam eden, Sovyet iktidanmn fiyat politikasina kargi saldirisi-
nt hig mi hig rastlanu olarak diginmemek gerekir. 1927 yilina
kadar tahihm kendi istegiyle veren Kulakm, 1927'den sonra ta-
hihim kendi istegiyle vermekien vazgegmesi gergegini birgoklan
hila anlayamryoriar. Ne var ki bunda gagilacak higbir gey yok
Kulak, dnceleri nispeten gllgstizken, ¢iftlifini ciddi bigimde ge-
ligtirme olanafina, ¢ifdigini géclendirmek icin yeterli sermaye-
ye sahip defilken, dolayisiyla da talul dretimindeki fazlasinin
timind ya da nerdeyse tUmiint pazara getimnek zorunda kalir-

ken, simdi arttk —bir dizi verimli yihn ardindan, gifdigini ge-

ligtirdikten, gerekli sermayeleri loplamay: bagardiktan sonra—
pazarda manevra yapma, biitiin degerlerin degeri olan ekmeklik
tahili ihtiyat olarak kendisi igin alikoyma olanagina kavugtu ve
artik et, yulaf, arpa ve differ daha az 8nemli tirtinleri pazara sun-

may1 yegliyor. Kulakin gimdi goniilli olarak tahthim verecefini
ummak gliiling olurdu,

Kulakm buglin Sovyet iktidaninin politikasina kargi gtister-
dif direnigin kbkd burada yatmakiadir. :

Fakat sosyalizmin saldirisina karg1 kentte ve kirda kapitalist
unsurlarin_direnigi nedir? Bu, yeniye kargi eskiyi savunmak
amaciyla, proletaryanm sinuf dilsmanlarinm gii¢lerini yveniden
diizenlemesidir. Bu kogullarin, sinuflar miicadelesinin keskinleg-
mesine yolagmak zorunda olduunu anlamak zor degildir. Ne
var ki simif diigmanlarinin direnisini karmak ve sosyalizmin iler-
lemesi igin yolu agmak igin, tim diferleri bir yana, blitlin 6rgiit-
lerimize gerekli keskinliZi kazandirmak, onlar biirokratizmden
arindirmak, kadrolarim iyilegtirmek ve isgi simifiyla kbyiin
emekgi kestmlerinin milyonlarca kitiesini k8yde ve kentteki ka-
pitalist unsurlara kari harekele ge¢irmek zorunludur.

Partimizin §u anki giarlan bu simfsal degigiklikler temelin-
de ortaya gikmugtir,

Kapitalist iitkelerdeki sintfsal degigiklikler i¢in de ayni gey-
ler stylenmelidir. Kapitalizmin stabilizasyonunun' degigikliklere
maruz kalmadifinu sanmak giiling olurdu. Bu stabilizasyonun
salamlagtfim ve kalictlagufim idia etmek ise, daha da giiliing
olurdu. Gergekte, kapitalizmin stabilizasyonunun her gegen ay,
her gegen glin gittikge alt oyulmakta ve sarsilmaktadrr, Dig pa-
zarlar ve hammaddeler ugruna miicadele, silahlanmaiarin art-
masi, Amerika ile Ingiltere arasmdaki antagonizmann derinles-
mesi, SSCB'de sosyalizmin biiyiimesi, kapitalist iilkeler ig¢i s1-
nifimin solculagmasi, Avrupa iilkelerinde grevler ve simf gatig-
malan dalgasi, sOmiirgelerde, bu arada Hindistan'da da, devrim-
ci hareketin yiikseligi, diinyanin biitiin iitkelerinde komiinizmin
geligmesi — biitiin bunlar, kapitalizm iitkelerinde yeni devrimci
yiikseligin unsurlarinin olgunlagmaya bagladifimi agik¢a goste-
ren olgulardir,

Kapitalizmin sosyal dayanagl olarak sosyal-demokrasiye
ve hergeyden tnce de onun "sol" kanadina kars: mucadeleyl sid-
detlendirme g6revi bundandr,
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Komiinist partiler i¢indeki saf unsurlara kargi, sosyal-de-
~mokrat etkinin acentalarina kargi miicadeleyi siddetlendirme
gorevi bundanchr.

Kominist partiler iginde oportlinizmin sifmag olan, sag
sapmayla vzlagmacihga kar§i miicadeleyi siddetlendirme grevi
bundandir.

- Komiinist partileri sosyal-demokratik geleneklerden arin-
dirma gian bundandir.

" Sendikalarda kominiznuin s¢ztimona yeni aktigi bundan-
dir.

Bazi yoldaglar bu giarlanin anlam ve Onemini anlamiyorlar.
Fakat bir Marksist, bu giarlar gergeklestiriimeden proleter kitle-
lerin yeni sumf miicadelelerine hazirlanmalarinin ve sosyal-de-
mokrasi iizerinde zaler kazanmanin dilgtiniilemez olacafini, ka-
pitalizme karg1 milcadelede ig¢i simfina tnderlik edebilecek
kominist hareketin gergek liderlerinin se¢iminin olanaksiz ola-
caftm daima anlayacaktr, ) _

Partimizin hem i¢ politikasma iligkin, hem de Komintem'e
iligkin bugtinkii giarlanmn onlarin temeli iizerinde ortaya giktif
illkemizdeki ve kapitalizmin iilkelerindeki simfsal degigiklikler
bunlardir, yoldaglar,

Partimiz bu simfsal degigiklikleri gdriiyor. Yeni gtirevlerin
tnemini kavriyor ve giicleri bu gdrevleri ¢8zinek igin harekete
gegiriyor, Onun igin olaylan tam hazirhkh kargthyor. Onun igin
Oniindeki zoriuklardan korkmuyor, ¢iinkd bunlarin tistesinden
gelmeye hazir, '

Buharin grubunun talihsizligi, bu simfsal degisiklikleri gor-
memesi ve parlinin yeni grevlerini kavramamasidir. Ve tam da
bunlan kavramadifi igin, tam bir ¢aresizlik iginde bulunuyor,
zorluklar kargisinda kagmaya geri ¢ekilmeye ve teslim olmaya
hazir bulunuyor,

Yenisey gibi bliylik bir nehirde firtina tncesi ballkgllan
gordiintz mii hi¢? Ben defalarca gtirdiim. Bir grup balik¢: var-
dir ki, bastran firtina kargtsmda biitiin giiglerini harekete gegi-
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rir, adamlarina cesaretlendirir ve teknesini sogukkanhihikla firti-
naya kargi strer; "Dimeni daha stki tutun ¢ocuklar, dalgalan
yarin, bagaracapiz!"

Bir grup balik¢i daha vardar ki, firinanin yaklagtgin: hisse-
derek cesaretini yitirir, sizlanmaya ve kendi saflarinda moral
bozukluPu yaratmaya baglar: “Eyvah, firtina pathyor, yere ¢0-
kiin ¢ocuklar, teknenin zeminine yapigin, gozlerinizi kapayin,
belki su ya da bu gekilde kiyrya striikleninz.” (Genel giiliisme-
ler.)

Buharin grubunun z:hmyet ve davramigim, panik iginde
korkuya kapilarak zorluklar kargisinda gerileyen balikgilarin
zihniyet ve davranigina iki su damlas: kadar benzedigini kamit-
lamaya daha gerek var m1?

Biz, Avrupa'da yeni bir devrimci yiikseligin 8nkogullanmn
olgunlagmakta olduguna, bu durumun bize, komtinist partiler
iginde sag sapmaya kargi milcadeleyi gli¢lendirmek ve sag sap-
macilan partiden kovmak, sag sapmay drtbas eden uzlagmac:h-
ffa karg1 miicadeleyi giiglendirmek, komiinist partilerde sos-
yal-demokrat geleneklere karsi miicadeleyi giiglendirmek vs.
vs. hususunda yeni gorevler yiikledigini sOyliyoruz. Buharin
ise bizi, btttin bunlann sagmalik oldufunu, Sntimiizde bdyle ye-
ni gorevler bulunmadifim, gergekie s6zkonusu olaninin MK go-
Buniugunun ona, yani Buharin'e "dayak atmak” istemesi oldu-
gunu styleyerek yamtliyor.

Biz, lkemizdeki simfsal degigikliklerin bize, diretimin ma-
liyet fiyatlarim sistematik olarak diigiirmeyi ve igyerlerinde ga-
hisma disiplinini saglamlagtrmayi gerektiren yeni gorevler yiik-
ledigini, bu gorevleri gergeklestirmenin sendikalann tiim pratik
¢ahgmasim temelden degistirmeden miimkiin olmadigint sOylii-
yoruz. Tomski ise bizi, blititn bunlarin sagmalik oldugenu, Gnii-
miizde bbyle yeni gdrevier bulunmadifini, gergekte sGzkonusu
olanin, MK gogunlugunu ona, yani Tomski'ye "dayak atmak”
istemesi olduBunu styleyerek yanitliyor. '
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Biz, ekonominin yeniden yapilanmasinin bize, Sovyet ve
- ekonomi aygitlarinda biirokratizme kargi miicadelenin gligiendi-
rilmesi, bu aygillann ¢iirlimily, yabanc1 ve zararli unsurlardan
armdirtlmas: hususunda yeni gdrevler yiikledigini styliiyoruz,
Rikov ise bizi, bilttin bunlarin sagmalik oldufunu, tniimiizde
biyle yeni gbrevler bulunmadsgimi, gergekie sézkonusu olanm,
MK ¢ofuniugunun ona, yani Rikov'a "dayak atmak" istemesi
oldufunu styleyerek yamiliyor.

Simdi, bu giilting deil mi yoldaglar? Buharin, Rikov ve
Tomski'nin biitiin diinyada, sadece kendi burunlarinin ucunu
gordiiklen agik degil mi?

Buharin grubunun talihsizlifi, yeni sinifsal defisiklikieri
gbrmemesi ve Partinin yeni gorevlerini kavramamasidir, Banla-
n kavramadfa igin de, olaylann peginden siiriklenmek ve zor-
luklar kagtsinda testim olmak zorundadir,

Goriig ayriliklanmuzin kokii burada yatmaktadir,

I
KOMINTERN SORUNLARINDAKI GORUS
AYRILIKLARI -

Buharin'in, sagcian komiinist partilerden kovinak, uzlag-
macthfin {istesinden gelmek, komiinist partilen sosyal-demok-

rat geleneklerden anndirmak gibi, giderek olgunlagan yeni dev-

rimci yiikseligin yilklediBi, Komintem'in yeni gbrevlerini gor-
mediZini ve kavramadifin daha 6nce sdylemigtim. Bu iddia,
Komintern sorunlanndaki goriig ayriliklarimizla tamamen dog-
rulandi,

Bu alanda goril ayiliklan neyte bagladi?

Olay, Buharin'in VI. Kongre'ye® sundufu uluslararasi du-
rumla ilgili tezlerle glindeme geldi. Her zaman tezler, nceden
SBKP(B) delegasyonunda goriigiilirdi. Ancak bu kez, bu kogu-
la uyulmadi. Oyle oldu ki, Buharin tarafindan imzalanmus,
SBKP(B) delegasyonuna ybnelik tezler, aym zamanda VI,
Kongre'nin yabanci delegasyonlarina da verildi. Fakat tezler
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tam bir dizi noktada doyurucu bulunmadi. SBKP(B) delegasyo-
nu tezlerde 20 civarinda degisikiik yapmak zomnda kaldi.

Bu durum Buharin'i biraz migkiil bir duruma sokiu. Ama
su¢ kimde? Buharin'in, tezleri SBKP(B) delegasyonunda goril-
sillmeden Once yabanc: delegasyonlara dagumaya ne geregi
vard1? Tezlerin yetersizliZi stzkonusuyken, SBKP(B) delegas-
yonu, degigiklikler yapmakian vazgegebilir miydi? Boylece
SBKP(B) delegasyonu fiili olarak, yabanci delegasyonlann, Bu-
harin tarafindan imzalanmug dnceki tezlerin kargisina koymaya
bagladi1, uluslararasi duruma iligkin yeni tezler sunmug oldu.
Efer Buharin tezlerini yabanc: delegasyonlara vermekte acele
etmeseydi, elbetle bu sikuini: verici durum ortaya ¢ikmayacaka,

SBKP(B) del¢gasyonunun Buharin'in tezierinde yapugi
dort temel defisiklifi one gikarmak istiyorum. Bu temel defi-
siklikleri 6ne gikarmak istiyorum ki Komintern sorunlarinda or-
taya gikan goriig ayriliklannm karakteri daha iyi gbrilsiin.

Birinci sorun, kapilalizmin siabilizasyonunun karakteri so-
runudur, Buharin'in tezlerine gore, sanki su anda kapitalist sia-
bilizasyonu sarsan yeni higbir gey olmuyor, tersine sankd kapita-
lizm yeniden yapilaniyor ve esas olarak az ¢ok saglam bir bi-

- ¢imde duruyor. SBKP(B} delegasyonunun, igiincli ddnem deni-

len dSnemin, yani iginde bulundufumuz ddnemin, bdylesi bir
karakterizasyonuyla hemfikir olamayaca@i aciktir. Bununla
hemfikir olamazdi, giinkii, ii¢iincit donemin bu karakterizasyo-
nunun elde mwtlmasy, elestiomenlerimize, kapitalizmin "saglam-
laguF1" gorvgiinde oldufumuzdan, yani Komiinistlerin savuna-
mayacag Hillerding'in goriigtinde oldugumuzdan szetme firsa-
1 vermig olurdu. O nedenle SBKP(B) delegasyonu, kapitalist
stabilizasyonun saglam olmadi: ve olamayacagi, olaylann sey-
riyle, diinya kapilalizminin krizinin giddetlenmesi dolayisiyla
sarsildifan: ve daha da sarsilacagim belirten bir degigiklik yap-
mughir, :

‘Bu sorun, yoldaglar, Komintern Seksiyonlar: i¢in tayin
edici oneme sahiptir. Kapitalist stabilizasyon sarsithyor mu,
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yoksa saglamlagiyor mu; komtinist partilerin giinlitk politik ¢a-
hiymalannda alacaklan tiim tavir buna baghdir. Devrimci hara-
ketin gerileme dnemini, gli¢ toplama d8nemini mi yagiyoruz,
yoksa bu, yeni devrimci bir yiikseligin kogullarinin olgunlagtif,
yaklagan sumf miicadelelerine iggi simfinin hazirlandigs bir do-
nem mi; komiinist partilerin taktik tavirfari buna baghdur.
SBKP(B) delegasyonunun yapu1, daha sonra Kongre tarafin-
dan da kabul edilen degisiklik tam da, ikinci perspektife, yeni
devrimci ylikseligin dnkogullarinin olguniagmas: perspektifine
iliskin agik bir diigiince sundugu igin iyidir.

Ikinci sorun, sosyat-demokrasiye karsi miicadele sorunu-
dur. Buharin'in tezlerinde sosyal-demokrasiye kargt mticadele-
nin, Komintem Seksiyonlar'nin ana gdrevlerinden biri oidu-
Bundan s8z edilmekiedir. Bu elbette dofrudur. Ama yetersizdir,
Sosyal-demokrasiye karg1 milcadelenin baganyla yiirittilebilme-
si i¢in, sorunu sosyal-demokrasinin sdziimona "sol" kanadina
karg, "sol” gevezeliklerle oynayan, bunlar sayesinde isgileri us-
taca kandiran ve bdylece ig¢i kitlelerinin sosyal-demokrasiye
sirt gevirme siirecine ket vuran "sol" kanada karg1 miicadele
noktasinda keskinlegtirmek zoruntudur. "Sol" sosyal-demokrat-
lart hezimete ugratmadan, bir biitiin otarak sosyal-demokrasinin
uistesinden gelmenin mimkiin olamayacag agikur, Oysa Buha-
rin‘in (ezlerinde "sol" sosyal-demokrasinin sorunu tamamen es
gegirilmigtir. Bu elbette biiydk bir eksikliktir. Bu nedenle
SBKP(B) delegasyonu, Buharin'in tezlerinde gerekli degisikligi
yapmak zorundaydt, daha sonra degisiklik Kongre tarafindan da
kabul edilmigtir.

Uglincii sorun, Komintern Seksiyonlan iinde uzlagmactlik
soranudur. Buharin'in tezlerinde sag sapmaya kars: miicadele
etme zorunluluBundan s6z edilmekie, ama sag sapma kargisinda
uzlagmacilifa kargt micadeleye iligkin tek s6z bulunmamaktay-
d1. Elbette bu biiyiik bir eksikliktir. Mesele sudur: Saf sapmaya
kargt savag agildifinda, saf sapmacilar kendilerini her zaman
uzlagmacilar olarak ilan etmekie ve Partiyi zor duruma dtigir-

mektedirler. Sag sapmacilarin bu manevrasinn dniind almak
icin, uzlagmacilifa kargt kararli miicadele sorununu ortaya at-
mak zorunludur, Bu nedente, SBKP(B} delegasyonu, daha son-
ra Kongre tarafindan da kabul edilen Buharin'in tezlerinde ge-
rekli deBigikligi yapmay: gerekli gbrmiigtir.

Dordiincii sorun, Parti disiplini sorunudur. Buharin'in tezle-
rinde komiinist partiler iginde demir disiplinin korunmasinmn bir
zorunlufuk oldugundan sbz edilmemekteydi. Bu da Snemsiz bir
eksiklik degildir. Neden? Saf sapmaya kars: miicadelenin §id-
detlendigi, komUnist partilerin oportiinist unsurlardan arindinl-
mas1 sianmn uyguolandift bir zamanda, sa¥ sapmacilar her‘ za-
manki gibi fraksiyon geklinde rgiitienecekler, kendi fraksiyo-
nel disiplinlerini kuracaklar, ama Parti disiplinini kirip yok ede-
ceklerdir. Partiyi sag sapmacilarm fraksiyonel saldinlarindan
korumak igin, demir parti disiplini ve parti iiyelerinin bu disipli-
ne mutlak 1abi olmasi sorununu ortaya atmak zorunludur, Bu ol-
maksizin sag sapmaya kargi ciddi bir mticadele hig digiiniile-
mez. Bu nedenle SBKP(B) delegasyonu, Buharin'in tezlerinde
gerekli degisikligi yapms ve degigiklik daha sonra VL. Kongre
tarafindan da kabul edilmigtir.

Bubharin'in tezlerinde bu degisiklikleri yapmamazhk edebi-
lir miydik? Bunu yapamayacagimiz agik. Eski gagda filozpf Ef-
latun igin §8yle derlerdi: Eflatun’y seviyoruz, ama gergegr dz_lhz_l
¢ok seviyoruz. Aym sey Buharin iginde sdyleneblhr:' Buharin'i
seviyoruz, ama ger¢egi, ama Partiyi, ama Komintem'i daha gok
seviyoruz, Bu nedenle SBKP(B) delegasyonu Buharin'in tezle-
rinde bu deZisiklikleri yapmak zorunda kalmgtr. .

Bu, Komintern sorunlarinda géri§ ayrdtkiarimizen tabir
caizse ilk etabider.

Gordlg ayriliklarimezun ikinci etabr, Wittorf ve Théilmar}n _
olayiyla iligkilidir, Hamburg ¢rgiitiiniin eski sekreteri olan Wit-
torf, Partiye ait paralan zimmetine gegirmekle suglanmig, bu
nedenle Partiden ihrag edilmigtir. Alman Komiinist Partisi
MK 's1 igindeki uzlagmacilar, Wittorf'un Thidlmann yoldasla ya-
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kin dostlugunu kullanarak —Th#Almann yoldagm Wittorf'un igle-
digi sugla hicbir ilgisi olmamasina ragmen— Wittorf olayiu
Thilmann olayina doatigtiirmeye ve Alman Komiinist Partisi li-
derligini devirmeye ¢ahgular, Gazete haberlerinden de biliyor-
sunuz ki, uzlagmaci Ewert ve Gerhart, o giinlerde, Alman Ko-
minist Partisi MK ¢ogunlufunu Thilmann yoldasa karg1 pesle-
rine (akmay: gegici olarak basardiiar. Ve ne oldu? Thilmannt
liderlikten uzaklagardilar, para yemekle sugladilar ve Komin-
tern Yiiritme Komitesi'nin bilgisi ve onay: olmaksizin "uygun"
bir karar yaymnladilar.

Bdylece, fiili olarak, Komintem VI. Kongresi'nin uzlagma-
cilifa kargi miicadeleye iligkin direktifinin uygulanmas: yerine,
saf sapmaya ve uzlagmacilia kargt mticadele etmek yerine, bu
direktifin en kaba bigimde ihlal edilmesi, Alman Komiinist Par-
tisi'nin devrimci Onderligine kars bir miicadele, Thilmann yol-
daga kargi bir miicadele, Alman komiinistlerinin saflarinda saf
sapmay1 Jrtbas etmeyi ve uzlagmacilify saglamlagnrmay
amaglayan bir miicadele giindeme geldi. .

Diimeni kinp meseleyi diizeltmek, V1. Kongre'nin ihlal
edilen direktifine yeniden gegerlilik kazandirmak, uzlagmacilara
hadlerini bildirmek yerine, Buharin iinli mektubunda uzlagma-
cilann’bu darbesini onaylamayi, Almanya Komiinist Partisi'ni

uzlagmacilara teslim etmeyi ve bir kez daha basina suglu oldu- -

gunu agiklayarak Thilmann yoldagi karalamayi dneriyor. Bunu
yapan da kendisine Komintem'in "lideri"® diyen biri! Evet, diin-
yada bdyle "lider"ler var m acaba?

MK, Buharin'in Snerisini gdrlismiis ve reddetmistir, Elbette
bu Buharin'in hi¢ hoguna gitmedi. Ama su¢ kinnde? VI. Kongre
kararlan ihlal edilmek igin degil, uygulanmak i¢in kabul ediidi.
Eger VI. Kongre sag sapma ve onun kargisinda uzlagmacihga
kargi savag ilan etme ve liderligi bagla Thalmann yoldag olmak
idzere Alman Komiinist Partisi'nin temel ¢ekirdefine birakma
karars aldiysa ve efer uzlaginaci Ewert ve Gerhart'in akiina bu
karar1 kaldirmak geidiyse, burada Buharin'in girevi, uztasmaci-
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farg haddini bildirmekti, yoksa Alman Komiinist Partisi'nin ¢n-
dertigini clicrine teslim etmek degil. Sug, VI, Kongre'nin Karar-
larint "unutan” Buharin'dedir.

Gorily ayriliklarimizin fgiinci efab, Alman Komiinist
Partisi igindeki sagcilara kargy miicadcle sorunuyla, Brandler ve
Thalheimer hizibinin pargalanmasi, hizbin hiderlerinin Alman
Komiinist Partisi'nden ihrag¢ edilmeleri sorunuyla ilgilidir. Bu
temes sorunda Buharin ve arkadaglarinip "pozisyon”u. sorunun
karara baglanmasindan uzun siirc kagmak olmuglur. Aslinda
sozkonusu ofan Alman Komiinist Partisi’'nin kaderiydi. Ne var
ki bunu bilcn Buharin ve arkadaglar, ilgili mercilerin oturumla-
rina katiimaktan sistematik olarak kaginarak mescleyi uzun siire
akamete ugratmsglardir. Neden? Biiylik ihtimalle, hem Kosmin-
tern nezdiide, hem de Alman Komiinist Partisi igindeki sagcilar
nezdinde "temiz” katabilmek igin. Daha sonra sdyle sdyleyebsi-
mick igin: “Brandler ve Thalheimer'in Komiinist Partiden thraci-
na biz Buharinciler degil, MK ¢ogunlufu karar verdi." Ve buna
da sag tehiikeye kargt miicadele deniyor!

Son olarak, goriis aplklarimzin dordiincii etabi. Bu, Bu-
harin'in MK Kasun Plenumu'nun®! guiinde ortaya atlifr, Neu-
mann’t Almanya'dan geri gafirmak ve bir Konugmasinda, Buha-

»rn'in VIO Kongre'ye sundufu raporu clestirdifi iddiasiyia,

Thalmann yotdaga haddini bildirmek yolundaki Oneriyle iigtli-
dir. Buharin'in talebini dogrulayan herhangi bir belge elimizde
butunmadifmdan, Buharin'ie hemfikir olamazdik elbetie. Buba-
rin. Neumann ve Thilmann'a karys belgeler sunacagina iz ver-
di. Ama hi¢bir belge sunmadi. Belgeler. yerine Buharin,
SBKP(B) deiegasyonu tiyelerine, Humbert-Droz'un KEYK Po-
litik Sckretaryasi'ndaki bilinen konugmasimi, daha sonra KEYK
Prezidvurnu'nca oportiinist bir konugma olarak nitelendirilen
konugmasins yolladi. Buharin, Humber(-Droz'un konugmastn
SBKP(B) delcgasyonu iiyelerine yollayarak ve bunu
Thiitmann'a karss kanit olarak tavsiye ederck, Neumann't gert
¢agirma ve Thilmann'a haddin: bildirme ydnindek: talebinin

-
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dogru oldufunu kanutlamak istedi. Ama gercekte bununla kamit-
ladig: sey kendisinin, tavrt KEYK tarafindan oportiinist tavir
olarak degerlendirilen Humbert-Droz'la dayamgma iginde oldu-
gudur,

Komintem sorunlanndaki goriis aynhklammzm ana nokta-
lar1 bunlardir, yoldaglar.

Buharin, Komintem'in seksiyonlarinda sag sapma ve onun
kargisinda uzlagmaciliga kargi miicadele ederek, Alman ve Ce-
koslovak Komiinist Partilerini sosyal-demokratik unsurlar ve
geileneklerden arindirarak, komiinist partilerden Brandler ve
Thalheimer'i ihrag ederek, Komintern'i “pargaladifimz”a, Ko-
mintern'i "mahvettifimiz"e inamyor. Oysa biz, bbyle bir politi-
ka izleyerek ve sorunu sag sapma ve saf sapmayla uzlagmacili-
Fa kargt miicadele noktasinda gsiddetiendirerek Komintern't sag-
lamlagtirdifimizi, onu oportilnistlerden arindirdiftmuzi, Seksi-
yonlarim Bolgeviklegtirdigimizi, is¢i stmfim yaklagan devrimci
micadelelere hazirlamak i¢in Komiinist Partilere yardim ettigi-
mizi styllyoruz, zira Parti kendini pislikten anndirarak giicle-
nir.

Gorilyorsunuz ki, szkonusu olan, SBKKB) MK's1 iginde
basit nianslar degil, Komintern politikasinn temel sorunlarmda

oldukga ciddi gbriig ayrihiklandir.

v
IC POLITIKA SORUNLARINDA GORUS
AYRILIKLARI

Yukarida, dlkemizdeki simifsal degisikliklerden ve smf
miicadelesinden stz ettim. Buharin grubunun basireti baglanmug
oldufunu, degigiklikleri grmediBini ve Partinin Sntindeki yeni
gorevleri anlamadifim sdyledim. Bu zemin {izerinde Buharinci
muhalefette ¢aresizlik, zorluklar kargisinda korkuya kapilma ve
onlara teslim olma tavrinin ortaya ¢iktiFmt belirttim,
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Buharinctlerin bu hatalanmmn gbkten zembille indigi style-
nemez. Tersine bunlar, geride birakufimz, inganin bariggil yol-
larla, deyim yerindeyse, kendi kendine gergeklestigi, simdi giln-
demde olan simfsal degigikliklerin, simdi gozlemledigimiz simf
miicadelesinin keskinlegmesinin hentiz yaganmadif, ekonomi-
nin restorasyonu dtnemi denilen gelisjme agamasiyla bagint
iginde bulunmaktadur.

Ne var ki aruk, yeni bir geligim agamasina, eski dénemden,
restorasyon d0neminden farkh bir agamaya girdik. Atk inga-
mn yeni bir donemini, biittin ekonominin sosyalizm emelinde
yeniden yapilanmas: dbnemini yagryoruz. Bu yem dbnem, yeni
sifsal defigikliklere, sinil miicadelesinin sidddetlenmesine ne-
den olmaktadir. Yeni miicadele yontemlerini, giiclerimizin ye-
niden diizenlenmesini, biitlin 8rgiltlerimizin iyilestirilmesini ve
saglamlagtnilmasim gerektirmektedir.

~ Buharin grubunun talihsizlifi (am da, onun gegmiste yaga-

masi, bu yeni donewnin karakteristik dzelliklerini grmemest,
yeni miicadele yGntemlerinin gereklilifini kavramamasidir,
Korliigd, sagkinhif, zorluklar kargisinda panik halinde korkuya
kapilmasi bundandir.

a) Sunif Micadelesi Uzerine

Buharin grubunun bu kérllifiiniin ve bu garesizliginin teo-
rik temelleri nerededir?

Bu korliikk ve garesizlifin teorik temeli, kanimca, Buha-
rin'in iilkemizde simf mticadelesi sorununa yanlis, gayri-Mark-
sist yaklagmasidir. Bununla, Buharin'in, Kulaklann sosyalizme
intibak etmesi ybndndeki gayri-Marksist teorisini, prolelarya
diktatOrtiigi kogullar alunda simf milcadelesininin mekanizma-
s1 konusundaki anlayigstzlifint kastediyorum.

Burada Buharin'in, "Sosyalizmin Yolu" adli yazisindan,
Kulaklifin sosyalizme intibak elmesinin ver aldif: boitimden
birkag kez alintt yapildi. Ama hep baz1 yerleri atlanarak. fzin
verirseniz ben, tiimiinii ckumak istivorum. Buharin‘in Marksist
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sinif miicadelest teorisinden ne kadar u.{aklagtlﬁ;m gUstermek
icin bu gereklidir, yoldagiar.
Dinleyin:

“Kooperatifsel koyli drgitierimizin esas agi, Kulak tipi de-
£il 'emekgi’ (ipi kooperaiif hiicrelerinden, genel siyasal organla-
rmizin sistemine intibak edecek ve bu yolla, sosyalist iktisa-
dn birlcgik zincirinin halkalar: haline gelecek hilerelerden
olusacaknr, Ote yandan, Kulak tipi kooperatif yuvalan, aynt
sekilde bankalar vs. aracthigiyla ayns sisteme intibak edecek,
ama belli bir kerteye kadar, rnegin imtivazit igletmeler gibi,
yabancy madde olacaklardir.”™

Buharin'in brogiiriinden bu botimd aktanrken. ban yoldas-
tar, herhangi bir nedente, imtiyaz sahiplerine iliskin son cimle-
yi atladelar. Anfagitdifina gisre Buharin'e yardim etmek isteyen
Rosit, bunw firsat bilerck, Buharin'ip tahril’ edildigini bagirds.
Oysa 20zi edifen tiin bolimde paf nokiast, son cimiledir, imii-
yaz sahipterine iligkin climledir. Ciinki inivaz sabipleriyle Ku-
takiar aym kefeye konudursa, ama 6te yandan Kulaklar, sosys-
lizme intibak ederse, bundaa ne sonug gikar? Bundan sadece su
sonug ¢tkar ki, inteyaz sahipleri de aym sekilde sosyalizme inti-
bak cderler, sadece Kuiaklar degil, imtiyaz sabipleri de sosya-
lizme intibak ederler. {Genel géiliigmefer. }

Ne sonug ¢ikefint gdriivorsunuz,

Rosit: Buharin "vabanes madde” diyor.

Stalin: Bubarin "yabanct madde"” demiyor, "belli bir kerte-
ve kadar vabanct madde"” diyor. Demek ki Kubaklar v imtiysz
sahipieri, "belli bir keneye kadar” sosyalist sisiem iginde yaban-
o1 roaddedirler. Ne var ki, Buharin'in hatasi tam da, Kulaklarla
imtiyaz sahiplesinin "belli bir kenteye kadar™ yabanci madde ol-
malarma rafmen yine dc sosyaiizme intibak edecefinde yat-
maktadir. '

Buharin'in teorisi igte bdyle bir sagmahifia giitiirdyor,

Kent ve kirdaki kaphalistlerin, Kulaklann ve imtiyaz sahip-
lerinin sosyalizme intibak eimesi — Buharin igte boylcsmc bir
apialliga kalksty.

* At ben pizdim, —J. St
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Hayr yoldastar, bdyle bir "sosyalizm"¢ iltiyacinz yok bi-
zim. Buharin bunu kendisine saklasin.

Simdiye kadar biz Marksist-Leninistler kent ve kirdaki ka-
pitalistierle iget sinfi arasinda wzlagmaz bir gikar karsithi ol-
dufum sdyliiyorduk. Marksist simf miicadelesi teorisi tam da
buna dayanmaktadir. Fakat simdi, Buharin'in kapitalistlerin sos-
yalizme bartgcdl intibakt teorisine gore, tiim bunlar alt ust ofu-
yor, sOmiiriiciiferin ve somirilenlerin sinif ¢ikarlar: arasindaki
uzlagmaz celigki kayboluyor, somiiciiciiler sosyalizme intibak
ediyor. '

Resit: Bu dogru degil, proletarya diktat6riiigi Onsart kogu-
luyor.

Stalin: Ama proletarya dlktatdrlugu simf miicadelesinin en
siddedli bigirnidir.

Rosit: Mesele de bu ya.

Stalin: Fakat Buharin'de kapitalistler lam da bu proletarya
diktatorliigiine intibak oluyorfar. Bunu neden anlamiyorsunuz
Rosit? Eger, kentte ve kirda kapitalistler, proletarya diktatorli-
il sistemine intibak edecekierse, miicadele kime kars: yiiriitile-
cek, sinf l'Ill.lCddLlC‘;l en siddetli bigimiyle kime karsi yurutule-
cek?

Proletarya diklatﬁrlﬁgﬁ, kapitalist unsuriara kargt uziagmaz
bir miicadele yiriimck, burjuvaziyi ezmek ve kapitalizmi ko-
kiinden koparip atmak igin gereklidir, Ama efer kent ve kirdaki
kapitalistler, imtiyaz sahipleri ve Kulakiar sosyalizme intibak
ederlerse, proletarya diktatorligii hala gerekli Il]l eger gerckliy-
se, hangi simfi ezmek igin?

Rosit: Mescle de bu ya? Buharin'in intibak tezi suuf miica-
delesini 8ngart koguyor.

Stalin: Goriyorum ki Rosit Buharin'e hizmet etmeye ye-
min etmi§. Ama kag yapayim derken gz ¢ikariyor, ¢ilnki Bu-
harin'i kurtarmak isterken tamamen batinyor. Boguna demeniig-
ler: "Akilsiz dost akillh diigmandan daha kotidiir." (Genel gii-
liismeler.)
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Ikisinden biri: Ya kapilalistler simfiyla, iktidara gelmig ve
diktatorliigiint Srgiitlemis iggi sinifr arasinda uzlagmaz gikar ge-
ligkisi vardur, ya da bu gikar geligkisi yoktur ve o zaman geriye
tek sey kalir — smuf gikarlarimn uyumunu ilan etmek.

Ikisinden biri:

Ya Marksist simf miicadelesi teorisi, ya da kapitalistlerin
sosyalizme intibak teorisi; '

ya sinif gikarlannin vzlagmaz geligkisi, ya da siuf gikarla-
1NN uyumu k2orisi,

Sosyalizmin kapitalizme ve kapitalizmin sosyalizme inti-
bakim vaazeden Brentano ya da Sidney Webb ayanindaki "sos-
yalistler”i anlamak miimkiin, ¢linkil bu "sosyalistler” gergekte
anti-sosyalistlerdir, burjuva-liberalleridir. Ne var ki, hem Mark-
sist oldugunu sdyleyip, hem de kapitalist simifin sosyalizme in-
tibaki teorisini vaazeden birini anlamak miimkiin degil.

Buharin konugmasinda, Kulaklann sosyalizme intibaki teo-
risini, iinlii bir Lenin alintisina igaret ederek giiglendirmeye ¢a-
hgti. Lenin'in, Buharin'le ayne geyi styledifini idia etti.

Bu dogru defildir, yoldaglar, Bu, Lenin'i kaba, kabul edile-
mez bigimde karalamak anlamina gelir.

Iste bu Lenin alintisimin metni:

“Sovyet Cumhuriyelimizde sosyal diizen, iki ssmfin, ig¢iler-
le koyliilerin igbirlifiine dayanir, ki buna gimdi befirli kogullar
alunda 'NEP'gilerin yani burjuvazinin de [kanlmasina —CN]
izin verilmigtir.” {4. baski, cilt XXXII, 5. 444, Rusga.)

Goriiyorsunuz, burada kapitalist sinifin sosyalizme intibak
elmesinden lek stz bile edilmemigtir. Burada stizkonusu edilen,

iggilerte koylilerin birligine, "bazi kogullar alunda™ NEPGilerin '

de, yani burjuvazinin de kaulmasma "izin verdifi"mizdir.

Bu ne anlama gelir? Boylece ‘NEP'Gilerin sosyalizme inti-
bak etme imkanim kabu! etmig mi oluyoruz? Elbette hayir. An-
cak utanma duygusunu yitirmig olanlar Lenin'in s6ylediklerini
bOyle yorumlayabilirler. Bunun anlamy, burjuvaziyi gu an yok
etmedigimiz, miilkiyetine gu an el koymadifimiz, bilakis, belli

kogullar alunda, yani kapitalistlerin siirekli kisilanmasi ve gide-
rek ekonomik yagamdan aulmasina yol agan proletarya dikta-
torliigi yasalanina mutiak tabi olma koguilan alunda, varligim
stirdiirmesime izin verdigimizdir,

Amansiz bir simf savagim olmaksizin kapitalistleri defet-
mek ve kapitalizmin koklerini yok etmek miimkiin miidiir? Ha-
yir, defildir.

. Kapitalistlerin sosyalizme intibaka teori ve pratigiyle sinif-
lan ortadan kaldimak miimkiin miidGr? Hayir, mémkiin degil-
dir. Bdyle bir leori ve pratikle similar sadece korunur ve ebedi-
legtirilir, ¢iinkii bu teori Marksist sinif milcadelesi teorisine ay-
kinidir.

Oysa Lenin'den alint1, proletaya diktatdrltiffii kogullan al-
unda Marksist smuf miicadelesi teorisine dayanmakladir.

Buharin'in, Kulaklarin sosyalizme intibak teorisiyle, Le-
nin‘in amansiz sinif miicadelesi olarak diktattrlik teorisi arasin-
da ortak ne olabilir? Ikisi arasinda higbir ortak yan olmadifi ve
olamayacaf agikur,

Buharin, proletarya diktatorliigii alunda, smiflarin ortadan
kalkmas: i¢in siuf miicadelesinin sénmek ve ortadan kalk-
mak zorunda oldufunu diigiintiyor. Oysa Lenin tam tersine, si-
niflarm ancak inatgs bir siuf miicadelesi yoluyla ortadan kaidi-
rtlabilecegini, bu sinif miicadelesinin proletarya diktatdritigi
kogullan altinda, proletarya diktatdrliifunden 6nce oldufundan
daha acimasiz olacafim dretmektedir.

“Simflann ortadan kaldirilmast” diyor Lenin, "sermayenin
iktidarimin devrilmesinden, burjuva devletin yikiimasindan,
proletarya diktatérligiiniin kurulmasindan senra yok ¢lmayan
(eski sosyalizm ve sosyal-demokrasi igindeki sersemlerin san-
dif1 gibi) bilakis sadece bicimleri defiisen ve birgok agidan da-
ha da acumasizlagan uznn silrel, zotlw, inaigt bir stmyf milcade-
lesinin eseri olacakur,” (4. Baski, cilt XXIX, 5. 359.)
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Smniflarin oriadan kaldinlmast konusunda buntari séyliyor
Lenin,

Simiflann, prolemryanm acwmasiz sinyf miicadelesivie or-

tadan kaldinimasi — Lenin'in tormiilii budur.

Simflann, sinif miicadelesinin sénmesi ve kap;tahsﬂerfn
sosyalizine intibak etmesiyle ortadan kaldirtimas: — bu da Bu-
harin'in formiilidiir,

Bu iki formiil arasinda ortak ne olabikir?

Buharin'in, Kulakiarin sosyalizme intibak etmesi teorisi,
boylece Marksist-Leninist sinif miicadelesi (eorisine sirt gevir-
meyi lemsil etmektedir. Bu, kiirsti sosyalizmi B teorisine vakin-
lagmadir,

Buharin ve arkadaglannen biitiin hatalarinin temeli budur,

Buharin'in teorisi olan, Kulaklarin sosyalizme intibaki ko-
nusunu uzun uzadiya agiklamanin gerekli olmadigl yoniinde iti-
razda bulunulabilir ve denebilir ki, zaien teorinin kendisi Buha-
rin'e karg konuguyor, hatta sadece konugmuyor, bagiryor, Ama
bu dogru olmaz, yoldaglar! Bu teori gizli bir varlik siirdiirdiigii
miiddetge, onu Ynemsemenin geregi yoktu: gesitli yoldaglann
yazip ¢izdiklerinde az aptalca seyler yok! Gergekten de, son za-
manlara kadar Buharin'in bu teorisiyle ilgilenmedik, Fakat son
zamanlarda durum degigti. Son yillarda gittik¢e yayilan kii-
¢ik-burjuva unsur, bu anti-Marksist teoriyi canlandirmaya bag-
lamig ve ona aktilel bir karakter kazandirmigtir. Simdi artik
onun gizli bir varlik siirdiirdii sdylencmez. Simdi Buharin'in
bu gizli teorisi, Partimizin iginde saf sapmanin bayragi, oportli-
nizmin bayraf haline gelme hakkini talep ediyor. O ncdenle ar-
i1k, bu teoriyi Snemsemeden gegip gidemeyiz. O nedenle, Parti-
li yoldaglarimizin sag sapmaya kargi miicadelelerini kolaylagtir-
mak icin, bu teoriyi yanlhg ve zararh: bir tcori olarak ezmekle yii
kimliytz.

b) Sunif Micadelesinin Siddetlernmesi Uzerine

~ Buharin'in birinci hatasindan dogan ikinci hatasi, simi mii-
cadelesinin giddetlenmesi sorununa, kapitalist unsurlann, Soy-
yet iktidarinin sosyalist politikasina karg: direniginin giiglenme-
§i sorununa yanls, gayri-Marksist yaklagmdir.

Burada stzkonusu olan nedir? Kapitalist unsurlann, ckono-
mimizin sosyalist scktdrilnden dalia ¢abuk biiyiimesi, dofayisiy-
la da direniglerint giglendirerek sosyalist ingayr baltaiamasi mu-
dir? Hayir, bu degildir. Ayrica kapitalist unsurlarin sosyalist
sektorden daha hizli biiyidiigi dogru degildir. Eger béyle ol-
sayd, sosyalist inganmn yikilmasina ramak kalnug sayladi,

Burada sézkonusu olan, sosyalizinin kapitalist unsurlara
basartyla saldirmast, sosyalizmin kapitalist unsuriardan daha
huzlt biiyiimesi, bundan dolayi kapitalist unsurlann gérece dne-
minin azalmase ve kapitaiist vpsurlarn gérece $neini azaldif
cin de, slimcil tehlikeyi sezen kapitalist unsurlarin, direnigle-
rini gii¢lendirmesidir,

Simdilik hala direniglerini giiglendimme olanagina sahipler;

“sadece dinya kapitalizmi taralindan destcklendikleri igin defil,

aym zamanda gdrece dnemlerinin azalmasi, sosyalizmin geligi-
miyle kiyaslandifinda, gorece gelisimlerinin gerilemesine rag-
men, kapitalist unsurlann mutlak biiyiimesi hild devam etligi
i¢indir, ve bu da onlara, sosyalizmin biiylimesinc karg: ¢ikmak
amactyla gii¢ toplamak igin belli bir imkéin vermektedir.

Sunf miicadelesinin giddetlenmesi, kentte ve kirda kapila-
list unsurlarin direniginin giiclenmesi, buginkii gelisme aga-
masinda, giigler dengesinin bugiinkii koyullarinda tam da bu
temelde ortaya ¢ikmaktadir.

" Buharin ve arkadaglarinm hatasi, bu basit ve agik gergefi
kavrayamamalarinda, soruna, Marksistler gibi degil, dar kafals
insanlar gibi yaklasmalarinda, sindf miicadelesinin giddetlenme-
simi her tiirlii rastlantisat nedenlerie agiklamaya gahgmalaninda
yaimaktadir: Omegin, Sovyet aygitnin “ise yaramazhigi", tagra-
daki yoldaglarin “ihtiyatsiz" politikalar, “yetersiz" hareketlilik,
"asinbiklar” vs. vb. '

Iste Buharin'in "Sosyalizmin Yolu" adli brogiirinden stmf
miicadelesinin giddetlenmesi sorununa tamamen gayri-Marksist
bir yaklagimu gdsteren bir alinn:
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“Kioyde simf milcadelesi, kah orada, kih burada eski tezghiir
bigimleriyle alevieniyor. Bu siddetlenmeye genellikle Kulak
unsurlar sebep olmaktadirlar, Omegin, Sovyet ikiidanmn or-
ganlanna sizmes Kulaklar, ya da bagkalannin sirtindan zengin-
legenlerin, kdy muhabirlerine ateg etmeye baglamalan, siuf mil-
cadelesinin en siddedli bigimde tezahiiriidir,” (Bu dogru degil,
glinkii simf miicadelesinin en giddetli bigimi ayaklanmadr,
—J. Stalin.) “Ne var ki byyle durumlar genellikle yerel Sovyet
aygitimn heniiz gligsiiz oldugu yerlerde meydana gelmektedir,
Bu aygiin iyilestirilmesiyle, Sovyet ikiidarinin blitiin alt hiic-
relerinin saflamlasmasiyla, yerel Parii drgiitlerinin ve kbyde

- Komiinist Genglik Birligi drgiitlerinin iyilegtirilmesi ve giiglen-

dirilmesiyle bu tiir olaylar, ¢ok agiktir ki, giderek seyreklegecek
ve nihayet tamamen yok olacaktur ’* '

Buna gore simf milcadelesinin giddetlenmesi aygitla ilgili
nedenlere baflanmali, alt Srgtitlerimizin ige yarayip yaramadi-
Tiyla, giicsiizliBii ya da giigtuliii ile agiklanmalidur,

Buna g8re 8megin, Sahti'de burjuva entelektiiellerinin, bur-

juva unsurlarin Sovyet iktidarina karg) direniginin ve simf mii- -

cadelesinin giddetlenmesinin bir bigimi olan sabotajlar:, sinuf
giiglerinin kargihkh iligkisiyle, sosyalizmin biiyiimesiyle degil,
aygiimzin ige yaramazhgiyla agiklanmalidsr,

Buna gOre, Sahti reyonundaki bozguncu faaliyet heniiz kit-
lesel bir gdriintii kazanmadif siirece iyi olan aygitimiz, zararli
faaliyet kitlesel goriingii almaya bagladif1 anda aniden, herhangi
bir nedenle ise yaramaz duruma gelmis olmaldir. _

Buna gdre, gegen yila kadar, tahil temininin kendiliSinden
gerceklegtidi ve lilkemizde siuf milcadelesinin 8zel bir giddet-
lenmesi gdzlenmedifi siirece iyi, hatta miikemmel olan yerel
orgiitlerimiz, Kulaklarn direniginin 8zellikle sert bigimler aldi-
g1 gegen yildan beri, aniden kdtiilesmis ve tamamen ige yara-
maz hale gelmig olmalidir.

Bu bir agiklama degil, bir agiklama karikatiiriidiir. Bu bilim
degil, bilim bozuntusudur.

* Alnnt ben gizdim, —J. 8t

Peki bu giddetlenme gergekie ne ile agiklanr?

Iki nedenle agiklanr,

Birincisi, ilerlememizle, saldinmzla, kentie ve kirda belli
kapitalist gruplann geriletilmesiyle kogut gelisen, gerek sanayi-
de, gerekse de tanimda sosyalist ekonomi bi¢imlerinin biyiime-
siyle agiklamr, Qyle ki, Lenin'in "Kim — Kimi?" formiiline
uygun olarak yagamaktayiz: Biz mi kapitalistierin sirtim yere
getirip, Lenin'in styledigi gibi, son tayin edici savaga girigece-
iz, yoksa onlar m bizim siriumz yere getirecekler?

tkincisi, kapitalist unsurlarin gontillli olarak sahneden ge-
kilmek istememeleriyle agiklanir; Sosyalizme karg1 direniyorlar
ve direnecekler, ¢iinkll son saatlerinin yaklagugim gordyorlar.
Simdilik hala direnebiliyorlar, giinki girece nemleri giderek
azalmasina ragmen mutlak biylimeleri hali siriiyor: Kentle ve
kdyde kiigiik-burjuvazi, bagnndan, Lenin'in ifade ettigi gibi, her
glin, her saat kiligtk ve biiyiikge kapitalistler ¢ikarmakiadir ve
bu kapitalist unsurlar varliklarim koruyabilmek igin biitiin gare-
lere bagvurmaktadirlar.

Tarihte hi¢hir zaman can ¢ekigen simflar, goniilli olarak
sahmeden gekilmemiglerdir. Tarihte higbir zaman, can gekigen
burjuvazi, can havliyle varligim korumay1 denemeden ¢ekilme-
migtis. Alt Sovyet aygitimmz iyi de olsa kotll de olsa, ilerleme-
miz, saldinnnz kapitalist unsurlan budayip piiskiiriecek, fakat
can gekigen siniflar hergeye ragmen direneceklerdir.

Ulkemizde smif micadelesinin siddetenmesinin lemeli bu-
dur.

Buharin ve arkadaglarmin hatasi, kapitalistlerin direniginin
artmasini, gérece dnemlerinin artruastyla dzdeglegtirmekte yat-
makiadir. Fakat bu 8zdeglestimme her tiirlii temelden yoksundur,
Temelden yoksundur, giinkil eger kapitalistler direniyorlarsa, bu
hi¢ de bizden daha giiglii duruma geldikleri anlamim tagimaz.
Durum tam tersidir. Ctken siiflar bizden daha gtiglii hale gel-
dikleri i¢in degil, lersine, sosyalizm onlardan daha huzl biiyii-
diigil ve bizden daha giigsiiz hale geldikleri igin direnmektedir-
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fer. Ve tam da giigstizlestikleri i¢in, son saatlerinin yaklastiging
hissediyor, biitiin giigleriyle, biitiin olanaklariyla dircnmek zo-
runda kaliyoriar, :

Bugiinkii tarihsel anda smif micadelesinin siddetienmesi-
nin ve kapitalistlerin direniginin mekanizmasi burada yatmakta-
dir.

Bu durum kargistnda Partinin politikast nasil olmalidir?

Partinin politikasi, ig¢i sinifin ve kbyiin stmiirdlen kitlele-
rini uyandirmak, miicadele yeteneklerini yiikseltmek, kentte ve
kiyde kapitalist unsurlara karg, direnen smuf diigmaniarina kar-
st onlarin miicadele hazirliktarm gelistirmek olmalidur,

Marksist-Leninist sinif miicadelesi teorisi, bagka geylerin
yanisira, proletarya diktatdrliigiinin diigmanlarina kargi isgi si1-
nifini seferber etmeyi kolaylastimmasiyla sivrilir.

Buharin'in kapitalistlerin sosyalizme iniibak teorisi ve simf
miicadelesinin giddetlenmesi sorununa dair Buharinci kavrayi-
sin zararhiif) nerede yaimaktadir?

Is¢i simfinn uyutmasinda, iilkemizin devrimei giiglerinin
miicadele azmini’ baltalamasinda, ig¢i simfim demobilize ctme-
sinde ve kapitalist vnsurlarin Sovyet ikitdarma kars: saldirtsim
kolaylagtirmasinda yaimaktadir.

c) Koyliliik Uzerine

Buharin'in ii¢ilinctt hatas1 kiylililk sorunuyla ilgilidir, Kéy-
lilik sorununun, politikanmzin en &nemli sorunlarindan biri ol-
dugu biliniyor. Bizim kogullarimizda koylilik farkl sosyal
gruplagmalardan olusmaktadir: Koy yoksullar, orta koyliiler ve
Kulaklar, Bu gruplara karg1 tavrimzin aym olamayacads agiktr,
Koy yoksullan, iggi simfmin dayanagt, orta kdyliiller méttefiki,
Kulaklar ise senif dilgmarmdir; bu sosyal gruplara karg tavri-
miz bdyledir. Biitiin bunlar agik ve herkesge bilinen seylerdir,

Ne varki Buharin bu mese¢leleri biraz farkli goriiyor. Koy-
liliigi karakterize ederken, koyliiltigin farklilagmas: olgusu or-
tadan kaikiyor, sosyal gruplagmatarin varligi olgusu kayboluyor
ve sadece kdy denilen boz bir arazi pargasi kaliyor,
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Buharin’e gisre, Kulak Kuiak deftil, orta koyli de orta kivyli
degitdir, tersine kyde sadece yoksulluk vardir. Buradaki ko-
nusmasinda da styledi: Bizim Kulakmmiza Kulak denebibir mi?
) adeta bir dilenci, dedi. Ve orta kdylliimiiz orta kéiyliye benzi-
yor mu? diye belirtti burada, 0 aghk geken bir dilenct. Koylithik
hakkinda boyle hir goriigtin temelden vanhg, Leninizmle hag-
dagmaz bir géirliy oldufu agikir. :

Lenin, bireysel Kovliiiagin son kapitalist sintf oldufunn
sdyledi. Bu tez dogru mudur? Evet, kavitsiz sarts1z dofrudur.
Bireysel kiylii nedenrs son kapitalist sl olarak nitelendirifir?
(ki toplumumuze olusturan iki temel simiftan birt olan koy-
Hiliik. ckopomist zel miilkiyete ve kiictik meta dretimine daya-
nan s oldufu icin. Clinki koyliilik, kiigik meta Gretin:ini
siirdiren hirevsel kévililik ofarak kaldikga, bagrindan arahiksiz
ve durmaksizan kapitlalistler cikanr ve ¢tkarmak zorundadir,

fgct sumifiyla koyhifiih arasmdaki ittifak sorunsaiinda Mark-
sist tavriity, sorununda bu durum, bizim igin tayin edict dneme
sahiptiv, Bu, koyliliikie Aerhangi bir ifaka degil, yainzea
kaylilifiin kapitatist unsurianna kaegs miicadeleye dayvanan bir
ftifaka itivacinhz var aniaming gelic,

Gordigiindz wibi, Lenin'in, koyliligiin son kapitatist simf
otdufu ezl sadece k¢l sili ve koyiolugin wcfakr disgiincesing
karst olmeamakla kalmaz, bilakis tam tersine, genelde kapilaiist
unsuriara. dzelde de kéyde koylihigiie kapitalist vasurianna
karst ybaelen. ig¢i simft ve kayldtigiin cofunlufiunun itifaki
olarak, bu wtifakin temeling olusturus,

Lenii bu tevi, is¢h simili ve kayliiligin siwifakimm ancak bu
ittifak, koylilagiin bagnndan ¢rkardefr kapitalist unsuriara kargt
miicadeleye dayandife durumda salam ofabilecegini gostermek:
icin ortaya atmigtie,

Buharin'in hatast bu basit meseley: anfamamast ve bunu
kabul etmemesidir, ¢ kitvdeki sosyal gruplagmalan unutmakta,
ulkunda Kulakiar ve kOy yoksuliart kaybolmakia ve geriye sa-
dece bir tek orta kévlii kiitlest kalmaktadsr.
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Kdyltildkle ittifak sorununda, Trogkizmle Buharin grubu
arasmdaki fark nerededir? Trogkizmin, orta kdyliitik kitlesiyle
saflam ittifak politikasina karge olmasinda, Buharin grubunun
ise bir biitiin olarak kdyldlukle herkangi bir ittifaktan yana ol-
masindadir. ki diigtincenin de yanhg ve birbirinden degersiz ol-
dapuna kanitlamak gereksiz,

Leninizm, k6yliiliigiin ana kitleleriyle mutlaka saglam bir
ittifakean, orta kdylillerle bir ittifaktan yanadur. Ne var ki, her-
hangi bir ittifaktan yana degil, is¢i sinfinn énder rolind ga-
rantileyen, proletarya diktatrligiint saglamlagtran ve sinufla-
nin ortadan kaldiriimasim kolaylagtvran bir ittifaktan, orta
kOyldlerle yapilan boyle bir itlifaktan yanadir.

“ls¢i simfiyla koylilik arasindaki anlagmadan”, diyor Le-

nin, “her tirlil seyi anlamak miimkiinkiir. Eger, iggi simfi agt- -

sindan anlagmanin, ancak isgi scmefinin diktatorliigiini destekle-
digi ve smiflann ortadan kaldinimasum hedefleyen dnlemlerden
biri oldue kosullarda kabtul edilebilecegi, ancak o zaman dog-

" ve ilkesel agidan miimkiin oldugu gbzard edilirse, 0 zaman
iggi simfinin kdyiiiliikle anlagmasi formiilil, elbetie, Sovyet iki-
darinn tiim dismanlan ve diklatdrliigiin tiim diigmanlar wara-
findan da gériiglerinde savunulan bir formiil olarak kalr.” (4,
basky, cilt XXX, 5. 382, Rus¢a.)

Ve devamla;

“$imdi”, diyor Lenin, “proletarya devlet iktidanni elinde tu-
tuyor ve ybnetiyvor. Kdyllligl ynetiyor. Koyliiligi ybnetme-
nin anlam nedir? Bunyn anlamu, birincisi, yoniini kiigik ireti-

- ciye ghre saplayan bir ¢izgi degil, simiflarn ortadan kaldirmasi-
ru hedefleyen bir ¢izgi izlemektir. Bu asli ve temel gizgiden ay-
rilmak istersek sosyalist olmaktan ¢ikanz, kigiik-burjuvalarin
kampina, §imdi proletaryanin en kdtil diigmanlar: olan Sos-
yal-Devrimcilerin ve Mengeviklerin kampina kayanz,” (Aym
yerde, 5. 396, Rusga.}

Kuoyliiliigiin ana kitleleriyle, orta kUyliilerle ittifak sorunun-
da Lenin'in bakig agis: budur,

Orta koyliilik sorununda Buharin grubunun yamlgisi, orta
koyliiliifiin, iggi simifiyla kapitalistler arasindaki ikili karakleri-
ni, ikili konumunu gdrmemesinde yaunaktadir. "Orta kdylil yal-
palayan bir simfur”, diyor Lenin. Neden? Ciinkii orta ktsylii, bir
yandan emekgidir, bu durum onu isgi simifina yaklasunr, tte
yandan ise miilk sahibidir, bu da onu Kulaka yaklagurir. Orta
kdyliintn yalpalamalar: bundandir, Ve, bu sadece teorik olarak
dogru degildir. Bu yalpalamalar her giin, her saat pratikte de
kendisini gostermektedir.

“Emekgi olarak kbyli®, diyor Lenin, “sosyalizme efilimlidir
ve iggilerin diktatdrliigtinii burjuvalarin diktatdrliigiine tercih
eder, Talil saucis: olarak kdylil, burjuvaziye, serbest ticarete,
yani ‘ahigiimus’, eski ‘ezelden beri varlifim siirdiiren’' kapitalizme
efiilim gosterir.”(4. bask:, cilt XXIX, 5. 359, Rusga.)

Bu nedenle, orla ktyltltkle ittifak ancak, kapitalist unsur-
lani, bir biitiin olarak kapitalizmi hedefliyorsa, ittifak iginde iggi
smifinin Onder roliinii garantiliyorsa, simflarin ortadan kaldinl-
masim kolaylagtirtyorsa saglam olabilir.

Buharin grubu bu agik ve basit geyleri unutuyor,

d) NEP ve Pazar [liskileri Uzerine

Buharin'in drdiincii hatasi NEP (Yeni Ekonomik Politika)
sorunu ile ilgilidir. Buharin'in bu konudaki hatasi NEP'in iki ta-
rafi oldugunu grmemesinden, sadece bir tarafim grmesinden
kaynaklamiyor. 1921 yilinda, NEP'i glindeme getirdiimizde,
sivri ncunu savag komtinizmine kargi, tzel ticarele highir ser-
bestlik tanimayan bir rejim ve dlizene kargt yBneltmigtik.
NEP'in dzel ticaretle bellé bir serbestlik anlamuna geldigini di-
stindyorduk, hila bdyle dligiintiyoruz. Buharin meselenin bu ya-
mn farketmig. Bu ok iyi.

Ama Buharin NEP'in bundan ibaret olduunu samyorsa ya-
niliyor. Buharin NEP'in bir bagka yani daha oiduunu unutmug-
tur. Mesele, NEP'in, hi¢bir sekilde, tizel icarette tam serbestlik,
pazarda fiyatlarla serbest¢e oynanmasi anlamina gelmedigidir.
NEPF, tizel ticarete, belirlf ssimrlar iginde, delirli bir gergevede,
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pazarda devietin diizenleyici roliiniin garanti altina alindifi
kogullarda serbesthik taminmase demektir. NEP'in ikinct yam
tam da burada yatar. NEP'in bu ikinci yani, bizim igin, birinci
yvanindan daba biyiik dneme sahiptir. Kapitalist iilkelerde ge-
netlikle olduu gibi, bizim pazarnmuzda Cyatkar serbest harcket
ctmerzler. Talul fiyatlanim esas olarak biz saptiyvoruz. Sanayi
iirinlerinin fiyatlarimi biz saptiyoruz. Urcttinin maliyet fiyatiari-
nr diigtirme ve sanayi mallaroun fivatlanm indirme politikaso
gergeklestirme ve tarm Uriinferinin fiyat istikearing koruma ¢a-
basindaysz. Kapitalist Glkelerdeki pazarda bvlesine ¢vel ve dz-
giii kogultanin, ebriitmedi2i ugik degil midir?

Bundan gikan sonug, NEP var oldukga, iki yaninin da ko-
runmas zoruniuluudur: hem savag komtinizmi rejimine karyi
yanelen ve dzet ticarete Belfi bir serbesthk tammayr amaclayan
birinci yant, hem de Gzel ticaretic fam serbestlige kars yonelen
ve pazasda devleiin diizenlevici rokinii garanii altina alniayi
amaglayan ikinci yam korunmaluhiy. Eger bu yantardan biri kai-
dinbirsa ortada Yeni Ekonemik Politika da kalmayacakur.

Bulwarin, NEP'e Largs, sddece “soi"dan, tcasclte her thirii
serbestiifi kaldsrmak isteventerden bir tehlike tchdidi geicbiie-
cegini saniyor. Bu dogru degd. Bu ¢ok kaba bir hatadir. Aynics,
bu iehlikenin su an icin gergeklegebilirli@ hi¢ ya da hemen he-
men hig yok, ¢tinkil artsk bugiin, gerek yerel, gerckse de mcrke-
zi Orgiitlerimizde, ticarctte belli bir serbestiifin korunmasiin
gerckh ve zoruniu oldugunu kavramamuag insanlar, ya hi¢ yok,
va da yok denecek kadar az. :

Sapdaki wehiike, deviciin pazardaki diizenleyvict rollini ona-
dan kaldirmak isteyen, pazan "zincirlerinden kurtarnak”, bu
yolia 6zel ticaretin tank serbestlifi donemini agmak isteyenlerin
varattsgr ichlike, bugiin ¢ok daha gergektir, NEP'in sagdan par-
¢alanmas: ichlikesinin bugiin ¢ok daha gergek olduguna kugku
olamaz.

Kiigtk-burjuva unsurune 1any da bo yéinde NEP'in sa8dan
pargalanmasy yoniinde ¢aba harcadiffi unutulmamahdir, Kulak-
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lanir ve varhkl unsurlann, spekiilatorlerin ve istifgilerin feryat-
lariyla —yoldaglarimizin birgogunun bu feryatlara kulak asmas:
pek seyrek olmuyor— NEF'i tam da bu ybnden topa tuttuklan
animsanmalidir, Buharin'in bu ikinci gergekten varolan tehlike-
yi, NEP'in pargalanmasi {chlikesini gbrmemesi olgusu, onun
kiigiik-burjuva unsurlann baskisina yenildigini ifade etmekiedir
kugkusuz.,

Bubharin, pazan "nomallegtirmeyi”, tahil fiyatlariyla bbige-
lere gdre “"oynamay1”, yani tahi! fiyatlarimn yiikseltilmesini
dneriyor. Bunun anlamu nedir? Bunun anlamu, onun Sovyet pa-
zan kosullarindan memnun olmadifadir, o, devletin pazardaki
diizenleyici roliinii sifira indinmek istiyor; NEP'i sagdan parga-
lamaya ¢aligan kiigiik-burjuva unsura taviz vermeyi Gneriyor.

Bir an i¢in, Buharin'in Snerilerine uydufumuzu kabu} ede-
lim. Sonugta ne olurdu? Diyelim ki sonbaharda, alim déneminin
baglangicinda, tahil fiyatlarm yilkselttik. Ama pazarda, her za-
man, 1ahula tig kat fazla ddeyecek bir siirii spekiilawdr ve istifgi
olacags, onlar olsa olsa yaklagik on milyon pud saun alirken biz
yiizmilyonlarca pud alacagimizdan onlara ayak uyduramayaca-
gimiz i¢in, (ahud sahipleri tahilarin, fiyatlann yeniden ytiksel-
mesini bekleyerek ellerinde tutacaklardir. Bunun senucunda,
devletin tahil ihtiyaciin &zellikle ortaya ¢iktifa ilkbaharda, fi-
yatlan yeniden yllkseltmek zorunda kalacagiz. Peki ama, tahil
fiyatlarin: ilkbaharda yiikseltmenin anlam: nedir? Bunun anla-
my, kismen tohumiuk, kismen de tiiketim igin, sonbaharda ucu-
za sattg aym tahul, ilkbaharda yiiksek fiyatla satin almak zo-
runda kalacak koy yoksullan ve varlikli olmayan k&yliilere za-
rar vennektir. Bu operasyonlaria yeterli tahil miktarim elde et-
me anlaminda herhangi bir Snemii sonuca ulagabilir miyiz? Bil-
ylik ihtimalle hayir, ¢inkii her zaman aym tahul igin, iki katim,
ti¢ katim ddeyecek spekiilatorler ve istifgiler olacaktr. Demek
ki, spekiilattrlerin ve istif¢ilerin fiyatlarindan daha fazla ver-
mek gibi, boguna bir ugrag iginde, tahil fiyatlanini yeniden yiik-
seltmek zorunda kalacakuk.



.50 LV Stalin

SBKP(B)deki Sag Sapma Uzerine 51

Ama bundan gu sonug ¢ikar ki, bir kez tahil fiyatlanm yiik-
seltme yoluna girdik mi, gerekli tahil miktarini elde etme garan-
tisine sahip olmaksizin, agafiya dogru kaymaya devam eunek
zorunda oluruz.

Bununia da bitmez:

Birinci olarak, lahil igin altrm fiyatlarim yiikseltirsek, daha
sonra, biitiin tarim tirtinleri fiyatlarinda belli bir orantiy: koru-
mak igin, tannmsal hammadde fiyatlarim da yilkseltmek zorunda
kahnz.

Tkinci olarak, tahil igin alim fiyatlarim yiikseltirsek, kent-
lerde perakende ekmek fiyatlanmin diigiikliging koruyamayiz;
demek ki ekmepin satty fiyatim da yiikseltmek zorunda kalinz.
Bu durumda iggileri magdur durumda birakamayacafumizdan,
buirakmamamiz gerektiginden, ticretleri hizla ylikseltmek zorun-
da kalnz. Bu ise zorunlu olarak, sanayi mallanmn fiyatlaniun
da yiikselmesine yol agacakur, ¢linkii aksi taktirde, kentteki
kaynaklarin, endiisirilesmenin ¢ikarlarina ayk:n olarak, kira

_pompalanmasi gindeme gelebilir,

Bundan 8tiirii, sanayi mallarinin ve tanmsal {irinlerin fiyat-
larinu, dilsen ya da en azindan istikrarh fiyatlar temelinde degil.
gerek tahil gerekse de sanayi mallarimn ydkselen fiyallan te-
melinde dengelemek zorunda kalinz.

Bagka bir deyimle, sanayi mailart ve tarimsal iiriinlerin pa-
halilagmasi rotasim tutmak zorunda kalinz.

.Fiyatlarla btyle "oynama"nin, zorunlu olarak, Sovyet ikii-
darmmn fiyat politikasiun lamamen 1asfiye edilmesine, devletin
pazardaki diizenleyici roliiniin ortadan kaldinlmasina ve kiigiik-
burjuva unsurun tamamen zincirlerinden boganmasina yolaga-
capim gbrmek zor dedil.

Bu, kimin yararina olur?

Sadece kentte ve kirda varlikh kes:mlerm yaranna olur,
¢lnkii pahaly sanayi malian ve tanimsal iiriinler, hem is¢i simfi-
nin, hem de kdy yoksullan ve varlikh olmayan kytiiler igin ya-
mina yaklagilmaz olacakur. Bu durum sadece Kulaklar, varlikh-
lar, NEP'giler ve dteki zengin siniflarin yaranna olacakur,

Bu da bir ittifak, ama kendine 8zgii bir ittifak, kentte ve
ktyde varlikl: kesimlerle yapelan bir ittifak olacakur. Isgiler ve
kUviin fakir katmanlari1 ¢ok hakl olarak bize, nasil bir iktidar
oldugumuzu, isci-ktylii iktidar1 mi, yoksa Kulaklarin ve
NEPjilerin iktidan mu oldufumuzu soracakiardur.

Pazann "normalleglirilmesi” ve bilgelere gre tahul fiyatla-
riyla “manevra yapma"y: Sneren Buharinci tez, iggi simfi ve ko-
yiin yoksul kesimleriyle bozugmaya, kentte ve kirda varlikh ke-
simlerle iuifaka gidilmesine yolagmak zorondadir.

Partinin bu zararl: yola giremeyecegi agikir.

Buharin'de NEP'le ilgili biitiin kavramlann nasil birbirine
kangtigi, onun kigiik-burjuvalarn etkisine ne kadar gok kapil-
dif1, kentle kir, devletle kdyliitiik arasinda meta dolagiminin ye-
ni bigimleri sorununda aldifs reddedici tavirdan da ortaya ¢ik-
maktadir. Devletin koyliiliige mal temin eder hale gelmis, k0y-
liligiin ise devlete tahd satar hale gelecek olmasina Sfkelenmig
yaygara kopaniyor. Bunu, NEP'in biitiin kurallarinun ihlal edil-
mesi, neredeyse ortadan kaldinlmas: olarak deferlendiriyor.
Sommak gerekiyor: Nigin, hangi nedenle? '

Devletin, devlet sanayiinin kéyliiliik i¢in, aracisiz, mal te-
min etmesi, buna kargilik kOyliiltigiin de, sanayi igin, deviet
igin, yine aracisiz, latul temin etmesinde kott olan ne?

Marksizm agisindan, Marksist politika agisindan, koylilii-
giin devlet sanayiinin ihtiyac1 i¢in pamuk, pancar, keten temin
eder hale gelmesi, Bte yandan devlet sanayiimin de, tarimin bu
dallari igin kent ifriinleri, tohumtuk ve ilretim aletleri temin eder
hale gelmesinde ne kbtiiliik var?

Kentle kir arasinda meta dolagiminin bu yemi bigimlerini
kurmanin lemel ytntemi burada konirat ytntemidir, Kontrat
yontemi NEP'in ialeplerine aykin midir?

Koylilligtn, aym kontrat ydntemi sayesinde, sadece pa-
muk, pancar ve keten icin degil, tahil igin de devletin tedarikgisi
haline gelivor olmasinda kbtii olan ne?

Kiigiik boyutta ticaret, kiigiik ticaret, mela dolagimi olarak
adlandinlirken, malin fiyan ve kalitesi tizerine Onceden yapilan
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anlagmalara (kontrat) gbre giindeme gelen bliyiik boyutlu tica-
ret, neden mela dofagimi olarak degeriendirilmesin?

Kentle kir arasinda kontrat ytntemine gore yapilan meta

dolagimunin bu yeni kitlesel bigimlerinin tam da NEP temelinde
olugtugunu, bunun Grgiitlerimizce, ekonominin planl: sosyalist
yoneliminin giiglendirilmesi anlaminda ileriye dogru aulmug bii-
ytk bir adim anlamuna geldiZini kavramak bu kadar zor mu?
Buharin bu agik ve basit geyleri kavramay) unutmug,
e) "Harag" Denilen Sey Uzerine
Buharin'in beginci hatasi (esas hatalanndan sdzediyorum),
kentle kir arasmdaki "makas” sorununda, "harag” demilen sorun-
da, panti ¢izgisini oportiinistge tahrif elimesinde yaimaktadir,
Politbiiro ve MKK Prezidyumu ortak oturumunda (Subat
1929) “makas” sorununda alinan dnli kararda sézkonusu edilen
nedir? Bu kararda sdzkonusu edilen, ktylitllitgiin devlete ddedi-
fii olagan vergilerin, dogrudan ve dolayh vergilerin diginda, en-
diistri iiriinlerinin pahali, ama tanmsal iirtinlerin ucuz olmas:
nedeniyle bir tiir ek vergi ddemesidir. .
Koyliiliigiin Sdeyecegi bu ek verginin gergekten varoldugu
dogra mu? Evet, dogru. Bunu bagka nasil tammbhyoruz? "Ma-
kas" olarak, sanayimizi daha izl geligtirmek amacuyla kaynak-
{ar) laimdan sanayiye "pompalamak” olarak tammliyoruz.
~ Bu "pompalama” gerekli ni? Eger sanayinin hizlt geligim
temposunu ger¢ekten korumak istiyorsak, gegici dnlem olarak
bu "pompalama’”nin zoruniulugu konusunda aramzda goriig ay-
nlif1 yok. Sanayinin hizli biyiimesini ise ne pahasina olursa ol-
sun siirdiirmek zorundayiz, ¢linkii bu, sadece sanayinin kendisi
i¢in degil, aym zamanda hergeyden 8nce tarim igin, acilen trak-
tore, tanmsal makinelere, suni glibreye thlyag duyan koyliilik
igin gereklidir.
Bu ek vergiyi bugiin kaldimmamiz mitmkin mii? Ne yazik
ki miimkiin degil, Oniimiizdeki yillarda, miimkiin oldugunca
.¢abuk kaldirmak zorundayiz. Fakat simdi kaldiramayiz,
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Bdylece "makas”a dayanarak aldifimiz ek vergi "bir tiir ha-
rag” tegkil ediyor. Harag degil, "bir tiir harag”. Bu, gerilifimiz
icin "bir tir hara¢"ur. Bu ek vergi, sanayinin geligmesini ilerlet-
mek ve gerilifimize son vermek igin gereklidir,

Bu ek vergiyi getirerek koylliligii sdmiirmlig olmuyor mu-
yuz? Hayir olmuyoruz. Sovyet iklidarimn 8zii, kdyliliigiin, han-
gi bicimde olursa, olsun, devlet tarafindan stmiiriilmesini ola-
naksiz kilmakiadir, Yoldaglarimizin Temmuz Plenumu‘ndakit®!
konugmalarinda, Sovyet diizeninin kosullan altinda, kdyliiliigiin
sogyalist devlet tarafindan stmiirtilmesinin elaraksiz oldufu
agikca ifade edilmigtir, zira emekgi koyltilerin refahinin kesinti-
siz artmasi, Sovyet toplumunun bir gelisme yasastdir, bu yasa
ise ktylttigtin her tirld s8miiriilmesi imkanim digtalar.

Bu ek vergi, koyliiliik i¢in katlanlir nilelikte midir? Evet
katlanilir niteliktedir. Neden?

Birincisi, bu ¢k verginin toplanmasi, k8yliiliigin maddi du-
rununun siirekli iyilegmesi kogullan altinda cereyan etmekte-
dir. .

Ikincisi, koyltntin, geliri bu ek vergiyi demesini olanakl
kilan kigisel iktisad vardir, oysa kigisel iktisad: olmayan, buna
ragmen giictinG sanayilesme eserine adayan iggi igin aym sey
sOylenemez. )

Ugiinciisii, ek verginin miktan yildan yila azalmakiadir.

Bu ek vergiyi "bir tir harag” olarak tammlamamiz dogru
mudur? Bu kayusiz gsartsiz dogrudur. Bu tammlamayla yoldag-
larimiza siirekli olarak ek verginin son derece kdtii, istenmeyen
ve uzun siire varhgim siirdiimemesi gereken bir gey oldugu
anmsanhyor. Kdyliliifiin ek vergilendirilmesini biyle tamimla-
yarak, bu ek vergiyi kendi istegimizle degil, zorunlulufa boyun
eferek topladifinuzi, biz Bolseviklerin bunu miimkiin olduun-
ca gabuk, miimkiin oldufunca erken kaldimak igin tiim 6nlem-
leri almak zorunda olduumuzu stiylemek istiyoruz,

"Makas", "pompalama”, "ek vergi" sorununun 8zil, yukari-
da stzii edilen belgelerde "bir ttir harag" olarak tammianan ko-
nunun ¢zii budur.
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Buharin, Rikov ve Tomski, itk dnceleri, "harag" sozctgi

hakkinda mizmiziik etmeye galigtilar ve Partiyi, koyliliigi as-
keri-feodal bigimde somiirme pofitikasi glitmekle suglamaya
kalkigular. Ne var ki simdi, kdrler bile, bunun, Buharincilerin
Partimizi en kaba bigimde karalamaya galigmasindan bagka bir
sey olmadigim gorityorlar. Bugiin artik, onlar bile, askeri-feodal
sOmilr sagmaliryla kendilerini rezil ettiklerini sessizce kabui
etmek zorunda kaldilar.

Zira ikisinden biri:

Ya Bubarinciler, "makas”m’ ve kaynaklann tannmdan sana-
~ yiye “pompalanmasi"mn bugtin mutlak bir zorunluluk oldugunu
" kabul ederler ve bu durumda, sugiamalannin karalayici niteligi-
ni, Partinin tamamen hakl oldufunu kabul etmek zorundalar;

ya dg, "makas"in ve "pompalama"mn bugiin mutlak bir zo-
runluluk cldufunu reddederler, ama bu durumda da bunu dobra
dobra stylemeliler ki Parti, onlar: iilkemizin sanayilegsmesinin
kargitlan kategorisine koyabilsin,

Ancak ben, Buharin, Rikov ve Tomski'nin "makas™in ve
kaynaklann tanmdan sanayiye "ponipalanmasi”nin bugtin mut-
lak bir zorunluluk oldugunun higbir ihtiyat kaydi olmadan kabul
edlldlgl bir dizi konugmasin: ammsiyorum. Bu ise "bir tiir ha-
ra¢” formiiliiniin kabuliidiir.

Hangisi, yani §imdi, bugitn de hala "pompatama” ve "ma-
kas"in korunmasim savunuyorlar mi, savunmuyorlar mi? Bunu
dobra dobra stylesinler.

Buharin: Pompalama gerekii, ama "hara¢" uygunsuz bir
sOzciik. (Genel giiliigmeler.)

Stalin: O halde, sorunun dziine iligkin goris ayrilifumz
Yok, o halde, tartmdan sanayiye kaynak "pompalanmast”, "ma-
kas" denilen gey, ek vergi, "bir tiir harag", su an, iilkemizin sa-
nayilegmesi igin zorunlu, ama gegici bir gare.

Cok iyi. Oyleyse mesele ne, neden yaygara kopariliyor?
Marksist literatitrde kulianiimayan bir kavram oldugunu diigiin-
ditkleri igin, "harag™ ya da "bir tiir harag” sdzcg g mii hoglanna
gitmiyor?

Oyleyse "harag" sézciigd iizerine konugalim.

Ben, yoldaglar, bu stzctiiin, Marksist literatirimizde, Or-
negin Lenin yoldagin makalelerinde, goktan beri kullanid:gin
iddia ediyorum. Bu, Lenin'i okumayan §u ya da bu kigiyi agir-
tabilir, ama bu bir olgudur, yoldaglar, Buharin burada biiyiik bir
heyecanla, Marksist literatiirde "harag" s6zcilgiine izin verilme-
mesi gereklifini iddia etti. Parti MK'sinin ve genelde Marksist-
lerin "harag" s6zclifiint kullanabilmelerine 6fkelendi, hayret et-
ti. Fakat bu stzclik, Lenin yoldag gibi bir Marksistin makalele-
rinde, goktan beri yasallik kazanmgsa, bunda hayret edilecek ne
var? Yoksa, Lenin, Buharin'in Marksistlere yGnelttigi taleplere
yeterli yamit vermiyor mu? Oyleyse degerli yoldaglar, bunu
dobra dobra styleyin.

Ornegin Lenin gibi bir Marksistin, “Sol' Cocukluklar ve
Kiigtik-Burjuvahk Uzerine” (Mayis1918) adli makalesini ahn -
ve orada gu pasajt okuyun:

“Birkag binligini itinayla saklayan kilglik-burjuva, devlet ka-
pitalizminin diigmamdir, ve o bu binlikleri, yoksul halka kary1,
her tiirlii genel devlet kontrolline karg1, mutlaka kendisi igin re-
alize etmek ister; ne var ki binliklerin toplam, sosyalist ingam-
za zarar veren spekiilasyon igin pek ¢ok milyarhik bir temel
olugturur, Diyelim ki, belli bir sayida ig¢i, birkag glin iginde,
1000'e esit kilinabilecek bir deger miktar iretti, Yine diyelim
ki, bu miktardan 200, kiigiik spekillasyonlarla, Sovyet iktida-
riun talimat ve kararlanina kargi, kligiik mitlk sahiplerinin her
tiirlii yolsuzlufu ve hilesiyle kaybedildi. Simf bilingli her i¢i,
sunu sdyleyecekiir; Eger daha biiylik diizen ve Srgiitliitiik sag-
lanmas i¢in 1000'den 300inii verebilseydim 200 yerine 300't
seve seve veririm, giinki bu ‘haraci’ daha sonra Sovyet iktidan
alunda diyelim ki 100'%e, 50'ye indirmek, diizen ve drgiidiiliik
egemen olur olmaz, her tiirlii devlet tekeline karg: kiigiik miilk
satiplerinin direnigi kesin olarak kinlir kinlmaz kolay olacak-
ur.” (4, baski, cilt XXVII, 5. 305, Rusga.)

Saninm agikur, Lenin yoldagi da, bu sGylediklerinden dola-
y1, iggi stmfinmn askeri-feodal bigimde sOmiirillmesi politikast
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tarafian ilan etmek gerekmez mi? Deneyin bakalum, degerli
yoldaglar! '

Bir ses: Yine de orta kdylilere karg "harag" kavrami hig
kuilaniimamigtr.

Stalin: Orta kdylindn Partiye ig¢i sinifindan daha yakin
oldugunu mu santyorsunuz? Siz de (am Marksistsiniz ha! (G-
liigmeler ) Is¢i siufiyla ilgili, Partisi oldugumuz iggi sintfryia il-
gili "harag” sozti kullaniliyorsa, aymi sey sadece miittefikimiz
olan orta kdylijlik i¢in neden kullanilmasin?

Bazi mizmizlar, Lenin'in “’Sol' Cocukluklar’ makalesinde-
ki "hara¢" sézciigiintn bir hata, Lenin yoldagin tesadiifi bir ha-
tas) oldugunu diigiinebilirler. Ne var ki arastirdd:ginda, mizmiz-
larin kugkusunun her tirlii temelden yoksun oldugu ortaya ¢i-
kar. Lenin yoldagmn bir bagka yazismi, "Ayni Vergi Uzerine"
(Nisan 1921) yazisini, daha dogrusu brogiiriintt alin ve 324. say-
fay1 (cilt XXVI, 5. 324) okuyun. Lenin yoldagin, biraz dnce
okudugum "hara¢" iizerine bolimii burada da aynen tekrarladi-
g goreceksiniz. Son olarak, Lenin yoldagin, "Sovyet iktidan-
nin En Yakin Gérevieri" (cilt XXII, s. 448, Mart-Nisan 1918)
adh makalesini alin, gdreceksiniz ki Lenin, burada da haragtan
(artik rmak i¢ine almadan) "tabandan muhasebe ve denetimin
orgiitlenmesindeki geriligimiz igin 6dedigimiz hara¢"tan soz et-
mektedir.

Lenin'in makalelerinde “harag” sézciigtiniin kesinlikle te-
sadUfi bir vnsur olmadigi ortaya gikiyor, Bu sozetigl Lenin
yoldag, "hara¢"in gegici karakterini vurgulamak, Bolgeviklerin
enerjisini ytikseltip, gerilifimiz, "yeteneksizlerimiz" igin, isci
simftnin 6dedigi bu "harag™s miimkiin oldugunca ¢abuk tasfiye
emeye yoneltmek i¢in kultanmaktadir.

, 'Birtiir hara¢" ifadesini kullanmakla iyi Marksistler arasin-
da, Lenin yoldagin yaninda bulundugum ortaya ¢iknughr,

Buharin burada, Marksistlerin literatiirlerinde "harag" séz-
ciigiine yer vermemeleri gerektigini sdyledi, Hangi Marksistleri
kastediyor? Eger Slepkov, Maratski, Petrovski, Rosit ve diger-

leri gibi, Marksistlerden ¢ok liberallere benzeyen —stziim
meclisten digan— Marksistlerden stz ediyorsa Buharin'in 6fke-
si tamamen anlagihrdir. Fakat, drnegin Lenin yoldag gibi gergek
Marksistlerden soz ediyorsa, bunlar arasinda "hara¢” szciigii-
nijn'(;okla.n yasallik kazandiguu, ama Lenin'in eserlerini pek a-
nimayan kendisinin burada karavana atugim kabul etmek zo-
rundadir,

Fakat "hara¢" sorunu bununla bitmiyor. Mesele gudur: Bu-
harin ve arkadaglarimn, "harag" stzciigii lizerinde mizmizlanip
durmalarn, koyliiliigiin askeri-feodal stiniirtilmesi politikasin-
dan dem vurmalan, tesadif degildir. Hig¢ kugku yok ki, aske-
ri-feodal stmiirll feryadiyla, Kulaklara karsi drgiitlerimiz (ara-
findan hayata gegirilen Pani polilikanuzdan son derece hognut- -
suz olduklanm ifade etmek istemiglerdir. K&yliligiin ydnetil-
mesi hususunda Partimizin izledi3i Leninist pelitikadan hognut-
suzluk, tah:l alim politikamizdan hognuisuziuk, var giigle kol-
lektif ¢iftlikler ve Sovyet ciftlikleri geligtirme polit\ikamlzdan
hognutsuzluk ve nihayet, pazan "zincirlerinden kurtarma"‘ ve
Ozel ticarele tam serbestlik tanima arzusu — biitiin bunlar, ifa-
desini Buharin'in k8yliiliigtin askeri-feodal sdmiriilmesi politi-

-kast hakkindaki yaygarasinda bulmugtur.

Partimizin tarihinde, Partinin askeri-feodal stmiirli politi-
kasiyla suglandifi bir bagka 8mek bilmiyorum Partiye kars kul-
lanilan bu silah Marksistlerin cephaneliginden altnmanugtr. Pe-
ki nereden alinmugtir? Kadet lideri Milyukov'un ceph’anelx‘gm-
den ahnmugtir. Isgi simfim kdylulikten ayirmak istedikleri za-
man Kadetler, siirekli style stylerler: Bolgevik baylar, sosyaliz-
mi, kdyliiliigiin kemikleri Gizerine inga ediyorsunuz. “‘ngag"
iizerine kopardi1 yaygarayla Buharin, Milyukov efendilerin te-
ranesine kaalyor, halk diigmanlariyla birlesiyor.

/) Sanayinin Gelisim Temposu ve Itifakin Yeni Bigimleri
Uzerine
Son olarak, sanayinin gelisim temposu ve kentle kur arasm-
daki ittifakin yeni bigimleri sorunu. Bu sorun, giriig ayrihklari-
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mizin en tnemli sorunlarindan biridir. Bu sorun v nedenle
Snemlidir, ¢linkii Partinin ekonomik politikasiyla ilgili sorunlar-
daki pratik gbrig aynliklarimuzin butiin ipleri bu sorunda bir-
lesmektedir.

[uifakin yeni bigimleri ne demek(ir, ekonomik pohhkam:z
agisindan bu ne anlama gelir?

Bunun anlami, hergeyden Once, kentle kir arasindaki ittifa-
kin, sanayinin esas olarak kéyliilerin kigise! ihtiyaglanm karsi-
ladifn (ayakkabs, pamuklu bez, gene! olarak tekstil (riinleri vs.)
eski bigimlerinin yanisira, koylii ¢iftliklerinin firetim ihtiyagla-
nn {tanmsai makineler, traktrier, islah edilmis tohum, yapay
giibre vs.) giderecegi yeni bigimlerine gerek duyulmasidir.

Eskiden esas olarak koyliiterin kigisel ihtiyaglarmu kargdi-
yor ve igletmesinin iiretim ihtiyaglarint pek az dikkate ahyor-
duk, oysa bugiin, kdyliilerin kigisel ihtiyaglanm kargilamaya de-
vam ederken, bitin glicimiizle, tarimsal iiretimin yeni teknik
temelde yeniden yapilanmasiyla dogrudan iligki iginde olan, ta-
nmsal makineler, tarkttrler, yapay giibre vs. temin etmeye gi-
rigmeliyiz.

Tarnun restorasyon ve eski toprak sahipleriyle Kulakia-
rn biiyiik arazilerinin koyliilerce iglenmesi szkonusu olduu
silrece, ittifakin eski bigimleriyle yetinebilirdik. Fakat tanmin
yeniden yapdanmasmin stzkonusu otdufu bugiin bu artik yet-
mez, Bugiin daha ileri gitmek ve kdyliillife, tanmsal iiretimi,
yeni tekntk ve kollektif ¢alisma temelinde defistirmekle yar-
disict olmak zorunludur,

Bunun anlamu, ikinci olarak, sanayimizi yeniden donatiz-
ken, aym zamanda tarumda da, ciddi bigimde yeniden donauma
baglamak zorunda oldufumuzdur, Sanayimizi, ona yeni bir tek-
nik temel olugturarak, ona yeni, daha iyi makineler ve yeni, da-
ha iyi kadrolar saglayarak yeniden donatiyoruz ve kismen yeni-

den donattik bile. Yeni igletmeler, yeni fabrikalar kuruyor, eski- .

leri yeniden inga ve tevsi ediyor, maden sanayiini, kimya sana-
yiini, makina yapumin geligliriyoruz. Bu temel tizerinde kentler
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buyﬂyor, sanayi bolgeleri gogaliyor, eskileri genigliyor. Bu te-
melde, gida maddelerine, sanayi i¢in hammaddeye duyulan ihti-
yag artiyor. Ne var ki tanim, hil eski aletleri kullamyor, toprafn
eski, dededen kalma yontemlerle igliyor, eski, ilkel, simdiden
ise yaramaz duruma gelmig ya da kisa siire sonra gelecek olan
teknikler uyguluyor, eski, kiigiik koylii bireysel iktisat ve galig-
ma bigimleriyle ig yapiyor.

Omegin, tilkemizde devrimden once yaklagik 16 milyon
olan giftlik sayisimn, gsimdi 25 milyondan az olmarmasi ne anla-
ma gelir? Bu toprafin giilik¢e daha gok pargalanmig ve daginik
bigimde iglendifinin kamt degil de nedir? Oysa, dagink, kiigilk
igletmelerin karakleristik dzelliBi, teknik, makine, trakidrden,
tarim biliminin sonuglarindan gerekli dlglide yararlanamamas:
ve lretimin dligiik olugudur.

Pazara sunulan tanmsal trtinlerin yetersizligi bundandir.

Kentle kir arasinda, sanayi ile tanm arasinda kopma tehli-
kesi bundandor, .

Tanmin ilerlemesini saglamak, sanayimizin geligme tem-
posuna uydurmak zorunlulugu bundandir.

Ve bu kopma tehlikesini ortadan kaldirmak igin, yeni tek-
nik temelinde tarim ciddi bigimde yeniden donaimaya bagla-
mak zorunludur. Ne var ki, tanm1 yeniden donatmak igin, dag-
uk bireysel koylu giftliklerini, biiyiik ¢iftlikler halinde, kollek-
tif ¢iftlikler halinde birlegtirmek, tarimi kollektif galigma teme-
linde inga etmek, kollektifleri biytilimek, eski ve yeni Sovyet
giftliklerini geligtirmek, tannm:n bitiin ana dallaninda kitlesel
sdzlesme bigimlerini sistematik sekilde uygulamak, yeni lekni-
ge egemen olmak ve galigmay: kollektiflestirmek konusunda
kayliye kolaylik saflayacak Makine ve Trakior Istasyonlar: sis-
temini geligtirmek gerekmektedir — kisaca, kigik bireyset
kayli giftliklerini giderek kollektif biyiik iiretim temeline ge-

. ¢imek gerckmekitedir, ¢linki bilimin sonuglarindan ve yeni tek-

nikten tam olarak yararlanmay: ve tarumimuzin hizla geligmesini
saflamayt ancak ve yalniz toplumsal tipte biiyiik dretim bagara-
bilir,
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Elbeite bu, yoksul ve orta koylillerin bireysel ¢iftliklerini
ihmal edecefimiz anlamma gelmez. Hayir, bu anlama gelmez.
Yoksul ve orta ktyliilerin bireysel giftlikleri, sanayinin gida ve
hammadde ihtiyacinin kargilanmasinda hila (istiin bir rol oyna-
makladir ve vakin gelecekle de oynamaya devam edecektir, Igte
tam da bu nedenie, yoksul ve orta ktiylilerin, heniiz kollektif
¢iftliklere katlmamig bireysel ¢iftliklerini destekdemek gerekir.

Bu, bireysel kéylu ¢ifiliklerinin, tek bagina artek yeterli ol-
madif1 anlamina gelir. Tatul aliminda kargilagitfimiz zorluklar
bunu gostermektedir. Bu nedenle, yoksul ve orta kdyltlerin bi-
reysel ¢iftiklerinin geligimi, her tarafta, kollekuif giftlik bigim-
lerinin ve Sovyet ¢iftliklerinin gok y6nlii geligtiriimesiyle ta-
mamianmaldir. _

Bu nedenle, yoksul ve orta kdyliilerin bireysel ¢iflikleriyle,
kollektif toplumsal ¢iftlik bigimleri arasinda bir koprii kurmak;
kbyliilerin kilgiik bireysel ¢iflliklerini kollektif ¢aligma ydriin-
gesine gecirmelerini kolaylagtiracak kitlesel sdzlesme, Makine
ve Trak(or Istasyonlari ve kooperalif hareketinin gok yonlii geli-
simi bigiminde bir kdprii kurmak zorunludur.

Bu tnkosullar olmadan tanmda ciddi bir gelisme olanak-
s1zdir. Bu dnkogullar olmadan tahl sorununun ¢6ziimii olanak-
sizdir. Bu Ynkogullar olmadan kdyliliigiin yoksul kesimlerini
mahvolmakian, sefalleten kurtarmak olanaksizdur.

Bu, son olarak, tarimsal firetimin yeniden yapilandirilmas:
i¢in temel kaynak olan sanayimizi her agidan geligtimnek, ma-
den ve kimya sanayimizi, makine yapimim kalkindirmak, trak-
0r fabrikalan, tarimsal makine fabrikalari kurmak zorunda ol-
dufumuz anlamina gelir,

Ko6yldliigiin ana kitlelerini, kitlesel sdzlegsme yoluyla kol-
lektif iktisat bi¢imlerine ¢ekmeden, tarima Snemli miktarda
traktdir, tarim makineleri vs. saglamadan, kollektif giftlikleri ge-
ligtirmenin, Makine ve Traktor Istasyonian‘mi geligtimmenin ola-
naksiz oldufunu kanitlamaya gerek yok.

Ne var ki koylin makine ve trakiorle beslenmesi, efer sana-
yimiz yiiksek bir hizla geligtirilmezse olanaksizdir, Bu nedenle,
tanmin kollektivizm temelinde yeniden yapilanmas: igin sana-
yimizin huzh geligme temposu anahtar roltt oynamaktadir.

Ittifakin yeni bigimlerinin anlamu ve dnemi burada yatmak-
tadmr.

Buharin grubu, ittifakin yeni bigimlerinin gereklilifini lafta
kabul etmek zorunda kalmagtir, Fakat bu, bu bayrak altinda tam
tersini gizlice yapmay: amaglayan, dzii sdziine uymayan bir
seydir. Gergekte Buharin, ittifakin yeni bigimlerine kargidir.
Onun igin hareket noktasi, tarimsal tiretimin yeniden yapilan-
masimin kaldiraci olarak sanayinin izl geligme temposu degil,
bireysel kdyli iktisadimin geligtirilmesidir, Onda &nplanda olan,
pazann "normaillegtirilmesi”, pazarda lanmsal iiriinlerin fiyatla-
nyla serbestge oynamaya izin verilmesi ve 8zel ticaretin tama-
men serbest birakilmasidir. Kollektif gifiliklere kargt aldifi, MK
Temmuz Plenumu'nda yaptif konugmada ve Temmuz Plenumu
ongesi ortaya attif1 tezlerde ifadesini bulan kugkucu lavinn ne-
deni budur. Tahul aliminda Kulaklara kargi her tiirli olafantstii
onlemi reddedici tavn bundandir.

Buhari:'in olaganiisti dnlemlerden, geytann kutsal sudan
korkmasi gibi korktugu biliniyor.

Buharin'in, Kulaklarin bugiinkii kogullar alunda, yeterli ta-
huli goniillil olarak, kendiliginden teslim etmeyecegini hild an-
layamadi gt biliniyor.

Tahul alimindaki galismamizin iki yillik deneyimi gimdi
bunu kamtiamisar. -

Peki, pazara yeterli mikiarda tahil sunulmazsa ne olacak?
Buharin gdyle yamthyor: Kulaklan olaganiistii 8nlemlerle hu-
zursuz etmeyin, yurtdigindan tahil ithal edin. Daha kisa siire dn-
ce, yurtdigindan yaklagik 50 milyon pud, yani yaklagik 100 mil-
yon ruble dbviz kargiliginda tahil ithal etmeyi 8nerdi. Fakat bu
ddviz sanayi donatimlaninn ithali i¢in gerekiyorsa ne olacak?
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Bubharin §8yle yamthyor: Yurtdigindan tahil ithaline tncelik ve-
rilmeli, yani sanayi donatimlarnt ithalj agikga geri plana itilmeli-
dir. .

Béylece, tahul probleminin ¢6zlimii ve lannmin yeniden ya-
piianmasinin temelinin sanayinin hizit geligme temposu degil,
serbest pazar ve pazarda fiyatlaria serbestge oynanmasi temelin-
de, Kulak iktisadi dahil olmak iizere, bireysel kdylil iktisadmin
geligtirilmesinde yattif1 ortaya gikar.

Boylece ekonomik politikada iki farklh plinla karg1 karsiya-
yIZ. '

Partinin plén:: _

1— Sanayiyi yeni donatiyoruz (yeniden yapilanma)

2— Tarmun ciddi bigimde yeniden donatimma baglryoruz
(yeniden yapilanma).

3— Bunun igin, kollektif ve Sovyet giftliklerinin ingas: ge-
nigletilmeli, sanayi ve tarimin dirlifini kurmanm yolu olarak
sOzlesmeler ve Makine-Traktor Istasyonlarn, firefim alaninda
kitlesel kullanim sahas1 bulmahdir.

4— Su an tahil aliminda kargilagilan zorluklara gelince, ta-
hul ithaline harcanacak parayi, endistriyel geligimde kullanmak
i¢in zorunlu olan, Kulaklann direnigini kirmak ve ellerindeki ta-
hil fazlastm maksimum miktarda almanin bir yolu olarak orta
ve yoksul kdyli kitlelerinin toplumsal destegiyle giiglendiril-
mis, gegici olofantst(i nlemlere bagvurabilecedi kabul edilme-
lidir,

5— Yoksul ve ora kbylilerin bireysel ¢iftlikleri, Ulkenin
gida maddesi ve hammadde ihtiyacinin kargilanmasmda (istiln
bir rol oynamaktadir ve oynamaya devam edecektir, ne var ki
kendi bagina bu artik yeterli depildir: Yoksul ve orta k&yltlerin
bireysel ¢iftlikleri, tarimdan kapitalist unsurlanin sirilip atl-
mas1 ve bireysel kdylilligin giderek kollektif bitylik ¢iftliklere,
kollektif galigmaya sevkedilmesini kolaylagtirmak igin, kolleklif
ciftliklerin ve Sovyet giftliklerinin geligtirilmesi, kitlesel olgekte
sozlegmeler imzalanmasi, Makine ve Traktdr Istasyonlari'n
daha gok gelistirilmesiyle tamamlanmabidir.

6— Ama biitiin bunian gergeklegtivebilmek igin herseyden
Unce sanayinin, metalurji, kimya ve makine yapim sanayiinin,
traktdr fabrikalarimn, tarum makineleri fabrikalarmin geligtirit-
mesini tegvik etmek zorunludur. Efer bu yapilmazsa, ne tah:l
probleminin ¢6ziim{, ne de tannmin yeniden yapilanmasi stz
konusu olabilir,

Sonug olarak: Tarunin yeniden yaptlanmasinin anahtan,
endistrimizin hizl gelisme temposunda yatmakiadir.

Buharin'in pldn1:

1— Sanayi mallarni, hammaddelerin, ekmegin pahalilag-
masina yol agmasmdan korkmadan, pazana "nomnallegtiriime-
si", pazarda fiyatlarla serbestge oynama ve tahil fiyatlarimn
ylikseltilmesi.

2-— Kollektil ¢iftliklerin ve Sovyet ¢ifttiklerinin geligim
temposu belli digiilerde yavaglaulirken, bireysel kdylt giftlikle-
rinin her yonden geligtirilmesi (Bubarin'in Temmuz'daki tezi,
Buharin'in Temmuz Plenumu'ndaki konugmast),

3— Tahl aliminin kendiliginden yiirimesi, Kulaklara kar-
s1, kismen de olsa, olaganlistd onlemlerin hi¢bir kogul altinda,
orta ve yoksul kdylii kitleleri tarafindan desteklense de, uygu-
lanmamast,

4— Tahl sikintis1 baggtsterdiginde 100 milyon rubie tuta-
rinda tahii ithal edilmesi.

5— Fakat, hem tahl ithali, hem de sanayi donatimlar: ithali
i¢in para yetmiyorsa, bu durumda, sanayi i¢in yapilan ithalat ve
dolayisiyla da sanayimizin geligme temposu dtgiriilmelidir, ak-
si takdirde dlkemizde tanm "yerinde sayacak” hatta "dogrudan
yikilacak™ur,

Sonug olarak: Tanmen yeniden yapilanmastnin anahiars,
bireysel koylil ¢iftliFinin geligiminde yarmakiadir.

Mesele bdyledir, yoldaglar!

Buharin'in piani, sanayinin geligme temposunun déjiril-
mesi ve birligin yeni bigimlerini sarsma plamdir.

Gdrtig aynliklanmiz bunlardir.
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Bazen §0yle soruluyor: Birligin yeni bigimlerini geligtir-
mekte, kollektif ciftlikleri, Sovyet ¢iftliklerini vs. geligtirmekte
geg kalmadik m?

Bazilan var ki, Partirin bu konuda, en azindan iki yul geg
kaldipim iddia ediyorlar. Bu yaniigtir, yoldaglar. Bu tamamen

yanligtir, Bunu sadece, SSCB ekonomisinden bihaber “sol" ¢i-

girikanlar sOyleyebilirler.

Bu konuda geg kalinmasi ne anlama geliyor? Eger stzko-
nusu olan, kollekuf giftlikler ve Sovyet ciftliklerinin gerekliligi-
ni dnceden gbrmekse, bu meseleye daha Ekim Devrimi sirasin-
da bagladik, Partinin, kollektif giftlikler ve Sovyet ¢ifiliklerinin
gerekliligini daha ¢ zaman, Ekim Devrimi ddneminde, Snceden
gordiigtine hi¢ kusku olamaz. VIII, Kongre'de (Mart 1919} ka-
bul edilen programimiza bakmak yeterli. Bu programda, kollek-
tif ¢iftlikler ve Sovyet giftliklerinin zorunlufufu agik¢a hesaba
katlmgpr.

Ne var ki salt Parti dnderlifimizin kollekuf ciftliklerin ve

“Sovyet ¢iftliklerinin gerekliligini dnceden gbrmesi, kollektif
ciftlikler ve Sovyet giftlikleri igin kitle hareketinin yaratllmas:
ve Grgiitlenmesinge yeuniyor. Dolayisiyla burada sdzkonusu
olan tngord degil, kollektif ¢ifllikler ve Sovyet giflliklerinin ku-
rulmasint gergeklegtirme plamdir. Ve bu plinin gergeklegtiril-
mesi igin, gimdiye kadar sahip olmadifimiz, ancak son zaman-
larda ortaya ¢ikan bir dizi kogullar gereklidir.

Mesele budur yoldaglar.

Kollektif ¢iftlikler ve Sovyet giftlikleriyle ilgili kitlesel ha-
reket plaimni uygulamak igin, herseyden once Parti liderliginin,
Paru yifinlar: tarafindan desteklenmesi zorunludur. Bizim Par-
timiz ise bilindigi gibi milyonluk bir partidir. Dolayisiyla, genig
Parti dyesi kitleleri, Parti liderliinin politikasinin dogrulugu
konusunda ikna etmek gerekmigtir, Bu birincisi.

Ayrica bunun igin, kdyltligin bagnnda kollektif giftlik
yanlist bir kitle harekelinin olugmasi, kdyliltigin kollektif ¢ift-
liklerden korkmamasi, tersine, koilekuf ¢iftliklere girerek koi-
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lektif giftliklerin bireysel giftliklere @istiinliifiint kendi deneyi-
mi temelinde ikna olmas) gerekir. Bu ise belli bir zamam gerek-
tiren ciddi bir igtir. Bu ikincisi.

Bunun igin gerekli olan bir bagka sey de, devietin, kollekdf
¢iftliklerin ingasmi finanse edecek , kollektif giftlikleri ve Sov-
yet ¢ifliklerini finanse edecek maddi araglara sahip olmasidsr.
Bunun igin ise yiizlerce ve binlerce milyon ruble gereklidir,
sevgili yoldaglar. Bu iigiinciisii,

Bunun igin son olarak sanayinin tanma makine, trakidr, su--
ni gibre vs. saglayabilecek, az ¢ok yelerli dlgiide geligmisg ol-
masi gerekir. Bu da ddrdiinciisti.

Iki ya da iig¢ yil 6nce bttin bu kogullara sahip oldugumuz
iddia edilebitir mi? Hayir, iddia edilemez,

Bizim bir muhalefet pariisi defil, hilkiimet partisi oldugu-
muz unutuimamahidir. Bir muhalefet partisi, iktidara geldikten
sonra gergelestirmek amaciyla giarlar —hareketin temel pratik
siarlarindan stzediyorum— ortaya atabilir. Hi¢ kimse, bir mu-
halefet partisini, lemel giarlanmi hemen gergeklegtirmedigi igin
suglamaz, ¢linki herkes, diimenin muhalefet panisinin degil,
bagka pariilerin elinde oldugunu bilir,

Oysa, bizim partimiz gibi, Bolgevik Parti gibi hiikiimet par-
titerinde durum degigiktir. Bdyle bir partinin giarlan, basit aji-
lasyon giarlar1 degildir. Daha farkl bir anlamlan vardir, glinki
hemen uygulanmak zorunda olan pratik kararlar gilctine, ya-
salarin giicdne sahiptirler. Partimiz pratik bir giar ortaya atip,
daha sonra uygulanmasins erleteyemez. Bu, kitleleri aldatmak
olurdu. Bir pratik gian, dzellikle de ktyliildgiin milyonlarca kit-
fesini kotlektivizm yoluna sevkedecek boylesine ciddi bir giari
atmak i¢in, onun dolaysiz gergeklegtirilmesinin kogullanna sa-
hip olmak, nihayetinde bu kogullan yaratmak, drgiitlemek ge-
reklidir. O nedenle bizim igin, Parti liderlifinin kotlektif ¢iftlik-
lerin ve Sovyet giftliklerinin gereklilifini sadece ongdrmesi ye-
terli degildir. O nedenle, bunun dsjinda, giarlanmizi gecikmek-
sizin gergeklestirebilmemiz, pratife gegirebilmemiz icin, ge-
rekli kogullara da sahip olmaliyiz,
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Partimiz, diyelim ki iki ii¢ yil dnce, kiitlesi itibariyle kol-
lekuif giftliklerin ve Sovyet giftliklerinin geligimini her agidan
tegvik etmeye hazir maydi? Hayir, bunun igin heniiz hazir degil-
di. Parti tiyesi kitleler arasinda, ittifakin yeni bigimleri lehinde
ciddi bir dontislim, tahil aliminda kargitagilan ilk bijyiik zorluk-
larta baglamigtir. Partinin, kiitlesi itibariyle, yeni bigimlerde bie-
ligi ve herseyden dnce kollektif giftlikieri Sovyet ¢iftliklerini
gelistirmeyi luzlandimmanin tiim zorunlulufunu hissetmeye bag-
lamasi, bu konuda MK'sim kararhlikla desteklemesi igin, bu
zorluklari yagamas: gerekmigti, I§te size, daha 8nce sahip olma-
difimiz ve gimdi mevcut olan bir kogul.

Iki ya da ig yil 6nce, kOylifliigin milyonlarca kitlesinin,
kolilektif giftlikler ya da Sovyet giftlikleri lehine ciddi bir hara-
keli var miydi1? Hayir, yokte. Herkes, k8yliiliigtn, iki-li¢ yil 6n-
ce, Sovyet giftliklerine karg! diigmanca tavir aldifim, kollektif
¢iftliklere yararsiz "komiin"ler olarak kdti gbzle baktiim bilir.
Ya §imdi? $imdi durum farkl). §imdi artik, Sovyet giftliklerini
ve kollektif giftlikleri, k8ytiiligi, tohumluk, damizhik hayvan,
makine ve (rakirle destekleyen bir kaynak olarak degerlendi-
ren bir ¢ok kdyli kesimi mevcut. Bugiin szkonusu olan, maki-
ne ve (raki6r saflamakur, bu takdirde kollekUf ¢iftlikler mesele-
si hizla geligseceklir.

Koyliiliigtin beili, ama oldukga tnemli kesimlerinde bu ani
degisiklik nereden kaynaklanmigr? Bunu kolaylaguran nedir?

Hergeyden Once kooperaliflerin ve kooperatif hareketinin
geligmesi. Hig kusku yok ki, kooperaliflerin, dzellikle de kdylii-
fer arasinda kollekuif ¢iftlikler lehine psikolojik kogullar1 yara-
tan tarim kooperaliflerinin giigli geligimi olmaksizin, bugiin
kbylulligiin bir ¢ok kesiminde ortaya ¢ikan kollektif giftliklere
doniik giddeti istek goriilmezdi. '

Bu konuda kdyliilere, tanmun, kiigiik koytil ¢iftliklerinin,
biiylik kollektif ¢iftlikler bigiminde nasil 1slah edilebitecegi yt-
niinde iyi dmekler sunan, iyi donaulmig kollektif giftliklerlerin
de bilyiik rolii olmugtur.
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Aym gekilde, giftliklerin 1slah edilmesinde kdyliilere yar-
dimc olan, iyi donatilmg Sovyet ¢iftliklerinin de roli olmugtur
burada. Hepinizin iyi bildigi tieki gergeklerin sozlinll bile etmi-
yorum. Igle size, daha dnce sahip olmadigimiz, bugiln ise var
olan bir bagka kogul daha.

Devamla, iki ya da ii¢ yit dnce, kollektf ¢iftlikleri ve Sov-
yel ciftliklerini ciddi bigimde finanse edecek, bu amagla, yiz-
lerce milyon Ruble harcayacak durumda oldufumuz iddia edi-
lebilir mi? Hayir, iddia edilemez. ok iyi biliyorsunuz ki, sana-
yilegsmek igin gerekli olan asgari sanayii geligtirmek igin bile
-—larimin yeniden yapilamnasim bir yana birakin—, kaynafi-
miz yoktu. Ulkenin sanayilesmesi igin temeli olugturan sanayi-
den bu kaynag gekip, kollektif gifiliklere ve Sovyet ¢iftliklerine
devredebilir miydik? Bunu yapamayacafimuz agiktir, Ya gimdi?
Simdi kollektif gillikler ve Sovyet ¢iftliklerini geligtirmek igin
kaynaga sahibiz, _

Son olarak, iki ya da i¢ yil Unce, tannma daha ¢ok makina,
traktdr vs. gibi araglar saglamak igin, sanayide yelerli bir temele
sahip oldupumuz iddia edilebilir mi? Hayur, iddia edilemez. O
giinlerde gorev, gelecekie tannma makine ve traktdr saglamak
igin, asgari bir endilstriyel zemin olugturmaku. Bu lemelin ya-
raillmasi i¢in 0 glinlerde son derece siurh olan maddi kaynak-
larimiz kullanilmigh. Ya gimdi? Simdi artik, tanm igin bu en-
dilstriyel temele sahibiz. Surasi muhakkak ki, stizkonusu emel,
bizim Gikemizde hizlandirtmig bir teinpoyla yarattimaktadur,

Buna gire, kolleklif ¢iftliklerin ve Sovyet giftliklerinin kit-
lesel Slgekie geligimi igin gerekli kogullar, Glikemizde ancak son
zamanlarda olugmustar,

Durum bdyledir yoldaglar, _

Bu nedenle, ittifakmn yem bigimlerini geligtirmekte geg kal-
difuniz sdylenemez. ’

' g) Teorisyen Olarak Buharin

Sag muhalefetin teorisyeni Buharin'in politikanmizin temel

" sorunlaninda Snemli hatalari esas itibariyle bunlardar,
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Buharin'in Partimizin teorisyenlerinden biri oldugu style-
niyor. Bu elbetle dogrudur. Ne var ki mesele, teoti alaninda on-
da birgeylerin yolunda gitmedigidir. Bunu, biraz nce agikladi-
gim, Parti teorisi ve Parli politikasinda yaptis bir dizi hatadan
anlamak miimkin. Bu hatalar, Komintern sorunlanndaki hata-
lar, siuf milcadelesi, sinif miicadelesinin giddetlenmesi, koylii-
likk, NEP, birlifin yeni bigimleri sorunlarindaki bu hatalar —
tiim bu hatalar tesadiifen yapilmig olamaz. Hayir, bu hatalar te-
sadiifi tiirden degildir. Buharin'in bu hatalari, onun yanhg teorik
goriiglerinden, teorik yetersizliklerinden kaynaklanmaktadir.
Evet, Buharin bir teorisyendir, ama tam bir Marksist teorisyen
degil, Marksist leorisyen olabilmek igin daha bir stirif ey og
fenmesi gereken bir teorisyendis.

Lenin yoldagin, teorisyen olarak Buharin lizerine yazdif
(inld mektubuna atifta bulunuluyor. Bu mektubu okuyalim:

“MK'mn geng ilyelerine gelince”, diyor Lenin, “Bubarin ve
Pyatakov iizerine birkag stz sdylemek istiyorum. Buna giire
bunlar, (en geng gli¢ler arasinda) en seckinleridir ve bunlara
iligkin olarak gunlar gdziniinde tutulmahdir: Buharin sadece
son derece deferli ve Ynemli bir part teorisyeni degil, hakh
olarak, bitiin Partinin gdzdesidir, ama teorik gorit§leri (an-
cak cok bdyik sakincalaria tam Marksist gordsler ola-
rak sayilabilir, ¢ciinkd onda skolastik birgey var (diya-
lektigi hi¢ incelememiy, dyle inaniyorum ki, hi¢ bir za-
man igmamen kavramamighir,)™ (1926 Temmuz Plenu-
mu'nun Stenograftk Tutanag, IV. boliim, 5. 66, Rusga.)

Yani, diyalektigi oimayan bir teorisyen. Skolastik bir teo-
risyen. “Teorik goriigleri ancak ¢ok biiytik sakincalarla tam
Marksist goriigler olarak sayilabilecek™ bir leotisyen. Buharin'in
teorik fnzyonomismm Lenin tarafindan yapilan karakterizasyo-
‘nu budur.

Boyle bir teorisyenin daha ¢ok gey Ofrenmesi gerektigini
siz de anlamugsizdur, yoldaglar. Buharin, hentiz tam bir teoris-
yen olmadin, daha ¢ok gey Sgrenmesi gerektifini, Marksiz-

* Altimt ben gizdim. —J, St
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min ruhu olan diyalektiZi heniiz kendi mah haline getirmemig
bir teorisyen oldufunu kavrasaydi ~— biittin bunlan kavrasaydi,
daha algak gtnillld olur, Parti de bu durumdan sadece kazangh
¢ikardi. Kotii olan, Buharin'in algakgoniilliilikten nasibini al-
mamig olmasidir. K6tii olan, algakgoniilliilikten nasibini alma-
mag olmekla kalmayip, ustamiz Lenin'e, bir dizi sorunda, hem
de herseyden once devlet sorununda ders vermeye kalkmasidsr,
Buharin'de kotii olan budur igte.

Sirasi gelmigken, 1916 yilinda, Lenin'le Buharin arasinda
gegen, deviet sorunuyla ilgili iinld teorik tarigmaya deginmeme
izin verin. Bu, gerek Lenin'e ders vermeye kalkigan Buharin'in
Olglistiz gosteriggiligini, gerekse de proletaya diktatdrliigt, suuf
miicadelesi vs. gibi tnemli sorunlarda teorik yetersizliginin
kOklerini gosterebilmemiz igin dnemlidir,

Bilindigi gibi, 1916 yilmda "Genglik-Enternasyonali"(?)
dergisinde Nota Bene imzasiyla Buharin'in, dziinde Lenin yol-
dagi hedef almig bir makalesi yayinlandi. Bu makatede Buharin
§0yle yaznryor:

“... Sosyalistlerle anarsistlerin farkum, birincilerin devlet
yanhsi, ikincilerin ise devlet karsiti olmalannda aramak tama-
men yanhgtir, Fark, devrimei sosyal-demokrasinin, yani top-
tumsal iiretimi merkezilegtirmek, yani en ileri teknikle bigim-
lendirmek isterken, ademi-merkez anargist iiretimin, eski tekni-
Be ve igletme bigimine ddniig antarmina gelmesinde yarmakta-
dw,..” :

“... Fakat kidelerin eiticisi olan, ya da en azindan olmasi
gereken sosyal-demokrasi igin gimdi ilkesel devlet kargitliFm
ifade etmek her zamankinden daha gereklidir.., Bugiinkii sa-
vag, is¢i siufinn ruhunda devietgilifin ne kadar derin kik sal-
difim glstermiglr.”

Lenin Buharin'in bu gdriiglerini bir elegtiriye tabi tutar ve,
1916 yilinda yaymnlanan makalesinde sunlan syler:

“Bu yanhisur. Yazar, sosyalistlerin devlet hususunda 1avri-
nin anargistlerden nerede aynldifi sorusunu soruyor, ama bu
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soruya degil, bagka bir soruya, gelecekteki toplumun ekono-
mik temeli hususunda gritglerinin nerede birbirinden aynldif
sorusuna yamt veriyor, Elbette bu gok dnemli ve getekli bir so-
rudur. Arna bu, sosyalistierle anargistlerin devlet husesunda -
wmlanndaki farkllikta esas olasin unutulmasina yol agmama-
lidir. Sosyalistler, modem devletin ve kurumlannin, isgi sifi-
mn kurtvlug miicadelesi i¢in kullarulmasindan, devletin kapita-
lizmden sosyalizme gegigin tzel bir bigimi olarak kullanulma-
sindan yanalar. Proletarya diklatdrliigii iste bSyle bir gegig bici-
mi, ayms sekilde bir devleuir.

Nota Bene yoldasin makalesinin bir yerinde ifade enifi gibi
—bu goriisll sosyalistlere ylkleme yanligma digmigtlir yol-
dag—, devieti "kaldinnak”, onu “havaya ugurmak” isteyen
anarsistlerdir. Sosyalistler ise, devletin —ne yazik ki yazar En-
gels'in konuya iligkin sozlerini gok eksik aktarmighir—, burju-
vazinin mulksizlegtirilmesinden soara, "blip gidecegi'ni, 'sb-
necefini kabul ederler”...

“Devlete kargt 'ilkesel karsitlif1’ ‘ifade etmek’ icin, bunu ger-
¢ekten de 'agikhkla' kavramak gerekiyor, ne var ki yazarda ek-

sik olan tarr da bu agikltktr, ‘Devletgilipin kokleri' sbzleri ise

tamamen muglak, Marksizm ve sosyalizm digidir! ‘Devlegilik’
devleigiligin yadsmmmasiyla ¢ansmamaktadir, oportiinist politi-
ka (yani, devlet hakkinda oportiinist, reformist, burjuva diistin-
ce), devrimei soyal-demokratik politikayla (yani, burjuva dev-
feti ve devletin, burjuvazinin devrilmesi amaciyla kutlanulmasi
hakkimda devrimci sosyal-demokratik diislince) catigmaktadir.
Buniar tamamen farkli seylerdir.” (4. bask:, cilt XXIHI, 5. 155-
156, Rus¢a .}

Meselenin ne oldupu ve Buharin'in nasil bir yan-anargist
camura digtiig herhalde anlagilmigtir!

Sten: Lenin o zamanlar, devietin "havaya ugurulmas:” ge-
reklilifini heniiz tam geligmis bigimiyle formiile etmemigti.
Anargist hatalara diigmiig olmasina rafmen Buharin, bu sorunun
formille ediligine yaklagiyordu.

Stalin: Hayr, gimdi s0z konusu olan bu degil, genel olarak
devlete iligkin tavirdir, Buharin'e gore, ig¢i sumfinin ker devle-
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te, iggi stmfi devletine de ifkesel olarak ditsmanca tavir almak
zorunda olmasi s6z konusudur,

- Sten: Lenin o zaman, Buharin'i elegtirirken, "havaya ugur-
ma" iizerine bir sey stylemeksizin devletin kuHaniimasindan
50z etmigti,

Stalin: Yanihyorsunuz: Devletin "havaya ugurulmas;”

‘Marksist degil; anargist bir formtidtir. Sizi temin ediyorum ki

burada s6zkonusu olan, Buharin'e gore (anargistlere gore de), ig-
gilerin her tiirli devlete, yani gegis donemi devieline, iggi simfi
devieune de ilkesel karsithiklarim vurgulamak zorunda oldukla-
ndr,

fs¢i stmfimin, proletarya diktatorldgine —bu da bir devlet-
tir— ilkesel kargitlik iginde olmas) gerektigini, iggilerimize an-
latmayi bir deneyin bakahm.

Buharin'in "Genglik Entemasyonali“nde yayinJanan maka-
lesinde ifade edilen bakig ag1s1, kapitalizmden sosyalizme gegis
déneminde devleti reddetme bakag agisidir.

Buharin burada, "Snemsiz" bir geyi, iggi siub ¢ger burjuva-
ziyi bask: altinda tutmak ve sosyalizmi inga etmek istiyorsa,
kendi devletini kurmadan bunu basaramayacagi biitiin bir gegis
donemini gbzden kagirmaktadir. Bu birincisi.

tkincisi, Lenin yoldagin o zamanlar elestirisinde devletin
"havaya ugurulmasi”, "ortadan kaldirilmas:" Ieorisine hig degin-
medigi yanhgur. Lenin, biraz dnce yaptifim alintidan anfagila-
caf gibi, bu teoriye yalmzca deginmekle kalmang, aym za-
manda onu anargist bir teori olarak giddetle elegtirerek, kargisi-
na, burjuvazinin yitkiimasindan sonra, yeni devletin, proletarya
diktat6rligi devletinin kurulmast ve kullangdmast teorisini
koymugtur. -

Son olarak, devletin "havaya ugurulmasi™ ve "ortadan kal-
dindmas1” anargist teorisini, prolefer devietin “sdniip gitmesi",
ya da burjuva devlet aygitinin "paramparga edilmesi", "parga-
lanmasi” Marksist teorisiyle karigtirmamak gerekir. Bazilar,
bunlarin bir ve aym digiinceyi ifade ettikleri goriigiinden hare-
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ketle, bu iki farkh kavrami kangtirmaya egilimliler. Ne var ki
bu yarligtir. Lenin, bir biitlin olarak devletin "havaya ugurulma-
si" ve "ortadan kaldirtlmas1” anargist teorisini elegtirirken, bur-
juva deviel aygiunun "paramparga edilmesi” ve proleter devle-
tin "sbndp gitmesi" Marksit teorisinden hareke! etmigtir.

Lenin yoldagin herhalde 1916 yilinin sonu, 1917'nin bagia-
rnnda (1917 Subat Devrimi dncesi) devlet iizerine aldifi notlan-
ni, konuya tamamen agiklik kazandimak amaciyla aktarmnam
belki de gereksiz olmayacak. Bu elyazmasindan su sonuglara
varmak hi¢ zor degildir;

a) Lenin, devlet sorununda Buharin'in yari-anargist hatalari-
ni elegtirirken, proleter devletin "stniip gitmesi" ve burjuva dev-
let aygihmm "paramparga editmesi” Marksist teorisinden hareket
elmigtir,

b) Lenin'in stzleriyle, "gercege Kautsky'den daha fazla
yaklagmasina” ragmen Buharin, "Kautskycileri teghir edecegine,
hatalanyla onlara yardim etmekte"dir,

Iste bu el yazmasinin metni:

“Devlet sorunu igin, Eagelsin Bebele 18-28 Mart 1875 ta-
rihli mektubu e¢laganiisti Snemlidir.

Mektubun en Snemii yeri tam olarak sbyledir:

‘...Ozgiir halk devleti, dzgiir devlele doniigmlgtitr. Gramatik
olarak bzgiir devlel, devletin vatandaglan kargisinda 8zgiir oldu-
gu bir devlet, yani despotik ydnetimli bir devlettir. Ozellikle,
gercek anlamda bir deviet olmayan Komiln'den sonra, deviel

hakkinda edilen biltin bog laflardan vazgegilmelidir. Marx'm.

Proudhon'a karg! yazisi, daha sonra da "Komiinist Manifesto”,
agikca, sosyalist toplum dilzeninin gelismesiyle devietin ken-
diliginden ¢izillecegi ve kaybolacagim soylemesine rafmen,
- "halk devleti”, anargistler tarafindan, gina getirircesine bagumiza
kakildi. "Devlet” arik sadece miicadelede, devrimde, diigmanin
Ustesinden zor kullanarak gelmek igin kullanilan gegici bir ku-
rulus oldugundan, "dzgiir halk devleti"nden stz etmek, katrksiz
bir sagmalikur: Proletarya, devleti hild kullandift stirece {alti
Engels tarafindan ¢izilmigtir), onu Jzglrillk igin defil, hasum-
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1)

lanini basks altinda tutmak icin kullanur; Urglirtiikten sbt edi-
lebildigi anda, devietin deviet olarak vartifh sona erer. O ne-
denle biz, her yerde “deviet” (Engels (arafindan alu ¢izilmig-
tir) yerine, Fransizca "Komiin"lt son derece iyi karsilayan eski,
giizel Almanca stizcilk "Gemeinwesen”i koymay bnetiyoruz,'
“Marx ve Engels'ie, devlete kars denebilecek en isabetli ve
muhakkak ki en serl bliim budur.
1— 'Devlet hakkinda edilen biltlin bog laflardan vazgecilme-

2— "Komfjn artik gergek anlamda bir devlet degifidi.' (Peki
ama neydi? Besbelli ki devletten devletsizlife gegis bigimi!)

3— Anargistler gma gelirircesine halk devlelini ‘basimiza
kaktilar', (Demek ki Marx ve Engels Alman dostarmn bu agik
yamlgisindan utantyorlar — fakat yine de, o glink#l kosullar
altinda, cok hakl: olarak, anargistlerin hatalariyla kargilagtirla-
mayacak kadar hafif bir hata olarak deferiendiriyotlardi. Bu
NB1H '

4— Devlet, 'kendiliinden dagalir (“cdziilir”) (Nota Bene)
ve kaybolur'... (karmlasur: daha sonra 'stnip gitmek"), ‘sosya-
list toplum diizeninin gelmesiyle birlikte'...

5— Devlet, 'miicadelede, devrimde' ihtiyag duyutan ‘gegici
bir kurulugtur'... (elbette proletaryanin ihliyag duydagu)...

6-— Devlele Szglirllik igin degil, proletarvamin hasimlarnm
baski altindg tutuimas: (Niederhaitung* [baski alunda tutmak]
asil anlamiyla ezmek degil, restarosyonu engellemek, itaat et-
melerini saglamaktir) i¢in ihtiyag vardir.

7 Ozgiirliik oldugunda devlet olmayacakur.

8— 'Biz' (yani Engels ve Marx) ‘heryerde’ (programda)
‘devlet’ yerine ‘Gemeinwesen’, ‘’komiin' demeyi 8Zrenecegiz!!!

Buradan, Marx ve Engels'in sadece oportiinisder tarafindan

. deftil, Kautsky tarafindan da nas:l siglasunldifi, Lahrif edildigi
griilmektedir.

Oportfinistler, bu son derece zengin sekiz diigtinceden biri-

- i bile kavramamuglard.r!!

* Lenin'de. Almancadir. —Almancaya geviren
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Yapuklar, sadece giiniin pratik gereklerini almak olmugtur;
politik miicadeleden, bugilnkil devletten, proletaryay: yeligtir-
mek, egitmek igin ‘tavizler koparmak’ i¢in yararlanmak. Bu
dogrudur (anaryistlere kars1) ama bu, efer aritmetik olarak ifade
etmek gerekirse, Marksizmin 1/100'idiir.

Kautsky propaganda ve genel olarak yazarlik faaliyetinde 1,
2. 5,6,7, 8. noktalan ve Marx'm ‘Zerbrechen™ ['pargalama’] st-
ziini tamamen drtbas etmigtir (ya da unutmugtur? ya da kavra-
mamgur?) 1912 ya da 1913'te Pannekoek’e karg: polemikte Ka-
utsky bu sorunda zaten tamamen oportiinizme diigmiigtii. ..

Anargistlerden, bizi a) devletien bugiin ve b) proletarya
devrimi sirasinda (proletarya diktatdrllf{i) yararlanmak aymr
— bunlar simdiden pratik igin biyiik neme sahip sorunlardar,
(Buharin tam da buntan grutmugiur!)

Oportiinistlerden bizi. ag) devletin ‘gegici’ karakteri, bb)
devlet lizerine simdi 'gevezelik' etmenin zaran, cc) proletarya-
nm diktatdrltfiinin pek devleie benzemeyen karakieri, dd)
devlele bzgiirlik arasindaki geligki, ee) (programatik terim
olarak) devlet yerine ‘Gemeinwesen' kavramimi kullanma du-
giincesiniu doFrulufu, £ bilrokratik-askeri aygitin "pargalan-
mast’ gibi derin 'ebedi' dogrular ayinr, .

Proletarya diktatorligiiniin, Almanya'nin agik oporntiinistleri

(Bemstein, Kolb vs.) tarafindan dogrudan doBruya, resmi prog- -

ram ve Kautsky tarafindan ise, giinlik ajitasyonda bundan hig
sdzetmeyerek ve Kolb'la sug ortaklarinin ddnekligini kog géire-
rek, dolayh olarak reddedildigi de unutulmamalidir.

1916'da Buharin'e gu yazildi: 'Devlet iizerine diiglincelerini
olgunlasnr'. Ne var ki o digtincelerini ofgunlagtirmamuy, No-
ta Bene olarak basina zorla girmig ve Kautskycileri teghir ede-
cek yerde, hatalariyla onlare yardim etmigtirt! Ama aslinda
Buharin, doggruya Kautsky'den daha yakindir, "%

Devlet sorunu ilzerine teorik tartigmalarin kisa dykiisii by-
ledir.

Meselenin apagik oldugu diigtintlebilir: Buharin yari-anar-
§ist hatalar iglemigtir — bu hatalari dilzeltip, artik Lenin'in izin-

* Lenin'de Almancadir. —Almancaya gevirer
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den ylirimenin zamanidir. Fakat ancak Leninistler b0yle digi-
nebilir. Buharin, gortidiifii iizere, bununia hemfikir degil. Tam
tersine, yamlamn kendisi defil Lenin oldufunu, Lenin'in izin-
den yiirdyenin ya da yilirimesi gerekenin kendisi defil, bilakis
tarn tersine, Lenin'in Buharin'in izinden yiirimek zorunda kaldi-
fim: iddia ediyor.

Buna ihtimal vermiyor musunuz, yoldaglar? Oyleyse dinle-
meye devam edin. 1916 yilinda yapiian bu tartiymanin ardin-
dan, aradan Buharin'in suskunlufunu korudugu dokuz yil geg-
tikien sonra, 1925 yilinda, yam Lenin'in dlidmiinden bir yi
sonra, daha Once "Sbomik Sozialdemokrata“nin redaksiyonu
(yani Lenin) tarafindan yayinlanmayan "Emperyalist Devlet Te-
orist Uzerine" makalesini "Revolusiya Prava” (Hukuk Devrimi)
derlemesinde yayinladi; bu makaleye digttgt bir nofta Buharin
hig utamp sikilmadan, bu tarugmada Lenin'in degil, kendisinin
hakli oldugunu agikliyor. Inamimaz gibi gdrtinebilir, ama ger-

cek, yoldaglar.
Bu notun tam metnini dinleyin:

“Genglik Enternasyonalinde ¢ikan makaleyi V.1 (yani Le-
nin) yazdif bir notta elegtirmigti. Okuyucular, bana isnat edilen
hatanin bende mevcut elmadifim kolayca greceklerdir, ¢linki
proletarya diktatorliigiintin gereklilifini agik¢a géniyordum; &te
yandan llyig'in yazdif notta devletin (elbette burjuva devletin)
*havaya acuruimas:’ tezine iligkin, bu texi proletarya dikia-
torilgilniln stnlp gitmesi sorunuyla kangtirdifindan, yanlis
iavir aldufs gorlilmekiedir. Belki de o zaman dikuatrlik iema-
si daha fazla igtemeliydim. Fakai kendimi hakl: gistermek
igin sunu styleyebilirim ki, o zamanlar burjova devletin dyle
toptanci bir sosyal-demokrat dvgiisii vardt ki, biitiin dikkati bu
aygitt kavaya ugurma sorununda yogunlasurmak bana dogal
gorlndii,

Amerika'dan Rusya'ya gelip, Nadejda Konstantinovna* ile
karsilagtgimda (illegal yapilan Vi Pani Kongresi'nde grmiis-
tiim onu, o siralarda Lenin gizleniyordu), ilk sdzleri sunlar ol-

* Krupskaya —CN.
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mugtu: 'V.1. benden, devlet sorunu lizerine artk gdriig aynhg
iginde olmadtfim size bildirmemi istedi.’ lyl¢ sorunu inceledi-
ginde, "havaya ugurma'ya iligkin ayme sonu¢lara varmig* ama
bu konuyu, dahza sonra da diktatorliik bretisini dyle geligtir-
migti ki, teorik dilglincenin bu y#nde geligiminde gergek bir gr-
Eir agmugtir,”

Buharin, Lenin'in limiinden dir yd sonra Lemn hakkinda
bunian yaziyordu,

Iste, daha gok sey Ofrenmesi gereken bir teorisyenin, agin
kendini begenmigliginin bir Srmegi!

Nadejda Konstantinovna'nin gergekten de Buharin' le, Bu-
harin'in burada sOziinil efti}i geyler hakkinda konusmus olmasi
gayet miimkiindiir.

Peki bundan ¢ikan sonug nedir? Bundan glkan sonu¢ sade-
ce, Lenin'in, Buharin'in hatalarindan kurtuldugunu ya da kurtul-
maya hazir oldufuna inanmak igin belli bir nedeni olduudur.
Hepsi bu. Fakat Buhasin farkll digiindii. O andan itibaren,
Marksist devlet teorisinin yaraticisi, ya da herhalde, esin kayna-
Bt olarak Lenin'in degil, kendisinin, yani Buharin'in g0riilmesi
gereklifine inaniyordu.

Simdiye kadar kendimizi Lepinist sayiyorduk ve hils da
Oyle sayryoruz. Fakat gimdi ortaya ¢iku ki, gerek Lenin, gerekse
de onun Brencileri bizler meger Buharinistmigiz. Bu biraz ko-
miktir, yoldaglar. Ama Buharin'in 0lgiistiz hale gelmis kibriyle
ufragmak szkonusuysa, elden ne gelir!

Buharin'in, yukarida stzil edilen yaziya dilstigt dipnolca
dili sirguiii, aptalca bir ey styleyip, sonra unuttuBu digiiniile-
bilir. Fakat gdriildigt Gzere bu dofru degil. Buharin'in sdyle-
diklerinde son derece ciddi oldugu anlagihiyor. Lenin'in Aataia-
rt ve Buharin'in dogry baks agisindan sbz eden nottaki agik-
lama kisa siire Once, Buharin'in Lenin'e karg: ilk saldirisindan
iki y1l sonra, yani 1927'de, Maretski'nin Buharin iizerine yazdi-
g1 biyografik bir yazida yeniden yayinlanmug, Buharin . ise M--

* Altim ben gizdim. —[. 81,

retski'nin bu...cliretkdrhfint protesto etmeyi hi¢ dilstinmemigtir.
Buharin'in Lenin'e karg1 ¢ikiguin bir tesadtif sayllamayacagn
agtktir,

Boiylece Lenin'in degll Buharin'in bakh oldufu, Marksmt
devlet teorisinin esin kaynaginin Lenin degil Buharin oldufu
anlagihyor,

Buharin‘in teorik ¢arpitmalarinin ve teorik iddialarmn Lab-
losu budur, yoldaglar.

Ve bu insan, biitiin bunlardan sonra, buradaki konugmasin-
da, Partimizin teorik tavrinda "bir geylerin bozuk" oldufunu,
Partimizin teorik tavrinda Trogkizme sapma bulundufune sdy-
leme cesaretini gosteriyor!

Bunlari, ¢ok kaba bir dizi teorik ve pratik hatalar yapan
(gegmiste de yapmus ofan), kisa siire tnceye kadar Trogki'nin
Ogrencisi olan, daha diin Leninistlere kargi Trogkistierle blok
olugturmaya ugragan ve arka kapidan onlara yanagan Buharin
stylityor!

Bu giilting degil mi, yoldagiar?

) Beg Yillk Plan mu Yoksa Iki Yillik Plan mu?

Izninizle simdi Rikov'un konugmasing gegiyorum. Nas:i ki
Buharin, saf sapmaya teorik bir gerek¢eiendirme vermeye ca-
hstiysa, Rikov da konugmasinda, bu meseleyi pratik 8nerilerle
desteklemeye ugragnus, bu arada, tanmda kargilagugimiz zor-
luklardan "korkung" Oykiller anlatarak bizi korkutmaya ¢alig-
mugter, Bu, Rikov'un teorik sorunlara deginmedii anlamuna gel-
mez. Hayir, bu sorunlara degindi. Ama bunu yaparken, en azin-
dan iki ciddi hataya digul.

Politbiiro Komisyonu tarafindan reddedilen Rikov'un Beg
Yillik Plan iizerine karar tasarisinda Rikov,"Be§ Yilhk Plin'in
merkezi diiglincesinin ulusal emegin iiretkenliginin artmast” ol-
dugunu s8ylityor. Polilbiro Komisyonu bu tamamen yanhy gd-
riigii reddetmesine ragmen Rikov buradaki konugmasinda bunu
savundu.
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Sovyes ilkesinde emek iretkenliginin artmasinin Beg
Yullik Plan‘in merkezi diigincesi oldugu dogru mudur? Hayir,
dogru degildir. Bizim itiyacimiz olan, ulusal emegin ilretkenli-
ginin herkangi bir artigi degildir. Bizim, ulusal emegin iiret-
kenliginin belirli bir artigina, ekonominin sosyalist sektorii-
niin, kapitalist seksdr iizerinde Ustinliigtini sistematik olarak
glivence altina alan bir aruga ihtiyacimiz var. Bu merkezi dii-
giincenin unutulduu bir Bes Yilhk Plan, Beg Yilhk Plan degil
Beg Yillik Sagmalikur,

Genelde emek iiretkenliginin artmasina, gerek kapitalist ge-
rekse de kapitalizm Oncesi biitin toplumlar ilgi duyar. Sovyet
toplumu, biitin 6teki toplumiardan tam da, emek tiretkenliginin
herhangi bir artigiyla degil, dteki bigimler kargisinda, 6zellikle
de ekonominin kapitalist bigimleri kargisinda, ekonrominin 508-
yalist bigimlerinin UstiinliigtinG giivence altina alan, bdylece ka-
pitalist ekonomik bigimlerin ait edilip geriletilmesini saglayan
bir artiga ilgi duymasiyla ayrilu. Rikov ise Sovyet toplumunun
geligiminin Beg Yallik Plin'imin bu gergekten merkezi dligiince-
sini unuimugtur, Bu onun ilk teorik hatasichr.

Ikinci hatast, diyelim ki, kollektif igletmelerle, bireysel ka-
pitalist igletme de dahil herhangi bir bireysel igletme arasinda,
ticaret bakimindan fark gézetmemesi, ya da farkr kavramak is-
tememesidir. Rikov, talul pazarinda ticaret bakimindan, tahal te-
darigi bakimindan kollektif giftlikle tzel taml sahibi arasinda
higbir fark gdrmedigini, taluli bir kollektif ¢iftlikten mi, dzel
milk sahibinden mi, yoksa Arjantinli tahil vurguncusundan ma
aldigimuzin onun igin hig $nemli olmadigint temin ediyor. Bu
tamamen yanhgtu. Bu, tahtlin 6zel milk sahibinden mi yoksa
kollekdl giftlikten mi alinacapimn onemli olmadiim bir siire
savunan Frumkin'in bilinen ifadesinin yinelenmesidir,

Bu, tahil pazanndaki Kulak entrikalarm: savunmanimn, reha-
bilite etmenin, hakh gdstermenin rtiilii bir bi¢imidir, Bu savun-
manim, ticaret bakig agisindan yola ¢ikmas gergegi, yine de ta-
il pazarindaki Kulak entrikalarmin hakli gdsterilmesi anlammna

geldigi gergegini degistirmez. Eger ticaret bakimuindan kollektif
¢iftliklerle kollektif olmayan igletme bigimleri arasinda fark
yoksa, kollekiif giftlikleri geligtirneye deger mi, onlara kolay-
liklar gostermeye deger mi, tarimdaki kapitalist unsurlan altet-
me zor goreviyle ugragmaya deger mi? Rikov'un yanhg bir g6-
riige sahip oldufu agiktir. Bu onun ikinci teorik hatasidir.

Ama buniara laf arasinda deginmig oldum. Rikov'un konug-
mas1 iginde ortaya atuig pratik sorunlara gegelim,

Rikov burada, Bes Yilhk Plinn diginda bir bagka paralel
planin, tarimi geligtimek igin bir Iki Yillik Plan‘tn gerekli pldu-
gunnp iddia etli. Iki Yilik Paralel Plin bnerisini, tanmdaki zor-
luklarla gerekgelendirdi. Beg Yillik Plan'in iyi birgey oldugunu,
bu plan: savundufunu, ama aym zamanda tanm igin iki yilhk
bir plin koyarsak daha iyi olacagim sdyledi; aksi halde tarim
yernde sayacakii. -

Digtan bakildiginda bu &neride herhangi bir kotiilik yok.
Ne var ki meseleye daha yakindan bakildifinda, tanm igin ha-
zirlanacak ki Yillik Plan'tn, Beg Yiliik Plin’a, gergekligi olma-
yan, sadece kagut iizerinde kalacak bir nitelik kazandujmak ama-
ciyla kotaniidigt anlaglir. Bunu kabul edebilir miydik? Hayir,
edemezdik. Rikov'a gunu sOyledik: Tanm igin Beg Yillik
Plan'dan hognut deZilseniz, tanmsal geligim i¢in Beg Yilhk Pidn
geregince aynlan harcamalan yetersiz olarak gﬁrilyorsamz: t?k
Onerilerinizi, ek yatinmlanmzi dobra dobra syleyin, tanm igin
dnereceginiz bu ek yarnimian Beg Yilhik Plin'a almaya hazm;.
Fakat ne oldu? Rikov'un tarunda ek yatinmlara iligkin ek Oneri-
leri olmadif ortaya ¢ikti. Sormak gerekiyor: Bu durumda, tanm
icin 1ki Yillik Paralel Plén'a ne gerek var?

Rikov'a ayrica gunlan da styledik: Beg Yulik Plan'in digm-
da, Bes Yulik Plin'in bir bdltiminii olugturan yilik plnlar da
var, lanmun kalkindinimasi igin getireceginiz somut ek tnerileri
—eger varsa—, ilk iki yilin yillik planlan i¢ine alahm. Fakat ne
oldu? Rikov'un ¢k harcamalar tizerine 0nerecek bdyle somut
planlan olmadif1 ortaya gikti.
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O zaman kavradik ki, Rikov'un iki yiltik plan onerisi tar-
mun katkwdinlmasing amaglamiyor, bilakis Beg Yillik Plan‘a,
gergeklifi olmayan, sadece kagit Uzerinde kalan bir nitelik ka-
zandsmak. Beg Yillik Plan'in itibar sarsmak isteBiyle ileri sti-
ritliyor. "Goniilleri" tatmin etmek igin, gériintis igin — Beg
Yilik Plan, eylem igin, pratik ¢aligma icin — iki yillik plan; Ri-
kov'un stratejisi budur, Rikov bunu daha sonra, Bes Yillik
Plan'm uygulanmas) strasinda, kargismna iki yilhk plim ¢ikar-
mak, Beg Yillik Plin" deBigiklife upraup, sanayi igin yapilan
harcamalan kisaltarak ve keserek iki yrlhik plina uydurmak igin
orlaya gelimmigtir, _

Rikov'un iki yillik paralel plén dnerisini neden reddettigi-
mizin gerekgeleri bunlardur.

i} Ekim Alanlart Sorunu

Rikov burada, SSCB'deki ekim alaniarimn sistemli olarak
azalma eZilimi i¢inde oldugunu temin ederek, Partiyi korkufma-
ya gahgti. Bu arada, ekim alanlarinin azalmasindan Parti politi-
kasinmn sorumlu oldugunu da ima etii. Tarimda bir gerilemeyle
karg kargiya oldufumuzu agikga sdylemedi, ama konugmasin-
dan bir dir gerileme kaydediyor oldugumuz anlamu gikiyordu.

Ekim alanlanmn sistematik olarak azalma egilimi gdsterdi-
gi dofru mu? Hayir, dofru degil. Rikov burada, iilkedeki ekim
alanlan hakkinda ortalama rakamiar kullandi. Ne var ki, tek tek
bolgelere iligkin verilerle diizeltilmeyen ortalama rakamlar, bi-
limsel bir yontem olarak deperiendirilemez.

Belki Rikov, Lenin'in "Rusya‘da Kapitalizmin Geligmesi'ni
okumugtus. Efer bu eseri okuduysa, Lenin'in, ekim alaniannm
artmass izerine ortalamna rakamiar ydntemini kullanan ve bblge-
lere gbre verileri gdrmezden gelen burjuva ekonomistlerine na-
s1l ateg piiskirdigiinti ammsamasi gerekir. Rikov'un §imdi, bur-
juva ekonomistlerin hatalannt tekrarlamasi gariptir. Tek tek
boblgelerdeki ekim alantartmn bityilkliffilniln nasil defistizi go-
zdniine alinirsa, yani soruna bilimsel yaklagihirsa, ekim alanlari-
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nin baz1 bblgelerde sistematik bigimde biiyidiigii, baza bolge-
lerde ise, kligtildiigil ortaya gikar, ve bu esas olarak meteorolo-
jik kogullara baglidir; ayrica, herhangi bir yerde, dnemli tahil
bolgelerimizden birinde bile, ekim atanlanmn sistemii olarak
azalcdhgim gdsteren veriler yok.

Don ya da kurakliktan etkilenen bolgelerde, dmegin Uk-
rayna'nin bazi bilgelerinde, son zamanlarda, ekim alanlarinda
gergekien bir azalma olmugtur. ..

Bir ses: Biitlin Ukrayna'da degil.

Schlichter: Ukrayna'da ekim alanlan ylizde 2,7 bilyiimiig-

tiir. :
Sialin: Ukrayna'mn bozkir kesimlerini kastediyorum, Bu-
na kargilik, Oteki bolgelerde, diyelim ki Sibirya'da, Volga'da,
Kazakistan'da, Bagkiristan'da —bu bilgeler olumsuz hava ko-
suliarindan etkilenmemigtir— ekim alanlan sisternatik olarak
geniglemektedir.

Ekim alanlarinin, bazi bilgelerde sistematik olarak genis-
lerken, bazi bblgelerde zaman zaman kiigiilmesi nasi agiklanir?
Parti politikasiun, Ukrayna'da farkli, SSCB'nin dofusunda ya
da merkezinde farkli oldugu iddia edilemez herhalde. Bu ¢ok
sagma, yoldaglar. Burada hava kogullarimn 8neminin pek az ol-
madigi agiktr,

Kulaklarin, hava kogullarindan bagimsiz olarak, ekim alan-
lanm kiigiilttiikleri dogrudur. Bunun "sug¢"u herhalde, yoksul ve
orta kdylii kitlelerini Kulaklara kargt destekleyen Parti politika-
sinda olmahdir. Peki, bundan ¢ikan sonug nedir? Kendimizi
kdlydeki biitiin sosyal gruplari, bu arada Kulaklari da hognut
edecek bir politika hayata gegirmekle yiikiimledik mi hig? Eger

* Marksist bir politika uygulamak istiyorsak, hem sGmiiriiciileri,

hem de sémiiriilenleri hognut edecek bir politika uygulayabilir
miyiz? Ktydeki kapitalist unsurlann sintrlandinimasi ve altedil-
mesini hedefleyen Leninist politikamiz sonucunda, Kulaklarin
ekim alann kismen azaltmalarinda whaf olan nedir? Bagka tiir-
li olabilir mi?
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Belki bu politika dogru degil — o zaman bu dobra dobra
stylensin. Kendilerine Marksist diyen kigilerin Kulaklarin ekim
alanim kismen azaltmalanindan korkuya kapilip, bunu ekim
alanlannin genel olarak azalmas: geklinde gdstermeye ¢aligma-
s1 ve bu arada, Kulaklann diginda, ekim alanlarim artimg yok-
sul ve orta kbyltler, ekim alaniari izl bir tempoyia geligen
kotlektf ¢iftlikler ve Sovyet giftlikleri oldufunu unutmas: tuhaf
degil mi?

Son olarak, Rikov'un konugmasinda ekim alanian sorununa
iligkin bir yanlig daha. Rikov burada, baz1 yerlerde, tzeltikle de
kollekiif giftliklerin en ¢ok geligtigi bdlgelerde, yoksul ve orta
koyliilerin bireysel giftliklerinde ekim alanlarinin azalmaya bag-
ladigindan yakindi. Bu dogrudur. Fakat bunun neresi kotil? Bag-
ka tiirld nasil olabilir? Yoksul ve orta kbylitlerin bireysel ¢iftlik-
leri, bireysel tarim birakip kollekiif giftlikiere katmaya bagki-
yorsa, kollektif giftliklerin ¢opalmas: ve geniglemesi demek
olan bu durumun yoksul ve orta kdyliilerin bireyse! ¢iftlikleri-
nin ylz8lgiimiiniin azalmasim beraberinde getirecegi agik degil
midir? Siz nasii olmasmu isterdiniz? .

Kollektif giftliklerin gimdi iki wmilyon hektardan fazla top-
raf1 var, Beg Yiilik Plin'in sonunda ise kolleksif ¢iftliklerin 25
milyon hektardan fazla toprag: olacak. Kollektif giftliklerin yii-
zblglimii kimin pahasina bilyliyecek? Yoksul ve orta kdyliilerin
bireysel ¢ifliklerinin yiizblglimG pahasina. Siz nasi} olmasm is-
terdinmiz? Yoksul ve orta kbyliilerin bireysel giftlikleri bagka na-
sil kolleklif giftliklerin yoringesine sokulacak? Kollektif ¢iftlik-
lerin ylizblgUmiiniin, bircok bdlgede, bireysel ¢iftliklerin yuzol-
¢limll pahasina biiyiiyecedi agik dedil mi acaba?

Bu basit geyleri kavramak istemeyen insanlarm olmasi gok
tuhaf,

J) Tahid Alims Uzerine

Tahil konusundaki zorluklarimiz Uizerine burada ipe sapa
gelmez bir siirii gey sOylendi. Ne var ki, tahil alimtnda kargilag-
ufimiz gegici zorluklann ana momentleri gbzard: edildi.

Hergeyden dnce bu yilki gavdar ve bugday rekoltesinin, ge-
¢en yildan 500-600 milyon pud —gayri safi rekolteden sbzedi-
yorum— az oldugu unutuldu. Bu, tah:] ahminda etkili olmamig
mudir? Efbette olmugtur.

Belkibu konuda sug MK politikasindadir? Hayir, MK poli-
tikasinin bununla hig ilgisi yok. Bunun nedeni, Ukrayna'nin
bozkir kesimlerinde (don ve kurakiik nedeniyle) biyiik Slgide,
Kuzey Kafkasya'da, Merkezi Kara Topraklar bilgesinde ve Ku-
zey Bat1 bolgesinde ise kismen k6tti mahsul almmasidir.

Gegen yu Ukrayna'da Nisan'a kadar 200 milyon pud tahil
(¢avdar ve bugday) tedarik etmemizin, fakat bu yil sadece 26-
27 milyon puda ulagmamizin esas nedeni budur.

Bufiday ve gavdar alumimin Merkezi Kara Topraklar Bolge-
sinde sekizde bire, Kuzey Kafkasya'da ise dbrite bire diigmesi-
nin nedeni de budur.

Doguda bazi boigelerde ise tahil alumi bu y1l neredeyse iki

| katina ¢ikrmigtir. Ne var ki bu arug, Ukrayna'da, Kuzey Kafkas-

ya'da ve Merkezi Kara Topraklar Bolgesindeki tatul azhgim ka-
palamazd: ve kapatmadi.

Ukrayna ve Kuzey Kafkasya'min, normal hasat koguilarin-
da, biitin SSCB'de satin alinan tahzlin yaklagik yansim sagladi-
£1 unutulmamahdr.

Rikov'un bu durumu grmezden gelmesi ¢ok tuhaf,

Son olarak tatul aliminda kargitagtifimiz gegici zorluklann
ana momentini ofugturan ikinci husus. Kdyiin Kulak unsurlan-
nn, Sovyet iktidarimin talnl aliminda uygulad:f1 politikaya karg:
direnigini kastediyorum. Rikov bu hususu atladi. Fakat bu mo-
menti atlamak demek, taful aliminda esas meseieyi atlamak de-
mektir, Tahil ahminda son iki yihin deneyimi neyi gbstermekte-
dir? Ellerinde Snemli tahil fazlasi bulunan ve tahil pazarinda
tnemli bir rol oynayan koyiin varhkis kesimlerinin, ihtiyacimiz
olan miktarda tahih, Sovyet iktidarinin saptadifi fiyatlarla go-
niilli olarak teslim etmek istemedigini gdstermekiedir. Bizim
her yil, kentlere ve sanayi blgelerine, Kizil Ordu’ya ve sanayi
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bitkileri cken bolgelere ekmek temin etmek igin, yaklagik 500
milyon pud tahila ihtiyacimiz var. Kendilifindenlik yoluyla
alim organlarinn etine 300-350 milyon pud gegiyor. Geriye ka-
lan 150 milyon pudu, kdydeki Kulak ve varhkl: unsurlara yapa-
cafinuz Orglitld bask: yoluyla tedarik etmek zorundayiz. Son iki
yildaki tahil aliminin deneyimi bize bunu gGstermektedir.

Bu iki yil iginde neler olmugtur, bu degisiklikler nereden
geliyor, neden kenditifindenlik dnceden yeterliydi de simdi ye-
tersiz hale geldi? Bunun nedeni, Kulak unsurlann ve varhkh
unsuriann, bu yillarda biiyiimig olmalardir; bol triln elde edi-
len bir dizi yi1l, onlarda iz birakmadan gegip gitmedi, ekonomik
olarak gligienditer, kiigiik bir sermaye biriklirdiler ve artik, tal
faziastny, fiyatlann daha da yiikselecegi beklentisiyle ellerinde
tutarak ve gepimlerini bagka driinlerden saglayarak pazarda ma-
nevra yapabilirler.

Tahil, basit bir meta olarak degertendirilmemelidir, Tahil,
yenmesi milmkin olmayan ve herkese satilamayacak pamuk
depildir, Pamuktan farkl olarak tahil, iginde bulundufumuz bu-
glinkt kogullar altinda, herkesin satin alacagi, clmazsa olmaz
bir metadir. Bu hususu gdzoniine alan Kulak, tahilini alikoyu-
yor ve biylece dteki tahil sahipierine de bu tavni bulaghnyor.
Kulak, taluhin bitin paralarn parasi oldugunu biliyor. Kulak,
tahii fazlasiun sadece zenginlegme araci olmadigini, ayni za-
manda, kdy yoksullanm boyunduruk altina almanm arac: oldu-
gunu biliyor, Mevcut kogullarda Kulakin elindeki tahil fazlasi,
Kulak unsurun ekonomik ve politik giiglenme aracidir. Kulakin
elindeki bu fazlay: aldifimizda, sadece kentlerin ve Kizil Or-
du'nun ekmek ihtiyacimin kargilanmasin: kolaylagtirmakla kal-

mayiz, ayni zamanda, Kulaklarin ekonomik ve politik olarak_

gli¢ kazanmalarim engellemig cluruz.

Bu tahil fazialanini almak igin ne yapiimalidir? Herseyden
- Once, kendiligindenlik zihniyeli zararh ve tehlikeli bir gey ola-
rak agimalidir. Tahui alum drgitlenmelidir. Yoksul ve orta
k&yiil kitleleri Kulaklara karg1 seferber edilmeli ve Sovyet iki-
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dannm, tahul alimin gii¢lendimmeyi hedefleyen tnlemlerinin, bu
kitlelerce tam olarak desteklenmesi baganlmatidir, Urallar ve
Sibirya'da talul alimnga, kendi kendini vergilendirme ilkesine
gore uygulanan yOntemin dnemi tam da, tahul alimimn giiglen-
dirilmesi hususunda kdyilin emekgi kesimlerini Kulaklara karg
seferber etmeyi milmkiin kilmasinda yatmaktadir. Deneyim, bu
yOntemin olumlu sonuglar verdigini gistermigtir., Deneyim, iki
yonde olunlu sonug aldifimizi gOstermigtir: Birincisi, kUyiin
varlikh kesimlerinin elindeki tahil faziasim aliyoruz, bdylece
tilkenin ihtiyacim kargtlamay kolaylagtinyoruz; ikincisi, bu sa-
yede yoksul ve orla kyliiliigiin kitlelerini Kulaklara kars1 sefer-
ber ediyoruz, politik agidan aydinlatiyoruz ve onlan kdydeki
git¢ld milyonluk politik ordumuz olarak orgiitliyoruz. Bazi yol-
daglar bu son hususu dikkaie almuyorlar. Halbuki Urallar ve Si-
birya'da tahil alimitnda kullanilan yOntemin Gnemdi, hatta belki
de en 8nemli sonucu, bu husnstur.

Fakat bu ytntem bazen Kulaklara karss olagantistil ytntein-
lerin uygulanmasiyla birlegtirilmektedir, ki bu durum, Buharin
ve Rikov'un komik feryatlanina yol agmakiadir. Fakat bunda kd-
1l olan ne var? Sif digmanimuza kargi, Kutaklara kargi, bazen,
belli kogullar altinda, neden olagandstii Snlemler uygulamaya-
hm? Kentlerdeki yiizlerce spektlatdrli tutuklayip Turuhansk
bdigesine stirerken, tahil spekillosyonu yapan, Sovyet iktidari-
nn bogazi sikmaya ve yoksul kdyliileri boyunduruk altina al-
maya ¢aligan Kulakiann elinden tahil fazlalanm toplumsal zor
uygulayarak neden almayalim; hem de yoksul ve orta k&ylille-
rin alim Srgiilerimize tahiilarins satuklan fiyada? Bu nereden
¢ikti? Partimiz, spektilatriere ve Kulaklara kar§: olaganiisti}
Yalemler. uygulamaya prensipte Kargi oldugunu agikladh mu
hi¢? Yoksa iitkemizde spekiilattrlere kargi yasalar yok mu?

Rikov ve Buharin belli ki, Kulaklara karg: olaganiistii $n-
lemler uygulanmasina prensipte kargtlar, Fakat bu Marksist po-
litika degil, burjuva-liberal bir politikadir, Lenin'in Yeni Ekono-
mik Politika'min uygulanmaya baglamasindan sonra, K&y Yok-
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suilan Komiteleri politikasina bile ddnmekten —elbette befli
kogullar altinda— yana oldugunu bilmiyor olamazsmuz, Kulak-
lara kars: kismen olafaniistii nlemler uygulama nedir ki? Kdy
Yoksullart Komiteleri politikasiyla kargilagtiniidifinda bu, de-
nizde damia bile clamaz. '

Onlar, Buharin grubu taraftarlan, ikna yoluyla suuf diigma-
mn gnillii olarak ¢ikarlarindan vazgegmeye, talml fazlastm
goniillii olarak bize salmaya sevk etmeyi umuyorlar. Geligmig
olan, spekiilasyon yapan, bagka triinler ekerck zararim kargila-

'ma olanagina sahip olan ve tahil fazlasin saklayan Kulakin, ¢a-
huilint bizim alum fiyatlarimiz Gizerinden gonilllil olarak bize sa-
tacafim umuyorlar, Bunlar akillanm mu kagirdilar? Bunlann si-
nif miicadelesinin igleyigini kavramadiklan, simflarin ne demek
oldugunu bilmedikleri agik degil mi?

Bunlar tahul ahminir giiglendirilmesi igin yapilan kdy top-
lanulannda, Kulaklarn, fonksiyonerlerimizle ve Sovyet iktida-
nyla nastl alay ettiklerini biliyoriar m1 acaba? Bunlarin, Srnegin
Kazakistan'da ajitatdrlerimizden biri, tahil sahiplerini iilkenin
ihtiyac: igin tahillanni vermeleri dogmltusunda iki saat ikna et-
meye gahigtiktan sonra, agzinda piposuyla tne ¢ikan bir Kula-
kin; "oyna bakalim delikanli, 0 zaman sana $0yle iki pud kadar
tahil veririm” dediginden, bu gergeklerden haberleri var mu aca-
ba? :

Bir ses: Domuzlar!

Stalin: Bu (r insanlan ikna edin bakalm,

Evet yoldaglar, simf simftir. Bu gergek inkar edilemez,
Urallar ve Sibirya'da kullanilan yntem tam da orla ve yoksul
kdyliileri Kulaklara karg: harekete gegirmeyi, Kulaklarm direni-

sini kurmayi kolaylagtirdifh igin, ve ellerindeki tahil fazlasim

- Sovyet iktidarmn organlanna teslim etmek zorunda biraku i
icin iyidir,

Buharin grubunun saflarinda en gok duyulan moda stzciik,
simdilerde, tahil ahminda "aginliklar"dar. Bu stzciik, oportiinist
¢izgilerini Oribas etmeye yaradiBs igin onlar tarafindan durma-

dan kullamiliyor. Cizgilerini gizlemek istediklerinde genellikle
style diyorlar: Kulaklara bask1 uygulanmasina kargi degiliz el-
bette, ama bu alanda glindeme gelen ve orta kdylilyii vuran agi-
nittklara karsiyiz, Sonra, bu aginliklann yol aghft "korkung” s0-
nu¢lar iizerine hikayeler anlatiliyor, "k6yliler"in mekuplari, dr-
negin Markov gibi yoldaglarin panik¢i mektuplari okunuyor, ve
sonunda da gu sonuca varliyor: Kulaklara uygulanan baski po-
litikasindan vazgegilmelidir,

Sunu bir dinleyin: Dogru bir politikamn uygulanmasinda
aginliklar gortldigi igin, Oyle anlagiliyor ki, du dogru politi-
kadan vazgegilmelidir. Oporttinistlerin bilinen tavndir bu:
Dogru bir ¢izginin uygulanmasindan aginliklara rastlandigt igin,
bu gizgi birakilmali ve yerine oportiinist bir ¢izgi konulmalidir.
Bu arada Buharin grubu taraftarlary, bagka tiir bir aginhk daha
oldugunu, Kulaklarla kaynagma yOniinde, koyiin varlikl kesim-
lerine uyma yOniinde, Pantinin devrimci politikasinin yerine,
saf sapmacilann oportiinist politikasin: gegirme ytnlnde daha
tehlikeli, daha zararh bir aginliklar oldufunu itinayla gizliyor-
lar,

Elbette hepimiz bu agirliklara karstyiz. Hepimiz, Kulaklara
indirilen darbelerin orta kbyltleri varmasina kargiyiz. Bu ¢ok
agiktir, ve bu konuda hicbir kugku olamaz. Fakat biz, Buharin

~ grubu tarafindan gayretle yayilan agmihklar iizerine bir stirii

sagma sapan sUylentiyle, Partimizin devrimei politikasmn terk
edilmesine ve yerine, Buharin grubunun oportiinist politikasinin
gegirilmesine giddetle kars1yiz. Hayir, yaptiklan hile baganh ol-
mayacak. ’

Partinin §u ya da bu aginilia neden olmamg tek bir politik

~ Onlemini soyleyin. Bundan gikan sonug, agmliklara karg: mtica-

dele etmekiir. Ama, bu nedenle (ck dogru gizgi olan ¢izginin
kendisi karalanabilir mi? ,

Yedi saatlik iggiinii uygulamas: gibi bir 6nlemi atahm. Bu
onlemin, Partimiz tarafindan son zamanlarda uygulanan en dev-
rimci donlemlerden biri olduguna hi¢ kugku olamaz, Fakat, 6z
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itibariyle son derece devrimci olan bu 8nlemin, Glkemizde za-
man zaman en igreng bigimleri alan bir dizi aginhiga yol agtigun
kim bilmez? Bu durum, yedi saatlik iggiinii uygulamasindan
vazgegmemiz anlamina mu gelir?

Buharinci muhalefet taraftarlar, talul aliminda agiriliklar
kozuyla oynarken, nasil bir gamura saplandiklanar. kavnyoriar
mi acaba?

k) Ddviz Rezervieri ve Tahil ithali Uzerine
Son olarak, tahi! ithali ve d6viz rezervieri dlzerine birkag
sz, Rikov ve yakin dostlarimin, yuridigtndan tahl ithali sorunu-
nu birgok kez ortaya atiklarimu sdylemigtim. Rikov baglangigta,
80 -100 milyon pud tahil ithal etmekten stz ediyordu. Bu, yak-
lagtk 200 milyon ruble d8viz demekti. Daha sonra, 50 milyon

pud ithal edilmesi sorununu ortaya atts, bu da 100 milyon ruble

kargilsP1 dfviz demekti. Bunu reddettik ve sanayimiz i¢in dona-
tum ithal exmek lizere ayirdiimuz dovizleri harcamaktansa, Ku-
laklara bask: yaparak hig de az olmayan tahil fazlalarnim zorla
almanin yeg oldupuna karar verdik.

Jimdi Rikov cephe degistiriyor. Kapilalistlerin bize krediy-
Ie tall vermek istediklerini, ama bizim gilya almak istemedigi-
mizi iddia ediyor. Elinden birgok telgraf gecligini, buniardan,
kapilalistlerim bize krediyle talul vermek istediklerinin anlagildi-
B sOyledi. Meseleyi Byle koydu ki, sanki igimizde birileri, ya
kapris nedeniyle, ya da anlagilmaz herhangi bir nedenden Otiirii
krediyle lahil almak istememektedir.

Bunlar aplalca seyler, yoldaglar. Batilt kapitalistierin ani-
den deygulamp, on milyonlarca pud tahih neredeyse bedavaya,
ya da uzun vadeli krediyle vermek istediklerine inanmak g-
liingttir. Bu aptalca birgey, yoldaglar.

Peki Oyleyse stzkonusu olan nedir? Stzkonusu olan, gegitli
kapitalist gruplartn, alti aydan bu yana afzimzt aradiklari, mali
olanaklanimizi, kredi itibanimizin durumunu, kararhli@immze 8-
renmeye ¢aligtiklaridir. Paris, Cekoslovakya, Amerika ve Ar-
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jantin'deki ticari temsilcilerimize bagvurup, son derece kisa va-
deli —i¢ ay, ya da en fazla aln ay— krediyle tahul saimays va-
addediyorlar. Amagtan, bize krediyle tahl satmaktan ¢ok, ger-
¢ekten zor durumda olup olmadifimizi, maddi olanaklarimuizin
gergeklen tiikenip tikenmedifini, maddi durumumuzla ilgili
olarak, ayagimezi saflam zemine basip basmadifimzi, bize at-
uklan ollaya gelip gelmeyecegimizi 6frenmeklir. '
Kapitalist diinyada gimdilerde bizim maddi clanaklarimiz
tizerine ¢okga tarugiimakiadir. Bazilan, aruk iflas ettigimizi ve
Sovyet iktidarinin ¢Gkmesinin birkac ay, hatta hafta meselesi
oldugunu stylityor. Digerlert ise, bunun dofru olmadtfint, Sov-
yet iktidarmin yerinde saglam durdufunu, maddi olanaklara ve

" yelerli tahila sahip oldufunu ifade ediyor,

Su an Gnimtzdeki gbrev, gerekdi kararhh§ ve dayamklih-
&1 gbstermek, krediyle tahil satma hususunda sinsi vaadlere
kanmamak ve tahil ithal etmeden yapabilecefimizi kapitalist
dlinyaya gostermektir. Bu sadece benim goriigiim degil. Polit-
biiro cogunlufunun gbriigl bu.

Bu nedenle, SSCB'ye, 1 milyon dolarhik tahul krediyle ithal
eimek isieyen Nansen gibi yardimseverlerin tekliflerim reddet-
me karan aldik, -

Yine bu nedenle, bize krediyle az miktarda lahil satmak is-
teyen, kapitalist ditnyanin Paris, Amerika ve Cekoslovakya'daki
haberalma ajantanna red yamu verdik. )

Yine bu nedenle, tahil tilketiminde bilyiik oranda tasarmaf

yapilmasi, tahul aliminda bilyilk bir 6rgt*liililkk saglanmass karart

aldik.
Bununla iki amag glidiiyorduk; Bir yanda, tahil ithal etme-
den yapmak ve biylece sanayi donaumlan ithali i¢in dOvizi ef-

- de tutmak; $te yanda, bitn digmanlarimiza, ayaginizin sag-

lam yere basugmi ve sadaka vaatleri mzafina digmeye niyetli
olmacdigimiza gbstermek.

Boyle bir politika dogru muydu? Bunun tek dogru politika
oldugunu diigiintiyorum. Bu politika, sadece lllkemizde tahil el-
de etmenin yeni olanaklanm ortaya ¢tkardiindan degil, aym
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zamanda, lahil ithal etmeden yaparak ve kapitalist diinyanin ha-
beralma ajanlarina red cevabi vererek, utuslararas) durumumu-
zu saglamlagurdifimiz, kredi itibarimiza yiikseltligimiz ve Sov-

yet iktidannin "yakinda gtkeceBi” safsatalarmi kesin bigimde -

gurittiFifiniiz icin de dogruydu.

Bu giinlerde Alman kapitalistlerinin temsilcileriyle bazi tn-
goriigmeler yaptik, Bize 500 milyonluk bir kredi vermeyi vaa-
dettiler, gergekten de, kendi sanayileri igin Sovyet sipariglerini
garantilemek amaciyla bu krediyi vermenin zorunlaluunu an-
lamg goriniiyorlar,

Bu giinlerde, Sovyet iktidarinin istikrarh oldugunu, Sovyet-
lerden alacaklan sanayi sipariglerini garantilemek igin kredi
vermenin uygun olacafim saptamak igin, Ingiliz Muhafazakar-
tarinin bir detegasyonu geldi.

Oyle inamyoruin ki, biraz dnce sozilnii ettifim gerekli ka-
rarhhifs gostermeseydik, bu yeni kredi olanaklarina hergeyden
tnce Almanlardan, daha sonra da bir grup Ingiliz kapitalistin-
den gelen Onerilere sahip olamazdik.

Dolayisiyla, hayali tahih, hayali uzun vadeli krediyle alma-
y1 gilya kapris nedeniyle reddettifimiz iddiasindan sz edile-
mez. Onemli olan, diigmanlanmizin yiiziinii tanimak, gergek ni-
yetlerini anfamak ve uluslararas: durumumuzun saglamiasmasi
igin zorunlu dayamkliligh gostermektir,

Tahul ithalini, yoldaglar, bu aedenlerle reddettik, Gordii3ti-
niiz gibi, tahul ithali sorunu, kesinlikie Rikov'un burada goster-
diBi kadar basit defildir. Tahil ithali sorunu, uluslararasi duru-
mumuzla ilgili bir sorundur.

\Y
PARTI ONDERLIGI SORUNLARI

Boylece, gerek teorik alanda, gerekse de Komintern ve Par-
tinizin i¢ politikasi alanlannda gorils aynlikianmizin tiim ana
soruniarin agikliga kavugturduk. Sdylenenierden, Rikov'un Par-
ti icinde tek ¢izgiye sahip olduBumuz iddiasinin gergege uygun
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olmadtf ¢ikiyor. S8ylenenlerden, Parti iginde iki ¢izgi bulun-
dugu ¢ikiyor. Bunlardan biri, Partinin genel gizgisi, Partimizin
devrimci Leninist gizgisidir. Oteki ise, Buharin grubunun gizgi-
sidir, Ikinci ¢izgi hentiz, kismen Buharin grubu iginde anlatl-
maz bir diliince kargagas: egemen oldufu, kismen de Parti igin-
de gorece Onemi son derece az olan bu ¢izgi kendisini gu ya da
bu bigimde maskelemeye ¢alighf igin, tam olarak gekillenme-
migtir. Ama her geye ragmen, gordiiguniiz gibi, bu ¢izgi var,
Parti gizgisinden farkl, politikamizin hemen hemen biitiin so-
runlannda, Partinin genel ¢izgisine karg: ¢ikan bir ¢izgi olarak
varligim siirditriiyor. Bu ikinci ¢izgi saf sapmamn ¢izgisidir, -
Simdi Parti Snderlifi sorunlarina gegelim.

a) Buharin Grubunun Fraksiyonel Karakteri Uzerine

Buharin, Partimizde muhalefet olmadigon, Buharin grubu-
nun bir muhaiefet olugturmadigim styledi. Bu dogru degii, yol-
daglar. Plenumda yapilan tariiymadan, Buharin grubunun gah-
sinda yeni bir muhalefetle kargi karstya oldufumuz biittin agik-
ligsyla orlaya gikiyor, Bu grubun muhalif faaliyetleri, Pari ¢iz-
gisini revize etmeye, Parti ¢izgisini degigtirmeye ¢aligmasinda
ve Parli gizgisinin yerine, saf sapmadan bagka birgey olmayan
oportiinist ¢izgiyi gegirmek igin zemin hazirfamasinda ifadesini
buluyor.

Buharin, tglerin fraksiyoncu bir grop olugturmadigim sty-
ledi. Bu dogru degil, yoldaglar. Bubarin grubu bir fraksiyonun
biitiin unsurlarinu igermektedir, Orada hem platform hem de
fraksiyoncu ige kapantkltk [gizlilik —CN] var, hem istifa politi-
kast hem de MK'ya kargt orgiitlii miicadele var. Eksik olan ne? -
Zaten apagik ortadayken, Buharin grubunun fraksiyoncu karak-
teri gergegini neden giziemeli? MK ve MKK Plenumu tam da
burada, goriig ayniliklarimiz hakkindaki tim gergegi agikca dile
gelirmek i¢in toplandi. Gergek, Buharin grubunun fraksiyoncu
bir grup oldugudur. Hem de siradan bir fraksiyoncu grup degil,
—stylemek isterim— Parti iginde gimdiye kadar kargilaghFimmz
fraksiyoncu gruplann en kotii ve en agagilik ofamdur.
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Acaristan'da meydana gelen son derece Snemsiz huzursuz-
luklan, fraksiyoncu ¢ikarlar: i¢in kullanmaya galigmasindan bi-
le, bunu antamak mimkiin. Gergekten de Acarisian'daki stzii-
mona "ayaktanma"nin, Kronsladt ayaklanmas: gibi ayaklanma-
larla kryaslandifinda kiymet-i harbiyesi nedir? Kronstadt ayak-
lanmasiyla kiyasland:Zinda, Acaristan'daki "ayaklanma"mmn, de-
nizde bir damla kadar bile anlam: olmadifim samyorum. Trog-
kistlerin ya da Zinovyevcilerin, Kronstadt'taki bu ciddi ayaklan-
mayt MK'ya kargi, Partiye kargt kullandikdan durumlar olmusg
muydu? Béiyle durumlann olmadifim itiraf etmek gerekir, yol-
daglar, Tam tersine, bu ciddi ayaklanma dtneminde Pard iginde
var olan muhalif gruplar, ayaklanmay: bastirmak i¢in Partiye
yarcim etmigler, onu Partiye kary: kullanmaya kalkigmanmuglar-
du.

Peki ya gimdi- Buharin grubunun tavri ne? Acarisian'da
meydana gelen bu mikroskobik "ayaklanma"y1 en kotu, en aga-
fihik bigimde Partiye kargs kullanmaya kalkufina kanaat getir-
me firsat1 buldunuz, Bu en tist boyutta fraksiyoncu kdrlikien ve
fraksiyoncu algaklikean bagka nedir?

Herhalde bizden, kapitalist devletlerte simn olan kenar bol-
gelerimizde hi¢bir zaman huzursuzluk meydana gelmemesi iste-
niyor. Herhalde bizden, toplumumuzun biitlin siuftarini, hem
varhklilan, hem yoksulian, igci sumfin oldufu kadar kapitalist-
leri de hosnut edecek bir politika uygulamamiz isteniyor. Her-
halde bizden, hi¢ kimseyi hognutsuz etmememiz isteniyor. Bu-
harin grubundan bu yoldaglar, sizce de akillarim-kagirmamuglar
m?

Bizlerden, gerek iilke iginde, gerekse de diginda, kapitalist
diinyaya karg1 savag yiiriiten proletarya diktatSrliigliniin insanla-
rindan, ikkemizde hognutsuziuBun olmamasint saglamamiz, bi-
ze digman kapitalist devletlere sinir olan bazt kenar bolgeleri-
mizde bazen huzursuzluklann meydana gelmemesi nasil istene-
bilir? Kapitalist kugatma, uluslararast sermayenin, iilkemizin si-
nir bolgelerinde, Sovyet iktidarina kargi hognutsuz unsurfarin

eylemlerini Orgiitlemek amaciyla her tlrlii ¢abayr harcamasi
i¢in degilse, ya neden var? Bog kafali liberallerden bagka, kim
bizden biyle taleplerde bulunabilir? Fraksiyoncu alcakhigm, in-
sanlan bazen liberal korliige ve darkafalihfa gotiirebilecegi
agik degil mi?

b) Sadakdt ve Kolleksif Onderlik Uzerme

Rikov burada, Partimiz MK'sina karg1 tavir konusunda, Bu-
harin'in "en kusursuz" ve “en sadik” Pardi dyelerinden biri oldu-
gunu iddia eti.

Bundan kugku duymama izin verin, Rikov'un s$ziine inana-
mayiz. Olgular talep ediyoriz. Ama Rikov tam da olgular suna-
miyor bize.

Omegin Buharin'in, Trogkistlerle iligkide olan Kameney
grubuyla, fraksiyoncu bir blokun drgiidenmesi, MK politikas:-
mn degigtirilmesi, Politbiiro bilegiminin degigtirilmesi, tahil ali-
munda ortaya ¢ikan krizin MK'ya kargsi saldiriya gegmek igin
kullamlmas: Uzerine gizlice yiirlwigii goriismeler gibi bir olgu-
yu alahm. MK'ya kary1 taviinda Buharin'in "sadakat"i, "kusur-
suzlufu" bunun neresinde?

Bu tam tersine, bir Politbiiro iiyesinin, kendi Merkcz Ko-
mitesi'ne kargi, Partisine karsy her filrlid sadakati ihlal etmesi
degil midir? Eger bu MK'ya sadalcalse, MK ’ya ihanet neye de-
nir?

Durmadan sadakatten, dilriisiliikten stz eden Buharin, ken-
disine bir gdz atmayi, MK'ya karg: Trogkistlerle gizlice gtrllg-
meler yapip bu yolla kendi Merkez Kounitesi'ne ihanet ederek,
sadakatin en lemel gereklerini algakga ihlal edip etmedigini di-
stinmeyi neden denemiyor?

Buharin burada, Parti MK'smda kollektif dnderlik olmadi-
gindan stz etti ve bizi MK Politbiirosu gofunlufunun, kollektif
onderligin gereklerini ihlal ettifine ikna etmeye ¢aligt.

Elbette, Plenumumuz ¢ok geye katlamyor. Buharin'in bu
-utanmazca ve ikiyUzli agiklamasina da katlanabitlir. Ne var ki,
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Plenumda, MK ¢ogunluguna kargi bu bigimde ortaya ¢ikmaya-

kalkigmak igin, insamin her tirlii ar duygusunu yitirmig olmasi
gerekir. '

Gergekten de, devlet arabasma kogulmug olan ve biitiin gil-
ciind toplayarak arabay: ileri gbtiiren MK ¢ofunluju, Buharin
grubuna, kendisine bu zorlu igte yardim etmesini rica ediyorsa,
ama, Merkez Komitesi'ne sadece yardim etmemekle kalmayan
Buharin grubu, MK'y1 her bigcimde engelliyor, ayagin: kaydir-
maya ¢aligiyorsa, istifayla tehdit edip, Partimiz, MK'sina kars,
Parti diigmanlartyla, Trogkisilerle anlagmalar yaptyorsa, burada
hangi kollektif tnderlikten stz edilebilir?

Partiye karg1 Trogkistlerle bir blok olugturan ve Merkez
Komitesi'ne ihanet eden Buharin'in, ne Partimiz Merkez Komi-
tesi'nde kollektif yonelim istedigi, ne de bunu hayata gegirece-
gini, iki ytzlilerden bagka kim inkar edebilir?

MK iginde kollektif ybnetimden stz edip duran, ama bu
arada MK cofunlufuna karg1 (avir alan Buharin'in, bu stzleri
sadece ihanet tavnm gizieyebilmek icin sarfetiifini korlerden
bagka kim gormez?

Buharin'in, Parti MK'sina sadakatin ve MK'da kollektif y&-
netimin en iemel gereklerini ilk kez ihfal etmedigi vurgulanma-
lrdir. Parti tarihimizde, Buharin'in, henliz Lenin yasarken, Brest
Bang dbneminde, bang sorununda azinlikta kaldifinda, Parti-
mizin diigmani olan Sosyal-Devrimcilere kogmug, onlarla gizli-
ce gbriigmeler yapmus ve onlarla Lenin'e ve MK'ya karg1 blok
olugturmug oldufu bir ¢rnek var. Buharin'in o giinlerde, Sos-
yal-Devrimcilerle ne tlir bir antagma yaptifim heniiz bilmiyo-
ruz!'®% Ama, o giinlerde sol Sosyal-Devrimcilerin, Lenin'i tu-
tuklamak ve anti-Sovyet bir darbe gergeklegtirmek istediklerini
biliyoruz... En sasirtici olan ise, sol Sosyal-Devrimcilere yana-
§1p MK'ya kars: komplo kurarken, Buharin'im, 0 zaman da aym
bugiinkd gibi, kolleklif bir ytnetimin gereklilii tzerine feryad
etmeyi siird(irdiiidiir.
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Bundan bagka Parti tarihimizde, henilz Lenin yagarken, Bu-
harin'in Partimizin Moskova Bdlge Biirosu'nda ¢ofunluga ve
"Sol" Kontlinistier grubunun destefine sahipken butiin Parti
iiyelerini, Parti MK'sina karg1 giivensizliklerini ifade etmeye,
MK'ya tabi olmayi reddetmeye ve Partimiz iginde ayrilma soru-
nunu ortaya atmaya gagirdifa bir drnek var. Bu, MK'mn Brest
Barig1 kogullarin kabul etmenin zorunluiuguna iligkin karar al-
diktan sonra, Brest Barigi ddneminde olmugto.

Buharin'in sadakali ve kollektif ydnetimi budur igle:

Rikov burada, kollektif ¢aligmanin zorunlulugundan sdz et-
ti. Bu arada Politbliro ¢ogunlufunu ima ederek, kendisi ve ya-
kin arkadaglarintn kollektif galigmadan yana, Politbiro ¢ofun-
lugunun ise kollektif ¢aligmaya kar oldugunu iddia etti. Ama
iddialanm dogrulayacak ick bir olgu ileri sirmedi.

Rikov'un uydurdufu masaln yliziinii- agifa gikarmak igin,
Rikov'un kollektif caligmadan ne anladifini gosteren bazi olgu-
{ar, baz1 4mekler vermeme izin vernn.

Birinci drnek. Amerika'ya alun ihrag edilmesi meselesini
biliyorsunuz, Belki de bir gofunuz, bu alunin Halk Komiserleri
Konseyi ya da MK karanyla, veya MK'mn onayiyla ya da bilgi-
si dahilinde Amerika'ya ihrag edildigine inamyordur. Fakat bu
dogru degil, yoldagiar. MK ve Halk Komiserleri Konseyi'nin
bununla higbir ilgisi yok. Bizde, alumn, MK'nin onay1 olmaksi-
zin ihrag edilemeyecegi ydniinde bir karar var. Ne var ki bu ka-
rar ihlal edilmigtir. Peki, altn ihrag etme iznini kim vermigtir?
Ortaya ¢iktyor ki, alun ihraci, Rikov'on vekillerinden birinin iz-
niyle, Rikov'un bilgisi dahilinde, onun onayiyla yapilmagtir.

- Koliektif galigma bu mu acaba?

Ixinci &mek. Ekim Devrimi'nden sonra serveli ulusallagtin-
lan ve simdi tazminat talebinde bulunan Amerika'nin biiyiik
dzel bankalarindan biriyle yapiian grligmelerden sz ediyo-
rum. Devlet bankamizin bir temsiicisinin, bu bankayla, tazminat
kogullan fizerine gdriigmeler yaptigt MK'mizca drenilmiglir.
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Ozel tazminat taleplerinin yerine getirilmesi, bildiginiz gi-
bi, dogrudan dis politikamizla ilgili otan, en ciddi sorunlardan
biridir. Bu gdriismelerin, Halk Komiserleri Konseyi, ya da
MK'nuin onayiyla yapildigi difgtintilebilir. Ama bu dogru degil,
yoldaglar. MK ve Halk Komiserleri Konseyi'nin bununia hig bir
ilgisi yoktur. MK, goriigmeler yapildifaim Ogrendikten sonra,
hemen kesilmesi ydnlnde karar almugtir. Ancak soru su: Bu g6-
riigmelere kim izin verdi? Ortaya ¢ikiyor ki, gorilgmeler Ri-
kov'un bir vekilinin izniyle, Rikov'un bilgisi ve onayiyla yapil-
magler. _

Kollektif ¢aligma bu mu acaba?

Ugiincii 6mek. Bu dmek Kulaklara ve orta kdyliflere tarim-
sal makineler temin edilmesiyle ilgilidir. Rikov'un bir temsilci-
sinin RSFSC adina bagkanhf ytrittiigi, RSFSC Ekonomi
Konseyil!), orta kyyliilere tarimsal makine saglanmasim sener-
landyrma, kiyyiin st tabakalarina, yani Kulaklara (anmsal ma-
kine saglanmasin ise ylékseltme karar1 aldi. RSFSC Ekonomi
Konseyi'nin, Parti Digmam ve anti-Sovyet karanmn metni aga-
gidadr; .

“Kazak ve Bagkir ASSR, Sibirya Bolgesi, Asaf Volga Bul-
gesi, Oria Yolga Bolgesi ve Urat Bblgesi icin tanmsal makine
ve alederin bu maddede saplanmy ylizdeleri, kyiin st tabaka-
lan igin ylzde 20've kadar ydkseltilmis, oria kbylii kesimleri
icin yiizde 30'a kadar dilgitritimilstiir

Hogunuza gitti mi? Partinin Kulaklara karg1 saldinsm giig-
lendirdigi, Kulaklara karg1 yoksul ve orta kdyli kesimlerin 6-
gltlenmesine agithik verdigi bir donemde, RSFSC Ekonomi
Konseyi, orta kdyliilere makine temin etmenin normunu dégi-
riirken, k3yiin st tabakalanina makine temin etmie normunu
yiikseltme karar: ahyor.

Ve buna da Leninist, komiinist politika deniyor!

MK, bu olaydan haberdar olur olmaz, Ekonomi Konse-

yi'nin karariu kaldirmugtie. Peki ama bu anti-Sovyet karart kim

onayladi? Rikov'un temsilcilerinden biri, Rikov'un bilgisi ve
onayiyla elbette. )
Kollektif ¢aligma bu mu acaba?

Bu 6mekler, Rikov ve vekillerinin kollektif ¢aligmadan ne

anladiklanm gostermek igin yeterlidir saminm.
¢) Sag Sapmaya Karyt Miicadele Uzerine -

Buharin, kendi deyimiyle, Parti Orgiitlerimiz taralindan
"dayak atilan" Gi¢ Politbilro tiyesinin "sivil infaz"indan stz etti.
Partinin, hatalarim basinda ve toplantilarda elegtirerek ii¢ Polit-
biiro tiyesi Buharin, Rikov ve Tomski'yi bir "sivil infaz"mn kur-
bam kildigim sdiyledi. Dedigine gore, iig Politbiiro dyesi bu es-
nada susmaya "zorlanmagti”.

Hepsi sagmalik, yoidaglar. Bunlar, Pamyl, saj sapmaya
karg1 miicadelede dezorganize etmeye ¢ahgan liberallegmig bir
kom(inistin sOzleridir. Buharin'e gore gbyle olmalidir: O ve ar-
kadaglan, derin sag oportiinist hatalara diigttklerinde, Partinin,
bu hatalan teghir etmeye hakki yoktur, bdylece Parti saf sapma-
ya karg1 miicadeleyi durdurmak, Buharin ve arkadaglarimin hata-
lanindan vazgegecekleri am beklemek zorundadir,

Buharin'in bizden bekledikleri biraz fazla degil mi? Yoksa,
kendisinin Parti igin degil, Partinin kendisi igin var oldu3unu
mu diigiiniiyor? Fakat, biitiin Partinin, sa sapmaya karg1 sefer-
ber oldugu ve zorluklara kars: kararhiikia micadele ettigi bir
anda, onu kim susmasi i¢in, suskunluunu silrdérmesi igin zor-
luyor? Buharin ve yakin dostlan, neden gimdi ortaya gikip, sag
sapmaya ve onunia uziagmacihiga kars: kararh bir mécadele yi-
riitmesinler? Buharin ve yakwn dostlanmn hig de zor olmayan
bu adimu atma karan vermelerini, Partinin sevingle kargilayaca-
gindan herhangi bir kimse giiphe edebilir mi? Eninde sonunda,
nihayet yukiimlit olduklan ve bu adimi atmaya neden karar ve-
remiyorlar? Grup gikarlanim Partinin ve genel gizgisinin gikan-
nin {stiinde gordiikleri icin olmasin sakin? Sag sapmaya karsi
miicadelede Buharin, Rikov ve Tomski'nin hazur bulunmamala-
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rmmn sugu kimde? Ug Politbiiro iiyesinin “sivil infaz1” Gizerine
bos laflarin iig Politbiiro Gyesinin Partiyi susmaya ve sag sap-
maya kargi mticadeleyi durdurmaya zorlamak igin kotii maske-
lenmig bir girigimi oldufiu agik degil mi?

Saf sapmaya kars: miicadele Partimizin tali gbrevi olarak
gortiimemelidir. Sag sapmaya kargi miicadele Partimizin tayin
edici gorevierinden birisidir. Aramizda, kendi Partimizin iginde,
harekeli ytneten ve proletaryayi ileriye gotiiren prolelaryanin
siyasi kurmayimmn iginde Partiyi demobilize etmeye, is¢i sinifint
dagitmaya, politikammz1 "Sovye(" burjuvazisinin istegine uydur-
maya ve bSiylece sosyalist ingamizin zorluklan karsisinda yei-
kenleri suya indirmeye ¢ahigan sag sapmacilarin, bu kurmayin
iginde serbest¢e varliklarini ve fazliyetlerini siirdiirmelerine izin
verirsek bu ne anlama gelecektir? Bu, devrime sirl gevirmeye,
sosyalist ingamizi dezorganize etmeye, zorluklardan kagmaya,
mevzileri kapitalist unsurlara teslim etmeye hazir oldugumuz
anlamma gelmez mi?

Buharin grubu, sag sapinaya kars1 miicadeleden vazgegme-
nin, iggi simfina ihanet, devrime ihanet oldugunu anlamiyor
mu?

Buharin grubu, sag sapma ve onunla uzlagmaciligin tiste-
sinden gelmeden, dntimlizdeki zorluklarla baga ¢ikabilmemizin,
ve bu zorluklarla baga ¢ikmadan sosyalist ingada tayin edici za-
ferler kazanmamizin olanaksiz oldugunu anlamiyor mu?

Biitiin buniardan sonra, ii¢ Politbiiro Gyesinin acinakh "si-
vil infaz:" stzlerinin ne degeri var?

Hayr, yoldaglar, Buharinciler, "sivil infaz" gibi liberal sag-
mahklarla Partiyi korkutamayacaklar. Parti onlardan, sag sapma

. ve onunla uzlagmacilia karg1, Partimiz MK'simun blittn, iyele-
riyle birlikte kararlilikia miicadele etmelerini talep ediyor. Bu-
harin grubundar bunu, iggi stifimn seferber edilmesini kolay-
lagtirmak, sif diigmanlarimn direnigind kirmak, sosyalist inga-
muzin dnindeki zorluklarin kararhlikla iistesinden gelmeyi tr-
glitiemek i¢in talep ediyor.
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Buharinciler ya Partinin bu talebini yerine getireceklerdir
— 0 zaman Parti bunu sevingle kargilayacakur, ya da bunu yap-
mayacaklardir — o zaman da sonugtan kendileri sorumlu ola-
caklardur.

VI
SONUCLAR

Sonuglara geliyorum.

Sunlar Sneriyorum:

1— Hergeyden ¢nce, Buharin grubunun goriigleri mahkim
edilmelidir, dekfarasyonlarinda ve temsilcilerinin konugmala-
rinda agtklanan bu grubun gorliglerinin, Parti gizgisiyle bafdag-
maz, tamamen saf sapmacilann pozisyonuyla Ortiigen goriigler
oldugu saptanarak inahkim edilmetidir.

2— Buharin'in Kamenev grubuyla yapug1 gizli goriigmeler,
Buharin grubunun sadakatsizlifinin ve fraksiyoncu karakterinin
en ¢arpict ifadesi olarak mahk(m edilmelidir.

3— Buharin ve Tomski tarafindan hayata gegirilen istifa
politikasi, Parti disiplininin en temel gerefinin ihlali olarak
mahkiim edilmelidir.

4— Buharin ve Tomski gérevlerinden alinmali ve MK'ntn
kararlarina uymama dogrultusunda en ufak bir girigimde bulun-
duklarinda, MK tarafindan Politbiiro'dan ihrag edilecekleri y8-
niinde uyanlmahdirlar.

5— Politbiiro iiye ve adaylannin toplantilarda yaptiklar -
konugmatarda, Parti ¢izgisinden, MK ve organlarimn kararlann-
dan sapma olmamasi i¢in Onlemler altnmahdur,

6— Basin organlannda, gerek Parti basimnda gerekse de
Sovyet basiminda, gerek gazetelerde, gerekse de dergilerde, Par-
ti ¢izgisinin ve yOnetici organlanimun kararlarinin tam anlamiyla
temsil edilmesi igin dnlemler alinmalidir.
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7.— Partinin, MK'min ve Politbliro'nun kararlanmun mahre-
miyetini ihlal edenlere karp, MK'dan ve Partiden ihraca kadar
varan zel Snlemler almmalidir.

8 MK ve MKK Birlesik Plenumu'nun Parti i¢i sorunlara
iliskin karar, simdilik basinda yayinlanmadan, tim y(.argl Parti
orgliilerine ve XVI. Konferans? delegelerine verilmelidir.

Bana gdre, iginde bulundufumuz durumdan ¢ikig yolu bu-
dur.

Baz1 yoldaglar, Buharin ve Tomski'nin derhal MK Politb'ii-
ro'sundan ifrag edilmesinde 1srarhilar, Bu yoldaglarla aym fikir-
de degilim. Heniiz bu kadar giddetli bir Snlem aimadan da yapa-
bilecegimiz gorislindeyim.,

Tam metin olarak ilk kez yaywnlanmalktadir.

YARISMA VE KITLELERIN EMEK
COSKUSU
J. Mikulina'min "Kitlelerin Yargmasi" Adh Kitabmna
Onsiz

Hig kugku yok ki, buglin ingamizin en dnemli gergeklerin-
den birt, belki de en ¢nemlisi, milyontarca ig¢i killesinin genig-
lemesine geligen yangmasidu. Ugsuz bucaksiz iilkemizin defii-
gik kesimlerindeki birgok fabrika ve igletmeierde yarigma; iggi-
lerle ktyliler arasinda yanigina; kollektif giftliklerte Sovyet gift-
likleri arasinda yarigma bu kitlesel gafninmn igleimeden igletme-
ye emekgilerin Yze) stzlesmelerinde saptanmasi — biltiin bun-
lar, killelerin sosyalist yangmasinin geligtifine kugku birakma-
yan olgulardir,

Emekgi kitlelerin gdcli bir fretim cogkusu baglamugnir.

En iflah olmaz kugkucular bile, aruk bunu kabul eimek zo-
rundalar. _

"Sosyalizm”, diyor Lenin, "yangmayi hi¢ bir zaman ortadan
kaldormaz, tam (ersine, yarigmay ilk kez gercekien genis Le-
melde, gergekten kitlesel ¢apla uygulama, emekgilerin ¢ofun-
lufunu, kendilerini gdsterebilecekleri, yeleneklerini geligtirebi-
lecekleri, halkin bitinez titkenmez bir kaynak gibi durmadan or-
taya ¢ikardi@s ve kapitalizmin binlerce, milyonlarcasim ayaklar
aliinda ¢gignedigi, bask: alunda mttugv, ezdifi yetenekleri orta-
ya gtkarabilecegi bir faaliyet alamna ydneltme olanafimi yara-
ur”...

... "Asd gimdi gercekten geniy kitlesel boyutta girigim ruhu,
yarigma ve cesur inisiyatif geligtirme olana@i yaratilo®... zira
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*yuzyillardan by yana bagkasi igin ¢aligmadan sonra, sGmiirii-
ciller igin dzglir olmayan galigmadan sonra, simdi kendisi icin
galigma olanad) dogmugtur”. ..

..."§imdi, sosyalist bir hiikiimet iktidarda oldugu igin, gbre-
vimiz yarigmay: drguidemekdir.” ('

SBKP(B) XVI. Konferansi, yanigma iizerine dzel bir cap-
riyla isgi ve emekgilere sesienirken, Lenin'in bu $nermelerinden
hareket etti. _

Baz "yoldag" biirokratlar yartgmamn, yine Bolgeviklerin
¢ikardif1 yeni bir moda oldufuna ve "sezon" son bulunca tavsa-
yacagna inamyorlar."Yoldag" biirokratlar yaniyortar etbette.
Gergekte yarima, milyonlarca emekgi kitlesinin azami aktivi-
tesi temelinde, sosyalizmi inganin komiinist yontemidir. Ger-
¢ekte yangma, iggi siufinin onun yardimyla biltiin Glkenin eko-
nomik ve kiltiirel yagamini sosyatizm temelinde domiiglilrme
misyonuna sahip odugu bir kaldwragtrr.

Bagka "yoldag” biirokratlar da, yangmanin gli¢lit dalgasin-
dan trkmis halde, onu yapay bir gergeveye sikistrmaya, Saiintl
almaya, yarigma davasim "merkezilegtirme"ye, uztm kismaya
ve bdylece ondaki en Onemli seyi —kitlelerin imisiyasifini—
¢ekip almaya ¢aligiyorlar. SSylemeye gerek yok ki, biirokratla-
rin plinlan gergeklesmeyecektir. Her haltikirda, Parti, bu
plénlar boga ¢ikarmak i¢in biitlin Snlemleri slacakur,

Sosyalist yarigma biirokratik bir mesele olarak goriilmeme-
lidir. Sosyalist yarigma, milyonlarca emekginin yaratici inisiya-
tifine dayanan, kitlelerin igsel devrimci dzelegtirisinin ifadesi-
dir. Bilerek ya da bilmeyerek kitlelerin bu $zelestirisini ve bu
yaratici inisiyalifini engelleyen herkes, bilyiik davamzin ayak
baf olarak bir yana firlattimalidar.

Bilrokratizmin tehlikelili$i, somut olarak ifadesini her gey-
den dnce, kitlelerin enerjisini, inisiyatifini ve bagimsiz hareket
etme yetenegini kosteklemesinde, toplum dtizenimizin bagnin-
da, is¢i ve kdyliiliiglin bagrinda yatan fevkalade blyiik rezervle-
ri kullanmamasinda, bu rezervlerin sin:f dilgmanlanmiza kargi
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kullantimasin engellemesinde bulmakiadir. Bu biirokratik kos-
tekleri parcalamak, kitlelerin enerjisi ve yaratici inisiyatifinin
geligtiriimesi i¢in genig bir faaliyet alam yaraimak, toplum dii-
zenimizin bagrinda yatan levkalade biiylik rezervleri ortaya ¢i-
karmak ve bu rezervleri gerek iilkemiz igindeki, gerekse de di-

‘sindaki siml diismanlarimiza karst miicadelede terazinin kefesi-

ne koymak, sosyalist yangmanin gérevidir,

Bazen sosyalist yarigma rekabetle kangtinlmaktadir. Bu ka-
ba bir hatadir. Sosyalist yarigmayla rekabet tamamen farkit iki
ilkenin cisimlesmesidir,

Rekabetin ilkesi: Bir warafin yenilgi ve oliimii, Stekinin ise
zaferi ve egemenlifi.

Sosyalist yangmanun ilkesi: Gemel bir geligme salamak
igin, ilerlemig olanlann geride kalanlara dostga yardim etmesi.

Rekabet der ki: Egemenligini saglamlagirmak igin geride
kalanlary tepele.

Sosyalist yarigma der ki: Bazda,ri kotl, bazilari iyi, bazilan
ise daha iyi ¢aligiyor — En iyilere yetis ve genel bir gelisme
saBla,

Sosyalist yarigma sayesinde milyonlarca emekgi kitlesini
saran egi goriilmedik dretim cogkusu da aslinda bununla agikla-
nir, S8ylemeye gerek yok ki higbir zaman kitlelerin bu tiir cog-
kusuna benzer bir geye yol agamaz.

Son zamanlarda basimmizda, yanigma iizerine makaleler ve
notlar gofalmaya bagladi, Yangmanin felselesi, kokleri, olasi
sonuglan vs. iizerine yazilar yaziliyor. Ne var ki yarigmamn
bizzat kitleler tarafindan nasil uygulandifi, milyonlarca iggi
kitlesini, yangmanin gerceklegtirilmesi ve sdzlegmelerin imza-
lanmasnda nreyin harekete gegirdigi, isci kitlelerinin yangmay
ozbedz kendi davalan olarak gordiikleri konusunda, hig olmaz-
sa biraz derli toplu bir makale bulmak milmkiln degil. Oysa me-
selenin bu yam bizim i¢in, yarigmanin son derece Snemli bir ya-
mni olugturmaktader.
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Bayan J. Mikutina yoldagin, yangmann bizzat kitlelerin bir
davast olarak gUsterildifi brogiiriiniin, yangma pratifine ait
materyallerin derli toplu bir yansiulmasinin itk denemesini
olugturdufunu dilgiintyorum. Bu broglirtin dstiinlligil, sosyalist
yarigmamn harekete gegiricisi olan muazzam emek coskusunun
derindeki streglerini, basit ve gergeklere uvygun anlatmasinda-
dir, '

11 Mayis 1929

“Pravda" Ne. 114,
22 Mayis 1929.

Imza: J. Stalin

FELIX KON YOLDAS'A
Bir niishas Ivanovo-Voznessensk Bolges! Merkez Komilesi Bolge
Biirosu Sekreteri Kolotiloy Yoldag'a

Kon Yoldag!

Bayan Russova yoldagin, Bayan Mikulina yoldagin brogilrii
("Kitlelerin Yanigmasi") ilzerine yazdifh makaleyi aldim. Agagi-
da buna iligkin diigiincelerim:

1— Russova yoldagin elestirisi, agir1 tek yanh ve Onyargili
bir makale iztenimi uyandinyor. Bardina adli bir iplikginin ger-
cekte olmadifh ve Zaryace'de higbir iplikhane de buvlunmadifi
dogru olabilir. Zaryace'deki fabrikada "haftada sadece bir kez
temizlik yapildign“da dogru olabilir. Anlaucilardan biri tarafin-
dan yamltlan Mikulina yoldagw, bir dizi kaba hata yapmig ol-
mas1 mimkiin; bu efbette kit ve affedilmez bir gey. Ama asil
Onemli olan bu mu? Bir brogilriin degeri genel ¢izgisiyle degil
de tek tek ayrintilanyla o diglilir? Giiniimiizun Gnlil yazan So-
fohov yoldas “Durgun Don"da bir dizi dmemli hata yapmus,
Syrtsov, Podtyolkov, Krivoglikov ve digerleri hakkinda basba-
yaZ1 yanlis veriler vermigtir, fakat bundan, “Durgun Don™un hig
bir ige yaramadigt, satigtan gekilmesi gerektigi sonucu mu ¢i-
kar? '

Mikuiina yoldagin brogiiriinin iistinligil nerededir? Yang-
ma fikrini poplilarize etmesinde ve okuyucuyu yangma ruhuy-
la canlandumasindadir. Meselenin 0z, ayninudaki tek ek ha-
talarda degil, burada yatmaktadir,
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2— Elegtirmenlerin, Mikulina yoldasin brogiirine benim
yazdifim dnsbzle baginu iginde, bu brogiirden ¢ok fazla ve ola-
ganiistii birgeyler beklemis ve beklentilerinde hayal kinkliina
ugradiktan sonra, broglir yazarini, bunun igin cezalandirmaya
karar vermis oimaiar1 miimkiindir. Ne var ki bu yanhg ve hak-
sizdir. Mikulina yoldagin brogiirii elbette bilimsel bir eser degil.
Mikulina yoldagin brogiini kitlesel yarigmanin meseleleri, yansg-
manin pratii izerine bir anlatidur. Ve sadece budur. Ashnda

son derece iddiasiz bu kitapgik hakkmda benim yazdifim 6nsdz

nedeniyle yiiksek beklentiler olusmugsa, bu, Mikulina yoldagin
sugu degildir. Bunun igin, brosiiril satigtan ¢ekerek, ne yazanni,
ne de okuyucuyu cezalandirmaya gerek yok. Ancak Sovyetik
olmayan, Parti dilgman1 ve anti-proleter eserler saugtan gekile-
bilir, Mikulina yoldagin brogiri Parli digmant ya da Sovyetik
olmayan hicbir ey icermiyor.

3— Russova yoldag, Mikulina yoldagin "Stalin yoldas: ya-
mluma“sina dzellikle 6fkelenmis. Russova yoldagin Stalin yol-
dag i¢in duydupu endige sayam takdirdir. Oysa, bana gdre bu
endigeye hig gerek yok. ' .

Birinci olarak, "Stalin yoldagt yamltmak" pek o kadar ko-
lay degildir. '

Ikinci olarak, edebiyat dlinyasmda fantrmans bir yazann
kiigiik brogirine bir nsdz yazdifimdan en kiigiik bir pisman-
lik bile duymuyorum, ¢iinkii tek tek ve beiki de Snemli hatalan-
na ragmen Mikulina yoldagin brogiiriiniin ig¢i kitlelerine ¢ok ya-
rarii oldugunu diigiiniiyorum.

Ustincii olarak, ben sadece edebi "riitbe sahibi" insanlarm,
edebiyat alaninda “isim" yapmus olanlarin, "otoriteler”in vs.
brogiir ve kitaplarina 6nséz yazilmasma kesiniikle kargiyum, Ar-
tk bu asilzade gtrenefine son vermenin ve geng, hi¢ kimsenin
tamimadifi ve herkes tarafindan ihmal edilen genglerin “biiyitk-
liikleri" altinda sikinti gektikleri zaten 6n plnda olan edebi
“riltbe sahipleri"ni ¢ne gikarmayi bir yana birakmnanin zamant
oldufunu diigiiniiyoram.
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Ulkemizde, ingamtzin genel hazinesini karinca kararinca
yardimlariyla zenginlegtirmek igin biitiin gilciiyle yiikselmeye
gayret eden, yiizlerce ve binlerce yetenekli gen¢ insan var. Fa-
kat bu gen¢ insanlarin ¢abalan ¢ofu kez boga gikiyor, ¢linkl
adim baginda edebi "gOhretler"in kibirleri, baz1 drgiftlerimizin
biirokratizmi ve insafsiz davramglan ve son olarak da (heniiz
yargmaya gegitemis olan) kendi yasulanmn kiskanghf tara-
findan boguluyorlar. Bu duvan delmek ve ¢ok sayidaki bu geng
gliglere bir yol agmak gtrevlerimizden biridir. Edebivat dilnya-
sinda faminmamiy bir yazann kligilk brogiiriine yazdigaim On-
sz, bu girevin yerine getirilmesi yoniinde bir adim atma girigi-
miydi. Bundan sonra da yalmzca siradan ve taninman§ yazar-
lann sade, sansasyon yaratmaya yOnelik clmayan broglirlerine
Onsdz yazacagim. Bu davramg tarzimin, hiyerargiye deger veren
bazi insanlann hoguna gitmemesi miimk(ndiir. Ama bundan ba-
na ne? Ben bu tlir insanlann dostu degilim. .,

4— Ivanovo-Voznéssenks'li yoldaslar, Mikulina'yi, Ivano-
vo-Yoznessenks'e ¢afirmaly ve iglediffi hatalarindan Ottrdi ona
"iyice bindirmeli"ler. Mikulina yoldastan basinda iyicene hesap
sormaya kesinlikle kar§1 defilim. Ama bu hi¢ kugkusuz yete-
nekli yazan yere ¢almaya ve iflah olmaz olarak terketmeye ke-
sinlikle karsiyim.

Mikulina yoldagin brogtiriinii satistan ¢ekme kararina gelin-
ce, bu barbarca diigiince gorigiimce "dikkate alinmahdur”.

Komiinist Selamlar
9 Temmuz 1929,
J. Stalin

Ilk kez yayinlanmaktadr.



KURULUSUNUN ONUNCU YILDONUMU
DOLAYISIYLA UKRAYNA KOMUNIST
GENGLIK BIRLIGI'NE

Sosyalist yangmayi basanyia geligtiren ve Ukrayna sosya-
list kiltiininiin ingasma aktif bicimde katilan, i¢ savagin carpig-
malannda sinanmig Ukrayna Leninist Komiinist Genglik Birli-
$i'ne onuncu kurulug yild6nimiinde cogkulu selamlar.

J. Stalin
Moskova, 10 Temmuz 1929,

"Pravda" No. 157,
12 Temmuz 1929,

"CERVONA UKRAYNA" KRUVAZORUNUN

SEYIR JURNALINE KAYIT

"Cervona Ukrayna" kruvazdriindeydim. Bir amatdr sanat
gUsterisini izledim,

Genel izlenim: Miikemmel insanlar, ortak davamiz igin
hergeye hazir olan ytirekhi, kiiltiirlti yoldaglar.

Bdyie yoldaglarla birlikte olmak ¢ok iyi. Boyle savaggilann
safinda diigmanlara kargt savaginak g¢ok iyi. Bdyle yoldaglarla
stmiiriictlerin ve ezenlerin dilnyalan yenilgiye ugratlabilir.

Sizlere "Cervona Ukrayna"h dostlar, bagarilar diliyorum!

25 Temmuz 1929. _ - [ Stalin

*Krazni Cernomoryets”
(Kizl Karadeniz Gemici)
(Sivastopol) No. 260,

7 Kasum 1929,
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BUYUK DONUSUM YILI
Ekim'in 12. Yildoniimii Dolayisiyla

Geride biraktifaimiz yil, sosyalist inganin biitiin cephelerin-

de bilyilk bir doniigdm yili oldu. Bu doniigiim, sosyalizmin kir-
da ve kentte kapitalist unsurlara karg1 kararlt saldirisirn igareti
altinda cereyan etli ve ediyor. Bu saldinmin karakieristik dzelli-
gi, ekonomimizin sosyalist reorganizasyonunun (rekonstriiksi-
" yon) temel alanlarinda daha gimdiden bize bn' dizi tayin edici
bagarilar gelirmig olmasidir.

Buradan gn sonug ¢ikar ki, Parti, Yeni Ekonomik Politi-
ka'nin ilk agamalanndaki geri ¢ekilisimizden, daha sonra, bun-
lan izleyen agamalarda donilgilmil saflamak ve kapitalist un-
surlara kars1 bagarile bir saldin baglatmak igin amaca uygun bi-
gimde yararlanmay: bilmigtir.

NEP uygulamaya koyulurken Lenin goyle dlyordu

"$imdi geri gidiyoruz, adeta ricat ediyoruz; fakat bunu, il-
kdnce geri gitmek. fakat sonra hiz almak ve bir o kadar daha
biiyiik bir sigrayigla ileriye gitmek i¢in yapiyoruz. Yeni Ekono-
mik Politika'mizi uygularken sadece ve sadece bu ek kogulla
geri gekildik... ricattan sonra en inath bir ilerleyige gegmek
icin," (4. baskr, cilt XXX{IH, 5. 399, Rusca)

Gegen yihn sonuglan, Partinin {Calismasinda Lenin'in bu
tayin edici talimatni baganyla hayata gecirdigini kugkuya yer
kalmayacak gekilde gistermektedir.

L

Gegen yilin, bizim igin tayin edici Sneme sahibolan ekono-
mik inga alamndaki sonuglanna bakugimizda bu cephedeki sal-
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dinmzin bagarilart, gegen yildaki kazammiagrimiz ¢ ana bas-
hk atinda toparlanabilir.

|
EMEK URETKENLIGI ALANINDA

Inga eserimizin gegen yilki en dnemli olgulanndan birinin,
emek Uretkenlifi alaninda kesin hir déniiglim elde etmeyi ba-
garmig olmamz oldufuna bemen hi¢ kugku olamaz. Bu donii-
slim ifadesini, sosyalist inga cephesinde iggi sinifimin milyonlar-
ca kitlesinin yaratict inisiyatifinin ve giclii emek coskunlugu-
nun gelismesinde buldu. Gegen yildaki itk Snemli kazansm-
miz budur.

Kitlelerin yarauci inisiyatifi ve emek cogkusunun geligmesi

_i¢ ana dogruituda legvik edildi;

a) Killelerin ¢alisma inisiyatifine ve ¢aligma faaliyetine ket
vuran bifrokratizme kargt — dzelestiri aracilifiyla miicadele

~dograltusunda;

b} Tembellere ve proleter ¢aligma disiplinini baltalayantara
kars1 — sosyalist yartgma aracilifiyla miicadele dogrullusunda;

¢) Uretimde rutine ve atalete kars1 — kesintisiz caligma
haftasmun Orgiitlenmesi aracilifiyla miicadele dogrultusunda.

" Sonug, ugsuz bucaksiz iilkemizin her bir kogesinde isgi s1-
nifinin milyonlarca kitlesinin emek cogkuniugunda ve emek ya-
ngmasinda ifadesini bulan, emek cephesinde muarzam bir kaza-
mmdir. Bu kazamimin Snemi gergeklen paha bigilmezdir, ¢iink(
emek iiretkenliginin ilerleyen biiytimesini ancak milyonlarca
kitlenin emek cogkusu ve emek cogkunlugu glivence altina ala-
bilir, ve bu olmadan tilkemizde sosyalizmin kapilalizm lizerinde
nihai zafen diigiiniilemezdir.

"Emek iiretkenlifi”, diyor Lenin, "son tahlilde yeni toptum
diizeninin zaferi i¢in en dnemli tayin edici seydir. Kapitalizm,
feodalizm atunda bilinmeyen bir emek iiretkenligi yaratti. Ka-
pitalizm, sosyalizmin yeni, gok daha yiiksek bir emek retkenli-
gi yaramasiyla nihai olarak yenilebilir, ve nihai olarak yenile-
“cektir.” (4. basks, cilt XXIX, 5. 394, Rusca.}
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Buradan yola ¢ikarak, Lenin gunlan sOyler:

"$imdi iggilerin ve kdyliilerin kurtulugunun, ekonomimizin
kurtulugunun ona bagh oldugu emek cogkunluunun, ¢ahigma
isteginin, inathhfin igimize islemesini saflamaliy12.” (4, bask:,
cilt XXX1, 5. 374, Rus¢a.)

Lenin'in, Partinin ¢néne koydufu gbrev budur.

Gegen yil, Partinin bu gérevi baganyla yerine getirdigini ve
yol tistiindeki biitiln zorluklan kararlihkla agtifim gistermigtir.

Partinin gegen yilki ilk Onemii kazammi konusunda durum
budur. '

1|
SANAYIIN INSASI ALANINDA

Partinin ikinci kazammi, bu ilk kazanimyla ayrilmaz bir
sekilde baglidur, Partinin bu ikinci kazamimu, gegen yil agir sa-
nayiin biiyilkk yeni yaptlan igin birikim sorununuy esas itibariy-
le basanyla ¢Bzmlis olmamz, Uretim araglan firetiminin geligti-
rilmesinde hizh bir tempo tutturmanuz ve Ulkemizin bir metal
iilkesine dontismesi igin dnkogullan yaratmi§ olmamizda yat-
maktadur,

Gegtigimiz yildaki ikinci dnemli kazasumuniz budur.

Hafif sanayi sorunu Sniimtize 6zel zotluklar gikarmiyor,
Bunu zaten birkag yil dnce ¢0zmil§ bulunuyoruz. Daha zor ve
daha dnemli olan air sanayi sorunudur.

Daha zor, ¢iinkll afir sanayi muazzam yaturimlar gerektir-
mektedir, ve endistri bakimundan geri kalmeg Ulkelerin tarihinin
gosterdigi gibi, uzun vadeli muazzam borglanmalar olmadan
yapamaz. _

Daha onemli, giinkil atir sanayii geligtirmeden sanayii in-
sa edemez, sanayilesmeyi saglayamaywz,

Fakat biz ne gegmiste ne de gimdi ne uzun vadeli borglar ve
ne de azbuguk uzun vadeli krediler almadifimiz igin, sorunun
aciliyeti bizim icin agikdrn da Stesindedir.
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Tiim tlkelerin kapitalistleri, birikim sorununu kendi giict-
miizie halledemeyecegimiz, afir sanayii yeniden kurma soru-
nunda sapa oturacafimiz ve dnlerinde kuyrufumuzu kisip onla-
rin borg kdlesi haline gelecefimiz varsayimiyla bize borg ve
kredi vermeyi reddettiklerinde tam da bundan hareket ediyorlar.

Fakat gegen yilin sonuglari bu bakiundan bize neyi goster-
mektedir? Gegen yilin sonuglarimn antamu, kapitalist baylarin
hesabin; alt-list etmig olmasidir,

Gegen y1l, SSCB'ye kars1 uygulanan agik ve gizli mali ab-
lukaya rafmen, bizim, kapitalistlerin borg kolesi hatine gelme-
digimizi, bilakis birikim sorununu kendi giicimiizle baganyia
¢Uzdiifimiizll ve agir sanayiin temelini atufimza giistermigtir,
Bunu gimdi iggi sinifinin yeminli dismanlan bile inkar edemi-
YOr.

Gergekten de: Efer, birincisi, gegen yil bllyilk sanayideki
yatinmlar 1.600 milyon rublenin (istiinde tutmugsa ve bunun
agagt yokan 1300 milyonu afir sanayiin payma diigmiigse, bu
yil ise bilylik sanayideki yatirsmlar 3400 milyon rubleden fazla
tutuyorsa ve bunun 2500 mifyondan fazias: afir sanayiin payina
diigiiyorsa; ikincisi, gegen yil biiyiik sanayiin toplam iiretimi
ylzde 23 ve agir sanayiinki ytizde 30 artrmigsa, cari ytlda ise bii-
yiik sanayiin toplam iiretimi yilizde 32 ve afir sanayiinki ytizde
46 artiyorsa -— agir sanayiin ingasi igin birikim sorununun bi-
zim igin aruk aglamaz zorlnklar tegkil etmedigi agik degil mi-
dir?

Afir sanayimizi geligtirmede hizli adimlarla ilerledigi-
mizden, eski lempoyu agtifimizdan ve "geleneksel” geriligimizi
arkada biraktifimizdan nasii kugku duyulabilir?

Ttim s8ylenenlerden sonra, Bes Yillik Planin tahminlerinin
gegen yil agilmasina, Beg Yillik Plinin —burjuva kalemgbdrierin
“erigilemez fantezi" dedikleri ve saf oportiinistierimizi (Buharin
grubu) dehgete dilgtiren— optimal varyantinin ise gergekie Beg
Yilik Plinin minimal varyanuna donigmesine sagilabilir mi?

"Rusya i¢in kurtulug”, diyor Lenin, "yatmzca kylii iktisa-
dinda jyi bir hasat defildir —bu ¢ok azdir— ve yalmzca, ktyhi-
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lige ihtiyag maddeleri temin eden hafif sanayiin iyi durumda
olmas: degildir —bu da keza ok azdir—, bir afr sanayie de
ihtiyacumuz var ... Afitr sanayii kurtarmadan, onu restore etme-
den highir sanayi inga edemeyiz, ama bu olmadan genelde ba-
gimsiz bir ilke olarak yikiliriz... Agir sanayiin devlet siibvansi-

yonlarina ihtiyac: var. Bunlan bulmadifumz takdirde, —-sosya-

listi bir yana birakahm— uygar bir devlet olarak ynlulmz {4.
bask, cilt XXXHT, 5. 388-389, Rusga.}

Birikim sorununu ve afir sanayiim ingasmnda Partinin gore-
vini Lenin bdyle keskin formile ediyor.

Gegen yil, Partinim bu gbrevin Gstesinden bagariyla geldigi-
ni ve bu yol ilzerindeki tim zocfuklan kararhhkla astifum gos-
termiglir. _

Bu elbette, sanayiin aruk higbir ciddi giglikle kargitasma-
yacafn anlaiina gelmez. Afir sanayii kurma gorevi yalmzca bi-
rikim sorunuyla karsilagmaz. Aynca kadro sorunuyla, su sorun-
la kargtlagir:

a) Sovyetik kafah onbinlerce teknisyen ve uzmam sosyallst
ingaya katma ve

b) is¢i stufimn saflarindan yeni kizil tieknisyenler ve krzif
uzmanlar yetigtirme.

Birikim sorunu 8zi itibariyle ¢tztlmii§ olarak gorl]leblle-
cekken, kadro sorunu héla ¢oziim bekliyor. Kadro sorunu ise,
. sanayiin teknik rekonstriiksiyonunun syzkonusu oldugu su an-
- da, sosyalist inganin tayin edici sorunudur.

“Bizde eksik olan en dnemli gey", diyor Lenin, "killtiirliilik-
tir, ydnetme sananidir.., Iktisadi ve siyasi bakimdan NEP bize,
sosyalist ekonominin temelini kurma imkanini tamamen giiven-
celemekiedir. Sorun 'yalmzca' proletaryanin ve onun §ncii miif-
rezesinin kiiltlrel giigleri sorunudur.” (4. basks, cilt XXXIH, s.
223-224, Rusca.)

Apagik ki burada herseyden nce "kiiltdrel gligler” soru-
nundan, genelde iktisadi inga icin kadro sorunundan, tzelde de
sanayiin ingas: ve yUnetimi sorunundan stz edilmektedir.
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Ama buradan gu sonug ¢ikar ki, afir sanayii kurma sorunu,
afir sanayi i¢in 0zsel bneme sahip otan birikim alanindaki
tnemli kazammlara rafmen, kadro somnu ¢oziilmedigi siirece,
tamamen ¢bziilmils olarak goriilemez,

Buradan Partinin gdrevi ¢ikar — kadro soranunun ¢dziima-
nil dolaysiz ele almak ve bu kaleyi her ne pahasina olursa olsun
fethetmek.

Partinin gegen yildaki ikinci kazanim konusunda durum
budur.

I
TARIMIN INSASI ALANINDA

Son olarak, ilk iki kazammla organik olarak baBh ofan,
Partinin gegen yildaki Uglinet kazamm hakkinda. S8zkonusu
olan, tanmimizin gelismesindeki radikal dondgimdir, kigtik
ve geri kalmuyg bireysel iktisatian, iterici kollektif tartmsal bil-
yiik isletmeye, toprafin ortaklaga iglenmesine, Makine ve Trak-
10r Istasyonlari'na, artellere, modem teknife dayanan kollektif
giftliklere, ve son olarak, ylizlerce trakidr ve bigerdoverle dona-
ulmig muazzam Sovyet giftliklerine gegigtir,

Partinin bu alandaki kazamumi, lam bir dizi alanda k&yliili-
giin ana kitlelerini, kdyliltigiin gok bitytk ¢ogunlugu mahvolur
ve yoksulluk iginde bir yasam stirdiirmek zorunda kalirken, an-
cak bir avug k3y zengininin, kapitalistlerin kazanch oldufiu es-
ki; kapitalist geligme yolundan; kby zenginlerini, kapitalistleri
yerlerinden eden ve fakat orla koyliileri ve yoksul koyluliigii
yeni tarzda donatarak, yeni araglarfa, trakitr ve tanmsal maki-

_nelerle donatarak onlara yoksulluktan ve Kulak boyundurugun-

dan ¢ikma ve topragin kooperatif, kollektif islenmesi anayoluna
kavusma imkani veren yeni, sosyalist geligme yoluna gegirme-
yi bagarmig olmamzdur.

Paruinin kazamumi, bizzat kdylililk 19mdek1 bu temel ddni-
siimil agiitlemeyi ve inanlmaz glictiiklere, Kulaklardan ve pa-
pazlardan, darkafalilara ve saf oportiinistlers kadar tim ve her
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tiirlth karanhk giiclerin g6zl dtnmiis direnigine rafmen koy
yoksulianimin ve orta kdyllilerin genig kitlelerini pegimizden sii-
rifkiemeyi bagarmig olmamizdir.

Iste bazi rakamlar.

1628 yilinda Sovyet ¢iftlikierinin ekim alam 1 425 000
hektar ve tahul iiretiminin satithk kisou 6 milyon kentaldan fazla
tutuyordu (36 milyon puddan fazla), kollektif ¢iftliklerin ekim
alani [ 390 000 hektar ve (ahil {iretiminin sabihk kism: ise 3,5
milyon kental civanindaydi (20 milyon puddan fazla).

1929 yilinda Sovyet ¢iftliklerinin ekim alani 1 816 000
hektar ve tahul lireliminin satlik kisrm 8 milyon kental civarin-
daydi (47 milyon pud civarinda), kollekur ¢iftliklerin ekim ata-
nt 4 262 000 hektar ve tahil direliminin satelik kismu ise 13 mil-
yon kental civarindayd: (78 milyon pud civannda).

Gelecek yil, 1930'da, Sovyet giftliklerinin ekim alani kont-
rol rakamlanna gére muhtemelen 3 280 000 hektar tutacak ve
tahuf liretiminin satiik kismu 18 milyon kental (110 milyon pud

civannda) tutulacaktir, ama kollektif ¢iftliklerin ekim alam ise

hi¢ kugkusuz 15 milyon hektar ve tahi Gretiminin sahik kismu
49 milyon kental civarinda (300 milyon pud civannda) tulacak-
br. : .

Bagka bir deyigle, gelecek yil, 1930'da, Sovyet ¢iftliklerin-
de ve kollektif ¢iftliklerde tahsi lireliminin sablik kismi 400 mil-
yon puddan fazla tutacaktr, yani #im tarimsn tahil iireliminin
saulik kismumn (kirsal alaniar diginda satifan tahilin) yiizde
50'sinden fazla.

Bdylesine firinah bir gelisme temposunu —gelisme tem-
posu genelde dzellikle biiylik olan bizzat bizim sosyalize bliytk
sanayimizin dahi tanunadifini— kabui etmek gerekir.

Geng sosyalist tanmsal bifyik igletmemizin (kollektif gift-
likler ve Sovyet ¢iftlikleri) bliylik bir gelecege sahip oldugu, ge-
ligmesinde harikalar yaratacag agiktir.

Kollektif ¢iftliklerin ingasi alamindaki bu egi gérilmedik
bagan, en azindan agafidakileri 8ne ¢ikarmak gereken tam bir
dizi nedenle agiklanir,

Biiyitk Dondgim Yils 117

Bu egi gorislmedik bagan her seydem dnce, Partinin Le-
nin'in kitleleri egitme politikasim izlemesi ve k¥ylt kitlelerini;
kooperatif hareketini yaratarak ve tegvik ederck, adim adim kol-
lektif giftliklere yaklasurmasiyla agiklanir, Partinin, gerek hare-
ketin ¢ok Oniinden gitmek ve kollektif giftliklerin geligtiriimesi-
ni emirle yonetmek isteyenlere ("sol" lafazanlara) kar§i, gerekse
de Partiyi geri ¢ekmek ve harekelin peginde kuyruk olmak iste-
yenlere (safc1 ahmakiara) kargi bagarili bir mticadele yiirimnis
oimasiyla agiklanir. Bu politika olmadan Parti kollekdf ¢iftlik
hareketini bizzat kdyltlerin gercek bir kitle hareketi haline geti-
remezdi. '

"Perograd proletaryasi ve Petrograd Garnizonu'nun askerle-
1i", diyor Lenin, "iktidan ele gegirdiklerinde, kiydeki inga siire-
cinde biiyiik zorluklarla kargilagilacapini, burada daha tedrici
davranmak gerektifini, burada topragin toplumsal iglenmesini
emirlerle, yasalaria baglatmaya ¢aligmanin en biiyiik sagmalik
olacafmi, buna ancak yok denecek kadar az sayida siyasi bi-
lingli kiyllinlin yanasacafin:, kiylillerin ezici ¢ounlufunun ise
Sniine bunu gorev olarak koymadifim ¢ok iyi biliyorlardi. Ve
bu nedenle kendiniizi, devrimin geligmesinin gikarlan agisindan
mutlak zorunlu olanla simriadik; kesintikle kitlelerin gelismesi-
nin dnilnde basim ahp gitnemek, bilakis, ilerleme hareketi bu
kitlelerin kendi deneyiminden, kendi milcadelesinden dofup
biiyiiyiinceye kadar beklemek.” (4. bask:, cilt XXVIil, 5. 121,
Rusca) :

Eger Parti kollektif ¢iftliklerin ingas1 cephesinde muazzam
bir zafer kazandiysa, bunun nedeni, Lenin'in bu taktik lalimatm
tami tamina izlemesidir.

Tanmsal inga alanindaki bu egi gbrtlmedik bagant ikinci
olarak, Sovyet iktidarimin, kOyltliigin yeni aletlere, modem
teknik donatima duydugu artan ihtiyaci dogru bir gekilde gbzo-
niine almug, toprag igiemenin eski bicimlerinin stirmesi halinde
ktyliiliigiin durumunen iginden ¢ikilmazhifam dogru bir sekilde
guz0niine almig ve, blttin bu hususlan gbztninde bulundura- -
rak, onlar igin tam zamaninda makine kiralama istasyonlar,
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traktdr kolonlar) ve Makine-Traktor Istasyonlars bigiminde, top-
ragin toptumsal iglenmesini Orgiitleme, kollektif giftlikler yarat-
ma ve tegvik etme ve son olarak kdylii giftliklerinin Sovyel gift-
likleri tarafindan her bakimdan desteklenmesini saglama bigi-
minde yardim Grgttlemigtir.

Insanhk tarihinde ilk kez, koylaltigin emekgi kitlelerine
dretim alaminda sistematik ve slirekli yardim etme hazirhfim
ve yetenegini fiilen ispatlayan bir iktidar, Sovyet iktidan ortaya
¢ikmgtr.

Ezelden beri ig aletleri yoksunlugu c¢eken koyliiliigiin
emekgi kitleferinin, bu yardima dot elle sanlarak kollektif ¢ift-
lik harekeline girdikleri agik degil midir?

Ve gu andan itibaren iggilerin eski siarr: "Yiizlinil koye

don"iin, kollektif kOylillerin yeni §iart: “Yilzinii sehre don"le

tamamlanacagina sastiabilir mi?

Koliektif ¢iftliklerin ingas: alamnda bu egi goritimedik ba-
sart son olarak, tlkemizin ileri iggilerinin meseleyi kendi elle-
rine almig olmasiyla agiklansr. Ulkemizin en Snemli bdlgelerine
datilmig diizinelerce ve yiizlerce Iggi Tugayim kastediyorum,
Kollekaf ¢iftlik hareketinin var olan ve olas: #im propagandist-
leri arasinda iggi propagandistlerin, koylii kitleleri arasmdaki en
iyi propagandistler oldugunu kabul etmek gerekir. Bireysel kii-
¢lik iktisat kargisinda kollektif bilyiik iktisadin sahip oldupu is-
ttinlitkler konusunda —mevcut kollektif gifelikler ve Sovyet
giftlikleri bu iistinliikleri haydi haydi ispatlayan ¢arpici ornek-

ler oldugu igin—, isgilerin koyliiteri ikna etmeyi bagarmug ol-

malarinda agilacak ne olabilir?

Kollektif giftliklerin ingasi alamndaki kazanimimizin —gt-
rilgiimce son yilin tilm kazamimlan arasinda en Snemli ve tayin
edici olan bir kazanun— temelini bu tegkil ediyordu.

Her biri 40 000 - 50 000 hektarlik biiyiik taml fabrikalan
Srgiitiemenin miimkiin ve amaca uygun oluguna kargt “"bilim"in
itirazlan ¢okmil§ ve t0z duman olmugtur, Pratik, "bilim"in iti-
razlanm giiriitmig ve sadece pratifin "bilim"den 6frenmesi ge-

rektigini degil, ayrica "bilim"in de pratikten 6frenmesinin fena
olmayacagimi bir kez daha gbstermigtir. .
Kapitalist itlkelerde dev tahil fabrikalar: tutunamaz. Bizim

. ilkemiz ise sosyalist bir ilkedir. Bu "kigiik" farki unutmamak

gerekir.
Kapitalist iilkelerde, bir dizi araziyi satin almadan ya da

mullak toprak rant 8demeden —bdylelikle iretim gamagar fev-
kalade bllytk harcamalara bogulur— biiytk tahul fabrikalarr Or-

* glitlemek imkansizdur, iinkii oralarda toprak ve arazi ézerinde

ozel miilkiyet vardir. Oysa bizde ne mudak toprak rantt ne de
toprak ve arazinin alim ve satmi yoktur, bu durum biiytik tatul
giftliklerinin geligmest igin elverigli kogullar yaratir, ¢linki biz-
de toprak ve arazi iizerinde 6zel millkiyet yoktur.

Kapitalist {jlkelerde biiyilk tahil giftlikleri, amaci azami kér
ya da her haliikirda ortalama kér haddi denilen geye esit bir kir
saplamakta gorirler, gilnkii aksi (akdirde sermaye, tahl Gretimi-
ni orgiitlemekle ugragmakta genelde higbir gikar gtrmez. Buna
kargilik bizde, aym zamanda devlet girigimleri olan tahil giftlik-
leri, geligimleri i¢in nc azami kira ne de ortalama kar haddine
gereksinim duyarlar, bilakis asgari bir kazangla yetinebilirler ve
bazen hig kazang elde etmeden de yapabilirler ki, bununla da
yine biiylik tahif giftliklerinin geligmesi igin elverigli kogullar
yaraulmr,

Son olarak, kapitalizm altinda bilytik tall ¢iftlikleri igin ne
tzel kredi ayricaliklar ne de zel vergi aynicaliklar vardir, bu-
na kargilik, sosyalist sektwrii desteklemek Gzere hazirlanmmg
Sovyet sistemi alunda bdylesi ayricaliklar vardir ve var olacak-
tir.

Saygideger "bilim" biltGn bunlar unutmugtor.

Sag oportiinistlerin (Buharin'in grubu}

a) koylulerin kollektif gifiliklere gimmeyecegi,

by koflektif gifliklerin geligme temposunun fuzlandirilma-
smn sadece kitlesel hognutsuzluga ve ktiylulugun iggi symfin-
dan kopmasina yol-agacag,
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¢) kirda sosyalist geligmenin "anayolu"nu kollektif ¢iftlik- -

lerin degil, bilakis kooperatiflerim olugturdugu,

dy kollektif giftliklerin geligmesinin ve kirdaki kapitalist
unsurlara kargt saldinnin iilkenin tahisiz kalmasina yol agabile-
cegi iddialan ¢Okmii§ ve 10z duman olmugtur.

Biitiin bunlar, eski burjuva-liberal plllplm olarak ¢okmiig
ve riizgira savrulmugtur,

Birincisi, kbyliiler kollektif gifeliklere girmiglerdir, tekmil
kdyler, kaza daireleri ve reyonlar girmiglerdir.

Ikincisi, kitlesel koltektif qlfthk hareketi iggilerle kdylule—
rin birligini zayiflatmiyor, onun igin yeni bir temel, bir iiretim
lemeli yaratti1 igin onu bilakis gliglendiriyor. Simdi hatta kor-
ler bile goriiyor: Eger koyliitiigiin temel Kitleleri arasinda her-
hangi bir ciddi hognutsuzluk varsa, bu Sovyet iktidarimin kol-
lektif ¢iftlik politikasiyla ilgili degil, Sovyet iktidarinin ktyliile-
re makine ve trakidr saflamakta kollektif ¢iftlik hareketinin ge-
ligmesine ayak uyduramamasindan kaynaklanmaktadir.

Uglinciisii, kirda sosyalist getigmenin "anayolu” hakkinda-
ki tartigma, Eichenwald ve Slepkov ayarindaki geng kiigiik-bur-
juva liberallerine yakigan skolastik bir tarigmadir. Su agiktr;
Bir kollektif ¢ifilik hareketi olmadif siirece, kirin sosyalist ge-
ligmesinin "anayolu™ kooperalif¢ilifin alt bigimlerinden, alim
ve satim kooperatiflerinden ibaretti, fakat kooperatifin daha tst

bigimi, kollektif giftgilik bigimi ortaya gikinca, bu, gelismenin

"anayolu" haline geldi.

Timak igareti konmadan sOylendiginde: Kirin sosyalist ge-
higmesinin bag bigimi, Lenir'in kooperatif plamdir; bu plan, alt
~ bigimlerinden (alim-satim kooperatifleri} ist bigimlere (kollek-
tif giftlik ilretim kooperatifleri) kadar tanmsa! kooperatiflerin
bitlin bigimlerini kapsar. Koflekuif ¢iftlikleri kooperatiflerin
karsising koymak, Leninizmle alay etmek ve kendi cahilligini
belgelemek demeklir.

Dérdidncilsil, bugiin kirin kapitalist unsurlanna karg1 saldi-
niya gecmeden ve kollektif cifilik ve Sovyet ciftlikleri hareketi-

ni geligtimmeden, bu yil, ne talut alum alaminda kaydettifimiz
tayin edici bagarfarimzi, ne de devletin elinde gimdiden birik-
mig olan, diizinelerce milyon pud dokunulmaz tahil stokunu
saglayamayacafimizi bugiin kirler bile gdrmektedir.

Bunun da ttesinde, kollekuf ¢iftlik ve Sovyet ¢ifuikleri ha-
reketinin geligmesi sayesinde tahil krizinden nihayel kurtulma-
ya bagladifimiz ya da gimdiden kurtulmug oldufumuz kesinlik-
le sbylenebilir. Eger kollektif gifilikierin ve Sovyet giftliklerinin
gelismesi artan bir tuzla devam ederse, Ullkemizin, diyelim ki tg
yil iginde, dinyanin en zengin tahl illkelerinden biri, hatta en
zengin tahit iilkesi haline gelmesinden kugku duymak i¢in hig-
bir neden yoktur.

Simdiki kollektif ¢iftlik harcketinde yeni olan nedir? Sim-
diki kollekiif ¢iftlik hareketinde yeni ve tayin edici olan, kollek-
tif gifuiklere eskisi gibi tek tek kOyli gruplaninn degil, kdyler,
kazalar, reyonlar, hatta vilayetierin kanlmasidar,

Peki bunun anlarmi nedir? Bunun anlami, orta kdyldniin
kollektlf ciftliklere girmis olmasuder. Gegtifimiz yif Sovyelt ik-
tidarimn en 6nemli kazanimint olugturan tanmin gelismesindeki
bu kaklil doniisiimin temeli budur.

Trogkizmin, ig¢i stmfimn sosyalist ingada kdylll sinifinin
ana kitlelerine dnderlik edemeyecegi Mengevik "dUgiincesi” y1-
kilip enkaz haline geliyor. $imdi artk korler bile orta kdyltniin
kollektif ¢iftliklere ydneldigini goriiyor. Sanayi ve tarim igin
Bes Yillik Plan'in sosyalist toplumun kurulmasima beg yilhk
plém oldugu, tilkemizde sosyalizmin kurulmas: olanagina inan-
mayantann Beg Y:illik Plin‘imiz: alkiglamaya haklar olmadift
arik herkes igin agiklik kazanmmgtir,

"Kulsal 8zel mulkiyet itkesi”, Sovyetler Birligi'nde kapita-
lizmin restorasyonunu diigleyen biitiin tlkelerin kapitalistlerinin
bu son umudu yikihp enkaz haline geliyor. Bunlann, toprajt
kapitalizm igin giibreleme malzemesi olarak gordikleri kOylil-
ler, cok Oviilen "tzel miilkiyet” bayrafim kitleler halinde terke-
dip kollektivizm yoluna, sosyalizm yoluna gegiyorlar. Kapita-
lizmin restorasyonu i¢in son umut yikiliyor,
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Ulkemizin kapitalist unsurlarinin, hiicuma gegen sosyaliz-
me kargt eski diinyanin biitin giglerini ¢ikarmak yOniindeki
umutsuz girigimleri, stniflann miicadelesinin giddetlenmesine
yol agan bu girigimier de bununla agikianir. Sermaye sosvaliz-
me "intibak etmek" istemiyor.

Struve ve Hessen, Milyukov ve Kerenski, Dan ve Abramo-
vi¢ gibi sermayenin tiim bu bekgi képekierinin son zamaniarda
Bolgevizme kargi dfkeli ulumatarini yilkseltmeleri de bununla
agiklamir. Ufak tefek bir sey degil: Kapitalizmin reslorasyonu
i¢in son umut ortadan kayboluyor.

Sinuf diigmanlarmin bu kudurmug tfkeleri ve sermayenin
ugaklarimin bu vahgi ulumalan — Partinin sosyalist inganun en
zor cephesinde gergekten tayin edici bir zafer kazand:Bindan
‘bagka neyi kanitlayabilir?

"Ancak", diyor Lenin, "koyliilere, toprag toplumsal, koliek-
iif, kooperatifsel ve artel bigiminde iglemenin listiinliitt pratik-
te gosterilebilirse, kdyliilere ortaklaga, anel ¢ifigitik yoluyla
yardin edilebilirse, ancak bu kogullarda, iktidan elinde tutan ig-
¢i siufi, hakh oldufunu kéyliilere gergekten kanitlayabilir ve
milyonlarca koylii kidesini gergekten ve saflam bir gekilde ya-
nina gekebilir.” (4. baski, cilt XXX, 5. I73-174, Rusca.)

Lenin, koyliligtin milyonlarca kitlesinin iggi strufi igin ka-
zanilmasimn yollar, kdyliliigin koliekdf ¢iftliklern ingasi yo-
nilne sevkedilmesinin yollan sorununu biyle koyuyordu.

Gegtipimiz yil, Partinin bu gorevi baganyla yerine getirdi-

gini ve bu yolda Gniine ¢ikan blitiin ve her tiirlii zorlukiann ka-
rarhlikla iistesinden gelmekie oldufunu gdéstermigtir,

"Orla kYylilik", diyor Lenin. "komiinist toplumda ancak
onun iktisadi yasam kogullanm kolaylastinp iyileglirirsek bizim
yanimizda olacaktir. Efer yann onlar igin 100 000 adet birinci
sintf trakedrli sailayabilsek, benzin ve makinist ihtiyaglarim
kargitayabilsek (simdilik burun bir hayal oldugunu biliyorsu-

nuz), bu kogullarda orta kiylil goyle derdi mutlaka: ‘Ben ko- .

miinden yanaymm' (yani komiinizmden). Fakat bunu bagarabil-
mek igin dnce uluslararas: burjuvaziyi yenmek, bu waktdrieri
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bize vermek zorunda birakmak, ya da firetkenligimizi bunlan
kendimiz saglayabilecek kadar yiikseltmek zorundaytz. Bu so-
run ancak bu gekilde dofru Lonulmus olur.” (4. baski, cilt
XXIX, 5. 190, Rusca.)

Lenin, orta koyliiyil teknik olarak yeniden donatma yollan,
onu kominizme kazanma yollan sorununu bdyle koymaktadr,

Gegtigimiz y:l, Partinin bu gorevi de baganyla yerine getir-
mekte oldugunu gdstemigtir. Gelecek yilin, [930 yihmn ilkba-
harinda tarlalarda 60 000'den fazla traktdre, bir yil sonra 100

000'den fazla, ve iki yil daha gegtikien sonra ise 250 000'in iis-

tiinde Lraktire sahip olacafimiz biliniyor. Simdi artik, birkag yil
Once "fantezi" sayilan seyleri pratife gecirme olanafimiz var,
hatta daha da fazlasni.

Onra kdyltiniin ylizilnl "kom{n“e ¢evirmig olmasmm nede-
ni budur.
Partinin digiincli kazammuyla ilgili durum bSyledir.

Partinin gegen yilda elde etlifi baglica kazanuhlar bunlar-
dir. :
OZET

Son hizla sanayilésme yolunda ilerliyoruz — kadim, "Rus"
geriligimizi arkamizda birakarak sosyalizme ilerliyoruz.

Bir metal iilkesi, otomobiliesmig bir iilke, raktSriesmiy bir
tilke olacafiz. r

Ve SSCB'yi otomobile kdyliileri ise trakttre oturitufumuz-
da, “uygariiklan"” ile Yvilnen "saygideger” kapitalisuer bize ye-
tismeye galtgsinlar da gorelim. O zaman hangi iilkelerin geri
kalmg, hangi titkelerin ilerlemiy tilkeler arasinda “siralanacag-
a1 ghrecediz. '

3 Kasun 1929.
"Pravda'" No. 259,

?" Kasun 1929,
Imza: [, Stalin



OZEL UZAKDOGU ORDUSU GAZETES!
"TREVOGA"NIN" REDAKSIYONUNA

Cinli toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin saldirilarina kar-
st Ekim Devrimi'nin hak ve ¢ikarlanim koruyan Ozel Uzakdogu
Ordusu'nun savaggilanina ve komutanlarna kardegge seiamlar!

Cinli kargi-devrimcilerin her hareketini uyaniklikia izleyin,
her saldiny yok edici bir kargt saldinyla yanitiayin ve bdylece
Cin'deki kardeglerimizin, Cin is¢i ve kOylilerinin, toprak sahip-
ferinin ve kapitalistlerin boyunduruune par¢alamalarina yar-
dim edin.

~ Bu bayram gilintinde, SSCB'nin milycnlarca emekgisinin
bilyllk bir sevgiyle sizleri diiglindiigini, bu biiyiik giind sizlerle
birlikte kutladifim ve Ozel Uzakdogu Ordusu'nun bagarilarim
sizlerle birlikie sevingle kargiladifim unuimay:n.

Yagasin Ekim Devrimi!
Yagastn Ozel Uzakdogu Ordusu!
Yagasin Cin 1gcileri ve Koytilleri!

"Pravda" No. 259 _
7 Kasun 1929 7. Stalin .

MUTLAK ZORUNLU BIR DUZELTME

16 Aralik tarihli "Pravda” (No. 296), ("Parti Ingast” baghf

‘altinda) imzasiz bir makale yayinladi: “Karigiklsk Olmadan

Olmaz mi?". Bu makalede, "Komsomolskaya Pravda“da (¥ ¢1-
kan "Leninizme Girisin Ozesi* adli makalenin bir tezi, emper-
yalist dinya cephesinin devrimci tarzda yanlmasinin en elverig-
li kogullaru inceleyen (ezi elegtirilmektedit.

Yazar, elestirisini yaput makaleden gu alintty1 yapiyor:
“Leninizm, devrimin, emperyalist zincirin er zayyf halkast olan
yerde bagladigin: Gfretir.” Yazar, devamla, bu aluinu ile, Buhz!-
rin‘in “Doniigim DOnemi Ekonomisi“nden $u alinu arasina bir
egit igaresi koyuyor: "Kapitalist diinya sitemininin gokiisii, en
zayyf ulusal ekonomi sistemlerinde baslad:. ? Yazar bunun ar-
dindan, Lenin'in, Buharin'in kitabmin amlan pasajina karst eles-
tirel notlarimi da ekliyor ve "Komsomolskaya Pravda“daki "Le-
ninizme Girigin Ozeti” makalesinde, Buharin'in hatasmna ben-
zer bir hata iglendii sonucunu g:kartyor.

Bana dyle geliyor ki, "Karigtkltk Olmadan Olmaz f'"?"
makalesinin yazari bir hata iglemigtir, "Emperyalist zil'lCl.l', en
zayif yerinden kopar” tezi ile, Buharin'in "emperyalist zincir,
ulusal ekonomi sisteminin en zayif olduu yerde kopar” (ezi
arasina kesinlikle bir egit isareti konamaz. Neden? Ciinkd bi-
rinci durumda, yerdmas: gereken emperyalist zincisin zayifli-
gindan, yani emperyalist gliglerin zayifh@indan s(iz_eflilmekte-
dir, oysa burada, Buharin'de ise, emperyalizm zincirini yarmast
gereken tlkenin ulusal ekonomi sisteminin zayiflifindan, yam
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anti-emperyalist gilclerin zayiflifindan sbz edilmektedir. Bun-
lar kesinlikle bir ve aym gey degildir. Dahasi, bunlar birbirine
taban tabana zit iki tezdir. ' )

Buharin'e giwre, emperyalist cephe, ulusal ekonomi sistemi-
nin en zayif oldufu yerde kopacakur. Bu elbette dogru degildir,
Eger bu dogru olsaydi, proleter devrimi Rusya'da degil de, Orta
Afrika'da bir yerde baglardi, Ama “Leninizme Girlgin Ozeti"
adl makalede, Buharin'in tezine taban tabana zit bir gey, yani
emperyalist zincirin, en zayif oldugu yerde koptugu stiylenmek-
tedir. Ve bu tamamen dogrudur. Dilnya emperalizminin zinciri
verili bir itlkede evet tam da, verili anda 1am da bu dlkede zincir
en zayyf oldugu icin kopmaktader, Aksi takdirde kopmazdi. Ak-
si takdirde Mengevikler, Leninizme karsi milcadelelerinde hakli
olurlarch.

Ama ventli iilkede emperyalist zinctrin zayiflifs neyle belir-
lenir? Bu tlkenin endlsiriyel geligmesinin ve uygarhifimn belli
bir asgariye erigmi§ olmasiyla. Burada belli bir asgari sanayi
proetaryasinun varolmasiyla. Bu iilkedeki proletaryamin ve pro-
leter Snciinitn devrimci ruhuyla. Proletaryamn, emperyalizme
karg: kararlhi miicadelede proletaryay: izieyebilecek, ciddiye
almmas gereken bir miittefike (Bmegin koylilik) sahip olma-
siyla. Dolayisiyia, emperyalizmin bu tlkede tecrit olmasim ve
yiktlmasim kagimlmaz kitan kogullarin biraraya gelmesiyle.

"Kansiklik Olmadan Olmaz mi?"” makalesinin yazas,
besbeili ki, tamamen farkh iki geyi birbirine kangurmugur,

Gergekten de: Kangiklik olmadan olmaz mu?

"Pravda’, No. 298,
18 Aralik 1929,

Imza: J. St.

50. DOGUM GUNU NEDENIYLE .STALIN
YOLDASA TEBRIKLERINI YOLLAYAN
TUM ORGUTLERE VE YOLDASLARA

Tebriklerinizi ve selamlariniza, beni kendisinin benzefi ola-
rak yaratan ve egiten is¢i simfinun bidylik partisiyle il.gi.li gorii-
yorum, Ve bunlan sadece ganli Leninist Partimizie ilgili gordii-
Biim igin, sizleri bolgevik tegekkirle yamtiama hakki gortiyo-
rum kendimde. ' o

Sundan emin olabilirsiniz ki yoldaglar, gelecekte de I5g1 st-
mifinin davasi, proletarya devrimi ve dinya komiinizini davasi
i¢in blitlin giiciimil, biftin yeteneklerimi, ve eger gerekirse bii-
tiin kanot son damlasina kader vermeye hazinm.

21 Aralik 1929 Yiiksek saygilanmia
"Pravda® No. 302, J. Stalin

22 Arabk 1929,



SSCBDE TARIM POLITIKASININ
SORUNLARINA ILISKIN

Marksist Tarm Bilimcileri Konferanai'nda Konugma
27 Arahk 1929

Yoldaglar! $u an, toplumsal ve ekonomik yasarmimez:n te-
melinde yatan, biitlin dikkatleri fizerinde wplayan gergeklik,
kollektif ¢iftlik haraketindeki muazzam bilyiimedir.

§imdiki kollektif ¢iftlik hareketinin karakteristik ¢izgisi,
bugiine kadar oldufu gibi, yalnizca k8y yoksullarinin tek tek
gruplarmin kollektif giftliklere katilmas: degil, aym zamanda
orla kOylilerin de kiitlesi itibariyle kollektif ¢iftliklere girmis
olmasidir. Bunun anlamu, koliektif ¢iftlik hareketinin, emekgi
koyldlerin tek tek grup ve kesimlerinin bir hareketi olmaktan ¢1-
kip, koyliiliigiin sayilar1 milyonlari ve on milyonlar1 bulan ana
kiitlesinin bir hareketi haline gelmis olmasidir. Bagka geylerin
yamsira, gok 6nemli bir olgu olan, kollektif giftlik hareketinin
muazzam ve gittikge daha da biiyliyen Kulak-diismam bir g1
haline gelmesi, yolu iizerindeki Kulak direnisini silip siiplirme-
st, Kulaklan yere sermesi ve k6yde kapsamh bir sosyalist inga
igin yolu agmast gercegi de, bununla agiklanur,

Fakat sosyalist inganun prasik bagarlanndan gurur duymak
igin elimizde ne kadar ¢ok neden varsa, genelde ekonomi ala-
ninda, Szelde de tanm alanindaki feorik galigmalarimuzin baga-
nlan igin aym gey sBylenemez. Dahasi: Teorik diigtincenin pra-
tik baganlarimiza ayak uyduramadifine, pratik baganlarla teorik
diigiincenin geligimi arasinda belli bir ugurum oraya ¢ikttfim
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kabul etmek gerekir, Oysa, teorik ¢ahgmamn pratife sadece
ayak uydurmasi degil, bilakis onun Oniinden gitmesi, pratikgile-
rimize, sosyalizmin zaferi i¢in micadelelerinde silahlar sagla-
mast gerekir,

Burada teorinin Snemi lzerinde durmak istemiyorum. Bu-
nu yeterince iyi biliyorsunuz zaten. Bilindigi gibi teori, gergek
bir teoriyse, pratik¢ilere ydnlinti bulma gicti, perspektif agikii-
g1, caligmada gilven ve davamizin zaferine inang verir. Biitiin
bunlarin —bagka tiirliisii mitmkiin degildir— sosyalist ingamiz
i¢in Bnemi gok biiyiiktiir. Isin kotiist, tam da bu alanda, ekono-
mimizin sorunlannin teorik lrdelenmem alamnda topallamaya
baglamamizdur.

Ulkemizde, toplumsal ve ekonomik yagaminuzda, ekono-
mimizin sorunlanna iligkin hala gesitli butjuva ve kugiik-burju-
va teorilerin ortalikta dolansyor olmasi gergegi, baska tiirld nasil
agiklanabilir? Bu teorilerin bugine Kadar layik olduklan
reddedigi bulmamalan bagka neyle agiklanabilir? Burjuva ve
kiiglik-burjuva teorilerin en emin panzehiri olan Marksist-Leni-
nist politik ekonominin bir"dizi lemel dnermelerinin unutulma-
ya terk edilmesi, basimmizda populize edilmemesi, herhangi bir
nedenden Stlrii On plina ¢ikanimamasi neyle agiklanabilir?
Burjuva teorilere karsi Marksist-Leninist teori temelinde yiiri-
tiilecek uzlagmaz bir micadele olmaksizin sinif diigmanlarimiz
tizerinde tam zafer kazanmanin miimkin ofamayacagim kavra-
mak zor mu?

Yeni pratik, gegis dSneminin ekonomlk sorunlarina yeni
tUr bir yaklagim tarzini beraberinde getirmektedir. NEP sorunu,
siniflar, inga lemposu, iggi-koylii birligi, parti politikas: sorunla-
r1, gimdi yeni bir tarzda ortaya konmaktadir. Pratigin gerisinde
kalmamak igin, biitiin bu problemleri yeni durumun baktg agisi
altinda islemek amaciyla hemen ige koyulunmalidie, Aksi tak-
dirde, pratikgilerimizin kafalarnm bulandiran burjuva teorileri-
nin iisiesinden gelmek imkansizdir. Aksi takdirde, Snyargitann
dayanukhiiim kazanms ofan bu teorilerin ortadan kaldiriimas:
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imkansizdir, Clinkd ancak teorik alandaki burjuva dnyargilanna
karg1 micadele iginde Marksizm-Leninizmin pozisyonlar: sag-
lamlagtrilabilir.

Teori ad1 verilen bu burjuva dnyargilanmn hig olmazsa ba-

zilarim karakterize etmeme ve ingamizen bazi 8z sorunlanni ay-
dinlatarak, ¢liriikltiklerini gstermeme izin verin.

I
"DENGE" TEORISI

Komiinistler arasinda, ekonomimizin sektrleri arasindaki
s6zilmona "denge" teorisinin hla gegerli oldufunu elbette bili-
yorsunuz. Bu teorinin elbeite Marksizmle higbir ortak yam yok-
tur. Oysa sag sapmaci kamptaki bir dizi insan tarafindan tam da
bu teorinin propagandas: yapiimaktadir,

Bu teoriye gtire, her seyden dnce bir sosyahst sekidre —bu
bir tiir vagondur—, ayrica da sosyalist olmayan sektdre, dilerse-
niz kapitalist diyelim, —bu da bagka bir vagondur— sahibiz.
Bu iki vagon ayn hatlarda bulunuyor ve birbirlerini rahatsiz et-

meden barige: bigimde ilerliyorlar. Geometriden, paralel gizgi-.

lerin kesigmediklerini biliyoruz. Oysa bu harika teorinin sahip-
leri, paralel iki ¢izginin giiniin birinde kesisecegi ve kesigtifin-
* de sosyalizme ulagmig olacafiimiz gorisiindeler. Bu leori “va-
gon" denilen geylerin ardinda smiflann durdugunu ve bu "va-
gon"larn hareketinin acimasiz bir sumf miicadelesi bigiminde,
bir 6lim kalim savag, "kim—kimi?" prensibine gdre bir savag
bigiminde yiiridiginG dikkate almamaktadur,

Bu teorinin Leninizmle higbir ortak yan olmadifin anla-
mak zor defil. Bu teorinin objektil olarak hedefinin, bireysel
koylil giftliklerini savunmak, kollektif giftliklere kargi milcade-
lelerinde Kulak unsurlara "yeni" bir teorik silah vermek ve kol-
lektif giftlikleri ktttilemek oldufunu anlamak zor degil.

Buna rapmen, bu teori, bugtine kadar basinumezda gegerlili-
gini koramugtur. Bu teorinin birakan teorisyenlerimiz tarafindan
yenilgiye ugratilmasini, ciddi bir yanit aldigum dahi iddia etmek

milmkiin degildir. Bu sagmalik, teori dligincemizin geri kalma-
siyla defilse, neyle agiklanabilir?

QOysa, denge teorisinden iz bile kalmamas: igin, Marksiz-
min hazinesinden sadece yeniden trelim teorisini almak ve sek-
torler aras1 denge teorisinin kargisma koymak yeterlidir. Ger-
cekten de Marksist yeniden iretim teorisi, modern toplumun,
yildan yila birikim sajflamaksizin geligemeyecegini, ama biriki-
min de yildan yila geniglemi§ bir yeniden iretim olmaksizin
gerceklegemeyecepini Ogretmekiedir. Bu gok agik ve anlagibir-
dur. Merkezilegmig sosyalist bilyuk sanayimiz Marksizmin ge-
nigletilmiy yeniden (iretim teorisine uygun olarak geligmektedir,
zira her yil hacim olarak geniglemekte, birikmekte ve dev adim-
larla ilerlemektedir.

Ne var ki biiyiik sanayimiz btluln ekonomiyi kapsamiyor.
Tersine, ekonomimizde kiigiik koylt iklisadi hld afirhktadir.
Kiigik kdyld iktisadinin genigletiimis yeniden (retim prensibine
gore gelistipi soylenebilir mi? Hayur, sdylenmez. Kilgiik koyld
iktisadimuz kiitlesi itibariyle, her yil genigletilmig yeniden iire-

. tim kaydetmemekle kalmiyor, bilakis tam tersine, basit yeniden

tiretimi bile ancak gok seyrek bagarabilecek durumda. Genigle-
lilmig yeniden Uretim yetenefinde olmayan ve fakat ekonomi-
mizde egemen faktoril olugturan kiigilk kaylu gifliginin otugtur-
dugu boyle bir tanmsal temel kargisinda, loplumsallagtirilmg
sanayimizi lhuzli bir tempoyla geligtirmeye devam etmek milm-
kiin miiddr? Hayir, mimkén degildir. Sovyet iktidan ve sosya-
list inga az ok uzun bir sire birlegik sosyalist bilyiik endiistri
ve tamamen dafimk ve son derece geri kigilk kOyli meta eko-
nomisi oimak tzere iki farkh temele dayandinlabilir mi? Ha-
yir, bu imkansizdir, Bu durum eninde sonunda biitin ekonomi-
nin tamamen yikilmasiyla sonuglanmak zorundadur,

 Pek gare nerededir? (are, tarumda bilyUk liretimi geligtir-
mekte, tannu birikim saglamaya, genigletitmig yeniden liretime
yetenekli knlmakta ve bOylece ekonominin tarimsal dayanafim
reorganize etmekte yatmaktachr. - '
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Fakat, tanimda bilyiik iretim nasil geligtirilebikir?

Bunun iki yolu vardir. Kapitalist yol; bu yol kapitalizmin
tarima girmesiyle bliyiik isletmelerin ortaya ¢ikmasindan ibaret
olan, koyltiligiin yoksullagmasma ve tanmda kapitalist igletme-
lerin geligmesine yol agan bir yoldur. Biz bu yolu, Sovyetler
Birlidi ekonomisiyle bagdagsmaz bir yol olarak reddediyoruz.

Bir bagka yol daha vardir, sosyalist yol; bu yol, tanmda
kollektif ¢ifdiklerin ve Sovyet ¢iflliklerinin yaratlmas: ve teg-
vik edilmesinden ibaret ofan, kiigiik kyylu iktisatlarimn teknigin
ve bilimin kazanimlanyla donanmug, ve genigletilmis yeniden
Uretimi gergeklegtirebildikleri i¢in daha da geligme imkanina
sahip olan biiyiik kotiekuf ¢iftlikler halinde birlegtirilmesine gt-
tiiren yoldur.

' Bu durumda sorun §Gyledir: ya o yol, ya bu yol, ya kapita-
lizme ger! dondy, ya da sosyalizme ilerleyis. Herhangi bir
iiglincil yol daha yoktur ve olamaz.

"Denge" teorisi, igiincii bir yol bulma ¢abasidir, Ve tam da
liglincii (var olmayan) bir yo! dzerinde ylikseldiginden, iliopik-
tir, anti-Marksisttir. '

Marks'in sadece yeniden liretim teorisini, sektdrler aras:
“denge" teorisinin kargisina koymak, ikincisinden iz bile kaima-
masmna yeterdi.

Marksist tarim bilimcilerimiz neden bunu yapmiyorlar?
Basimimizda giiliing "denge" teorisinin yayginlagmasindan, Gte
yandan Marksist yeniden iiretim leorisinin gizhi blr varhk siir-
diirmesinden kimler ¢ikar ummaktadur?

11 '
"SOSYALIST INSADA KENDILI('}INDENLIK"
TEORISI
Polilik ekonomideki ikinci Snyargiya, burjuva tipi ikinci
teoriye gegelim. Sosyalist ingada "kendiligindealik" teorisini,
Marksizmle higbir ortak yan: olmamasina ragmen, sagcilarin
kampindaki yoldaglar tarafindan gayretle propagandasi yapilan

tamwinn Fankadicraranma
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Bu teorinin sahipleri yaklagik sunlar iddia ediyorlar: Ulke-
mizde bir zamanlar kapitalizm vardi, sanayi kapitalist lemelde
gelisiyor, kdy ise kendilifinden, otomatikman kapitalist kenti
izliyor ve kapitalist kent modeline gore donlgiime ugruyordu.
Eer kapitalizmde biyle oluyorsa, neden Sovyetler Birligi eko-
nomisinde de ayni durum s8zkonusu otmasin? Neden kéy, kii-
¢k ktylii ekonomisi otomatikman sosyalist kenti izlemesin ve
kendiliginden sosyalist kent modeline gore dtniigiime uframa-
sin? Bu teorinin sahipleri bu nedenle, kdylln otomatikman sos-
yalist kenti izleyebilecegini iddia ediyorlar, Sovyet giftlikleri ve
kollekdif ciftliklerin olusturulmasi igin gayret gtistermeye gerek
var mi, kdy zaten sosyalist kenti izleyecegine gbre bunun igin
gayret gbstermeye deger mi? sorusu bundandir,

. Iste size, objektif otarak, kirin kapitalist unsuriarnm eline,
kolleklif giftliklere karsi miicadetesinde yeni bir silah vermeyi
hedefleyen bir teori daha. '

Bu teorinin anti-Marksist niteligi kugku gottirmez.

Teorisyenlerimizin, kollekuif ¢iftlik ingasinin pratisyenleri-
nin kafasim bulandiran bu tuhaf teoriyi yerle bir etmeye hil
zaman bulamamis olmalan garip degil mi? '

Sosyalist kentin kiigiik kdylii, bireyci kir kargisindaki dnder
roliintin paha bigileineyecek kadar degerli ve biytk oldufuna
kugku yoktur, Sanayiin tanim Gzerindeki doniigtiiriicii rolii buna
dayanir. Ama kiiciik koylii kinn, sosyalist ingada kendiliZinden
kenli izlemesi igin bu etken yeter mi? Hayir, yetmez.

Kapitalist diizende koy, kenti kendilifinden izliyordu, ¢tin-
kii kentin kapitalist ekonomisi ile koyllinitn kigiik meta ekono-
misi, esasinda ayni tipte iki ekonomiydi. Elbette ki, kiiglik kdy-
lii meta ekonomisi hendlz kapitalist ekonomi degildir. Ama te-
meli itibariyle kapitalist ekonomiyle aym tiptedir, ¢Unkii tiretim
araglan Uzerinde 0zel milkiyete dayamur. Buharin yoldagin "Ge-
¢is Donemi Ekonomisi" adh kitabina kenar nottarinda Lenin,
"proletaryanun sosyalist efilimi"ne karg1 "kbyliiliglin kapitalist
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meta dretimine eilimi”ndent!’! s§zederken, bin kez hakliydr.*
"Kligiik dretim(in), her giin, her saat, kendiliginden ve kitlesel
¢apta kapitalizmi ve burjuvaziyi dofurmast® (8 (Lenin) da bu-
nunla agiklanir, _

Koylaligtn kiigiik-meta ekonomisinin, temeli itibariyle,
kentteki sosyalist Gretimle aymu tipte oldufu sSylenebilir mi?
Besbelli ki, Marksizme karg1 gelinmedikge, bifyle bir gey stiyie-
nemez. Yoksa Lenin, "bir kiglk ktyltler tilkesinde yasadifimz
sirece, Rusya'da kapitalizm igin ekonomik lemel, komilnizm
i¢in temelden ¢ok daha saBlamdir” (*?!ldemezdi.

Demek ki, sosyalist ingada "kendiliindenlik” teorisi, an-
ti-Leninist, ¢tirlik bir teoridir. - _

Demek ki, efer kiigik kbylll kir, sosyalist kenti izleyecek-

se, alinan bagka Onlemlere ek olarak, k&ylerde sosyalizmin Gssil
olarak, koyliiliigiin temel yifanlarma, bagta soyalist kentle bir-
likte ondertik edecek durumda olan biiyik sosyalist igletmeleri,
Sovyet giftlikleri ve kollektif giftlikler kurmak ve tegvik etmek
gerckir,
Dolaytsiyla sosyalist ingada "kendiligindenlik" teorisi, an-
ti-Marksist bir teoridir. Sosyalist kent, kiigiik koyli kira, ancak
kollektif ¢iftlikler ve Sovyet ¢iftlikleri kurarak ve tegvik ede-
rek, yeni sosyalist bigimi yerlegtirerek dnderlik edebilir.

Sosyalist ingada “kendilifindenlik™ anti-Marksist teorisinin,
simdiye kadar tarim feorisyenlerimizden hakeuifi cevabi alma-
mi§ olmasi gariptir.

' 11} :
KUCUK KOYLU CIFTLIKLERININ
*“ISTIKRARLILIGI" TEORISI
Simdi politik ekonomideki Gglincl Onyargeya, kiligik koyli
ekonomisinin "istikrachh" teorisine gegelim. Burjuva politik
ekonomisinin, bilytk igletmenin kiglik igletmeye dGstiinlikleri
konusundaki, gilya ancak sanayt igin gegerli olan ve fakat ta-

* Altini giten Lenin. —J. St
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runda gegerli olmayan iinlii Marksist teze karg ileri siedti3li iti-

razlan herkes bilir. Bu teoriyi vaaz eden David-ve Hertz gibi

sosyal-demokrat teorisyenler, kdyliiniin dayamkIs ve sabirls ol-
dufu, onun elindeki toprak pargasim birakmamak igin her tirlt:
yoksunluga boyun efmeye hazir oldugu ve bu ylizden de kiigiik
koyldl ekonomisinin bilytik tarim igletmesine kargi miicadelede
istikrarfshk gosterdifi savina "dayanmak" istemislerdir. .

Boyle bir "istikrarliligan” her tiirll istikrarsizliktan Kot ol-

" duunu anlamak zor degildir. Bu anti-Marksist teorinin bir tek

hedef: kil¢lik ktyyliilerin mityonlarca kitlesini mahveden kapita-
list diizeni dvmek ve saftamlagtumak hedefi gitttifiinil anla-
mak da zor degildir. Ve igte bu hedefi glittiigii igindir ki, Mark-

- sistler bu teoriyi 0 kadar kolaylikla altedebilmiglerdir.

Ama gimdi sorun bu degil. Sorun, pratigimizin, yagamami-
zin bu teoriye karg1 yeni kamtlar saglamasi; oysa, sagilacak sey,

- teorisyenlerimizin, isgi sintfimin digmantarina kars: bu yeni si-

lahtan yararianmak istememeleri ya da yararlanamamalaridir,
Bununla Kastettiim, kii¢lik k6ylilyti bir avug topragina kdlece
baZh olmaktan kurtaran ve biylelikle ké¢iik kbylii igletmesin-
de bilyiik kollektif igletmeye gegisi kolaylagtiran toprafin dzet
miilkiyetinin kaldintmas1 ve iopragn millilegtirilmesinin bizde
gergeklestirilmig olmasidr, .
Gergekten de, Batt Avrupa'da kiigilk kdyliiyt kuctik meta

‘ekonomisine gimdiye kadar baglamug olan, u anda bajlayan ve

ileride de baglamaya devam edecek olan nedir? Herseyden dnce
ve esas olarak kendine ait bir kang topraga sahip olmasi, top-
rakta zet miilkiyetin varligi. O, bir kang toprak edinmek igin
yullar boyu para biriktirmigtir, ve topraf: saun alinca da, besbel-
li ki, ondan aynlmak istemez, her tirld yoksunluga razidir, en
ilkel yagamu siirmeye razidir, yeter ki bireysel ekotomisinin te-
meli olan toprafim elinden kagirmasin,

Bu etkenin bizde de, Sovyet rejimi kogullannda da aym bi-

" ¢imde etkili olmaya devam ettiffi stylenebilir mi? Stylenemez,

¢linkdi bizde toprafin 0zel miilkiyeti yoktur. Ve tam da bizde
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topragin 6zel miilkiyeti olmadif icindir ki, bizde kdyliintin, Ba-
tr'da oldugu gibi topraga kblece bagl olma durumu yoktur. Bu
kogul kiigiik kyli ekonomisinden kolhozlara gegisi zorunlu
olarak kolaylagtirmaktadir.

Toprafin millilegtirildigi bizde, kdtydeki blylik igletmele-
rin, kolhoziarin, kigék koyli ekonomisine dstlinliifini bu
kadar kolaylikla kanitlamalarimin nedenlerinden biri de budur.

Mutlak ranti kaldiran, topragm zet miilkiyetine son veren
ve onun millilegtirilmesini saflamlastiran Sovyet iktidaruun ta-
rim yasalannin bityilk devrimci nemi igte burada yatar,

Ama bundan gu sonug ¢ikar ki, bitylik tanm igletmelerine
kargt micadelesinde kiigiik kdyli igletelerinin istikrarliliim
propaganda eden burjuva iktisatgilara karg: bizim elimizde yeni
bir kamt vardsr. )

Her gesitten burjuva teorilerine karg1 miicadelelerinde, bu
yeni kamittan bizim tarim teorisyenlerimiz tarafindan acaba ni-
¢in yeterince yararlanilmamaktadir?

Toprafin millilegtirilmesinde biz Ozellikle "Kapital”in
Ugiincii Cildi'ndeki teorik dnkogullardan, Marx'm *Aru-Deger
Teorileri” konusundaki iinli yapiindan ve Lemin'in tarim soru-
nunu inceleyen yapilarindan, teorik diigiincenin bu zengin hazi-
nesinden hareket ettik. S6ziinii ettifim genel olarak (oprak ranti
-~ teorisi ve Ozel olarak da mutlak toprak ranti teorisidir. Bugin
bu yaprilardaki teorik lezlerin, kentte ve kiiyde sosyalist ingami-
zin pratigi tarafindan parlak bir bigimde dogrulandi agiktir.

Ancak, Cayanov tipinde “Sovyet” iklisatgilannun bilime ay-
kir1 teorileri yayinlarimizda rahatga yer alirken, Marx-Engels-
Lenin'in toprak ranh ve mutlak toprak rant1 teorisi lizerine
dahice yapitiarinin halka yayilmak, 6n plina ¢ikarilmak yerine
masa gekmecelerinde sakh tutulmasim anlamak giigtr,

Engels'in "Fransa ve Almanya'da K&yli Sorunu” Gzerine
iinlt yazisim herhalde ammsarsimz. Engels'in, kiiglik kiylilerin
kooperatif ekonomiye, kollektif ekonomiye nasil getirilecegi

sorunu {izerine ne bilyik bir titizlikle egildigini mutlaka amm-

sarsiuz. Engels'in yazssindan ilgili pasaji aktarmama izin veri-

mz.
"Ve biz kesinlikle kiiglik kiiyliden yanayiz; onun yazgisini da-
ha katlanitabilir kiimak, eBer akl yatrugsa kooperatife gegigini
kolaylagurmak, ve hatta, efer akh heniiz yatmamigsa, meseleyi
enine boyuna dlisiinmek igin parsell lUzerinde uzun bir dilglin-
me zamani birakmak igin, elden gelen izin verilebilir hergeyi
yapacagiz." )

Engels'in bireysel koyli ekonomisini kollektivizm yoluna
ybneltme sorununa nasil biyik bir titizlikle yaklaguZim gori-
yorsunuz, Engels'in ilk bagta agurr gibi goriinen bu titizligini na-
s1l agiklamali? O, nelerden yola gikiyordu? Besbelli ki toprakta
dzel millkiyetin varlifindan, kdylilntin kolay kolay elinden ¢1-
karmaya raz1 olmayacag o "bir karig topraga” sahip bulundugu
olgusundan yola gikiyordu. Batr'da kdyltltk boyle. Toprakia
tzel millkiyetin bulundugu kapitalist titkelerde kdyliltlik biyle.
Burada biiyiik bir titizlik gosterilmesi gerektifi kolayca anlagi-
lir. : :

Bizde, SSCB'de durumun ayni oldugu stylenebilir mi? Ha-
yir, sUylenemez. Stylenemez, ¢iinkii bizde kdyliyd bireysel ig-
letmesine zincirleyen o toprakla tzel miilkiyet yoktur. SGylene-
mez, ¢linkil bizde toprak millilegtirilmigtir ve bu da k&ylinin
kollektivizm yolunu utmasin kolaylagtrmakiadir. '

Bizde son zamanlarda kolhoz hareketinin gdreceli olarak
kolayca ve izl geligmesinin nedenlerinden biri budur.

Tanm bilimcilerimizin batsun kdylilleriyle bizim kdyliile-
rimizin konumu arasindaki bu farki gerekli berraklikla gdster-
meye galismamig olmalan sikicidir. Halbuki bbyle bir ¢ahgma-
mn, sadece biz Sovyet fonksiyonerleri i¢in defil, ayn zamanda
biltlin dlkelerin komiinistleri i¢in de biiyiik dnemi olacakur.
Cinki kapilalist itkelerde proleter devrimi i¢in, proletaryamn
iktidan ele almasindan henien sonra, ilk giinden baglayarak,
sosyalizmi, topragin utusallagtinlmasi emelinde mi yoksa bu
-temel olmaks1zin m1 inga edecegi konusu dnemsiz defildir,
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Kisa silre dnce yayinlanan makalemde ("Bilyitk Doniiglim
Yili"*) tarrmda kiigiik igletme kargisinda bliyiik igletmenin s-
tinltiFune dair bilinen argiimanlart ileri silrmilg, buaue yaparken
byikk Sovyet ¢iftliklerini gbzonilne almigtwo. Fakat bu argd-
manlarn, biiyiik ekonomik birimler olarak kollektif giftlikler
igin de tiimiyle ve blitiiniyle gegerli oldufunu kamtlamaya ge-
rek bile yok. Sadece makine ve trakwr temeline sahip olan ge-
ligmig kollektif gifdiklerden soz etmiyorum, ayni zamanda, de-
yim yerindeyse, kollektif ¢iftlik ingasinin manifaktiir ddnemini
olugturan ve kOylii alet-ede¢vatint temel alan gefigmemis kollek-
tif gifttiklerden de soz ediyorum. Genel kollektiflegtirmenin ya-
sandifx bolgelerde olugturulan ve kdylillerin iiretim araglarinm
basitge biraraya getirilmesine dayanan geligmemig kollekdif gift-
likleri kastediyorum, =

Omegin eski Don Bolgesi'ndeki Choper Nehri gevresindeki
kollektif giftlikleri alalim. Digtan bakuldiZinda, bu kotlektif gift-
likler teknik agidan kiigik koyll ifiliklerinden farkli goriinme-
mektedir (az sayida makine, az sayida traktor). Buna rafmen,
kollektif giftliklerde koylil alet-edevatinmn basitge biraraya top-
lanmasi, pratik¢iterimizin diigterinde bile géremeyecekleri bir

sonug vermigtir. Bu sonug ifadesini nerede bulmugtur? Kollektif

¢iftliklere gegigin ekim alanlarima yiizde 30, 40 hatta 50 biiyt-
mesine yol agmasinda. Bu "bagddndtirticli” sonug neyle agikla-
nir? Bireysel emek kogullan altinda giigsilz olan koylilerin,
arag-gereglerini birlegtirip kollektif ¢iftlikler halinde biraraya
gelerek bilyik bir gii¢ olugturmalanyla. Kdyldlerin, bireysel

“emekle iglenmesi gii¢ olan bakir topraklan ve iglenmemis alan-
lan igleme olanafina sahip olmalariyla. Koyltlerin, bakir top-
raklar siirme olanag elde etmeleriyle. Kdylitlerin, agikta bira-
kidmug, pargalanmig parselleri, tarla kenarlarim vs. vs. ekme im-
kanina kavugmalariyla,

Tartmumuz igin, bog ve bakir topraklarmn ekilmesi bliyilk

Oneme sahiptir, Eski dSnemlerde Rusya'da, tarim scruaunun

* Elinizdeki cilde bakinez, s. 110-123 —Redaksiyen
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devrimci hareketin ekseni oldugunu bilirsiniz. Yine bilirsiniz ki,
tarim hareketinin hedefi toprak kithin ortadan kaldirmakt. O
dvnemde birgoklan, toprak kithginm mutlak oldufu, artik Rus-
ya'da serbest, iglemeye elverigli toprak kalmadifn gorigtindeydi-
ler. Fakat gerekie ne gorilldi? Simdi aruk, SSCB'de onlarca
milyon hekiar serbest toprak bulundufu, ama kéylillerin zavalli
aletleriyle tu wprag1 igleme olanafina sahip otmadiklan tama-
men agiktir, Ve tam da kdyltiler bakir topraklan ve iglenmemig
alanlan igleme olanafna sahip otmadi@ igin, “yumugak" topra-
ga, ¢iftlik sahiplerinin arazilerine, kiyll aletleriyle bireysel
emek yoluyla kolayca ekilebilen arazilere itilmiglerdi. "Toprak

Kkithga"nin temeli buydu. O nedenle, simdi aruk, traktdrlerle do-

natilmig tahil trdstimiiziin, kdyliler tarafindan iggal edilmemis -

‘ve kilgiik ktyylu aletleriyle bireysel emekle iglenmesi mimkiln

olmayan yaklagik 20 milyon hekuar serbest topra islemesine
gagmamak gerekir. ' .

Biitlin safhalarinda —baglangi¢ safhasinda oldufu kadar,
kollektf ¢ifdiklerin trakitrierte donatlmig oldufu daha gelig- -
mig safhasinda da— kolleklif ¢iflik hareketinin dnemi, bagka
seylerin yam sira, simdi aruk koyliierin bog alanlar ve bakir
topraklan ekebilmelerinde yatmaktadir. Koylilerin kollektif
emede gegiglerindé ekim alaninin olagantistii artmasimn sum
burada yatmaktadur. Kollektif giftliklerin bireysel kylii iktisadi
kargisindaki iistinltiginin temellerinden biri burada yatmakta-
dur. '

Stylemeye gerek yok ki, kollektf ¢iftliklerin bireysel kdy-
1§ iktisadi kargisindaki ilstinltgl, genel kollektiflesmenin ya-
sandif1 bdlgelerde Makine ve Traktor Istasyonlarinz ve kon-
voylanmuz az geligmis kollektif ¢ifdiklerin yardimina kogtufun-
da, kollekiif ¢iftlikler kendi ellerinde wakur ve bigerdtver top-
lamaya bagladiginda, daha da tarugmasiz olacaktr, .

IV
KENT VE KIR

~ Burjuva iktisatgiian larafindan iiretilen ve “makas” denilen
sey Uzerine bir dnyargi daha var ki, ne yazik ki Sovyet basiun-
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da revag gbren biitiin burjuva teorileri gibi buna karg1 da aman-
e1z bir savag ilan edilmelidir. Ekim Devrimi'nin koyliiliige Su-
bat Devrimi'nden daha az gey kazandirdify, Ekim Devrimi'nin
ashinda koyltiltige higbir gey kazandirmadig1 yolundaki teoriyi
kastediyorum, .

Bu Onyarg: bir zamanlar, basimmizda bir "Sovyet" iktisat-
¢151 tarafindan pompalanmigti. Fakat daha sonra bu "Sovyet" ik-
tisatgist teorisinden vazgegti. (Bir ses: Kim bu?) Bu. Gro-
man'dir. Ne var ki, stz konusu teori daha sonra Trogkist-Zinov-
yevist muhalefet Larafindan benimsenmig ve Partiye karg1 kulla-
nmlmugtr. Dahasi, bu teorinin "Sovyet” kamuoyunda bugiin artik
revagta olmadifim iddia etmek i¢in higbir neden yok.

Bu, son derece dnemli bir sorundur yoldaglar. Kentle kir
- arasindaki iligki sorunuyla ilgilidir. Kentle kir arasindaki karstt-
Lifin ortadan kaldinimasi sorunuyla ilgilidir. Son derece aktiel
bir sorun olan "makas" sorunuyia ilgilidir. O nedenle bu tuhaf
teoriyi irdelemenin zahmele degecegine inarayorum.

Koyliilerin Ekim Devrimi'nden higbir kazanglan olmadig
dogru mudur? Olguiara bakalim.

$imdi dniimde tinlii istatistikgi Nemginov yoldagin, benim
“Tahtl Cephesinde"?'t adli makalemde yayinlanmg olan iinlii
tablosu var. Bu tablodan, devrimden Once ¢ifilik sahiplerinin
“tirettikleri" talulin 600 milyon puddan az olmadig1 gortiliiyor.
Demek ki 0 zamanlar ¢iftlik sahiplerinin etinde 600 milyon
puddan fazla tahil vards. :

Bu tabloya gire Kulaklar 0o zaman 1,9 milyar pud tahl
“iiretiyordu”. Demek ki o zamaniar Kulaklann elindeki gii¢ ¢ok
bii ik tii.

Ayni tabloya giire yoksul ve orta koyliler ise 2,5 milyar
pud tahul iiretiyorlards.

Eski kfyde, devrimden dnceki ktfyde durum bSyleydi igte.

Peki, Ekim Devrimi'nden sonra ktfyde hangi degisiklikler
oldu? Aym tablodan rakamlar veriyorum. Ornegin 1927 yilm
alahm, Cifelik sahipleri bu yil i¢ivide ne kadar tahil tiretmigfer-
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dir? Agiktir ki ¢iftlik sahipleri hicbir gey Gretmemiglerdir ve
tiretemezlerdi de, ¢iinkii Ekim Devrimi gifilik sahiplerini orta-
dan kaldimugtur. Bunun kdyliltk i¢in biytik bir kolaylik oldu-
funu anlayacaksimz, giinkii ktylitler giftiik sahiplerinin boyun-
durugundan kurtulmugiardir. Bu, Ekim Devrimi'nin sonucu ola-
rak, ktylitlerin payina diigen bilytik bir kazangtir elbette.

1927 yilinda Kulaklar ne kadar tiretmiglerdir? 1,9 milyar
pud yerine 600 milyon pud. Bylece Kulakiar, Ekim Devrimi
sonrasi doneminde, gglerinin Gigte ikisinden fazlasin yitirmis-
lerdir. Bunun, kdy yoksullarinin ve orla ktyltligin durumunu
kolaylagurmak zorunda oldufunu anlayacaksiniz.

Peki ya yoksul ve orta kdyldler 1927'de ne kadar iiretmig-
lerdir? 2,5 milyar pud yerine 4 milyar pud. Demek ki yoksul ve
orta kdyliiler Ekim Devrimi'nden sonra, devrimden Oncekinden
1,5 milyar pud daha fazla dretmiglerdir.

Bunlar, yoksul ve orta koyliiliigtin Ekim Devrimi sayesinde
olafaniist biiytik kazanumlar elde ettifini kanitlayan oigulardir.
Ekim Devrimi yoksul ve orta kdylilere bunu vermigtir.

Tiim bunlardan sonra, Ekim Devrimi'nin kdylilere higbir
sey vermedigi nasil iddia edilebiiir?

Fakat hepsi bu kadar degil, yoldaglar. Ekim Devrimi, top-
rakta 6zel miilkiyeti kaldirmig, topragin ahnsp satilmasina son
vermig ve toprag1 ulusallagtirmigtir, Bunun anlami nedir? Bu-
nun anlami, tahil iireimek isteyen kOylilnin artk toprak satin al-
mak zorunda kalmamas:chr. Eskiden o, toprak alabilmek igin
yillarca para biriktirmek zorunda kaliyor, toprak alabilmek igin
borglamyor, borg kdlelifine digliyordu. Topragin satin ahnmast
elbette tahil (iretiminin maliyetini arariyordu. Bugiin artik kdy-
Iiniin b&yle bir zorunlulugu yok. Artik bugiin kdyliller topraga
satin almak zorunda kalmadan tami Uretimi yapabilirler. Bunun
sonucunda, ktylillerin toprak satin almak i¢in harcadiklan yilz-
lerce milyon ruble artik kéyliilerin cebinde kaliyor, Bu kyliiler
igin bir kolaylik mudir, degil midir? Elbette kolaylkur.
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Devam, Son zamanlara kadar kyld, eski aletleriyle toprag
bireysel emegiyle gii¢ bela iglemek zorundayd. Eski, goktan ige
yaramaz hale gelmig olan lretim aletleriyle donanmag bireysel
emegin, kOyliinin kattanilir bir yagam siirmesi, maddi durumu-
nu sistemli olarak yiikseftmesi, killtirinii geligtirmesi ve sosya-
list inganin genig yoluna adim atabilmesi igin gerekli olan kadar
gok verim vermedifini herkes biliyor. Bugtn kollektif ¢iftlik
hareketinin hizla gelisgmesinden sonra koyliler, emeklerini
komgulanmin emegiyle birlegtirme, kollektif giftliklerde birleg-
me, bakir topraklar siirme, bog topraklan igleme, makine ve
traktOr {emin etme ve boylece emek ilretkenlidini iki, hatia tig
katina gikarma olanagina sahiplerdir. Peki bu ne anlama gelir?
Bu, koylilniln, kollektif ¢iftliklerde birlesme sayesinde, aym
emepi sarfederck eskisinden daha ¢ok Uretme durumunda olma-
g1 anlamna gelir. Yani b, talul diretiminin, son zamanlara ka-
dar oldugundan ¢ok daha ucuz olaca$) anlamina gelir. Bu, kdy-
luniin, sabit fiyatlarla, tahil kargihifinda simdiye kadar aldifin-
dan gok daha fazla alabilecedi anlamuna gelir.

Tim bunlardan sonra, Ekim Devrimi'nin koyliliige higbir
sey kazandumadifit nasil iddia edilebilir?

Bu tilr sagmalklar konuganlarin Partiye, Sovyet iktidanina
agikga iftira ettikleri agik degil mi?

Peki blitlin bunlardan ne sonug ikar?-

- $u sonig gtkar ki, "makas” sorunu, "makas”in kaldmlmasl
sorunu, gimdi artk yeni bir tarzda konulmahdsr. Su sonug gikar
ki, "makas”, kollektif ¢iftlik hareketi simdiki tempoda bliyime-
ye devam ederse, yakin zamanda ortadan kaldinjacaktir. Kent
ile kir arasindaki iligkiler yeni bir (emel izerine oturtulacak,
kentle kar arasindaki kargithk hazli bir tempoyla dengelenecek-
tir, sonucu gikar.

Bu durum, yoldagtar, ingamuzin biltlint igin bilyik Oneme
. sahiptir. Bu durum, kdyliiniin mentalitesini deBigtirmekie, kiy-
. luyt, yiizinll kente ¢evirmeye sevketmektedir, Kentle kir ara-
sindaki karsithyin ortadan kaldinlmasi igin zemin yaratmakta-

dir. Bu durum, Partinin “ytzlinil ktye dtn” giarmn, kollektif
ktiyliilerin "yliziinéi kente don" gianyla tamamlanmasiun teme-
lini olugturmaktadir,

Ve bunda gagilacak bir gey yoktur, ¢tinkil gimdi koyld dev-
letten makine, traktdr, tanm vzmanlart, organizattrler ve son
olarak da, Kulaklara kargi méicadelede ve onlann alledilmesinde
dofrudan yardim almaktadir. Talanci olarak degerlendirdigi
kente karst vahgi bir kugku duyan eski tip k6yld artk sahneden
gekiliyor, Yerine, kente, gergek fdretim yardum alabilecegi bir
yer olarak umutla bakan yeni bir kil tipi, kollektif kyli ge-
¢iyor. Koy yoksulu durumuna diigme korkusuyla yagayan ve
Kulak konumuna ancak gize batmadan yilkselebilen (yoksa se-

“gim hakkim elinden alabilirler!) eski tip koylilniln yerini, yeni

bir perspekiife sahip yeni bir kdyld aliyor — kollektif giftlife
girmek, sefalet ve bilgisizlikten kurtulmak, ekonomik ve kilti-
rel yiikseligin genig yoluna girmek.

Mesele isie bdylesine degismigtir, yoldaglar.

Fakat yoldaglar, larim bilimcilerimizin, Ekim Devrimi'nin

~ kazamimianm ve kollektif gifilik hareketinin biiydmesini karala-

mak niyetinde olan burjuva teorisini yerle bir eunek ve silip sii-
plirmek i¢in biitin dalemleri atmamig olmalan da, bir o kadar
can sikacidir.

: A\
KOLLEKTIF CIFTLIKLERIN NITELIG1 UZERINE
Iktisat tipi olarak kollektif gifilikler, sosyalist 1kt|sadm bi-

¢imlerinden biridir. Buna hi¢ kugku olamaz.

Burada konuganlardan biri, kollektif ¢iftliklerin itibarim
kirmaya ¢aligt. Iktisadi orglitler olarak kollekiif giftliklerin sos-
yalist iktisat bigimiyle hi¢bir ortak yanlarintn bulunmadifint id-
dia etti. Kollektif giftliklerin bityle karakterize edilmesinin te-
melden yanhg olduunu stylemek zorundayim yoldaglar. Bu
karakterizasyonun gergeklikie hlqbu ilgisi olmadigina kugku
olamaz,
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Bir iktisat tipi neyle belirlenir? Besbelli ki iiretim siirecin-
deki insanlarin iligkileriyle. Bir iktisat tipi bundan bagka neyle
belirlenebilir? Kollekliif giftliklerde, (iretim araglarinin sahibi
olan bir suif insan ve ellerinden iiretim araglari zorla alimmig
bir bagka smif insan nu var acaba? Kollektif ¢iftliklerde bir s¢-
miiriiciiler smifi ve bir somliriilenler siufi o var acaba? Kol-
lektif giftlikler, tayin edici iiretim araglannin toplumsallagtinl-

mast Uzerinde, devlete ait toprak iizerinde yilkselmiyor mu aca-

ba? Kollektif ¢iftlikleri, iktisat tipi olarak sosyalist iktisat bi-
¢imlerinden birini olugturmadifini iddia etmek i¢in hangi neden
var?

Kollektif ¢iftliklerde geligkiler elbette mevcuttur, Kolleklif
giftliklerde, heniiz ortadan kaybolmamg, ama kollektif giftlikie-
rin saglamiagmasi ve makinelegmesiyle mutlaka ortadan kalka-
cak olan bireyci ve hatta Kulak¢r kalintifar elbette vardir. Fakat
bir biitiin olarak alindiginda, geligkilerine ve eksikliklerine rag-
men, iktisadi bir olgu olarak kollekiif ¢iftliklerin esas itibariyle,
Kulaklarin kapitalist geligme yolunun tersine, k&yiin yeni geli-
sim yolunu, sosyalist geligme yolunu lemsil ettifi inkér edilebi-
lir mi? Iginde bulundufumuz kogulfarda kollektif giftliklerin
(kollektif ¢iftliklerden sz ediyorum, sahte koflektif giftlikler-
den degil), kdyde sosyalist inganin temelini ve kapitalist unsur-
lara kargs acimasiz miicadelelerde boy vermis fideligini olugtur-
dugu inkfr edilebilir mi?

Bazi yoldaglann kollektif ¢iftliklerin itibarim sarsma ve on-
lar: burjuva iktisat bigimleri olarak damgalama girigimlerinin
her tiirlii temelden yoksun oldufu agik degil mi?

1923 yilinda heniiz kitlesel bir kollektif ¢iftlik hareketi
yoktu. “Kooperatif¢ilik Uzerine" adls yazisinda Lenin, en alt bi-
¢imlerinden (aitm satin kooperatifleri} daha yilksek bigimlerine
(kollektif ¢iftlik bigimi) kadar kooperatiflerin biltiin bigimlerini
dikkate abmugh. O zamanlar kooperatifler iizerine, kooperatif ig-
letmeler tizerine neler demekteydi? Igte Lenin'in "Kooperatifci-
lik Uzerine” adli yazisindan bir alint:
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~ "Bizim toplumsal diizenimizde kooperatifse! igletmeler, kol-
lektif iglermeler olarak dzel kapitalist islemmelerden ayrilir; fa-
kat eBer devlete, yani ig¢i siifina ait olan toprak iizerinde ku-
rulmug ve liretim araglanyla donatilnuglarsa, sosyalist iglenme-
lerden ayrilamaziar*.”" (4. Baski, cilt XXXI11, 5. 433)

Goriidyor ki Lenin, kooperatif igletmeleri, kendi baglarina
degil, illkemizdeki toplumsal diizenle iligkiti olarak, bu igletme-
lerin devlete ait olan bir topragin iizerinde, iiretim araglarinin
devlete ait olduBu bir lilkede gahgmalanyla iligkili olarak deger-
lendirmekte, ve bu gekilde degerlendirerek, kooperatif igletrne-
lerin sosyalist isletmelerden farkli olmadiBum iddia etmektedir.

Lenin, genel olarak kooperatif igletmelerden bdyle stz et-
mektedir.

- Bunu, dbnemimizin kollektif ¢iftlikleri igin daha bilyiik ra-

- hatlikla styleyebilmek igin her tiirlii medene sahip oldufumuz

agik degil mi?

Lenin'in "kooperatiflerin basit geligimi”ni, bizim kogullari-
miz alunda neden "sosyalizmin geligimiyle tzdeg" tuttugu da
bununla agiklanir.

~ Kollektif giftliklerin itibarim sarsmaya galigan konugmaci-
nin, Leninizmmi kaba bigimde ihlal ettifini gbrilyorsunuz,

Konugmacinin yaptif1 bu yanlig, kollektif giftliklerde simf
milcadelesiyle ilgili ikinci yanhga da yol agmigtir. Konugmaci,
kollektif ¢ifdikler iginde simf inticadelesini Sylesine gbz alica
renklerle anlati ki, insan kollektif giftlikler igindeki simf miica-

delesinin, kollektif giftlikler digindaki sintf mticadelesinden

farkl olmadifim sanabilir. Hatta burada simf mticadelesinin
daha acimasiz oldufu diigiiniilebilir. Ayrica bu konnda gtinah
igleyen sadece bu konugmaci degildir. Sinif milcadelesi hakkn-
da gevezelik, kollektif ¢ifdikler igindeki siuf miicadelesi iizeri-
ne sizlanma ve feryad, bugiin biitiin "sol" gifrtkanlanmzin ka-
rakteristik bir belirtisidir. Bu s1zlanmada en komik olan da; siz-
lananlann, simf miicadelesini, aslinda olmadifr ya da yok dene-

* Alnne ben gizdim. —J, St
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cek kadar az oldugu bir yerde "gormeleri” ama gergekten varol-
duBu ve biitn giddetiyle siirdiigil yerlerde ise gbrmemeleridir.

Koflektif giftliklerde siuf miicadelesinin unsurtan var mu-
dir? Evet, vardir. Kollektif cifiliklerde hélg bireyci, hatta Kulak
menialilesinin kalintilan var oldu@una, maddi durum itibariyle
belli bir egitsizlik hild bulunduuna gre, stmf micadelesinin
unsurlarn da var olmak zorundadir. Kollektif giftlikler igindeki
sinuf miicadelesiyle kollektif giftlikler digindaki simf milcadele-
sinin aym anlama geldigi iddia edilebilir mi? Hayur, edilemez.
- "Sol” Iaf ebelerimizin hatas: tam da burada, bu farky gbrmeme-

lerinde yatmaktadir.

Kollektif giftlikler digtndaki, kollektif giftliklerin kurulma-
sindan dnceki sinif miicadelesi ne anlama gelir? Uretim aletle-
rini ve araglanm elinde eutar ve bu Gretim aletlerinin ve aragla-

- non yardimuyla, koy yoksullufunu boyunduruk alanda tutan
Kulaklara kargi mticadele antamina gelir. Bu milcadele bir olim
kalum mtcadelesidir,

Peki, kollektif gifilikler temelinde simf micadelesi ne an-
lama geliyor? Hergeyden oOnce, Kulaklann yenilgiye uratildif
ve ellerinden iretim alet ve araglarn alindif1 anlamuna geli-
yor. lkinci olarak, yoksul ve orta koyltilerin belirleyici- iretim
aletleri ve araglarmin toplumsallagtirilmast temelinde kollektif
gifttiklerde birlegmis olmalar1 anlamina geliyor, Son olarak, bu
miicadelenin, henilz bireyci ve Kulakgr kahntilardan annmarmug
olan ve kollektif ¢iftliklerde varhfm siirddren belli bir egitsizli-
gi kendi yararlarina kultanmak isteyen kollektif ¢ifulik liyeleriy-

le, kollektif giftliklerde bu kalnfilan ve esitsizligi ortadan kal-

dirmaya ugragan kotlekdtif gifilik Gyeleri arasindaki bir miicade-

le oldugu anlamuna geliyor. Kollektif giftlikler temelindeki suf .

milcadelesiyle, kollektif giftlikler digindaki simf mtcadelesi
arasindaki farki ancak kdrlerin gdremeyecegi agik degil mi?
Kollektif ¢ifdikler verili oldugunda, sosyalizmin ingasi igin
gerekli olan hergeyin de verili olduBuna inanmak yanli§ olurdu.
Kollektif giftliklerin liyelerinin, simdiden sosyalistler haline
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gelmig olduklanna inanmak ise daha da bliyiik bir yanhs olurdu.
Hayir, kollektif ¢ifilik mensubu koyliiyti yeniden kaliba dijk-
mek igin, onun bireyci zihniyetini donli§ttirmek ve onu gergek-
ten sosyalist toplumun emekgisi haline getirmek igin daha ¢ok
galismak gerekir. Ve kollektif ¢iftliklerin makinelegmesi ve
traktdrlegmesi ne kadar ¢abuk olursa, bu is o kadar ¢abuk ola-
caktir. Ama bu, kdyiln sosyalist doniigimiiniin bir kaldirac: ola-
rak kollektif ¢iftliklerin biiyiik $nemini higbir gekilde azaltmaz,
Koliektif giftliklerin bilyiik dnemi tam da, tanimda makinelerin
ve traktdrierin kullanilmas;: igin, ana iis olmalari, kdylinin ye-
niden kaliba dtkiilmesi igin, zihniyetinin sosyalizm y8niinde
degigtirilmesi igin ana iis olmasinda yatmaktadir. Lenin gunu
sOylerken haklryds:

"Kiigiik giftginin yeniden yofrulmas:, onun tim zihnjyelinin
degismesi, kugaklar gerektiren bir seydir. Kiigiik ¢iftgi ile ilgili
olarak bu sorunun bir ¢bziime baglanmasim ve deyim yerindey-
se onun tlim zihniyetinin saplifa kavusturulmasimi, ancak mad-
di temel saglayabilir, teknik salayabilir, tanmda trakidr ve ma-

- kinelerin kitlesel dlgekte kullarulmass saBlayabilir, kitlesel 81-
gekle elekuiklendirme saglayabilir,” (4. basks, cilt XXXII, 5.
194, Rusga.)

Kollektif ¢iftliklerin, mityonlarca bireysel kigik kayli gift-
liginin, ekonomik kalkinmann ve tarimda sosyalist geligmenin
kaldiragian olan makine ve trakttrierle donatilmiug tanimsal bli-
yiik igletmelerle birlegebilecegi sosyalist iktisat bigimi oldugunu
kim inkdr edebilir?

"Sol" lafazanlarumiz biitiin bunlant unuttular,

Konugmacimiz da bunlari unuttu.

- N J
SINIFSAL DEGISIKLIKLER VE PARTININ
POLITIKASINDAKI DONEMEC
Son olarak, ulkemizdeki suufsal deBigiklikler ve sosyaliz-
min kdyiin kapitalist unsurlarina kar saldins: sorunu.
Partimizin. gegen yl i¢indeki ¢aligmalarinin karakteristik
UzeHifi, bizim Parti olarak, Sovyet iktidan olarak:
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a) kOylin kapitalist unsurlarma karg1 tiim cephe boyunca
saldinya gegmemizde ve

b) bu saldinmun, bitindigi gibi, gayet elle tutulur olumiu
sonuglar vermesi ve vermeye devam elmesinde yatmaktadir.

Bu ne demektir? Bu demektir ki biz, Kutaklarin stmdiriici
egilimlerini strtrlama politikasindan, Kulaklan simf olarak
tasfiye etme politikasina gegmis bulunuyoruz. Bu demektir ki
biz, tlim politikamizda tayin edici dSniiglerden bmm yaptik ve
yapmaklayiz,

Son zamanlara kadar Parti, Kulaklann stmfiricii egilimle-
rini szrerfama bakig agismi savunuyordu, Bilindigi gibi bu poli-
tika, daha VIU. Parti Kongresi'nde ilan edilmigti. Aymt politika
NEP'in kabuliinde ve Partimizin XTI, Kongresinde yeniden ilan
edildi. Lenin'in Preobrajenski'nin tezieril* tizerine (1922 yilin-
daki) bilinen mektubunda, tam da bu politikanin giidtimesi zo-
rnluluguna degindigi haurlardadir, Son olarak bu politika, Par-
timizin XV. Parti Kongresi'nde dogrulanmigtir. Ve son zaman-
lara kadar da bu politikayr uyguladiic.

Bu politika dogru muydu? Evet, 0 zamanlar kayitsiz-kogul-
suz dogruydu. Bundan beg ya da ii¢ yil Once, Kulaklara kargt
bbyle bir saldirrya gegebilir miydik? O zamanlar bdyle bir sal-
dinmn bagank olacagin umabilir miydik? Hayir, umamazdik.
Bu en tehlikeli maceracilik olurdu. Bu, saldin ile son derece
tehlikeli bir sekiide oynamak olurdu. Ciinkii kagimimaz olarak
bagansizlifa ugrardik ve bdylece Kulaklann durumunu giiglen-
dirmig olurduk. Nigin? Ciinkii 0 zamanlar, Kulaklara karg1 kesin
saldinda dayanabilecegimiz Us noktalarimz heniiz kbyde yok-
tu, kapsaml bir Sovyet ¢iftiikleri [Sovhoz —CN] ve kollektif
giftlikler [Kolhoz —CN] afimiz yoktu. Cliinkii o siralarda, he-
niiz, Kulaklann kapitalist iiretiminin yerine, kollektif ve sovyet
giftliklerin sosyalist Grefimini ge¢irme olanagimz yokm.

1926 ve 1927 yillaninda Zinovyevist-Trogkist muhalefet
biititn giiciiyle Partiye, Kulaklara kargs derhal laarruza gegilmesi
politikasum dayatmaya caligtyordu. Parti, ciddi kimselerin saldi-
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1 ile oyun oynamayacaklanm bildigi igin, bu tehlikeli maceraya
yanagmads, Kulaklara kargi saldire, ciddi bir sorundur. Bu soru-
nu, Kulaklara kargi nutuk atma ile kangttirmamali. Kulaklara
karg1 saldin, Zinovyevist-Trogkist muhalefetin Parliye dayatma-
ya galistift Kulaklari arada bir trmalama politikasiyla da karg-
tnlmamahidir. Kulaklara kargi saldinya gegmek, Kulaklan ez-
mek ve suuf olarak tasfiye etmek demektir, Bu hedefi giltmeyen
bir saldurt tumtorakh bir laftir, hafif garpigmadir, gevezeliktir,
istediginiz hergeydir, ama gergek bir Bolgevik saldin asla degil-
dir. Kulaklara karg) saldirtya gegmek, uygun sekiide hazirlan-
mak ve Kulaklara artik bir daha asla ayaga kalkamayacaklar
bir darbe indirmek demektir, Biz, Bolgevikler, gergek saldir di-
ye buna deriz. Bundan beg ya da ii¢ y1l dnce bagari gans: olan
bdyle bir saldirtya girigebilir miydik? Hayrr, girigemezdik.

Nitekim 1927'de Kulaklar 600 milyon puddan fazla tahil
Gretiyor ve bunun 13¢ milyon pudunu k&yiln diginda satiyordu.
Bu, hesaba katmak zorunda olunan oldukga Snemli bir gilgti.
Ya kolleklif ve sovyet ¢iftliklerimiz o yilda ne kadar iiretiyor-
larth? 35 milyon pud kadan pazara sunulan 80 milyon pud tahil.
O sirada, Kulaklann (iretiminin ve Kulaklarin pazara sundugu
lahilin yerine, kollektif ve sovyet ¢ifliklerimizin iiretimini ve
pazara sundu@u talil gegirebilir miydik, siz sOyleyiniz? Bes-
belli ki gegiremezdik.

Bu kogullar alunda Kulaklara kargt kesin bir satdirrya geg-
mek ne anlama gelirdi? Bizim kagimimaz olarak bagansizhga
uframamiz, Kulaklann pozisyonlanm giiglendirmemiz ve ta-
hilsiz kalmamiz anlamna gelirdi. Iste bunun igin, Zinovye-
vist-Trockist muhalefetin macerac: parlak sdzlerine kargm, o ta-

rihte Kulaklara kargi saldinya girisemezdik ve girigmemeliydik.

Ya gimdi durum nasildu? Igler simdi ne durumdadir? Simdi
aruk Kulaklara darbe indimnek, onun direncini kirmak, onu s1-
mf olarak 1asfiye etmek ve onun iiretimi yerine koilektif ve sov-
yet ciftliklerin ilretimini gecirmek igin yeterli bir maddi temeli-
miz vardir. Bilindi2i gibi 1929 ytlinda kollekuf ve sovyet ¢ift-
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liklerin talmt tretimi, 400 milyon puddan az olmamigtr

{1927'deki Kulak ekonomisinin toplam iiretiminden 200 milyon

pud eksik). Yine bilindigi gibi, 1929'da kollektif ve sovyet gift-
likler 130 mityon pud tahih pazara sunmuglardir (yani- Kuiakla-
nn 1927'de sundufundan fazla). Yine bilindiBi gibi, 1930'da
koliektif ve sovyet ¢iftliklerin toplam tiretimi 900 milyon pud-
dan az olmayacaktir (yani 1927'deki Kulaklarn toplam iireti-
minden fazla), ve kollektf ve sovyet giftliklerin aym yil iginde
pazara sunacaklari tahil miktan en az 400 milyon pud olacaktir
(yani Kulaklarin 1927'de sunduguyla kargilagtirilamayacak ka-
dar fazla). ' '
fste yoldaglar, bugiin durum biyledir.

Iste tlkemizin ekonomisinde meydana gelen deigiklikler
bunlardir.

Iste bizde son zamanlarda simaf glglerinde meydana gelen
degigiklikler bunlardar,

Gordiigtntz gibi, §imdi aruk Kulak tretiminin yerine kol-
lekuf ve sovyet giftliklerinin Uretimini gegirmek icin maddi te-
mele sahibiz. Kilaklara karg: saldirtmizin gimdi kugku gotar-
mez bir baganyla geligmesi-tam da bu yilzdendir,

EZer Kuiaklara kars) kisir sizlerle yetinmeyip, ona kzu'sl.

- gergek ve kesin bir saldindan stz etmek isteniyorsa. Kulaklara
karg1 saldini bifyle yiritilmelidir.

Iste bunun igin biz, son zamanlarda, Kulaklanin stmiiriicti
. egilimlerini ssmriama politikasindan, Kulaklary swyf olarak
tasfiye etme politikasina ge¢mis bulunuyoruz,

Peki Kulaklann milksGzlegtirilmesi politikasinda durum
nedir, genel kollektiflestirme boigelerinde Kulaklarin mtlksiiz-
legtiritmesi caiz midir? — diye soruluyor cesitli yanlardan, G-
liing bir soru! Kulaklarin s6milrilcil egilimlerini sumrlama gori-
glinii benimsedigimiz siirece, Kulaklara kargi kesin bir saldinya
girigme olanadina sahip olmadifimuz siirece, Kulak tretiminin
yerine kollektif ve sovyet ¢iftliklerinin Urelimini gegirme ofana-
fina sahip olmadifnmz siirece. Kulaklann miilksizlegtirilmesi

caiz degildi. O swralar Kulaklarin mtilks(izlegtiriimesini caiz
gbrmeyen bir politika gerekliydi ve dofruydu. Yz bugtn? Bu-
glin durum bagkadir. Buglin Kulaklara karg: kesin bir saldimya
girigme, onun direnigini karma, onu sinif olargk tasfiye etme ve
Kulak liretiminin yerine kollektif ve sovyet ¢ifiliklerinin iireti-
mini gegirme olanagina sahibiz, Bugiin artik, Kulaklann rmiilk-

- slizlegtirilmesi isi, toptan kollektiflegtirmeyi ger¢eklegtiren yok-

sul ve orta k&ylii killelerinin kendilen tarafindan uygulanmakta-
dir. Bugiin artik Kulaklann miilksiizlegtirilmesi isi, toptan kol-
lektiflegme bilgelerinde basit bir idari dnlem olmaktan ¢ikng-
tr. Bugiin orada Kulaklarm mlkstzlegtirilmesi igi, artik kol-

“hozlarin kurulug ve geligmesinin bir bilegeni olmugtur. Bu ne-

denle bugtin vzun vzun Kulaklann miilksiizlegtirilmesi konusu
iizerinde durmak gtiltingtiir ve pek ciddi bir mtum sayilamaz.
Kellesi ugurulanin saglan icin g&zyag dokilmez, der bir Rus
atastzd. : .

Kulaklann kollektif giftlipe kabul edilip ediimeyecegi soru-
su da daha az giitiing degildir. Elbette ki onlar kollektif ¢ifdlige
kabul edilemez. Edilemez, ¢iinkil Kulaklar, kolleksif cifilik ha-
reketinin en azili digmanidir, Bu gayet berraktr.

VII
- OZET

Marksist tanum bilimcilerimizin teorik gahsmalannda aldir-
mazlik edemeyecekleri alti kilit sorun bunlardir, yoldaglar, -

.Bu sorunlanin 6nemi, hergeyden Once, Marksistge irdelen-
diklerinde, bazen —bizim yiizkaramzdir bu— kendi yoldaglari-
miz olan komiinistler (arafindan yaygintagtiniarak pratikgileri-
mizin kafalanm bulandiran her tiirlii burjuva teorisini koklinden
kurutmay: olanakl kiimasmda yatmaktadir. Bu teorilerin koku-
nil kazimamn, silip siptirmenin zamam g¢oktan gelmigtir, Zira,
Marksist tarim bilimcilerinin teorik dilgiinceleri, ancak bu ve
benzeri teorilere kargi amansiz mticadele iginde geligip giiclene-
bitir.
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Son olarak bu sorunlann 6nemi, gegis dnemi ekonomisi-
nin eski sorunfarina yeni bigimler vermesinde yatmaktadur,

Simdi NEP, siniflar, kollektif cifttikler, gecis ddnemi eko-
nomisi sorunlari yeni bir tarzda konulmak(adhe,

NEP'in bir geri ¢ekilme, sadece bir geri ¢ekilme olarak go-
renlerin hatalan agifa gikarlmahdir. Gergekle Lenin, Yeni
Ekonomik Politika uygulamasina gegilirken, NEP'in sadece geri
gekilmeyle simirk olmadifin, aynt zamanda kentle ve kirda ka-
pitalist unsurlara karg1 yeni, karari1 bir saldir igin hazirlik oldu-
gunu sdylliyordu.

NEP'in ancak kentle kir arasindaki bag i¢in gerekli oldugu-
nu diigiinenlerin hatalar1 agiga ¢ikartimalhidir, Bizim ihtiyacimiz
olan kentle kir arasindaki herhangi bir bag degildir. Bizim, sos-
yalizmin zaferini garanti altina alan bir baga ihtiyacinuz var. Ve
eger NEP'i izliyorsak, bu, sosyalizm davasina hizmet ettigi i¢in-
dir. Sosyalizm davasmna hizmet etmekten ¢ikeefn anda ise onu
cehenneme yollayacagiz. Lenin NEP'in ciddiyetle ve uzun va-
deli uygulamaya sokulduBunu sdylemisti. Ama, ilefebet uygu-
lanmasi gerekliBini asla sdylemedi.

Marksist yeniden liretim teorisinin popillarize edilmesi so-
rununu da ortaya getimmek gerekiyor. Ekonomimizin bilangosu-
nun §emasi sorununu incelemek gerekiyor. Merkezi Istatistik
Dairesi'nin 1926 yilinda ekonomik bilango olarak yayinladig
. gey, bilango degil, bir rakam oyunudur. Bazarov ve Groman'in
ckonomik bilango sorununu ele ahg tarzlan da ige yaramaz,
SSCB ekonomisinin bilangosu igin sema, efer gegis dbnemi
ekonomisinin sorunlariyta ugragmak istiyorlarsa, devrimci
Marksistler tarafindan hazirlanmatidir,

Marksist iktisat¢ilarimizin, gegis donemi ekonomisinin so-
runfarint, sorunun yem konulugu iginde bugiinkil gelisme safha-
sina uygun olarak ele alacak ¢zel bir grup yoldagi tayin etmesi
¢ok iyi olurdu.

"Pravda" No. 309,
29 Arahk 1929,

A.M. GORKI'YE MEKTUP

Sevgili Aleksey Maksimovic!

Beni bagislamarzi ve yamt geciktirdifim (gok geciklirdi-
gim!) igin kizmamamizi rica ediyorum. ('ok meggulim. Ayrica
pek iyi de saytlmazdim. Bu durum beni bafiglatmaz eibette,
ama hig olmazsa durumumu agsklayabilir,

1) Ozelestiri olmaksizin yapamayiz. Kesinlikle yapamayiz
Aleksey Maksimovig. Ozelegtiri olmadan, durgunluk, aygitia
giriime, biirokratizmin geligmesi, iggi suufinin yaratici inisiyati-
finin bogulmas1 kaguulmazdir, Elbette Szelegtiri diigmanin eline
malzeme verir. Bu konuda tamamen hakhsimiz. Ama aynt za-
manda, zelegtiri, ileri hareketimiz, emekgilerin inga enerjisinin

-gelismesi, yarigmanin geligmesi, Hilcum Tugaylan vs. igin mal-

zeme vermekte (ve neden olmakta) dir. Ozelegtirinin olumsuz
yanlar1 olumiu yanlar tarafindan dengelenmekte, hatta bu yan-
lar daha agr basmakiadir. '

Basimmuzin eksikliklerimizi fazlaca 6ne gikartmas, hatta
bazen (istemeden) davul zumayla ilan ediyor olmasi miirk{in-
dir. Bu miimkandiir, hatta byt ihtimalle de boyledir. Elbette
bu kotiidiir. O nedenle de siz, bagarilarmuz ve eksikliklerimizin
birbirini dengeleyecek bigimde (bagarilarimizin daha agir bas-
mas) gerektigim styleyebilirim) aydinlaulfnasim talep ediyor-
sunuz. Bu konuda da hakhisimz elbette. Bu eksikligi mutlaka ve
zaman geginmeksizin ortadan kaldiracagiz. Bundan emin olabi-

lirsiniz.
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2) Gengligimiz bir ve ayni tlirden degildir. Aftayip sizla-
nan, yorgunluk ve ummisuzluga kaptlmig gengler vardir (Senin
gibi). Ama cesur, yagama gevki ve irade gilciliyle, zaferi kazan-
ma mijthig gayretiyle dolu gengler de vardir. Yagamda eski ilig-
kileri parcaladifimiz ve yeni iligkiler kurdugumuz, ahgilmg
yollar ve gegitlerin yerle bir edildigi, yeni ve aligilmamug yolla-
- rm ag1ldi, refah icinde yaganmug niifus kesimlerinin yollanndan

ahkonduBu ve yolu, eskiden ezilmig ve kovalanan milyonlarca
insan i¢in bogalap bir kenara gekildigi giindmtizde, gengligin
* bize aym oranda sempati duyan bir kiitle olugturmasi, iginde ay-
nmlagma, boliinme olmamasi olanaksizdir. Birincisi, genglik
iginde varlikhy ana-babalarin gocuklan vardir. Ikincisi, (sosyal
durumlan lubanyle) bizim olan genglik ele alindifanda bile, es-
kiyi yitkma ve yeniyi bliyilk bir gayretle inga etmenin muazzam
tablosunu, gerekli ve dolayisiyla arzu edilir olanun bir grintii-
sil olarak algilamak i¢in —hele de bu tablo "dinJenme" ve “mizt-
lulufun tadum ¢ikarma" olanaPs verecek olan “genel refatun™
cennetsi idiline pek benzemezken— herkes yeterli sinir sa3-
lamhge, gli¢, karakter ve anlayis gOsteremez, Bu "son derece
tehlikeli faaliyet” esnasinda tilkemizde, yorulan, sinirleri bozu-
lan, yipranan, umuisuzluga kapilan, saflardan aynlan ve niha-
yet, dityman saflara katilan insanlann bulunabileceBi anlagilir
bir geydir. Devrimin kaginilmaz “masraflan”, '
Ama gimdi onemli olan, genglik arasinda sizlananlarmn de-
~ Bil, Komiinist Genglik Birligi'nin savag¢1 yelerinin, kapicalizmi
yikan Bolsevikierin, sosyalizmin kurucuian Bolgeviklerin, bii-
tiin ezilen ve koleleglirilmiglerin kurtancilan Bolgeviklerin ye-
ni, sayica ghiclii kugafinin gekirdeZinin belirleyici olmasidir.
Giicmilz burada yaimakiadir. Zaferimizin gévencesi burada
yaimaktadmwr. -

3) Elbette bu, sizlananarin, aglayanla.nn umutsuzluga ka-
pilanlarn sayisim, Orglitlt ideolojik (ve tim diger) etkileme
yollanyla azaltmaya ufragmayacafimuz anlamina gelmez. Ter-
sine, Partimizin, kuleiir drgiitlerimizin, basmimuzin, Sovyetleri-
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mizin bag g8revlerinden biri bu etkilemeyi orgtlemek ve ciddi

sonugiar almaktr. O nedenle biz (arkadaglarnmz):
a— "Za Rubejom" ] adh bir dergi Orgitleme,
b— "I¢ savag” Uzerine bir dizi popiiler derleme yayinlamak -
ve bunun icin A. Tolstoy ve bagka kalem ustalarim harekete ge-
cirme Onerilerinizi wWmtyle ve biitliniiyle kabul ediyoruz.
Buna sadece, bu girisimlerin hicbirini Radek ya da dostla-
nndan birinin onderligine emanet etmememiz gerektigi eklen-
melidir, S8zkonusu olan Radek'in iyi niyetleri veya diirtstigti

_degildir. Stzkonusu olan, fraksiyonel miicadelenin mantifidir;

Radek ve dostlarimin, ondan (yani miicadeleden) tamamen vaz-
gegmemis olmalaridir (onlan: micadeleye ybneltecek bir takim
onemli gdrtig ayrihiklar: kalmgtir). Partimizin tarihi (ve elbette
sadece bizim Partimizin tarihi defil), geylerin mantifimn, in-
sanlann niyetlerinin mantgindan daha gigli oldufunu goster-
mekiedir, Bu girigimlerin yonetimini politik ofarak saglam yol-
daglara vermemiz, Radek ve arkadaglarimi ise ¢aligmak iizere
buralara ¢ekmemiz daha dofru olacaktic. Bbylesn daha dogru
olacaktir.

4) "Savay Uzerine" 0zel bir-derginin rgtitlenmesi sorunu-
mu ciddiyetle degerlendirdikien sonrm, simdilik boyle bir dergi-
nin yaymlanmas: i¢in neden olmadtf1 sonucuna vardik. Savag
sorunlarim (emperyalist savagtan soz ediyorum) mevcut polisik
dergilerde ele almanin daha uygun olacafim digiintiyoruz. Sa-
vag sorunlan pelitik sorunlardan —Ki zaten savas bunlarin ifa-
desidir— aynlamayacafindan, bu daha da amaca uygun olacak-
tur.

Savay lizerine Oykiilere gelince, bunlar ancak Litiz bir se-
cimden sonra yaymlanmalidir. Kitap pazarmnda savagin “kor-
kung¢“lugunu anlatan ve her savaga kargi (sadece emperyalist

_savasa karg1 degil, her sirlii savaga karg1) nefret uyandiran bir

slirli edebi Oykil mevcut. Bunlar, fazla degerli olmayan bur-
juva-pasifist dykilerdir. Bizim jhtiyacumiz olan, emperyalist

~ savagin korkunglugundan hareket ederek, okurlan, bu savaglan
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orgltleyen emperyalist hiiklimetlerin dstesinden gelinmesi

runlulufuna yaklagtiran Sykitlerdir. Ayrica biz bitin savagl
kar1 degiliz. Biz, kargi-devrimci bir savag olan emperyalist
vaga kargryiz. Ama biz, bilindifi gibi, "kan dokme k
kunglugundan” bagimsiz olmayan, hatta tam (ersine, oldul
fazla kan dokiilmesine ragmen bagmsizhk sava.slanndan al
emperyalist savaglardan yanayrz.

Savagin "korkunglupuna karg: sefere koyulan Voronski'
bakug agisinin, burjuva pasifistierinden pek farkly olmadlglm {
gliniiyorum.

5) Utkemizde, basiumizda, din kargii: propaganda soru
rinda biiyiik bir kangiklik hiikiim siirdiigtini stylerken gok h:
lisiniz. Zgman zaman, dugmanun ekmegine yag stiren en al
hayale gelméz aplalliklar yapibmaktadir. Bu alanda yapilac
¢Ok i§ var. Ne var ki hentlz din karsit: propagandayla ilgili y«
dagtarla sizin nerileriniz tizerine goriigme olanaf bulamadi
Size bu konuya iligkin daha sonra yazarim. |

6) Kamegulov'un ricasini yerine getirmem olanaksiz. 2
mamm yok! Ayrica, lanet olsun, benim nerem elegtirmen!

Hepsi bu,
Elinizi samimiyetle sikiyor ve size saghklar diliyorum.
Selamlanz igin tegekkiirler.

J. Stalin
Rusya'dan bir doktora ihtiyacimz oldugu styleniyor. Dog

mu? Kimi istiyorsunuz? Yazin, hemen gonderelim.

17 Ocak 1930. 1.8t
Nk kez yayinlarmaktadyr,

SINIF OLARAK KULAKLARIN TASFIYESI
SORUNUNA ILISKIN

"Kraznaya Svezda"mn 2 16. sayisinda, genel olarak tarts-
sitmaz dogrulukta olan "Smif Olarak Kulaklarin Tasfiyesi" adl
makale, formiilasyonlarda iki hata igermektedir. Bu hatalan dii-
zeltmenin gerekli olduunu diigliniyorum.

1. Makalede goyle denmekiedir:

"Restorasyon ddneminde, kentte ve kirda kapitalist unsuria-
rin kisitlanmasi politikasim yiiriitmiigtik. Yeniden yapianma
doneminin basglamasiyla kisitlama politikasindan, kapitalist un-
surlann defedilmesi politikasina gegtik,”

Bu sav yanligur. Kapitalist unsurlarin kisitlanmass politika-
siyla, defedilmesi pofitikasi birbirinden farkh degildir. Ikisi de
aym politikadir, K&ydeki kapitalist unsurlarin defedilmesi, ka-
pitalist unsurlarin kisitlanmasi polilikasinin, Kulaklann somiirdl-
cii egitimlerinin kisitlanmas; politikasimn kaginilmaz bir sonu-
cu ve bir bilegenidir, KOyiin kapilalist unsurlaninin defedilme-
si, Kulaklarn simef olarak defedilmesiyle aym degildir. K8yun
kapitalist unsurlarinin defedilmesi, vergi baskisina, Sovyet ikti-
darnin kisilama tnlemleri sistemine direnemeyen Kulaklarin
tek tek kesimlerinin Ustesinden gelinmesi ve defedilmesidir.

Kutaklarin somiiriici egilimlerinin kisitlanmasi politikasimn,

koyiin kapitalist unsurlarinm kisitlanmasi polilikasinn, zorunlu
olarak Kulaktann tek 1ek kesimlerinin defedilmesine yol agaca-
p1 agiktr, o nedenle, Kulaklarn iek tek kesimlerinin defedilme-
si, kdyiln kapitalist unsurtannin kisilanmass politikasinin kagi-
nilmaz bir sonucu ve bilegeni olmasindan bagka tiirli deBerlen-
dirilemez.
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Bu politika bizim iilkemizde, sadece restorasyon dénemin-
de degil, bilakis yeniden yapilanma doneminde de, XV. Parti
Kongresi dineminde de (Aralik 1927), Partimizin XVI. Konfe-
ransi (Nisan 1929) doneminde de ve bu Konferanslan, genel bir
_ kollektiflestirme safhasina girdifimiz, simf olarak Kulaklann

tasfiye edilmesi politikasina gegtigimiz 1929 yazina kadarki
donemde de gtdildi.

Diyelim ki, Aralik 1925'deki XIV. Parti Kongresi'nden

(bkz. MK Raporu Uzerine Karar ®}) Nisan 1929'daki X VL.-Par-
ti Konferanst'na kadarki en onemli Parti belgelerine bakildifin-
da m(ﬁl;kz. “Tarmin Kalkmdinimasimn Yollani Uzerine" ka-
rarlsh, '

"Kulaklarin sémiirticil egilimlerinin kasitlanmasi” ya da
“koyde kapitalizmin bilyiimesinin siurlandinimasi” tezinin hep.
"ktylin kapitalist unsurlannm defedilmesi”, "kdydeki kapitalis{
un:';urlarm yenilmesi" tezinin yamnda gegtigi saptanmamazhik
~ edilemez.

Bunun anlami nedir?

. Bunun anlami, Partinin, k8ydeki kapitalist unsurlann defe-
dilmesini, Kulaklarin sbmdriici eilimlerinin kisitlanmas: polj-
tikasindan, kdydeki kapitalist unsurlarin kisutlanmasi politika-
sindan eytrmadigidir, : :

XV. Panti Kongresi gibi XVI. Parti Konferans: da tama-
men, "tanm burjuvazisinin sémliricii ¢abalannn kisitlanmasi™
(XV. Parti Kongresi'nin "Kirda Cahgma Uzerine" karan ©27)
politikastnun zemini lizerinde, "k&yde kapitalizmin geligimini
surlandiran yeni dnlemler alinmast” (aym yerde), "Kulakiarin
sOmGricii egilimlerinin kararlilikla kistlanmast” (XV. Parti
Kongresi'nin Beg Yillik Plan Uzerine Karan 128)) | "Kulaklarin
ve Uzel tiiccarlann daha ileri, sistematik ve 1srarh bigimde kisit-
lanmas” anlaminda "Kulaklara kargi saldin” (bkz. aym: yerde),

" kirda ve kentte "0zel kapitalist igletme unsurlarnin® "ekonomik

olarak daha kesin bigimde geri piskirtilmesi” (XV. Parti -

Kongresi'nin MK Raporu'na ligkin Karari ™) politikas: zemi-
ninde durmaktadr,

Yani, a) kapitalist unsurlann kisitlanmas: politikasiyla bu
unsurlarin geri pliskirttilmesi politikasim birbirinden ayiran bu
makalenin yazan haksizdir, Gergekler, burada stzkonusu ola-

un, Kulaklann tek tek kesimlerinin geri piiskiirtilmesinin kapi-

talizmin kisitlanmas: politikasiun bir bilegeni ve sonucu oldu-
punu gostermektedir,

Ve, b) Ktyiin kapitalist unsurianmn geri ptiskiirttlmesinin,
yeniden yapilanma doneminde, XV. Parti Kongresi dneminde
basladifim iddia eden, bu makalenin yazar haksizdir. Gergekte
geri pskinme XV. Panii Kongresi'nden dnce, restorasyon ds-
neminde oldugu gibi, XV. Parti Kongresi'nden sonra yeniden
yaptlanma doneminde de stirdtrilmilgtilr. Kulaklarm somiriict

 egilimlerinin kisilanmasi politikast, XV, Parti Kongresi done-

minde sadece yeni, ek tnlemlerle giiglendirilmi§ ve buna bag-
lantith olarak da Kulaklann tek tek kesimlerinin geri piiskiirttl-
mesi gil¢ kazanmugur,
2. Makalede §tyle denmekiedir:

~Simf olarak Kulaklarin tasfiyesi tamamen kapitalist unsur-

larin geri pilskitrtillmesi politikasindan ¢ikmaktadir ve bu politi-

kanin yeni bir safhada stirdiiriimesidir." o

Bu sav eksiktir, o nedenle de yanligur. Suuf olarak Kufak-
lann tasfiye edilmesi politikasiun gbkten diigmedigi agikar.
Bu politika, daha nce yaganan bltiin bir kisitlama ve sonug
olarak da, k8ydeki kapitalist unsurlarin piskiirtilmesi ddnemi
tarafindan hazirlanmugtir, Fakat bu durum, bu politikamn, k8y-
deki kapitalist unsurlarn kisitlanmasi ve (piiskirttlmesi) politi-
kasindan femelden farkh olmadif, kisitlama politikasinin de-
vam oldufu anlamma gelmez. Yazarmuz gibi konugmak, 1929
yazindan bu yana ktyln geligiminde meydana gelen degisikligi
inkar etmek demektir. Bdyle konugmak bu donemde partimizin
koydeki politikasinda bir dondsém yagandify gergeBini inkar
etmek demektir. Boyle konugmak, bir zamanlar XIV. Parti
Kongresi‘nin kararlarina sarilarak kollektif giftiikler ve sovyet

 giftliklerinin kurulmas ve geligtirilmesi politikasina kargi ¢ikan
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Frumkin gibi, XV. Parti Kongresi kararlanna sanlarak partinin
yeni politikasina kargt ¢ikan parti igindeki sag unsurlara belli
bir ideolojik siper yaratmak demektir.

XV. Pani Kongresi, kOyiin kapilalist unsurlarsun kisitlan-
masi1 (ve plskirtillmesi) politikasinin gliglendirilmesini ilan
ederken, Parti nereden yola ¢ikmigh? Partinin ¢ikig noktasi, Ku-
laklarin sinyf olarak, bu kisitlamaya rafmen bir siire daha var-
liginy devam ettirecegidir. XV. Parti Kongresi, ¢ nedenle, ki-
ralayanlann ¢ofunlufu Kulaklar olmasina ragmen toprak kirasi
lizerine yasay ytiriirlife koymugtur. XV. Parti Kongresi, o ne-
denle, ktyde iicretli emek kullaninu lizerine yasay: yiirtrliife
koymug ve en kat bigimde vygulanmasi istemigtir. O neden-

_Ie, Kulaklann mulkstizlegtirilmelerinin kagiulmazhf bir kez
daha ilan edilmiglir. Bu yasa ve kararlar, kéfyde kapitalist unsur-
lann simrlandiridmasy (ve piskurtiilmest) politikasina aykin

midir? Elbette Aayrr. Bu yasa ve kararlar sinif olarak Kulakla-

rin tasfiye edilmesine aykin mudic? Elbette! Genel bir kollektif-

legtirmenin giindemde oldugu ve giinden gine daha da yaygin- -

tagan blgelerde bu yasa ve kararlar yiirlirliikten kaldinlmalidar,
Ayrica bu bdlgelerde szkonusu yasa ve kararlar genel kollek-
tiflesme ve kollektif ¢iftlik hareketinin gidigi sayesinde zalen
~ ylirtirliikte degildir artik.

Biitiin bunlardan sonra sinif olarak Kutaklarin tasfiyesi po-
litikasinin, k8yiin kapitalist unsurlannin kisitlanmas: (ve plis-
kilrtiilmesi) politikasimin devams oldufu sSylenebilir mi? Cok
acikuir ki stylenemez. _

Stziiny ettifimiz makalenin yazari, siuf olarak Kulaklanr
elinde topraf serbestge kullamm hakkiyla iiretim araglan kal-
ditk¢a, pratiimizde, kbyde licretli emek kullanimu lizerine ya-
say1, kira yasasim ve Kulaklarin miilksiizlegtirilmesini yasakla-

yan yasay! yiinirlikte tuttukga, bu siufin vergiler ve bagka ki- .

sitlama Snlemleriyle piisklirtilemeyecegini unutuyor, Yazar,
Kulaklarin sOmiiritcil egilimlerinin kisitlanmas: politikasinin,
sadece Kulakhgmn tek tek kesimlerinin geri pliskilrtiilmesine yo-

lagacags, bunun ise, belli bir siire, sumif olarak Kulaklarin mu-
hafazasina aykin diigmeyecegi, tersine bunu jart kogacagim
unutuyor, Kulaklan suuf olarak ptsktirtmek igin, kisitlama ve
tek fek Kulak kesimlerin piskiirtiilmesi politikasi yeterli degil-
dir. S1uf ofarak Kulaklan pliskiirtmek igin, bu simfin direnigini
acik savagsta kzrmak ve (Uretimde varlik ve geligim kaynaklarmn
(topragmn serbestge kullamm, dretim araglan, kiralama, icretli
emek kullamm hakk vs.) elinden almak zorunludusr,

Kulaklarin stn:f olarak tasfiyesi politikasina gegiy iste bu-
dur. Bu olmaksizin sinf olarak Kulaklarn piiskiirtiilmesi !afla-
n, sadece sa} sapmacular i¢in iyi ve yararh olan bog bir geveze-
liktir, Bu olmadan ktiyde ciddi ve genel bir kollektiflegtirme di-
gniilemez. Kulakh1 ezip gecen ve genel kollektiflegtirmeyi
gerceklegtiren kdylerimizdeki yoksul ve orta kdyliiler bunu ¢ok
iyi anlamaglardur. Ancak goriinen o ki, baz1 yoldaglarnmiz bunu
henliz kavrayamadilar.

Kisaca stylendiginde, partimizin kyde yiiriittligii gimdiki
politika eski politikanin devarm: degil, kdyin kapitalist unsurla-
nnin keselanmast (ve piskiirtiilmesi) eski polilikasindan Ku-
laklarin sinif olarak tasfiyesi polilikasina gegigtir, '

"Kraznaya Zvezda" (Kizdl Yildiz) No. 18,
21 Ocak 1930.

tmza: J. Statin
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I
SYERDLOV'LULARIN SORULARI

1) Komintem'in III. Kongresi'nde RKP(BYnin 1akiikleri
lizerine kabul edilen tezlerde PV Lenin, Sovyet Rusya'da iki te-
me] siuf oldufundan soz ediyordu.

Bugiin ise bizler Kulaklifin ve simf olarak yeni burjuvazi-
nin lasfiyesinden sz ediyoruz.

Bu, NEP doneniinde lilkemizde bir tgncli sumufin ortaya
¢ikuF anlamina m geliyor?

2) Marksist tarun bilimcilerinin konferansinda yapugiz
konugmada gtyle demigliniz: "Eper NEP'i izliyorsak, bu sosya-
lizm davasina hizmet ettifi igindir. Sosyalizm davasina hizmet
etmekten ¢ikitg1 anda ise onu cehenneme yollayacagiz.” Bu “ce-
henneme yollama” nasil anlagiimalidir ve hangi yolla yapilacak-
ur?

3) Kollektiflestirme ve simf olarak Kulaklann tasfiyesinde
tayin edici baganiar elde ettigi dlgiide Parti, gimdi prolelarya ile
koyliligiin gegithi katmanian arasindaki kargihkh iliskiyi beliz-
leyen su giar: nasit deBistirecektir: "Orta kiylitlerle bir anlagma-
ya varmay1 bilmek gerekir, bu yapilirken Kulaklara kargi miica-
dele etmekten bir an bile vazgegmemeli ve yalmzca kdy yoksul-
larina saglam ve gtivenli bigimde dayanilmalidir” (Lenin) (2217

4) Kulaklanin sintf olarak tasfiyesi hangi yontemlerle ytirii-
ttilmelidir?
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$) Iki siann —biri, genel kollektifletirmenin giindemde ol-
dugu bilgeler igin sinuf olarak Kwlakiann tasfiyesi; dteki, heniiz
genel kollektiflestinmenin yaganmadifa bolgeler i¢in Kulaklarin
kisittanmas: ve geri pliskirtillmesi— aym anda gergeklegtiril-
mesi, Kulaklifin heniiz genel kollektiflegtimenin olmadif bl-
gelerde kendi kendini tasfiye etmesine (miilktinii ve iiretim
aracianm satp savmasina) yol agmaz mi?

6} Ulkemizde simf olarak Kulaklann tasfiyesi ve simf md-
cadelesinin giddetlenmesi, kapitalist illkelerde ekonomik kriz ve
devrimgi dalga, "nefes molas1” sliresine nasi bir etki yapabilir?

7) Bugtin kapitalist Glkelerde gdriilen devrimci kabangin
bir dogrudan devrimci duruma dinlismesi imkim hakkinda ne
diginiiyorsunuz?

8) Parti ile is¢i sumfi arasindaki kargihkh iligkilerin gelece-
Bi agisindan iggi smuify iginde gergeklesen ve koskoca igtetme
bdlimlerinin Partiye katilma karanyla karakterize olan yeni de-
gisiklikler, nasil degerlendirilmelii?

9) Kollektif giftlik hareketinin muazzam atlumiyla baginu
iginde karda Parti trgiitiiniin genigletilmesi sorunu gtindeme ge-
liyor. Bu geniglemeye konulacak sumrlarla ve gegitli kotlektif
kdylil gruplantmin Partiye kabul edilmesiyle ilgili olarak hangi
polilikayi izlemeliyiz? :

10) tktisaigilar arasinda politik ekonominin dnemii sorunla-
n lzerinde ortaya ¢ikan tartigma hakkinda ne diigtiniyorsunuz?

II :
STALIN YOLDASIN YANITI

 Birinci soru tizerine. Lenin iki temel suufian sdz etmigtir.
Ama efbette, tigiinci bir kapitalist simfin var oldefunu biliyor-
du (Kulaklar, kapitalist kent burjuvazisi). Kulaklar ve kapitalist
kent burjuvazisi, ancak NEF'in uygulamaya konmasindan sonra
swuf olarak "ortaya ¢ikmamg"tir elbette, Bunlar NEP'ten Once
de, fakat talf ssuf olarak varlardi, NEP ilk geligim safhalarinda
bu stufin geligmesini belli digillerde tegvik etmigtir. Fakat, bun-
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dan daha ¢ok sosyalist sekttriin biyiimesini legvik etmigtir. Par-
tinin, tiim cephe boyunca saldirya gegmest, kapitalistier simfi-
nin kirda ve kismen de kenlie sarsilmasina ve ortadan kaldiril-
masina yo! a¢an keskin bir dnemegtir. -

Tam dogru olmass igin, Partinin simf olarak Kulaklarn 1as-
fiye edilmesi giarin, yenti, kentsel burjuvaziye kadar genigletrne
talimat vermedigini saptamak gerekir. Uretim temeli dzii itiba-
riyle goktan ellerinden almmug olan ve bu ylizden ekonomik ha-
yatimizda herhangi ¢nemti bir anlami olmayan NEP'Gilerle, da-
ha son zamanlara kadar kirda muazzam bir ekonomik Oneme
".sahip olan ve #retim tabanint ancak gimdi cllerinden almaya
bagladifimiz Kulaklar arasindaki fark: gdrmek gerekir.

Bana 6yle geliyor ki, baz1 rgtitlerimiz, simf ofarak Kulak-
larn tasfiyesi siartni kent burjuvazisinin tasfiyesi giartyla “ta-
mamlamaya" ¢aligirken bu farka unutuyor ve hata ediyorlar,

fkinci soru tizerine. Marksist tarum bilimciteri konferan-
sinda yaptu@im konugmada gegen climle, belli bir dizel licaret
dzgliriiigine izin vermeye artik gerek duymadifirmz, boyle bir
iznin sadece olumsuz sonuglar verdigi, kentle kir arasindaki ik-
tisadi baglan dzel cirosuyla dzel ticaret ve bununla bagh olan
kapitalizmin belti dlglide canlanmasi olmakstzm, kendi ticaret
drgiitlerimiz sayesinde ayakta tutma imkani elde ettifimizde,
"NEP'i cehenneme géinderecegimiz” bigiminde anlagitmalidsr.

Uglincii soru iizerine. SSCB'nin gogunluk bolgeleri genel
kollektiflegtirme igine gekildigi tlgiide Kulaklifin 1asfiye edile-
cegi agikur - bunun sonucu olarak da, Ilyi¢'n formiiliniin bu
- bbliimé kalkacakur, Kollekiif ¢iftliklerde yoksul ve oria kbylu-
lere gelince, kollekdtif giftliklerin giderek daha fazia makineleg-
mesi ve traktorlegmesiyle birlikte bunlar giderek daha fazla kol-
lektiflegmis kOylin emekgilerinden olugan birlegik bir grup hali-
ne geleceklerdir. Buna uygun olarak gelecekte "orta kdyli",
"yoksul kiiylii” kavramlan giadanmzdan gikmak zorunda kala-
caktir,
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-Dérdiincdl soru lizerine. Kulaklar) sinf olarak tasfiye et-
menin temel yontemi, kitlesel kollektiflegtirme yontemidir, Bii-
tiln Bteki tnlemler bu temel ynieme uyguniuk saglamak zorun-
dadwr. Bu ybnteme aykin diigen ya da onun dnemini zayiftatan
heryey reddedilmelidir.

Beginci soru dzerine. "Kulaklarin smnif olarak lasfiyesi” §i-
artyla "Kulaklarin kisittanmast” giarinn iki bagumsez ve egit giar
olarak gistermemek gerekir. Kulaklarin sinif olarak tasfiyesi
politikasina gegildiginden bu yana bu giar ana giar haline gel-
mig, 8te yandan genel kollektiflegtirmenin gindemde olmads3
balgelerde Kulaklarin kisitlanmasi giar:, bagimsiz bir giardan,
ana giara nispetle tali bir giar, yardumct bir giar, stzkonusu bol-
gelerde ana giara gecisin ¢nkogullanimn yaratilmasm: kolaylag-
turan bir giar haline gelmigtir, "Kulaklann kisitlanmasi™ gian,
gordiiiniiz gibi, bugiinkii yeni kogullar altinda, bir yil Snce ve
daha dnceleri oynadsg1 role kiyasla, temelden defigmigtir.

Basin organlarimizdan bazilarimin bu Szeilii ne yazik ki
dikkate almadiklan stylenmelidir.

Genel kollektiflestirmenin giindemde olmadig: bolgelerde
Kulaklarin belli bir kesiminin, miilkstizlegtirilme beklentisi

“iginde "kendi kendisini tasfiye etmesi”, "mulkind ve dretim

araglartm elden gikarmas!" miimkiin ve olasidir. Buna kars: el-
bette miicadele edilmelidir. Fakat bundan, kollektiflesmenin bir
pargast olmayan, tersine bafims:z bir oigu olarak kollektifleglir-
meden bnce ve o olmaksizin glindeme gelecek bir Kulaklarin
miilkstzlegtirilmesine izin verebilecegimiz sonucu asla gikmaz.
Buna izin vermek, el konulan Kulak miilklerinin, kollektif gift-
liklerde toplumsallastiritmas: politikasi yerine, Kulak miilkie-
rinin tek tek koyliilerin kigisel zenginlesmesini saflamak igin
paylagirimast politikasim gegirmek demek olurdu, Bu ileriye
dogru degil, geriye dogru atilmug bir adim olacaktir. Kulak
millklerinin “satip savilmasi“na karg1 sadece tek bir gare vardir

. — genel kollektiflegtirmenin yaganmadsf bolgelerde kollektif-

lestirme ¢aligmasi gliclendirmek.
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Alnnc soru tizerine. Teri siirdilgiintiz hususlar ve kogullar
"nefes molas1” silresini Snemli digiide kiseltabilir. Ancak bun-
far savunma araglarumizi da muttaka giiglendirecek ve gogalla-
cakuir, Burada bir¢ok gey uluslararasi duruma, uluslararas: kapi-
talizm kampindaki ¢eligkilerin bilyiimesine, dilnya ekonomik
krizinin geligmeye devam etmesine baghrdir. Ancak bu bagka
bir sorundur,

Yedinci soru lizerire. "Devrimci kabang"ia "dogrudan
devrimci durum” arasina keskin bir aynm ¢izgisi konulamaz.
Sunu sOylemek miimkin degildir: “Ju gizgiye kadar devrimci
kabanig var, 0 gizgiden sonra dogrudan devrimci duruma sigra-
y1$." Sadece skolastikler sorunu biyle koyabilirler, Zira birinci-
si, genellikle "farkina varilmadan" ikincisine geger. Bizim gdre-
vimiz, proletaryay: daha simdiden, stzimona dpogrudan dev-
rimci duruma "girig" amm beklemeden kesm devrimci miicade-
lelere hazrlamakur.

Sekizinci soru dzerine. Fabrika bolémlerinin, hatta fabri-
kalann bir bitiin ofarak Partiye katilma istegi, is¢i sindfinmn mil-
yonlarca kittesinin muazzam devrimci auliminn, Parti politika-
simn dogrulufunun, bu politikanin ig¢i ssufiun genig yifinian
tarafindan apajikdr onaylanmasinin bir belirtisidir. Fakat bun-
dan, Paniye kaulmak isteyen herkesi Partiye almamiz gerektifi
sonucu asla gikmaz, Fabrika bdlimlerinde, fabrikalarda her tiir-
den insan, batla zararh olacaklar da vardir. O nedenle Parii, s1-
nanmi$ bir yOntem olan, Partiye gimiek isieyen herkese birey-
sel yakiagma, ve Partiye direy olarak alma ydnlemini koruma-
lidir. Bizim sadece nicelife degil, nitelige de ihtiyacumiz var.

Dokuzuncu sors dzerine. Kollektf giftliklerde Parti safla-
nmmn az ¢ok hizh bir tempoyla biiyityece§i kendiliginden anlagi-
hir. Kollektif ¢ifttik hareketinin Kulaklara karsi milcadelede en
¢ok geliklegmig unsurlarimin, dzellikle de kir iggilerinin ve yok-
sul koyliterin, giclerini Parti saflarinda miicadeleye sokma ola-
nag: bulmalar arzu edilmektedir. Burada bireysel yaklagum ve

Partiye birey olarak kabul etme yintemine 8zellikle tutarh bi- -

¢imde riayet edilmesi gerektigi agiktir.

Onuncu soru lzerine, Bana Gyle geliyor ki, iktisaigiiar
arasindaki larigmada ¢ok sey skolastik ve kih kuk yaran nite-
liktedir. Tartigmamn gonilen kilifi siynidiinda tartigan tarafla-
rin temet hatalariun sundar oldufu goriiliir:

a) Taraflardan higbiri iki cepheli micadele yontemini dog-
ru kullanmay: becerementigtir: hem "Rubinizme" hem de "me-
kanizme" 33 kargt;

- b) iki taraf da Sovyet ekonomisinin ve diinya emperyaliz-
minin temel sorunlanndan saprug, Talmuigu soyutlamalar ata-
nina yonelmig ve boylece iki y1l boyunca, soyut konular lizerine
¢aligmatarla zaman didtirmislerdir, tabii dtigmanlarimizin hayr
Ve yaranna.

Komilnist selamlarla
7. Stalin
9 Subat 1930,

"Pravda" No. 40,
10 Subat 1930,



BASARI SARHOSLUGUNA KAPILMAK
Kollektif ciftlik hareketinin sorunlarina iligkin

Sovyet iktidarimin kollekdif ¢iftlik hareketi alanindaki baga-
nlanndan gimdi herkes stz ediyor. Diigmanlar bile, ciddi bagari-
larin elde edilmis oldugunu kabul etmek zorunda kaliyorlar. Bu
bagarilar gergekten de bilyiiktisr, '

Bu yiln 20 ubatinda, SSCB'deki kyli giftliklerinin yiiz-

de ellisinin kollektiflestirilmig oldugu bir olgudur. Bu, 20 Subat
1930'a kadar beg yillik kollektiflegtirme planim ylizde ikiyiiz-
den fazla yerine getirdi§imiz anlamina gelmekiedir.

Bu yilin 28 Jubad'ina kadar, kollektif giftliklerin yaz ekimi
icin simdiden 36 milyon kentalden fazla tohumluk hazirladig,
bunun plinlanan miktarin ylizde 90 tizerinde, yani yaklagik 220
milyon pud oldugu bir olgudur. Sadece kollektif ¢iftliklerde
—lahil alim plany baganyla gergeklestikten sonra—, 220 milyon
pud tohumluk tahul aynimasmin muazzam bir bagar: oldupu ka-
bul edilmek zorundadir, -

Biitiin buntar neyi gostermektedir?

Koylin sosyalizme dogru temelden dondsimindn artik
garantili oldugunun goriilebileceini,

Bu bagarilarin, tlkemizin kaderi, Ulkemizin Snder giicii ola-
rak biitiin ig¢i siufi ve nihayet bizzat Parti igin bilyik Sneme

sahip olduBunu kamuamak gerekmez. Doprudan pratik sonugla-

T tamamen bir yana biraksak bile bu bagarilar bizzat Partinin i¢
yagamu, Partimizin efitimi igin blyiik dneme sahiptir. Bu baga-
rilar Partimize cesaret ve kendi giiglerine inang vermektedir. Bu
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bagarilar, iggi simfins davamizin zaferine inangla doldurmakta-

dir. Bu bagarilar, Partimize yeni, milyonluk yedekler saglamak-
tadur. .

Partinin, elde edilen baganlan saglamlagtirmaek ve bunlar-
dan daha da ilerlemek igin plinlt olarak yararlanmak gorevi
bundandir. .

Ne var ki baganlarin, dzellikle de nispeten "kolay”, deyim
yerindeyse “beklenmedik” bigimde elde edilen baganlarin ka-
ranlik yam da vardir. Boyle baganlar, zaman zaman, kibir ve
kendini begenmiglik iiretebilmektedir: "Hergeyi yapabiliriz!”,
"bizim igin hergey gocuk oyuncai!" Bu bagarilar insanlan sik
stk sarhog etmekte, insanlar bagan sarhoglufuna kapilmakta, 6l-
gliyii kagimakia, gerceklifi anlama yetenegini yitinmekte, ken--
di giiglerini abarima, diigmanin giiglerini ise kiigiimseme eBilimi
ortaya gikmakta, sosyalist inganm biitiin sorunlarim "kagla goz
arasinda” ¢tzmeye yonelik macerac girigimler yaganmaktadir.
Burada artik, elde edilen basarlanin saglamiasnriimass, daha
da ilerlemek igin, bu bagsarnlardan planh bigimde yararlanma
kaygsi icin yer kalmamaktadir. Elde edilen bagaritar1 saglam-
laguirmamin ne alemi var, sosyalizinin zaferine "hemen” gegebi-
lecek durumdayiz nasilsa: "Hergeyt yapabitiriz!”, "Bizim igin
hergey gocuk oyuncagi!"

O nedenle Partinin gdrevi gudur: Dava igin tehlikeli ve za-
rarli bu ruh hallerine kargi kararl: bir miicadele yiinitmek ve
bunlan Partiden temizlemek.

Dava igin tehlikeli ve zararh bu ruh halinin Parti saflari-
mizda giigli bigimde yaygin oldugu iddia edilemez. Fakat yine
de vardir, ve giiglenmeyecegini iddia etmek igin herhangi bir
neden mevcut degildir. Ve bu ruh hali bizde yerlegirse, kollektif
¢iftlik harekelinin nemli Slgtide zayiflayacagmdan ve hareke-
tin bagarisiz olma tehlikesinin gergek bir oigu haline gelebilece-
ginden gtiphe edilemez.

_ Bu ytizden, bu ve benzeri anti-Leninist ruh hatlerini siste-
malik olarak ieshir etmek basimmzin gorevidir,
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Bazi olgular; '

1) Kollektif ¢iftlik politikamizin bagarilan, bagka geylerin
yanisiea, bu politikanin kollektif ¢iftlik harcketinde gonilldiigk
ve SSCB'nin cegitli bolgelerindeki kosullann cesitliligini dik-
kate alma temeline dayanmasiyla agiklamr, Zorla kollektif ¢ift-
likler kurulamaz. Bu aptaica ve gerici birgey olurdu. Kollektif
¢iftlik hareketi, kdyluligiin ana kitlelerinin akif destefine da-
yanmak zorundadir. Geligmig bblgelerde var olan kollektif gift-

lik ingasuun en iyi dmekleri, mekanik bigimde, gelismemis bol- -

gelere aktarilmamalidir. Bu aptalca ve gerici birsey olurdu.
Boyle bir "politika” kollektiflegme diigiincesinin itibarimi hemen
sarsacaktir. Kollektif ¢iftlik ingasmnin lnzi ve yontemlerinin sap-
tanmasinda, SSCB'nin gesitli blgelerinde kogullanin gegililigi
titizlikle dikkate alinmalidar, ’

Tahul bistgeleri, iilkemizde kollektif ¢iftiik hareketinde ilk
sirayt aliyor. Neden? _

Birincisi, kdyitllere, modern teknifin giicii ve tnemi, eko-
nominin yeni, kollektif orgitllenmesinin gilcd ve dnemi konu-
sunda ikna olma olanags veren gliglll Sovyet ¢ifilikleri ve kok-
lekf ¢iftliklerin en biiyik kismi o bilgelerde bulundugu igin.

Ikincisi, bu boigeler, tahil ahm kampanyalan sirasmda, Ku-
laklara kars1 miicadelede iki y1llik bir okuldan geguikleri igin, ve
bu, kotlekuf ¢iftiik hareketi davasini elbette kolaylagtiracakn.

Son olarak, son yillarda bu bdlgeler, ¢ok gtcli digiide, sa-
nayi merkezlerinden gelen en iyi kadrofarta donabldift igin,

Bu tzellikle elverigli kogullarin, Sieki bislgelerde de, Sme-
gin, (alml destekleme bolgeleri olan kuzey bdigelerimizde, ya da
ornegin Tiirkistan gibi geri kalmig milliyetlerin yasadifi bostge-
lerde de bulundugu stylenebilir mi?

Hayir, sOylenemez.,

SSCB'nin gesidi bilgelerinde kogullann gesitliliBini gozo-
niine alma prensibinin, gontlkilik prensibinin yamnda, saglikh
bir kollektif ¢iftlik hareketinin en ciddi 6n kogullarindan biri oi-
dugu agiktr, '
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- or

Ama gergekte bazen nelfer olmaktadir? Gontiliillik ve yerel
Szelliklerin gbzOntine alinmas1 prensibinin bir dizi bdlgede ihlal
edilmedigi sOylenebilir mi? Hayr, ne yazik ki s6ylenemez. Or-
negin, tahil bolgelerine kiyasla, kollektif ¢ifilikierin hemen 01-
giitlenmesi i¢in koguliarin daha az elverigli oldugu kuzeydeki
bir dizi destekleme bdlgesinde, kollektif ¢ifiliklerin Orgiitlenme-
sine yOnelik hazuhk cahigmasmn yerine, kollektif giftlik hare- -
kelini biirokratik olarak emretme, kollektF ¢ifiliklerin biytimesi
Uzerine kajut iizerinde kalan kararfar, gergekte heniliz mevcut
olmayan, ama "varliklan" iizerine bir sliril cafcafli kararlar gika-
nlan, kafit Gzerinde katan kollektif ¢iftliklerin Orgiitlenmesini
gegirme girigimlerinin, pek seyrek yaganmadigi bilinmektedir,

" Ya da Tdrkistan'in, kollektif giftliklerin hemen &rglitlenme-
si igin koguilann kuzeydeki destekleme bolgelerinden de elve-
rigsiz oldugu baz: bolgelerini ele alalim. Ttrkistanin bir dizi
bolgesinde, askeri zor uygulamak ve gsimdilik kollektif ¢ifilikie-
re kaulmak istemeyen koyliilere topraklanm sulamak igin su
vermemek ve sanayt trilnleri saglamamak tehdidinde bulunmak
suretiyle SSCB'nin ileri bolgelerine “yetigmek ve gegmek" yo-
niinde girigimler oldugu biliniyor.

Cavug Prigibeyev* tarz bu "politika“yla, kollektif giftlikle- -
rin ingasinda goniilliliik ve yerel dzellikierin dikkate alinmasina
dayanan Parti politikas: arasinda nasil bir ortak yan olabilir? Bu
ikisi arasinda ortak higbir seyin olmadigi ve olamayacadi agik-

Bu ¢arpitmalann, kollektf ¢iftlik harekelinin, bu biirokra-
tikce emredilmesinin, koyliilere kars1 yapilan bu yakigiksiz eh-
ditlerin kime yaran var? Dilgmanlarimizdan bagka hi¢ kimseye!

Bunlar, bu ¢arpitmaiar neye yol agabilir? Digmanlarimszin
gilclenmesine ve kollektif ¢iftlik harekeli dilgiincesinin itiban-
wn zedelenmesine elbette.

Kendilerini "solcu” sanan bu garpikliklarin sorumlularimn,
gercekte sag oportlinizmin ekmeZine ya surdilfi acik degil

- mi?

* A, P. Cehov'un aynt adli oykiisinin bay kigisi. —Almancaya geviren.
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2) Partimizin siyasi stratejisinin en biyiik tistiinliiklerinden
bir tanesi, zincirin biitiiniinil genel bir hedefe gekmek ve tniine
koydugu gorevin ¢ziimine varmak igin, her verili anda, hare-
ketin en dnemii halkasint segip onu kavramayi bilmesidir. Par-
tinin, kollekdr giftliklerin ingast sisteminde, kollektif ¢iftlik ha-
reketinin en Snemli halkasim segtifi stylenebilir mi? Evet, sdy-
lenebilir ve stylenmelidir.

Zincirin bu en 8nemli halkasi nedir?

Acaba topragin ortaklaga islenmesi igin kooperatifler
mi? Hayir, bu degil. Uretim araglarinin hentiz toplumsallaguril-
mami§ oidugu, topragin onaklaga islenmesi amacina sahip koo-
peratifler kollektif ¢iftlik hareketinin simdiden geride kalmig
- olan bir agamasidir,

Acaba farimsal komiin mii? Hayir, komiin de degil. Kol-
lektif ¢ifilik hareketi i¢inde komiinler heniiz pek seyrek griilen
olgulardir. Sadece iretimin degil, bslilgiimiin de toplumsallagt-
rilmug olduBu tarim kominlerinin egenten bigim olmas: igin he-
niliz kogullar olgunlagmamigtir.

Kollekuf ¢iftlik hareketinin en 8nemli hatkasi, simdi kav-
ranmas) gereken bugiinki egemen bigimi, tarumsal arteldir.

Tarunsal artelde, bilhassa tahl giftliklerinin en $nemli
liretim araglan toplumsallagtirilmugtic: Emek, topragin kullani-
nu, makine ve Oteki demirbaglar, is hayvanlari, giftlik binalari.
- Artelde foplumsallagtinimayanlar ise sunlardir: Bahgeler (kii-
¢lik sebze ve meyve bahgeleri), meskenler, siit hayvanlarinin bir
kismy, kilciik bag hayvanlar, kilmes hayvanlan vs.

Artel, kollekxif ¢iftlik hareketinin en dnemli halkasidrr,
¢inkl tahil sorununu gzmenin amaca en uygun bigimidir, Ta-
il sorunu ise, biitlin tarim sistemi icinde en onemli halkadwr,

¢linkii bu sorun ¢dziilmeksizin ne hayvancilik sorunu (kiigiik ve -

bilyiik bag), ne de endiistriye en dnemli hammaddeleri temin
eden sanayi bitkileri ve Ozel kiltiirler sorunu ¢dziilebilir. Bu ne-

denden dolayi, tarimsal artel, kollektif ¢iftlik harcketi sistemi |

iginde buglin en Snemli halkadir.

Son bigimi verilmis metni bugtin yayinlanacak ol:.m"* kol-
lektif gifulikler icin “Omek TUzUk" buradan hareket etmistir.
Bu tiziifu derinlemesine inceleyip, eksiksiz hayata gegir-

‘mekle gorevli olan Parti ve Sovyet fonksiyonerlerimiz de bura-

dan hareket etmek zorundalar.

Su an Partinin tavr: budur. -

Partinin bu tavrinin, ihldller ve garpitmatar olmaksizmn ha-
yata gegirildigi soylenebilir mi? Hayir, ne yazik ki bu stylene-
mez. Henliz kollektif ¢ifilikferin var olma miicadelesinin heniiz
son bulmaktan ¢ok uzak oldugu ve artellerin heniiz saglamiag-
madig1 SSCB'nin bir dizi bolgesinde, artelin gergevesini agarak
hemen tarem komiinlerine gegme girigimleri yapildigtm herkes
biliyor., Artel henliz saglamlagmg degil, buna rafmen mesken-
ler, kiiglik bag hayvanlar, kiimes hayvanlan "loplumsaliagtirih-
yor", ne var ki heniiz koguflar olgunlagmadi@s igin bu "toplum-
sallagtma” kait Uizerinde kalan biirokratik emirlere yozlagi-
yor. Sanki kollekiif giftliklerde tahil sorunu ¢ziilmiig, bu geride
birakilmig bir agamay1 ofugturuyor ve su anki gérev, tall soru-
nunun §dztimil degil, hayvanciik ve kilmes hayvancilifi soru-
nunu ¢dzmek.

Kotlektif giftlik hareketinin ¢egitli bigimlerinin ayn: kefeye
kondugu bu budalaca "ig"in kime yaran var? Bu aptalca ve dava
igin zararh acelecilik kime yariyor? Tahil sorununun henliz ¢&-
dilmedifii, kollektif giftliklerin artel bigiminin hentiz saflam-
lagmadyft kogullarda, evlerini, tiim siit hayvanlarm, biltin ki-
¢lik bag hayvanlart ve kiimes hayvanlanns "toplumsaliagtira-
rak", kollektif koyliileri tahrik etmenin, béyle bir "politika"nin
sadece ve sadece yeminli digmanlarimizin igine yarayacagi, on-
lara faydali olacag a1k degil mi?

Hatta bu gayretli "toplumsaltaguricilar"dan biri, astel iginde
yaymladifi talimatta, "her giftlikle ii¢ giin i¢inde biltiin klimes

% "Pravda”, 2 Mart 1930.
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hayvanlannin kayda gegirilecefi"nden, kayit ve denetim igin
tzel "komutanlar” fonksiyonu ihlas etmek, "artellerde kumanda

tepelerini iggal etmek”, “gdrevi birakmadan sosyalist mdcadele-

yi ylrlitmek"” ve —labii ki-— biit(in arteli sik1 kontrol ajuna al-
mak zorunlulegundan s6z edecek kadar ileri gitmigtir.

Bu nedir — kollektif gifilikleri ytmetme politikast m1 yoksa
onlan yikma, itibarsnz sarsma politikasi mi1?

Artelin Orglitlenmesine kilise caninin agagiya indirilmesiyle
baglayan, tabirimi mazur goriin, "devrimciler"den soz bile et-
miyorum. Kilise ¢anlann indinmek - amma da dddevrimci bir
eylem! ‘ _

Aramizda bdylesine budalaca "toplumsallagtirma” egzer-
sizleri, kendi golgesinin iistiinden atlama ytaiinde bOylesine gii-

Ying girisimler, siuflan ve siuf mticadelesini bir yana birakma- -

y1 hedefleyen, ama gergekte, sif diigmanlarinin ekmegine yag
siiren bu girigimler nasil oldu da yaganabitdi?

Bu ancak, kolilektif ¢iftliklerin ingast cephesinde "kolay" ve
“bekienmedik” baganlann yaratt§1 atmosferde, yaganabilirdi,

Bu ancak, Partinin bir kisminin saflarindaki budala reh hali
sayesinde yaganabilirdi: “Hergeyi yapabiliriz!", "Bizim igin her-
gey gocuk oyuncag!" -

Bu ancak, bagan sarhogluBuna kapilan baz:1 yoldaglanmi-
zmn, bir an igin basiretlerini ve temkinliliklerini kaybetmeleri sa-
yesinde yasanabilirdi,

Kollektif gifiliklerin ingas: alanindaki galigmamizin §izgisi-
ni dilzeltebilmek igin, da ruk haline son verilmelidir.

Bugiin Partinin ivedi girevierinden biri budur.

Onderlik sanati ciddi bir igtir. Hareketin arkasinda kaltnma-
malidur, glinkii geri kalmak kitlelerden kopmak demekiir. Ne
var ki alip bagim gidilmemelidir de, ¢inkd bagim alip gitmek
kitleleri yitirmek ve tecrit olmak demektir. Harekete Snderlik
etmek ve aym zamanda milyondarca kitleyle bagim korumak is-
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teyen, iki cepheli micadele ytinitmelidir; hem geride kalanlara,

hem bagiru alip gidenlere kargi, .

Partimiz, hareketin nderi olarak iggi ve kdyliilerin milyon-
luk kitleleriyle baglarim koruyup gogalimay: bildigi icin giigli
ve yeniimezdir.

"Pravda' No. 60,
2 Mart 1930,

Imza:J. Stalin



BEZIMENSKI YOLDASA MEKTUP

Bezimenski Yoldag!
Gecikmeyle yaziyorum.
Ben edebiyat uzmam degilim, eibette elegtirmen de degi-
- lim. Buna ragmen israrh ricalarinizi gzontine alarak kigisel go-
rigiimdi agiklayabilirim.

"Attg"t da, "Hayatimizdan Bir Giin"ti de okudum. Bu eser-
lerde "kiigiik-burjuva", "Panti ditgmam” higbir ey yok. Ikisi de,
ozellikle de "Aug", buglin igin devrimci proleler sanatn mek-
leri sayilabilir,

Fakat bunlarda komsomolcu avantgardizminin bazi kalinti-
tan bulunuyor. Bu eserleri okurken acemi bir okur, Partinin
gengligm hatalanm degil, gengligin Partinin hatalarint diizeltti-
gini dugtinebilir, Fakat bu eserlerin esas niteligini, temel fikrini
olugturan bu kusur degildir. Eserlerin temel fikri, sorunun aygi-
timzin kusurlan -tzerinde keskinlegtirilmesi ve bu kusurlarm
giderilecegine duyulan kesin inanctir, Gerek "Atig"ta, gerekse
de "Hayaurmzdan Bir Giin"de lemel mesele budur. Eserlerin te-
mel meziyeti de burada yatmakadir. Ve bu meziyet, bugiin bana
gore neredeyse itstesinden gelinmis olan, eserlerin bu kiigtk ku-
surlarnint haydi haydi telafi etmekte ve gok ¢ok agmaktachr,

Komiinist Selamlarla
19 Mart 1930. 7. Stalin

fIk kez yayinlanmaktadir.’

KOLLEKTIF KOYLU YOLDASLARA YANIT

Gazelelerden, Stalin'in' "Bagan Sarhogluguna Kapilmak™*
adh makalesiyle MK'nin "Kollektif Cliftlik Hareketinde Parti
Cizgisinin Carptilmasima Kargt Miicadele Uzerine" 34 adh ka-
rarinin kollekiif ¢iftlik hareketi pratikgilerinin saflarinda gligld
bir yanki buldugu biliniyor. Bununla bagntilh olarak son za-
manlarda koliektif k8ylii yoldaglardan, sorduklan sorulan yanit-
lamamu isteyen bir dizi mektup aldim. Bu mektuplart dzel ola-
rak yanitlamak benim gdrevimdi. Ne var ki bu miimkiin olmad,
¢iink mektuplann yansindan ¢ogunda gbnderenin adresi yazil-
marmugti (adreslerini bildirmeyi unutmuglardi). Oysa mektuplar-
da deginilen soruntarin biitiin yoldaglanimiz igin muazzam poli-
tik Snemi var. Aynca, adreslerini yazmayr unutmug yoldaglar
yanusiz birakamayacaZim da agiktir, Bu nedenlerden dolayi,
kollektif ktsylt yoldaglarin mektuplarini kamuoyu Sntinde, yani
basinda yanittamak zorunluluguyla kargi kargiya kaldim; bunu
yaparken mektuplardan konuya iligkin gerekli biitiin sorulan
buraya aldim. Bu konu hakkinda MK'nin dofrudan bir karan
bulundugundan, bunu daha da isteyerek yerine getirdim.

Birinci soru, Koyll sorununda hatalarin kékleri nerede
yatmakiadir? :
 Yant. Oria ktyliye yanhs yaklagilmasinda. Orla kiyluyle
iktisadi iligkiler alaninda giddet Snlemlerine bagvurulmasinda;
orta kéylU kitleleriyle iklisadi bagm giddet Onlemlerine dejil,
orta kdyllierle bir anlagmaya, orta kbylilerle ittifaka dayanmas:

* Blz. Elinizdeld cilt. 5. 168-175 —Redaksivon
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gerektigi olgusunun gdzardi edilmesinde; igi sintfi ve yoksul
koyldlerin orta kyliilerle genelde kapitalizme, tzelde Kulakla-
ra karg! itifakinn bugiin kollektif ¢iftlik hareketinin temeli ol-
dugu gergeginin gbz ardr edilmesinde.

Kulaklara kargt saldiri, oria kOyltilerle birlegik cephe iginde
yiiritildiZi miiddelge, her sey yolundaydr, Fakat bagan sarhog-
luguna kapilan bazi yoldaglarimizin, Kulaklara karsi saldm hat-
tindan, farkina varmadan, ona koytiilere kargi micadele hattina
kaymaya, yllksek oranda kollektiflegme saglama peginde orta
kuyliilere kary zor uygulamaya baglayip, orta kOylilnin elinden
segim hakkim alinca ve onu "Kulak olarak” miilksiiziegtirince
— 0 zaman saldiri ¢arpitilds, orta ktylillerle birlegik cephe teh-
likeye dugtirlildil ve elbette Kulak yeniden belini dogrulimaya
kalkigma clanaf elde etli.

Siuf diigmanlarimiza kargs gerekli ve yararh olan giddet
kulammmin, mittefikimiz olan ona kdylilere karst giindeme
getirilmesimin yanlig oldugu ve felakete yol agacag unutuidu.

Askeri karakterli gtrevlerin ¢Oztimil igin gerekli ve yararli
olan yalinkilyg sitvari saldinsinun, kollektif giflliklerin ingasinda
—hem de bu orta kdylilerle ittifak iginde Srgiitleniyor— One
¢ikan gbrevlerin gozilmlinde ige yaramaz oldufu ve felakete yol
agaca@l unutulduo. :

Kdylil sorununda hatalarin kdkleri burada yatmakl.adlr

Lenin, ona kdylilerle ckonomik iligkiler tizerine suntan
stylemekiedir:

“Hergeyden tnce, burada, isin dogas: geregi, zor yontemle-
riyle higbir gey elde edilemeyecegi doprusundan hareket etmneli-
yiz. Burada, ekonomik grev son derece farklidir. Burada, tiim
temeli, biitiin yapiy! zarara ufraumadan yikilabilecek bir gan
yoktur. Kentte kapitalistlerin olugturdugu doruk burada yokiur,
Burada zor uygulamak, biitiin davan yerle bir etmek anlami-
na gelecektir,.. Oria kdyllllerle ekonomik iliski alaninda, zo-
ru sadece dilglinmekien bile daka apialce bir sey yokiur,” (4,
baskr, cilt XXIX, 5. 187-188, Rusca.)

Devamla:

"Orta kisylillere kargi zor kulanimi son derece zararlidir,
Bu, son derece kalabalik, sayilan milyonlarca olan bir katman-
dur. Higbir yerinde bu derece giigli olmadiffs Avrupa'da bile,
teknik ve Kiiltliriin, kent yagam ve demiryoflarmin muazzam
gelismis oldugu, bbyle bir geyi diigiinmenin ¢ok daha kolay ol-
dugu Avrupa'da bile, hi¢ kimse, tek bir devrimci sosyalist bile,
orta kdyliilere karg: zor dnlemleri uygulama Snerisinde bulun-
manugtir.” (Aymt yerde, s. 187, Rusca)

Acik sanryorum.

Tkinci soru. Kollektif ¢iftlik hareketmdelu baghca hauwalar
nelerdir? :

Yanu. Bu tilr en azindan g hata vardir.

1) Kollektif ¢iftliklerin kurulmasinda Lenin'in gonallilik
ilkesi ihlal edilnigtir, Kollektif ¢iftliklerin ingasinda gdnillilik
hususunda Partinin biitiin temel direktifleri ve Tarumsal Arteller
igin Ornek Tizilk ihlal edilmigtir.

Leninizm, k8yltilerin, toplumsal, koliektif ¢iftliklerin birey-
sel giflige iisttin olduBuna ikna edilerek, gontitlilik ySniemi te-
melinde koilektif ekonomi yoluna sevk edilmesini dgretir. Leni-
nizm, k&ylileri kollektif ekonominin iistlinliiklerine ikna ede-
bilmenin, ancak onlara pratikte, kendi deneyimleriyle kotlektif
ciftliklerin bireysel giftliklerden daha iyi oldugu, daha yararly
oldugu, kotlekiif gifliklerin, kdyltilere, yoksul ve orta kbyliilere
yoksulluk ve sefaletten ¢ikig yolu sundufu gdsterilerek, kanu-
lanarak mimk(n olacagim bfretir. Leninizm, bu kogullar ol-
maksezen kollektif ¢iftiklerin varhklaruy devam eniremeyecek-
lerini tgretir. Leninizm, koyliflere koilektif giftlikleri zorla ka-
bu} ettirme, zorla kollektif giftlikler kurma girigimlerinin ancak
olumsuz sonuglar verebilecegini, ancak koylileri kKollektif gift-
lik hareketinden sofutabilecefini tfretir.

Gergekten de, bu temel kurala riayet edildigi middetge,
kollektif ¢ifilik hareketi bagar1 izerine bagarn kazanmaktaydi.
Ne var ki daha sonra, bagaridan baglan dtnen baz1 yoldaglar, bu
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karali hige saymaya, asin bir acelecilik gdstermeye ve kollektif-
legtirme oramim yilkseltmek amaciyla zorla kollektif giftlikler
kurmaya bagiadilar. B&yle bir “polilika”nin olumsuz sonuglan-

nmn fazla gecikmemesine sagmamak gerekir. Aceleyle kurulan

kollektif giftlikler, kurulduklan hizla kaybolup gitmeye bagla-
mig ve daha diin kollekuf giftliklere biiyitk gliven duyan bir ki-
sim koyliler bu giftliklere sirt gevinmeye bagladilar.
) Kollektif ¢ifilik hareketindeki birinci ve en 8nemli hata bu-
ur. :
Lenin, kollektif giftliklerin ingasinda goniilliiliik tizerine
sunlan sdyliiyor:
"9imdi grevimiz, topragin loplumsal iglenigine, ortak bil-
Yk isletmeye gegmektir. Ne var ki, bu konuda Sovyet iktidan
tarafindan higbir zor uygulanmamalidir; buna zorlayan hig bir
yasa yok. Tanmsal kemiln gomiillii kurulacakur. Topragin
toplumsal islenigine gecis ancak g¥mililil bir gegis olabilir, is-
¢i-koylil hitkiimeti tarafindan bu konuda en ufak zor dahi uygu-
lanmamaiidir. Buna yasa da izin vermemektedir, Iginizden bid,
zor uygulandiini fark ederse, bilsin ki bu; biitln gliciimiizle
diizeltmeye ¢alistifimez ve diizeliecegimiz bir suiistimaldir, bir
yasa thlalidir."* (4. basks, cilt XXIX, 5. 26-27, Rusca.)

Devamla:

j‘KUle.ilere, toprag: toplumsal, kollekuif, ortak, anel bigimin-
de iglemenin iistinliifdl prakie gdsteriledilirse, kdyliilere, or-

tak giftlikler, arieller araciliiiyla yardim edilebilirse, ancak za- -

man, iklidar1 elinde tutan iggi simfl, kdyliilere, gercekten hakli
oldufunu kaniilayabilir ve milyonlarca koylil kitlesini gergek-
tf:-n ve saflam bigimnde yamna gekebilir. Kooperatifsel ve artel
bigiminde tarumi tegvik eden her tiirlii isletme bigiminin snemi,
ne kadar ylikseitilse azdir. Dagtmk bir halde, en ficra kogelere
yayilmug mityonlarca ky var, bireysel ¢iftlik var... Kooperatif-
sel tanma artel bigimindeki tanma gegigin gerekli ve miimkiin
oldugfu ancak pratikte, kdylilerin edinebilecefi dereyimle ka-
nulandifinda, ancak bu durumda, Rusya gibi bbylesine devasa

_ ® Altmt ben cizdim, —]. St.
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bir koylti iilkesinde sosyalist tarim yolunda ciddi bir adim anl-
diftm sbyleme hakkuna sahip olacafitz."* (4. baski, cilt XXX, 5.
173-174, Rusca.}

Son olarak Lenin'‘in eserlerinden bir pasaj daha:

“Her tiirlii kooperatif gibi, orta koylilerin tarimsal komiinle-
rini geligtirme ugraginda da, Sovyet iktidarimn ternsilcileri,
byle birlikler kurmak i¢in ern fak zor uygulamameldirlar.
Bizzat koyliler Larafindan, onlarin dzgiir inisiyatifleriyle kurul-
mug ve iistiinlikleri onlar tarafindan pratikie smamig birliklerin
bir degeri vardir. Bu alanda aceleci davranmak zararhdur,
¢iinkii boylece sadece orta koyliilerin yeniliklere kargi nyargi-
lan giiglendirilir, K8yliileri komiinlere katmak igin, dolayh ya
da haua doprudan zor uygulama yoluna giden Sovyet iktidan-
nin temsilcilerinden en sert bigimde hesap somlmah ve kirsal
¢ahsmadan uzakiagtmimahidirlar."* (4. bask, cilt XXIX, 5. 194,
Rusca.)

Agik saniyorsm. _

Partinin, Lenin'in bu direktiflerini en katt bigimde uygula-
yacagim belirtmek bile gereksiz santyorum, '

2) Kollektif ¢iftliklerin ingasinda, Lenin'in SSCB'nin gesithi

‘ bolgelerindeki kosuliarn gesitliliginin dikkate alinmasi ilkesi

ihlal edifmigtir. SSCB'de farkli ekonomik bigimlere ve farkh
kiilttir agamalanina sahip ok gesitli bbigeler bulunduZu unutul-
mugtus. Bu bolgeler arasinda, ileri, vasat derecede geligmig ve
geri kalmug bolgeler oldugu unutulmugtur. Higbir surette birbiri-
ne egit olmayan tim bu bolgelerde kollekiif giftlik hareketinin
hizinin ve kollektif gifdiklerin ingast ydntemlerinin birbirinin
aymi olamayacat unutulmugtur.

*Karamameleri Rusya'nin biitiin biigeler igin gablon bigi-
minde kopya-etmemiz, Ukrayna ya da Don'daki komiinistlerin,
Bolgeviklerin, Sovyet fonksiyonerlerinin, bunlan, fark gozet-
meden geligiglizel dteki bolgelere de genigletmek istemeleri®,
diyor Lenin, "hata olacaktir”. .., ¢iinkil "biz, higbir surette ken-
dimizi, yeknesak bir gablona bagh kilmtyoruz, deneyimleri-

* Altint ben gizdim, —J. St.
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mizin, Merkezi Rusyanin deneyimlerinin eksiksiz olarak tUm

kenar biilgelere aktarabilecegini saptarmyoruz.” (4. basks, cilt

XXIX, s. 138, Rusga.)

Ayrica Lenin sunlan da siylemektedir: .

"Merkezi Rusya, Ukrayna ve Sibirya'ya, fark gdzetmeksizin

ayni muameleyi yapmak, bu biigeleri aym -sablona sikisurmaya

gahigmak, en bilyiik aplallik olacakur.” (4. bask:, cilt XXXII, 5.

198, Rusga.) :

Son olarak Lenin, Kafkasyali komiinistlerin Oniine gu go-
revleri koymaktadur:

_ “Onlann iginde bulunduklan durumun cumburiyetlerinin
iginde bulunduklan durumun 8zelliinin, RSFSChnin durum ve
iligkilerinden farkh oldufunu kavramak, laktiklerimizi kopya

. etmek yerine, bunlan somut durumlann gesililifine uygun bi-

qude, inceden inceye dilgilnerek degisiklife upratmak gerekti-
gini anlamak™, (4. bask:, cilt XXXiI, s. 295, Rus¢a.)

Agik sanryorum,

Lenin'in bu talimatlan temelinde Partimizin Merkez Komi-
test “Kollektiflegirme Hizi Uzerine” (bkz. 6 Ocak 1930 tarihli
"'Pravda" 05%) adli karannda, SSCB'deki bolgeleri, kollektifles-
 tirme hizi agtsindan (g gruba ayimugtir. Bu bolgelerden Kuzey

Kafk'asya. Orta ve Agafi Volga Bolgesi, kollektiflesme slirecini
Ozil itibariyle 1931 ilkbaharinda tamamiayabilecek, Oteki tahil
bolgeieri (Ukrayna, Merkezi Kara Topraklar Bolgesi, Sibirya,
Ural, Kazakistan vs.) bunu 0zl itibariyle 1932 ilkbaharinda ta-
mamtayabilecek, differ bolgeler ise kollektifleglirmeyi bes yillik
planin sonuna, yani 1933 kadar yayabilecekiir, |

Fakat gergekte ne olmugtur? Kollektif ¢iftlik hareketinin ilk -

bgsanlanndan baglann donen bazt yoldaglanmizin, gerek Le-
nin'in talimatlarin, gerekse de MK karanm negeyle unuttuklan
goriilmigtiir. Moskova Bolgesi, bilyiik bir gayretle gigiritmig
_ k911ektiﬂesthme rakamlarmn pesine dilgerek, fonksiyonerleri-

ni, dnilinde en az il¢ yillik bir zaman bulunmasina rafmen (1932
sonu), kollektiflegtimeyi 1930 ilkbaharinda bitirmeye yimelt-

meye baglamigir. "Otekilerin arkasinda kalmak" istemeyen
Merkezi Kara Topraklar Boigesi ise Onlinde en az iki yillik bir
zaman bulunmasina rafmen (1931 sonu), fonksiyonerlerini,
koltektiflegtirmeyi 1930 yihmn ilk yansinda bitirmeye yonelt-
meye baglamigur. Transkafkasyahlarla Ttirkistanhiar da, en iferi
bolgelere “yetigmek ve onfan gegmek" heyecan iginde, dnlerin-
de tamu tamina dort y1l oimasina ragmen (1933 sonu), koliektif-

_lestirmeyi “en kisa zamanda” bitirmeye yonelmislerdir.

Kollektiflegtirmede boyle acilci bir "tempo" izlenmesinin,
kollektif giftlik hareketi igin daha az hazirhikis olan bolgelerin,
daha hazirlikli bolgeleri "gegmek" gayreti iginde, gliglid bir idari
haskt uygulamak zorurida kalmatan ve boylece, kollektif giftlik
hareketinin boylesine huzh geligimi igin eksik olan faktdrleri
xendi idari hamleleriyle tamamlamaya ¢aligmalart anlagilirdar.
Sonuglar, herkesin malumudor. Herkes, bu blgelerde meydana -
gelen ve daha MK'nin midahalesiyle ¢ozillmek zorunda kalinan
kangikhg bilmektedir.

Kollektif ¢iftlik hareketindeki ikinci hata budur.

3) Kollekiif ¢iftliklerin ingasinda, Lenin'in, hareketin lieniiz
tamamlanmamig olan bir bigiminin atlanmamasi gerektifi ilkesi
ihlai ediimigtic. Lenin'in, kitlelesin geligmesinin gok Oniinde
olunmamas, kitlelerin hareketinin karamamelerle emredilme-
mesi, Kitlelerle baglarin kopanimamast, tersine kitlelerle birlik-
te yiirllnmesi, onlarin giarlarsmiza yakinlagtriimas:, giarlarmi-
zm dogruluguna kendi deneyimleriyle ikna olmalarins kolaylag-
timak suretiyle ileri gotiriilmesi ilkesi ihlal edilmigtir.

"Petrograd proletaryast ve Petrograd Gamizonu'nun askerle-
ri", diyor Leuin, "iktidari ele gegirdiklerinde, k8ydeki inga siire-
cinde biiyik zorluklarla kargilagiiacagiim, burada daha tedrici
davranmak gerektidini, burada topragin {oplumsal iglenmesinl
emirlerle, yasalaria baslatmaya ¢aliymann en bilyilk sagma-
Itk olacagint, buna ancak yok denecek kadar az sayida siyasi
bilingti k¥yliinin yanasacagm, kdyltilerin ezici gogunlufunun
ise tntine bunu gorev olarak koymadifini gok iyi biliyorlard:.
Ve bu nedenle kendimizi, devrimin geligmesinin gikarlan ag-
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sindan mutlak zoriuniu olanla simrladik: Kesinlikle kitlelerin
gelismesinin niinde bagim alip gitmemek, bilakis, ilerleme

. hareketi bu kitlelerin kendi deneyiminden, kendi mUcadelesin-
den dofup biiyliyiinceye kadar beklemek."* (4. bask:, cilt
XXVi, 5. 121, Rusga.)

Lenin'in bu talimatlarindan hareket eden MK, "Kollektif-
legtirmenin Temposu Uzerine" adh iinlii kararmda (bkz. 6 Ocak
1930 tarinli "Pravda”):

_ a) verili anda artelin kollektif giftik hareketinin baghca bi-
¢imi oldugunu; _

b) bundan dolay1, kollektif ¢ifilik hareketinin baghica bigimi
olarak tanimsali artel igin bir dmek tiiziigtin gerekli oldugunu;

¢) pratik ¢aligmamizda, yukandan gelecek herhangi bir kol-
lektif ifilik hareketi "karamamesi”ne ve "kollektiflegtirme oyu-
nu oynanmasi"na izin verilemeyecegim agiklamgtir.

Bunun anlamu, gimdi komiine degil, kollektif ¢iftlik ingas:-
nin baghica bigimi olarak tarimsal aricle yonelmemiz gerektigi,
tarmmsal arteli atlayarak komiine izin verilemeyecegi, ktyliilerin
kollektif giftliklere yonelmis kitlesel hareketinin yerine kollektif
¢iftlik "karamamelerinin”, “kollekurlegunne oyununun" koyul-
mamasi gerektigidir,

Agik samiyorum.

Fakat gergekie ne olmugtur? Kollekuf ¢iftlik ha:ekeumn ilk
basanlanndan bagi dbnen bazi yoldaglarimizin, gerek Lenin‘in
talimatlarim, gerekse de MK Kararini negeyle unuttuklan goriil-
miigtiir. Bu yoldaglar tarimsal arte! igin bir kitle hareketi Orgiit-
leyeceklerine, tek tek kdyliileri dogrudan komiin tiiziigtine
"sevk etmeye" koyulmuglardsr. Hareketin artel bigimini saglam-
tagtiracaklan yerde, kgiik bag hayvanlan, kimes hayvanlanni,
ktyldlerin kend: ihtiyagtan igin besledikleri siit hayvanlariny,
evleri zorla "loplumsailagirmaya” baglamiglardir.

Bir Leninist igin hig caiz olmayan bu aceleciligin sonuglan
simdi herkesin malumudur. Bu yoldaglar elbetle genelde istik-

* Altine ben gizdim. —]. St
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rarli komtinler olugturamamiglardir. Ama buna kargthk, bir dizi
tarumsal artelin elierinden kayip gitmesine yol agmiglardir. An-
cak geride "iyi" kararlar kalmigtir. Fakat bunlarin ne yaran var?

Kollektif ¢iftlik hareketindeki Uglincii hata budur.

Uglincd soru. Bu hatalarnin kaynaklan nerededir ve Parti
bunlar: nast] diizeltmelidir?

Yanut. Bu hatalanin kaynaklan kollektif Qlflhk harekelinde-
ki luizh bagarilanm:zda yatmaktadir. Baganlar bazen insanin ba-
sina vurur. Sik sik, asin kibir ve kendini begenmiglife neden
olur. Bu, iktidarda olan bir partinin temsilcilerinin bagina zel-
likle kolayca gelebilir; hele bu parti, bizim Partimiz gibi, giicii
ve otoritest adeta dlglilemez bir parti ise. Burada, Lenin'in gid-
detle milcadele ettigi komiinist kibirlilik olaytart gayet milm-
kiindiir. Burada, karamamenin, kararin, emrin mutlak giiciine
inan¢ gayet miimkindiir. Burada, sonsuz biyiiklikteki ilkemi-
zin $u ya da bu kb6gesinde, Partimizin baz: temsilcilerinin, Parti-
mizin devrimci Snlemlerini birer bog, bifrokratik karamame ha-
line dontigtiirme tehlikesi gayet gercek bir tehlikedir. Burada,
sadece yerel drgiitlerin fonksiyonerlerini degil, aym zamanda
tek tek bolge fonksiyonerlerini ve tek tek MK Uyelerini de kas-
tediyorum,

"Komtinist kibirlilik™, diyor Lenin, "Komlinist Partisi men-
subu olan ve ondan heniiz atlmamug bir insamun, biitiin gdrevie-
rini komiinist kararnamelerle yerine getirebilecefini sanmasi-
di,” (4. bask:, cilt XXXIH, 5. 54, Rus¢a.)

Kollektif ¢iftlik hareketindeki hatalar, kollektif ¢iftliklerin
ingasinda Parti (,‘lzngll'lll‘l carpitilmasi, bu zeminde ortaya ¢ik-
mugtir.

Bu hata ve ¢arpitmalar siirmeye devam eder, uzla ve tama-
men bertaraf edilmezse nasd bir tehlike olugtururliar?

Burada tehiike, bu hatalann dofrudan dofruya kollektif
¢iftlik hareketinin itibarimn sarsilmasina, orta kdylilerle itlifa-
kin bozulmasina, kby yoksullarimn drglitsizlegmesine, saflari-
mizda kangikhk ¢ikmasina, sosyalist ingamuzin blitiinliniin za-
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yiflamasina, Kulakhifin yeniden olugmasina gbtiimmesinde yat-
makitadar.

Kisacasi, bu hatalarda, bizi kylGliglin ana kitleleriyle itti-
fakin saglamlagurilmasi, proletarya diktartii3tintn saglamlag-
tirtymasi yolundan ayurip bu kitlelerden kopma, proletarya dik-
latrlilgiintn yikilmast yoluna itme egilimi yatmaktadur.

Bu tehlike kendisini daha Subat aymin ikinci yansinda, 6n-
ceki baganlardan gdzleri kamagan baz) yoldaglanmizin Leninist
yolu dort nala terk ettikleri zaman gdstermigti. Parti Merkez
Komitesi bu tehlikeyi dikkate alarak vakit gegirmeden miidaha-
le etti ve Stalin'i gemi aziya alan yoldaglan, kollekuif ¢ifitik ha-
reketi Gzerine Ozel bir makaleyle uyarmakla gdreviendirdi. Ba-
zilan, "Bagan Sarhoglufuna Kapilmak" adl makalenin Stalin'in
kigisel inisiyatifinin bir sonucu olduunu dijgiintiyorlar. Bu el-
bette sagma. MK'nuz, bdyle bir meselede, kim olursa olsun biri-

sine kigisel inisiyatifiyle davranma izni vermek i¢in orada degil. -

h:{K bu konuda ayrintih aragtimalar yapmugtir. Ve hatalann de-
rinlifi ve boyutu ortaya giktifinda, 15 Mart 1930 tarihli GnlG

kararim yaynlayarak, otoritesinin biitiln giicllyle hatalara karg:

darbe indirmekte bir an bile teredd(it etmemigtir.

Uguruma dogru korkung bir hizla kogan insanlan durdur-
mak ve dofru yola getirmek zordur, Fakai MK'miza tam da,
buna benzer daha ne zorluklan yenebildigi igin Lenin'in Parti-
si'nin Merkez Komitesi denir. Ve MK bu zorluklarin biiytik 6i-
¢lde tistesinden gelmigtir bile.

BOyle durumlarda, biitiin Parti btliimlerini bu seyrinde dur-
durmak, zamaninda dogru yola sevk etmek ve ytirilytis sirasinda
saflarin1 yeniden dtizenlemek zordur. Fakat Partimize, tam da
bu tiir zorluklann Ustesinden gelmek igin yeterli esneklige sahip
oldupundan, Lenin'in Partisi denir. Ve Parti bu zorluklann bii-
ylk Olgide Ustesinden gelmigtir bile.

Burada en 8nemli sey, hatay: kabul etme cesaretini giister-
mek ve bu hatalari en kisa zamanda ortadan kaldiracak glict
kendinde bulmakitr. Daha kisa stire 8nce yaganan bag dondiing-
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cli baganlardan sonra hatalan kabul etmekten, Ozelegtiri yap-

- maktan korku duymak, hatalart cabuk ve kararhlikla dizelume

isteginin noksan olugu — en biiylik zortuk buradadir. Hatalar-
dan iz bile kalmamast igin, sadece bu zortugun dsiesinden gel-
mek, sadece abartifmi§ sayisal hedeflere ve bitrokratik maksi-
malizme son vermek, sadece dikkatini kollektif ¢iftlik ingasiun
orgiitsel ve ekonomik gtirevlerine ytneltmek yeter. Partinin,
simdiden bu tehlikeli zorlugun stesinden bityiik dl¢tide geldi-

 ginden kugku duymak igin hicbir neden yoktur.

$m1d|ye kadar yok olan biitiin devrimci partiler” diyor Le-
m.n. " gurura kapidikiar: ve gliglerinin nerede yattifum giire-
medikleri, zaaflarindan s¥z etmekien korktuklar: igin yikil-
muglardir. Ama biz yikilmayacagiz, giinkii biz zaaflanrmzdan
stz etmekien korkmuyoruz ve zaaflanmuzn Ustesinden gelmeyi
ofrenecegiz.™® (4. bask:, cilt XXX, s. 278, Rusca.)

Lenin'in bu stzleri unutulmamalidar. -

. Dérdiinci soru. Parii gizgisinin ¢arpiilmasina kargt mica-
dele, geri adim atmak, geri gekilmek degil mi?

Yanu. Elbette defil! Burada ancak, hata ve garpitmalann
devam etmesini saldin, fakat hatalara karg1 micadeleyi geni ge-
kilmek olarak deferiendiren insanlar geri ¢ekilmekien soz ede-
bilirler. Hata ve ¢arpitmalann yifilmas: geklinde bir saldin —

ne de gilzel bir “saldin” olurdu ya...
Tanmsal arteli, kollektif ¢iftlik hareketinde andaki lemel

bicim olarak 6ne gikardik ve kollektif iftlik ingas1 alaninda ya-
pilacak ¢aligmalarda Omek olacak bir tizitk olu$turduk Bu ko-
nuda geri mi gekiliyoruz? Elbetie hayir!

Isci sunifi ve koy yoksullanmn orta koylilliikle Gretim ala-
mndaki birliinin saglamlagunimasint bugtin kollektif ¢iftlik
hareketinin temeli otarak, 4ne ¢ikardik. Bu konuda geri mi geki-
liyoruz? Eibetie hayr!

Bugtin, kirda pratik ¢ahgmamizin ana gian olarak, Kulakla-
rin sinf olarak tasfiye edilmesi giarimi ortaya attik. Bu konuda
geri mi gekiliyoruz? Elbetie hayr!

* Altiny ben gizdim. —J. St
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Daha 1930 yilinin Ocak ayinda, SSCB tanmnin koilektif-
lestirilmesinde belli bir tempo tespit ettik. SSCB'nin bdlgelerini
belli gruplara ayirdik ve her grubun bzel huzin: tespit ettik. Bu
konuda geri mi gekiliyoruz? Elbette hayir!

Partinin "geri gekiligi” bunun neresinde?

Halalar ve garpitmalar yapmig insanlann, hatalanndan vaz-
gecmelerini istiyoruz. Budalaliklar yapmig insanlarin budalahik-
lanndan vazgegip Leninizmin mevzilerine geri gelmelerini isti-
yoruz. Bunu istiyoruz, ¢linkil ancak bu kogulla sintf diigmanlan-
miza kargi ger¢ek saldini devam ettirilebilir. Btylece geriye
dogru bir adim mu aumeg ofuyoruz acaba? Elbette hayir! Bu sa-
dece, gergek bir saldiny yliriitmek istefinde olduBumuz, budala-
ea bir saldin oyunu oynamak istemedigimiz anlarmna gelmek-
tedir.

Partinin bu tavrim ancak eksantriklerin ve "sol" agirdarmn,
geri ¢ekilme olarak degerlendirebilecekleri agik degil mi?

Geri ¢ekilme konusunda sagmalayanlar en azindan iki geyi

kavramiyoriar.

a) Bunlar, saldirinin yasalarins bilmiyorlar. Ele gegirilmig,

mevziler saglamlagnrilmadan yaptlacak bir saldinnin, bagan-
sizlifa mahkum bir saldin oldufunu anfamiyorlar,

Ornegin askeri alanda bir saldin ne zaman bagartii olabilir?
Kendini sadece ilerlemekle simrlandimnayip, aym zamanda, ele
gecirilen mevzileri saglamlagtirmaya, gicleri degigen duruma
uygun olarak yeniden gruplandirmaya, cephe gerisi hizmetleri-
ni cepheye yaklagtirmaya, ihtiyailan §ne siéfrmeye ¢ahghginda
baganil: olabilir. Biitiin buniara ne gerck vardir? Beklenmedik
olaylara karsi emniyette olmak, hicbir saldirinin muaf olmadig
tek tek yarma hareketlerini bertaraf etmek, bdylece diigmanin
tam hézimelini saglamak igin. Meselenin sadece askeri yam go-
zoniline alinacak olursa, 1920 yilinda Polonya birliklerinin hata-
s1, bu kurala riayet etmemeleriydi. Hizla Kiev'e ilerlemelerinin
ardindan, aym hizla Vargova'ya geri akin etmeleri de, bagka
jeylerin yanisira, bununla agiklanir, Yine meselenin sadece as-

keri yam gozOniine aimacak olursa, 1920 yilinda Sovyet birlik-
Ierinin hatas:, Vargova'ya karg girigtikleri hiicumda Polonyali-
larm hatalarim fekrar etmeleri olmugtur.

Aym sey smif miicadelesi cephesindeki saldun yasalan igin
de sOylenmelidir. Ele gegirilen mevzileri saglamlastirmadan,
giicleri yeniden dilzenlemeden, ihtiyatlan cepheye siirmeden,
cephe gerisi hizmetlerini bne almadan vs. sinf diigmanlanm
lasfiye etmek icin baganh bir saldir yiiriitifemez.

Biitin mesele, ahmaklarin saldin yasalarim anlamamatan-
dir, Biitlln mesele, Partinin bu yasalan anlamas: ve hayata ge-
cirmesidir.

b) Buniar, saldirinin simf karakterini anlamayorlar. Durma-
dan saldindan stz ediyorlar. Ama hangi simufa kars1, hangi si1-
nifla ittifak halinde saldin? Biz, ktyiin kapitalist unsurlarina
kargi, orta koyliilerle ittifak i¢inde saldwrt yiiritiiyoruz, ¢iinkd
bizi zafere gtitilrecek olan ancak bdyle bir saldindir. Fakat Par-
tinin bazi boliimlerinin iggiizarhfiyla, saldin dofru yolundan
sapmaya baglayip muzrafn sivri ucu mittefikimiz olan orta
kbyliilere yoneldiinde ne olacakur? Bizim gerek duydugumuz
herhangi bir saldmn mu, yoksa belli bir stmfa kargi, belli bir si1-
mfla ittifak iginde yirititen saldini nu? Don Kigot'da degirmen-
lere kag1 saldinya gegtiginde, digmana saldirdifint saniyordu.
Ne var ki bu sdziimona saldmda, bagim yardify da herkesin ma-
lumudur. ‘ _

Goriiliyor ki Don Kigot'un bagarilan "sol” agiriiarimizin
gbziini karptrmuyor.

Beginci soru. Bizde esas tehlike hangisidir, saf tehlike mi,
yoksa "sol" tehlike mi?

Yanu. Simdi esas tehlike sag tehlikedir. Sag tehlike bizde
esas tehlikeydi ve halen de Syledir.

Bu ciimle, MK'nin 15 Mart 1930 tarihli kararinda “"sol" ag1-
rilanen hata ve garpttmalarinin, simdi kollektf ¢iftlik har¢ketin-
de baghica engel oldugundan s¥zeden Unli teziyle ¢eligmez mi?
Hayir, gelisgmez. Mesele sudur ki, kollektf ¢iftlik hareketi ala- -
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ninda "sol" agmlarnn hatalan, Parti iginde saf sapmann gliglen-
mesi ve saglamlagmas: i¢in uygun kogullar yaratan hatalardir.
Neden? linkii bu hatalar Parti ¢izgisini kttii g&stermekte —do-
layistyla Partinin itibarim sarsmay: kolaylagirmakta— ve boy-

lece saf unsuriarin Parti onderlifine kargi mticadelesini kolay-

lagurmaktadir. Parti 6nderliinin itibarinin sarsilmas), saf sap-
macilarin Partiye karg1 miicadelesinin geligebilecei tek asli ze-
mindir, Saf sapmacilara bu zemini, "sol” asinlar, onlann hatala-
n ve garpitmalan saglamaktadir. Yani, sag oportiinizme kargt
baganyla miicadele edebilmek igin, "sol* oportiinistlerin hatala-
nnin stesinden gelinmelidir, "Sol" aginlar Ob]ekﬂf olarak sag
sapmacilfarin mittefikidir.

"Sol" oportilnizmle sa§ sapma arasindaki garip baginu bu-
dur igte,

Bazi "solcularm sik stk safcilarla blok olugturmaktan so-
zetmeleri gergeZi de bu bafinuyta agiidanr. Daha diin yalm ki-
lig bir saldin "yilriiten" ve SSCB'yi iki i haftada kollektifles-
tirmeye kalkigan bir kistm "solcular™m, bugiin, pasifizme diig-
mesi, ellerini iki yana sarkitarak savag alamiat stikunetle sap
sapmacilara birakmasi ve bbylece Kulaklann kargisinda gergek-
len geri ¢ekilmesi (tirnak igaretsiz!) bu;unmdek: garip gOnintii
de bununla agiklamir.

Bugiin i¢inde yagadifimiz amn dzelligi, “sol" asmlann ha-
tatarina kargi miicadelenin, saf oportilnizme karg: verilecek ba-
sanh bir miicadelenin 6n kogulu ve dzel bir bigimi olmasidar.

Alnnct soru. Koylillerin bir kismunun kollekdif giftliklerden
aynimas: nasil degerlendirilmelidir?

Yany, Koyliilerin bir kisminin kollekdf gifiliklerden aynl-
masi, lilkemizde son zamanlarda belli sayida istikrarsiz kollektif
gifdiklerin olugmus oldugu ve gimdi buralann bu kararstz un-
surlardan temizlendigi anlamina gelmektedir. Sahte kollektif
giftliklerin ortadan kayboldugu, saglam olanlann varliklarini
slrdtirdiigil ve giderek giiglenecegi anlamina gelmektedir. Bu-
nun son derece normal bir olay olduguna inamyorum. Baz yol-

4
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daslar bu konuda Umitsizlige kapthyor, panikliyor ve harare}le,
sigirilmig kollektiflegtirne rakamlarina sarihiyor. Bagkalari ise,

"buna igin igin seviniyor ve kollektif ¢ifilik hareketinin “fiyas-

ko"yla sonuglanacagl kehanetinde bulunuyor. Her iki grup da
afr bir yanlg igerisindedir. 1ki grup da, kollekuif ifilik hare-
ketinin 8zii hakkinda Marksist bir kavrayigtan ¢ok uzaktr,
Kollektif giftlikleri hergeyden tnce 8li canlar denilenler
terkediyor. Bu lerketmek bile degil, orada higbir ey bulunma-
diamin tespitidir. Ol canlara ihtiyacumz var m? Elbette yok.
Olu canlarla dolu kollektif ¢iftlikleri feshedip, gergekien yaga-
yan ve gercekten istikrarh kollekdif gifilikler orgiitleyen Kuzey
Kafkasyalilaria Ukraynalilarin tamamen dofru davrandiklarina
inantyorum. Kollektif ¢ifilik harekeli bundan ancak kazanch ¢i-

kacakur.

Kollekuf ¢iftlikleri, ikinci olarak, davamiza karyi dofrudan
dilsmanca tavir alan yabanc: unsurlar terkediyor. Bu tiir unsur-

lar ne kadar ¢abuk digani atifirsa kollekdif giftlik hareketi igin o

kadar iyi olduBu agiktir,
Son olarak, koflektif gifilikleri, ne yabanc: unsurlar, ne de
8lii canlar denebilecek sallantilt unsurlar terkediyor. Bunlar,

" bugiln hentiz davamizin dogrulufuna ikna edemedifimiz, ama

yarin wmutlaka ikna edecefimiz kdyltlerdir. Bu tiic k&yltlerin
gidisi, gegici de olsa, kollektif giftlik hareketi igin ciddi bir ka-
yiptir. O nedenle kollektif giftliklerdeki bu sallantili unsurlar
ugruna mtcadele buglin kollektif ¢iftlik hareketinin en tnemii

~ gorevlerinden biridir.

Buna goire, bir kisim kdyliilerin kollekdf giftlikleri terket-
mesi sadece olumsuz bir olay defildir. Bilakis bu terkedis, kol-
tekuif giftlikleri Slii canlardan ve tamamen yabanci unsurlardan
Kurtardi@y Olgtide, kollektif giftliklerin iyilegtirilmesi ve saglam-

" fagtirilmasina yarayan bir siireg anlamma gelmektedir.

Bir ay tnce, tahul bolgelerinde giftliklerin ylizde altrmgunn
kollektiflestirildigi hesaplanmigti. Bugiin bu rakamin, gergek ve
bir dlgide istikrarh kollektf gifilikler dikkale alimirsa, apagik
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abarth oldufu agikur, Eger kollektif ¢iftlik hareketi, bir kisim
ktyliilerin kollektif giftliklerden ayrilmasindan sonra yiizde kirk
kollektiflegmeyle istikrara kavugursa —ama bu rakama mutlaka
ulagilabilicr— bu, su an, kollektif ¢iftlik hareketinin muazzam
bir bagansi olacaktir. Tek ek bolgelerde yiizde seksen, yiizde
doksanfara ulagan bir genel kollektiflegtirme oldufunu bilmeme
ragmen, tahil bdlgelerinde ortalama bir oram atiyorum, Tahil
bolgelerinde ylizde kirk oraminda bir koliektiflestirme —bu, beg
yillik kollektiflegtirme planum, 1930 ilkbaharina kadar, ylizde
iki ytiz yerine getirmeyi bagardifimiz anfarmina geiir.

SSCB'nin sosyalist geligiminde bu farifisel baganmn fayin
edici karakterini inkar etmeye kim cesaret edebilecektir?

Yedinci soru. Sallantzli kisyliiler kollektif giftlikleri terket-
mekle iyi mi ediyoriar?

Yanu. Hayw, iyi etmiyorlar. Kollektif ¢iftlikleri terkeimek-
le kendi gikarlarina aykir1 hareket etmekiedirler, ¢linkii koyliile-
re, yoksullukian ve cahillikten tek ¢ikig yolunu kollektif ¢iftlik-
ler sunmaktadir. Kollektif giftlikleri terkettiklerinde, daha kil
bir duruma diigiiyorlar, (linkil Sovyet iktidanmn kollektif ¢ift-
liklere canidifn aynicalik ve kolayliklardan yararlanamaz hale
geliyorlar. Kollektif giftliklerdeki hatalarin ve ¢arpitmalarin
varhifn buralar terketmek i¢in neden degildir. Bu hatalan giig
birlifi icinde ortadan kaldirarak kollekuif ¢ifdiklerde kalmak ge-
rekir. Sovyet iktidan bu hatalara karg bittin gliclyle miicadefe
edecegi igin, bunlan yoketmek kolay olacakiur.

Lenin gtyle diyor:

"Meta tiretiminin varh slirerken kiigiik ¢iflik sisiemi, in-
sanliff1 kitlesel sefaletien ve kitlesel ezilmiglikten kurtarama.z.
(4. bask:, cilt XXIV, 5. 51, Ruspa.)

Lenin gbyle diyor:

"Kiglik giftlikle yoksullukian kurtulmak olanaksizdir.” (4.
baski, cilt XXX, 5. 127, Rusga.)
Lenin gbyle diyor:

"QOzgiir yurtiaglar olarak, dzgiir topraklar iizerinde de olsa,
gelencksel bicimde kiigiik ¢ifuiklerimizde oturur kalirsak, yine

de kagmilmaz bigimde ¢6kiig lehlikesiyle karg: kargiya kalinz."
(4. baski, cilt XXIV, 5. 465, Rus¢a .}

Lenin g0yle diyor:

"Emperyalist savagmn bizi sirlklemis oldufu ¢tkmaz sokak-
tan, ancak ve yalmz ortak, artel bigimde, kooperatifsel ¢alig- -
mayla bir gikig yolu bulabiliriz.” (4. bask, cilt XXX, 5. 123,
Rusca)

Lenin goyle diyor:

"Biiyiik drnek ¢iftlikler iginde toprafin ortaklaga islenigine
gegmek zorunludur”, ¢linkt "yoksa Rusya'’nm iginde bulundufu
sarsinudan, neredeyse umutsuz durumdan kurtulmak olanaksiz-
dir.” (4. basks, cilt XXIV, 5. 466, Rusga.}

Biitiin bunlar ne anlama gelmektedir?

Buntarin anlami, kdylilerin iginde bulunduklan sefaiet ve
cehaleten kurtulmalanm saflayacak fek aracin kollekuif iftlik-
ter oldugudur.

Kotlektif giftliklerden ayrilmakla kdyltlerin dogru davran-
madiklan agik.

Lenin giiyle diyor:

"Sovyet iktidarimn biitiin faaliyetlerinden, komiintere, artel-
lere ve bireysel kiiglik koyli giftliklerini toplumsal, ortaklasa,
ya da artel bigimindeki ¢ifliklere doniistirmeye ve bu dintigi-
mU giderek tegvik etmeye yonelik biltiin Srglitlere ne kadar bé-
ylk énem verdigimizi hepiniz biliyorsunuz elbene."* (4. bas-
ke, cilt XXX, 5. 173, Rus¢a.)

Lenin gbyle diyor:

"Sovyet iktidan.., komiin ve kooperatillere dogrudan ayn-
caltkli davranmakta ve onlara ik sirayr vermektedir.”* (4.
bask:, cilt XXVII, 5. 286, Rusca.)

‘Bu ne demektir?

Bu, Sovyet iktidan koilektif qnfthklcrc. bireysel ¢iftlikler
kargtsinda kolayhklar ve ayricaliklar tamyacak demektir. Kol-

¥ Altint ben ¢izdim. —J. St
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lekiif giftliklere, toprak devrederek, makine, traktr, tohumiuk
vs. temin ederek, aym zamanda vergi kolayliklar tantyarak ve
kredi vererek ayncaliklar tanmyacak demektir.

Sovyet iktidan kollektif ¢iftliklere neden kolayhklar ve ay-

nicaliklar tammaktadir? _
' Ciinkii, koyliilerin sefaletten kurtulugunun biricik araci koi-
lektif gifiliklerdir.

Cilnkii, kollektif ¢iftliklere ayricahiklar yoluyla saglanan
destek kify yoksullan ve orta kbyliiler igin yapilacak yardimun
en etkili bigimidir,

Sovyet iktidan bugitnlerde, kotlektf gifiliklerde toplumsal-
lagtinlan biitin ¢ekim hayvanlanm (at, Skiiz vs.), kollektif cift-
liklerin kollektif millkiyetinde olantar gibi, kolleklif kéyliilerin
kisisel mUlkiyetlerinde bulunan biitiin inekleri, domuzlari, ko-
yuntari, biitiin kiimes hayvanlanm iki yi sdreyle vergiden mu-
af tutma karars almigtir,

Aynca Sovyet iktidan, kollektif kéyliilerin borglanm yil
sonuna kadar erteleme, kollekuf ciftliklere giren ktiylilere yik-
lenen 1 Nisan'a kadarki biitiin para cezalarmt ve mahkeme yo-
luyla tahsilatlan silme karan almagtr.

Son olarak Sovyet iktidari, bu y1l kollekdf gifiliklere verile-
cek 500 milyon rublelik krediyi mutlaka uygulama karar: aimis-
ur. '

Bu kolayliklar koltektif koyliilerin yararnina olacaktir, Bu
kolayhklar, kollektif ¢ifiliklerden ayrilma daigasina kars1 koy-
may1 bagaran, kollektif ¢iftliklerin diigmanlarma kargs milcade-
lede geliktegmig, kollektif giftlikleri bagarryla savunmug ve kol-

lektif ¢ifilik hareketinin yiice bayragum yiikseklerde tutan kol- -

lekif koyliilerin yararina ofacaktir. Bu kolayliklar, bugtin kol-
lektif giftliklerimizin temelini olugturan, koltektif ¢ifiliklerimizi
saflamlaguran, onlara salam bigimler verecek ve kOyliilifiin

milyonlarca kitlesini sosyalizine saflamca kazanacak yoksul ve -

orta kyliilerimizin yararina olacakur. Bu kolayliklar, §u an kol-
lektif gifdliklerin temel ¢ekirdedini olugturan ve kendilerine kol-
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lektif giftlik hareketinin kahramanlari denmesini kesinlikle hak
eden kollektif kUyliilerin yararina olacakiur,

Bu kolayliklardan, kollekiif ¢iftlikleri terk eden kdyliiler
yararianmayacaktir,

Kollektif ifilikleri terk eden kdyldierin hata yaptiklar: agik

degil mi?

Bu kolayliklardan ancak koilektif giftliklere geri dnerek
yararlanabilecekleri agik deBil mi?

Sekizinci soru. Komiinler ne clacak, bunlar feshedilmeme-
li mi?

Yana. Hayr, bunlar feshedilmemeli, bunun igin hicbir ne-
den de yok, Sadece kaZit Uzerinde varolinayan ger¢ek komiin-
lerden stz ediyorum elbette. SSCB'nin tahul bilgelerinde, tegvik
ve destek gbrmeyi hakeden bir dizi mikemmel komiin var. Yil-
larin simavindan baganyla gegmis, miicadele iginde ¢eliklesmig
ve varliklarina hak kazanmig eski komilnlerden sbz ediyorum.
Bunlar feshedilmemeli, bilakis artellere doniigtiirilmelidir.

Komiin kurmak ve ybnetmek karmagik ve zar bir igtir. Bii-
yiik ve istikrarh komdinler ancak tecriibeli kadrofar ve sinanmug
yUneticiler mevcutsa yagayabilir ve geligebilirier. Artel ttizi-
glinden alelacele komdn ttziifine gegis, ancak kdyliileri kollek-
tif ¢iftlik hareketinden uzaklagtirmaya uygun bir orlam yaratir,
O nedenle bu sorun, biiyilk bir ciddiyetle ve herhangi bir acele-
cilige firsat vermeden ele alinmalidir. Artel daha az karmagik
bir meseledir ve genig koyli kitlelerince daha kolay anlasilabi-
lir. O nedenle, artel bugtin kollektif ¢iftlik harcketinin en yaygin
bigirnidir. Ktyliflerin komtin yanlisi kitlesel bir hareketi ancak
tarimsat artetlerin gliclenip saglamlagtify oranda olugabilir. Fa-

-kat bu hemen yakm bir zamanda gergeklesmeyecektir. O neden-

fe, en fist bigimi olugturan komiin, ancak gelecekte kollektif
¢ifthik hareketinin bag bigimi haline gelebilir.

Dokuzuncu soru. Kulaklar ne olacaktir?

Yanmui. §imdiye kadar orta kdyliilerden stz ettik. Orta kBy-
lii iggi sumfintn miittefikidir, ve orta kdyltlere kargi politikamiz
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dostga otmalidir. Kulaklarla ise. durum farklidir. Kulak, Sovyet
iktidannm bir diigmamidir. Kulaklarfa barig iginde yagamtyoruz -

ve yagayamayrz. Kulaklara kar1 polilikamiz, onun simf olarak

tasfiye edilmesi politikasidir. Elbette bu bizim Kulaklan bir vu-

. rugta tasfiye edebileceffimiz anlamina gelmez. Bu, Kulaklan

kugatmaya ve tasfiye etmeye ufragacafimiz anlamina gelir.
Lenin Kulaklar iizerine sunlar séylemektedir:

"Kulaklar, bagka illkelerin tarihinde birgok kez, ¢ifUik sahip-
lerinin, krallann, papazlann ve kapitalistlerin iktidanm yeniden
kurmnug olan en canavar, en kaba, en acimasiz sbmiiriiciilerdir.
Kulaklar ¢ifilik sahiplerinden, kapitalisierden sayica daha gok-
wr. Ama yine de hallan iginde azmlikta kalirlar, Bu kan emici-
ler, savag sirasinda halkin agliBiyla zenginlegmigler, tahil ve
dteki iirlin fiyatlanm durmadan yiikselterek binlerce, yilzbinler-
¢e tuble biriklimmiglerdir, Bu triimcekler, savas nedeniyle mah-
volmug ktylillerin, aghk geken iggilerin sirundan semimmigler-
dir. Emekgilerin kanlarim emen bu sillilkler, kentlerde ve fabri-
kalarda iggiler ne kadar aghik ¢ekerse, o kadar zenginlegiyorlar-
di. Cifuik sahiplerinin topraklanm ele gegiren, hild gegimieye
devam eden bu vampirler, yoksul kdyliileri borg kdleleri haline
getimeye devam ediyorlar.” (4. baske, cilt XXVIH, 5. 39, Rus-
¢a.)

Bu kan emicilere, driimceklere, vampirlere kalaniyor, s0-
miirllct egilimlerinin kisitlanmas: politikas: yiritliyorduk. Bun-
lara kattamayorduk, ¢iink( Kulak gifitiklerinin, Kulak ttreliminin
yerine koyabilecegimiz hicbir geyimiz yoktu, $imdi Kulak ift-
liklerinin yerine kollektif ¢ifilikleri, Sovyet ¢ifiliklerini fazla-
s1yla koyma olanagina sahibiz. Bu Srlimceklere, bu kan emicile-
re daha fazla katlannllmamalidir, Kollektif ¢iftlikleri kundakla-
yan, kollektf giftliklerin Onctilerini katleden, ekimi engelleme-
ye ¢aligan bu driimceklere ve kan emicilere daha fazla katlan-
mak, iggi ve kOyliilerin ¢ikarlarna karg:n davranmak demek ola-
caktir,

" O nedeale, sumf olarak Kulaklan tasfiye etme polmkasn,
ancak Bolgeviklere dzgil 0 biltiin kararhlik ve twarlihkla yilrii-

wilmelidir.
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Onuncu soru. Kollekuf ¢iftliklerin dntndeki ilk prauk g0

rev nedir?

~ Yanu. Kollekiif giftliklerin dnillndeki ilk pratik gtrev ekim
i¢in miicadelede, ekim alanlanmn azami dlgtide genigletilmesi
miicadelesinde, ekimin dofru drglitlenmesi miicadelesinde yat-
maktader,

Bugiin, kollektif ¢ifiliklerdeki biltlln 8teki gtrevler, ekim
gorevine uydurulmaladar,

Bugtin, koilektif ¢iftliklerdeki tim difer gorevler, ekimin
drglitlenmesi gdrevine tabi kaltnmalidar.

Bunun anlami sudur: Kollektif ciftliklerin ve onlarm parti-
siz dyelerinin saflamhg, kotlekuif ¢iftliklerin ydneticilerinin ve
Bolsevik gekirdeZinin yetenekleri, tumturakh stizlerle dolu ka-
rarlar ve cafcafli selamlama nutuklanyla degil, bu devasa ekim
Orgiitleme caligmasinda yapilan pratik iglerle degerlendirilecek-
tir,

Ama bu pratik gorevi gerefle yerine getirebilmek igin, kol-
lekiif ¢iftliklerin fonksiyonerlerinin dikkalini, kollektif ¢iftlik
ingasimn ekenomik sorunlanna, kollektif ¢iftlik insasinin i

- sorunlanna gekmek gerekmektedir,

Son zamanlara kadar, kollektif giftliklerin fonksnyonerlen-
nin dikkatinin merkezinde, yitksek kollektiflegtirme oram sagla-
mak yatiyordu ve bu arada gercek kollekiif ¢iftliklerle, sadece
kagt izerinde kalan kollektf ¢iftlikler arasindaki farka kimse
girmek istemiyordu, Artik bu rakam avcilifi son bulmalidir.
Artik fonksiyonerlerin dikkati, kolleklif ¢iftliklerin saglamlag-
trilmasina, Orglitsel insasina, kollektif ¢iftliklerde pratik ga-
ligmaya yogunlagmalidsr,

Son zamanlara kadar, kollektif glftllklenn fonksiyonerleri-
nin dikkati, bliyiik kollektif ¢iftlik linitelerinin Srgitlenmesine,
"dev" iinitelerin drgiitlenmesine yofunlagmist. Bu "dev" Unite-
ler ¢ogu durumda, kdylerde ve beldelerde ekonomik kdkleri ol-

- mayan hantal, biirokratik komuta merkezlerine dtntgmiiglerdi.

Buna gtre, gahgir gibi griinme pratik ¢aligmay: siimigtir. Arik
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elkili gOsterigler pesinde kogmak son bulmalidir. Artik fonksi-
yonerlerin dikkati, ktly ve beldelerdeki kollektif giftliklerin r-
glitsel ve ekonomik ¢aligmalarina yoffunlagsmahdir. Eger bu ¢a-
ligma gerekli baganlart gBsterirse "dev" Uniteler kendiliginden
olugacakuir.

Son zamanlara kadar, orta kUyliilerin kolleklif ¢iftliklerde
yUnetici ¢aligmaya ¢ekilmesine ¢ok az dikkat gtsterilmigti. Qy-
sa orta koyliller iginde, kollektif ¢iftlik ingasinda mikemmel
ciftlik yOneticileri olabilecek ¢ok iyi ¢ificiler bulunmaktadir.
" Simdi ¢aligmammzdaki bu eksiklik giderilmelidir. Simdi gbrev,

orta kdyitiler arasindan en iyilerini, kollektif ¢iftliklerde yOneti- .

ci ¢aligmaya gekmek ve onlara bu ¢aligmada yeteneklerini gelig-
timee olanaf tarumaktr,

Son zamanlara kadar, kdylil kadinlar arasindaki ¢aligmaya
yeterince dikkat gosterilmemigtir. Gegen silre, ¢alismamizin en
zayil noktasm kayll kadinlar arasindaki ¢aligmanin olugturdu-
Funu glstermigtir. Simdi bu eksiklik, kesin olarak ve kararfihk-
1a giderilmelidir,

Son zamanizra kadar bir dizi blgede komiinister, kollektif
¢ciftlik ingasiun biitiin gorevlerini, kendi giigleriyle yerine geti-
rebileceklerinden hareket ediyoriarch. Buradan hareket ettikleri
icin de, partisizlerin kollektif ¢iftliklerde sorumiu gtreviere ge-
kilmesine, partisizlerin kollekuif ¢iftlikierde yometici gorevlere
terfi ettirilmesine, kollekuif ¢ifttikierde genig bir partisizler akti-
f1 orgiitlenmesine yeterince dikkat gtistermediler. Partimizin ta-
rihi tanitlamig ve geride kalan kollekiif ¢iftliklerin ingast done-
mi bir kez daha gdstermistir ki, bu diiglince temelden yanhgtir.
Eger kom(nistler kendi kabuklarina gekilir, kendileriyle partisiz
kitleler arasina dovar ¢ekerlerse biitiin davay: yerle bir ederler.
Efer komiinistler, sosyalizm igin- miicadelelerden yiizlerinin
akiyla ¢iktilarsa, kominizmin ddgmanlanim yenilgiye ugrattilar-
sa, bunun nedeni bagka geylerin yanisira, komtinistlerin, partisiz
kitleler iginden en iyilerini calismaya gekmeyi, genig partisiz y1-
Eintar icinden gil¢ ¢ikarmayi, partilerinin gevresini genig bir

partisizler aktifiyle gevrelemeyi bagarmi§ olmalandir. §imdi
partisizlerle cahgmamizdaki bu eksiklik kesinlikle ve karalihkla
giderilmelidir.

Calismamuzdaki bu eksiklikleri gidermek, tamamen orta-
dan kaldimak — bunun anlam, kollektif giftliklerin ekonomik
¢aligmasm dofiru yorilngeye oturtmakur,

Yani; :

1) Ekim iginin dogru Yrgtitlenmesi -— gorev budur.

2) Dikkatin kollektif giftlik hareketinin ekonomik sorunta-
nnda yofunlagtinlmasi — bu gdrevin ¢dziilmesi igin gerekli
olan arag da budur. '

"Pravda" No. 92
3 Nisan 1930.

Imza:J. Stalin



SANAY! AKADEMISININ BIRINCI
- DONEM MEZUNLARINA

Sosyalist sanayi igin, ig¢i simfimn ve genelde emekgilerin
saflarindan, igletmeleri, toplumsal-politik agidan oldugu gibi,
iretim teknikleri agisindan da yonetebilecek yeni kadrolarin
olugturulmasi, anun birinci derecedeki bir gorevidir.

Bu gorevi ¢Uzmeden, SSCB'yi geri bir titkeden ileri bir dl-
keye, bir tarim (ilkesinden, bir sanayi iilkesine, bir elektrifikas-
yon ve metal ilkesine, bir makine ve traktor ttkesine dbntigtiir-
mek olanaksizdur.

Ulkemizdeki Sanayi Akademisi bbyle kadrolann olugturul-
mas1 igin en Snemli kuruluglardan biridir,

Sanayi Akademisi'nin birinci dSnem mezunlan, Akademi-
nin, diigmanlarimizin kampina, geleneksel iiretim ve teknik ge-
rilik kampina savurdugu ilk oktur.

Bugiln Akademi'den ayrilan sanayiin yeni ydneticilerinin,
* pralikte dmek bir ¢aligma cogkusu gdstermelerini ve Bolgevik
inga lemposunu gllvence altina almada, drnek, gergekten dev-
rimci bir ¢aligma yapmalarini umut etmek istiyoruz.

- Ulkeye soyalist sanayinin yeni, teknik bilgilerle donaubmig
bir Bolgevik yoneliciler grubu kazandiran Sanayi Akademisi'nin
birinci dénem mezunlanna selam.

25 Nisan 1930
J. Swalin
"Pravda’ No. 115,
26 Nisan 1930.

M. RAFAIL YOLDASA YANIT -
(Leningrad, Sendika Bolge Konseyi)

Bir kopyas: SBKP(B) Bolge Komitesi Sekreteri Kirov yoldasa

Rafaii yoldag!

Zamansizhikian dolay: kisaca yanthyorum:

1) MK'mn bu yilin Mart ayinda, kollektif gifuiklerdeki agi-
riliklara karg1 aldify kararla, Brest donemi ya da NEP donemi
arasinda herhangi bir benzerlik yok, olamaz. O zamanlar s6zko-
nusu olan politikarmizda bir degigiklikti. §imdi, Mart 1930'da
ise, politikamuzda higbir degigiklik yok, Gemi aziya alan yol-
daglara hadlerini bildirdik — hepsi bu. Dolayistyla sizin, lam
olmasa da benzerlikler iizerine kurulu diiglincelerinizin hepsi
gegersizdir. - ' '

2) Kollektif giftlik hareketi sorunlarinda bir politika degi-
gikligini (orta koylilerin koliektif gifdliklere kaulmalanyla ilgi-
li) gergekten de yagadik, ama bu 1930 Mart'inda degil, 1929 y:-
linun ikinci yarnisinda gergeklesti. Politikadaki bu degigikligin te-
mel lag1 daha XV. Parti Kongresi'nde atlmigh. (Bkz. "Kirda
Caltgma Uzerine" karar.)

Daha dnce de sOyledigim gibi, bu degigiklik, 1929 sonunda
tamamen pratik bir karakter alotigtir,. MK'min yeni politikay:
yanl§ yoruma yer burakmayacak gekilde ¢izdigini ve SSCB'nin
degisik bolgeleri igin kollektiflestirme hareketinin hrzimi 5 Ocak
1930 tarihti kararinda saptadipina biliyor olmahisimz. Gergekler,
MK'mn bu karannn biitiin noktalarda tamamen dofru ¢iktigin
gosteriyor. '
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Burada, MK hareketin geligmesinin herhangi bir gekilde ar-
kasinda kalds mu? Teorik ngtirii ve buna uygun politik bir ¢iz-
ginin olugturutmas: szkonusu oidugu Blgtide, herhangi bir geri
kalmanin olmadifmne dilgitntlyorum.

Peki, pratik politikada Partinin dnemli bir kismimun ve
MK'mn tek ek tiyelerinin geligimin gerisinde kaldifn gorildit
mil? Kesinlikle evet. Aksi halde, ne Partide ne de bizzat MK'da
genel ¢izgiden yana ve sapmalara kargt bir miicadele gilndeme
gelmezdi,

3) Iktidardaki bir partinin, yagamda cereyan eden yeni sii-
regleni derhal kavrayip, yine derhal pratik politikasina yansitma-
51 milmkilin mii? Ben bunun imkfnsiz oldufunu dilglintyorum,
Imkansizdir, glinkil her zaman dnce olgular vardir, sonra bu ol-
gular, Pantinin en ileri unsurlannin bilincine yanstr ve ancak on-
dan sonra parti (iyesi kitlelerin yeni stirecin bilincine vardifa an
gelir. Hegel'i ammstyor musunuz: "Minerva'min baykugu hep
alacakaranhk ¢Okince ugmaya baglar"? Bagka bir deyigle; Bi-
ling daima olaylann biraz gerisinde kalir.

Poltikarmzda 1929 yilinin ikinci yansinda giindeme gelen
depigiklikle, Brest ve NEP’in uygulamaya konmasi ddneminde
meydana gelen degigiklikler arasindaki fark, Partinin, 1929'un
ikinci yansmda, nesnel gergeklikteki yeni siireglerinin bilincine,
Brest donemi ve NEP'in uygulamaya konmas: ddneminde oldu-
gundan daha gabuk varmasinda yatmaktadir, Bu durum, gegen
slire iginde Partinin geligmeye devam etmesi ve kadrolanmn da-
ha kulagn delik hale gelmesiyle agiklanir, '

31 Mayis 1930 Komiinist selamlar
J. Stalin

Itk kez yaywianmakiadir.,

ROSTOV TARIM MAKINELER! TESISLERI

Fabrikalanin igcilerini, teknisyenlerini ve tiim ybnetici per-
sonelini zaferlerinden dolay: kutluyorum. Buyiik bir zafer elde
ettiniz, 8yle ki, tam geligkin programa gore, sadece Rostov te-
sisleri, yilda 115 milyon ruble tutarinda tanm makineleri iirete-
cektir. Oysa savagtan 6nce var ofan toplam 900 tarim makinele-
ri yapim tesisleri yilda sadece toplam 70 milyon ruble tutarinda
tarim makineler tiretiyordu.

Bu programm gergeklestirilmesinde sizlere bagarilar difiyo-
rum.,

16 Haziran 1930 J. Stalin

"Pravda’ No. 165,
17 Haziran 1930.
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STALINGRAD TRAKTOR TESISLER!

SSCB'de ilk olan, kizil bayrak nigamyla taltif edilen by
traktdr devinin iggilerini ve ybnetici personelini zaferlerinden
dolay1 selamliyor ve kuiluyorum. Ulkeye her yil saglayacagimz
30.000 trakidr, eski burjuva dinyasim havaya uguracak ve kdy-
de yeni, sosyalist dilzenin yolunu agacak 50.000 giille olacakur.

Programimizin gergeklestirilmesinde sizlere baganlar dili-
yorum.

17 Haziran 1930, J. Stalin

"Pravda” No. 166,
18 Haziran 1930,

MERKEZ KOMITESI'NIN SBKP(B)
XVI. PARTI KONGRESI'NE SIYASI
FAALIYET RAPQORU &

27 Haziran 1930

I
DUNYA KAPITALIZMININ BUYUYEN KRIZ1
VE SSCB'NIN DIS POLITIK TAVRI

Yoldaglar! XV. Parti Kongresi'nden beri ikibuguk y1l gegii.
Sanki fazla uzun bir zaman defilmig gibi. Oysa bu slire icerisin-
de, halklarin ve devietlerin yagarminda son derece ciddi degigik-
tikler meydana geldi. Gegen dénemi kssaca tanimlamak gerekir-

se, dindm noktas: dénemi diyebiliriz. Sadece bizim igin,

SSCB igin degil, dilnyamm kapitalist dlkeleri igin de bir dntim
noktasi1 d0nemiydi bu. Fakat buradaki doniim noktasiyla orada-
ki d¢mtiin noktas: arasinda temel bir fark vardir. Bu dtiniim nok-
tas1 SSCB igin, yeni, 6nemli bir ekonomik yikselme yOniinde
bir doneineg olugtururken, kapitalist illkeler i¢in bu déniim nok-
tast iktisadi-gerilemeye dogru bir dnemes anlamu tagimaktadur,
Bizde, SSCB'de gerek sanayide, gerekse de tanmda sosyalist in-
sanin artan yiikseligi sozkonusudur. Orada, kapitalist tilkelerde
ise, gerek sanayide gerekse de tarumda ekonominin artar krizi
stz konusudur. :
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Bugiinkil durumun tablosu kisaca budur.

Kapitalist tilkelerde ikibuguk yil once durumun nasil oldu-
Punu animsaymn. Kapilalizmin hemen hemen biitlin llkelerinde
endiistriyel iiretimin ve ticaretin bliylimesi. Hemen hemen bii-
tin tanm {lilkelerinde, hammadde ve gida maddeleri Uretiminin
bilyiimesi. En gii¢lu kapitalizmin illkesinin halesinde bir ABD.

"Refah” tizerine zafer marglari, Dolara onursuzca tapinma. Yeni

teknige ve kapitalist rasyonalizasyona dvgiiler. Kapitalizmin
(tensikat ve 1slahla) "saflamlagmasi” ve kapilalist stabilizasyo-
nun sarstimaz salamligi ¢aginn ilan:. Sovyetler tlkesinin "ka-
¢intlmaz batigt”, SSCB'nin "dniine gegilemez ¢okisil" {izerine
"genel” bir yaygara ve felaket tellallif,

Diln durum bdyleydi.

Ya bugtink( 1ablo nasildir?

Bugiin: Kapitalizmin hemen hemen biitiin sanayi illkelerin-
de ekonomik kriz. Bugiin: Biitiin tanim Ulkelerinde tanm krizi,
"Refah" yerine kitlesel sefalet ve igsizligin olafantstt boyutlar-
da artmasi. Tartmin kalkinmast yerine, milyonlarca kdyltil kide-
sinin mahvolugu. Genelde kapitalizmin, 8zelde de Kuzey Ame-
rikan kapitalizminin mutlak kudretine iligkin hayaller yikahyor.
Dolar ve kapitalist rasyonalizasyon gerefine sdylenen zafer
marglan gittikge daha zayifhiyor. Kapitalizmin "hatalarn” iizeri-
ne karamsar sizlanmalar gittikge gligleniyor. SSCB'nin "kagimi-
maz batis1” iizerine "genel" yaygara ise yerini, kriz her taraly
kasip kavururken, ekonomisini geligtirmeye kalkigan "bu iitke-
yi" cezalandirmak gerektifi Ulzerine zehirli bir "genel” cizutiya
birakiyor.

Bugiin gbrdiifiimiiz tablo budur.

Tam Bolgeviklerin iki ya da ii¢ y1l énce sSyledikleri gibi
oldu, '

Bolgevikler, kapitalist tilkelerde teknigin geligmesinin, iire-
tici gglerin ve kapitalist rasyonalizasyonun biiylimesinin, mii-
yonlarca ig¢i-ktyli kitlesinin hayat standarlarina gekilen simr-
lar kargisinda, kaginimaz olarak agir bir ekonomik krize yol
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agacagint sdylemiglerdi. Burjuva basuu o zamanlar, Bolgevikle-
rin "iiging kehanetleri'ni afaya almighi. Sag sapmacilar bu Bol-
sevik prognozu kabul etmeyerek, Marksist tahlilin yerine “0r-
giitll kapitalizm" liberal gevezeligini koymuglardi. Ya gergekite
ne oldu? Tam Bolgeviklerin styledikleri gibi oldu,

Bunlar gergeklerdir.

Simdi, kapitalist lilkelerdeki ekonomik kriz iizerine verileri
incelemeye gegelim.

1— Diinya Ekonomik Krizi

a— Krizi incelerken hergeyden Unce gu olgular gbze garpi-
Or: :
g 1) Bugiinkii ekonomik kriz, bir fazlg-tiretim krizidir. Bu-
nun aniami, pazarin alabileceginden daha fazia meta Gretitmig
olduudur. Bunun anlamu esas tGketicilerin, yani gelirleri dilgtk
seviyede kalan halk kitlelerinin, ellerindeki parayla alabitecek-
lerinden daha fazla mensugat, yakit, mal ve gida maddeleri iire-
tilmigtir. Kapitalist kogullar altinda halk Kitlelerinin sattnalma
giicit en diigiik seviyede kaldigindan, kapitalisiler, mamul mad-
de, mensucat, latul vs. "fazlalanm" depolamakta ya da hatta fi-
yatlan yiiksek tutmak igin imha etmekte, iretimi kisillamakta,
ig¢i ¢ikarmakta, ve halk kideleri yokluk gekmek zorunda kal-
mak adr, gilnkii ¢cok fazla mets tiretilmigtir,

2) Bugtinkii kriz, savagtan bu yana yaganan ilk dénya ¢a-
pinda ckonomik krizdir. O, sadece, diinyamn tiim ya da hemen
hemen tiim sanayi ilkelerini —bu arada, organizmasmna, Al-
manya'nin tazminat olarak $dedigi milyarlarca Mark sistemli -
bigimde enjekte eden Fransa bile, biitlin verilere gore krize do-
niigmek zofunda olan belli bir deprasyondan kagamamigiir—
kapsamasi anlaminda bir dilnya krizi degildir. O aym: zamanda,
sanayi krizinin, dilnyanin en dnemli tarun iilkelerinde her tiirlii
hammadde ve gida maddesi tretimini kapsayan tartm kriziyle
aym1 zamana rastlamasi anlamunda da bir dlinya krizidir.
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3) Bugiinki diinya krizi, gemel karakterine raimen egifsiz
geligmekie ve gu ya da bu iilkeyi farkli zamanlarda ve farklt
afirhikdarda etkisi altina almaktadir, Sanayi krizi ilktnce Polon-
ya, Romanya ve Balkaniar'da bagladi. Buralarda bilttin gegtigi-
miz yil boyunca geligti. Baggosteren tanim krizinin agik igaretle-
ri daha 1928 sonlarinda Kanada, ABD, Arjantin, Brezilya ve
Avustralya'da goriildd. Biitiin bu ddnem boyunca ABD sanayii
gelisgme halindeydi. 1929 yali ortalanna dogru ABD'de sanayi
Uretimi neredeyse rekor seviyeye ulagti. Ancak 1929'un ikinci
yansinda ani bir degigiklik baggosterdi, sonra da futmna gibi bir
endiistriyel tretim krizi ortalif: kasip kavurarak ABD‘yl 1927
seviyesine geriletti. Bunu Kanada ve Japonya'daki sanayi kriz-
leri izledi. Ardindan iflaslar ve Cin'de stmiirge tilkelerde kriz
bagladi. Giimilg fiyatlarimn diigmesiyle bu kriz afirtagt ve asin
dretim krizi koyld ekonomisinin yikimiyla birlegerek, feodal
beylerin sdmriisi sonucu ve katlanilmaz vergilerle, bu tlkele-
rin kOyli ekonomisini takatsizlikten tamamen tlikenme noktasi-
na getirdi. Bati Avrupa'ya gelince, burada kriz etkisini ancak bu
yilin bagindan beri gostermeye bagladi, Ama giddeti her yerde
aym degildir; hatta Fransa bu donemde bile endiistriyet iiretim-
de hili bir bliyime kaydetmektedir,

Ozellikle krizin varhiin gosteren rakanilara girmenin ge-
reksiz olduguna inantyorum. Krizin var oldufunu bugin artik
kimnse inkir etmiyor. O nedenle, kisa siire Once Alman "Kon-

jonktlir Arastirma Enslitiisi*niin yaymladip kiiciik ama karak- -

teristik bir tablo vermekle yetineceim. Bu tablo, ABD, Ingilte-
re, Almanya, Fransa, Polonya ve SSCB'de 1927'den beri ma-
dencitifin ve bilyllk imaldt sanayiinin geligmesini yansitmakta-
dir; 1928'dekd liretim seviyesi 100 olarak ahnmgtur,

Iste bu tablo;

Yil SSCB  JARD  {INGILTERE| ALMANYA |FRANSA [POLONYA
1927 824 ] 955 105.5 100.1 866 | 885
1928 100 100 100 100 100 100
1929 1235 |106.3 1079 101.8 109.4 99.8
1930

jaxOcay) | 1714 | 95.5 107.4 93.4 ] 1131 34.6
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Bu l.ablo neyi gostermektedir?

Hergeyden once, ABD, Almanya ve Polonya'nin enddstri-
yel biytik Urelimde géddetli bir kriz i¢inde bulunduklarmm, bu
arada 1930'un ilk geyreginde ABD'de iretim seviyesinin,
1929un ilk yansindaki yikselister sonra 1929'1a karsilagtirddi-
ginda yiizde 10,8 dligerek 1927 seviyesine geriledifini; Alman-
ya'da Uretim seviyesinin ¢ yillik bir durgunluktan sonra, ge-
¢en yilla karsilagtinldifinda, %8,4 geriledigini ve 1927 yili se-
viyesinin ylizde 6,7'nin altina dilgtiigtnii; Polonya’'da ise ire-
tim seviyesinin, gecen yilki krizder sonra, gegen yilla kiyaslan-
difnda, ylzde 15,2 dilstiifint ve bdylece 1927 yih seviyesinin
yiizde 3,9 altna geriledigini gdstermektedir.

Bu tablo, ikinci olarak, Ingiltere’nin ii¢ yildan beri yerinde
saydisnu, 1927 yilt seviyesinin iizerine ¢itkamadifim ve aZur bir
ekonomik durgunluk gecirdifini, hatta, 1930'un ilk geyreginde
iiretim seviyesinin, bir 6nceki yila kiyasla, yiizde 0,5 digttigini
ve, biylece krizin baglangig safhasina girdigini gistermekiedir,

Bu tablo, igiincii olarak, bliytik kapitalist iilkeler i¢inde, sa-
dece Fransa'n:n, biiyltk sanayide betli bir bdydime kaydettiZini,
biytimenin 1928'de yiizde 13,4 ve 1929'da yiizde 9,4 oldugunu,
ne var ki 1930un ilk geyreginde ——1929 yiliyla karsilagunldi-
ginda— sadece yiizde 3,7'ye ulagabildigini ve bdylece, yildan
yila diigen bir gelisme efrisi gbsterdigini gbzler Gniine sermek-
tedir. '

Son olarak, bu tablo, biltiin dilnya ilkeleri iginde sadece
SSCB'de bilytk sanayiin firfinalt bir ylikselme iginde oldugu-
nu, 1930'un ilk ¢eyreginde tretim seviyesinin 1927 yilindaki se-
viyenin iki katindan fazla oldugunu bylime hnzmmn 1928'de
yiizde 17,6'dan 1929'da yiizde 23,5'¢ ve 1930'un ilk ¢eyreginde
yviizde 32'ye ¢ikarak yildan yila yéikselen bir gelisme efrisi sun-

dugunu gdstermekiedir.

Su itiraz getirilebilir: Bu yiln ilk geyreginde durum ger-

* ¢ekten de bdyle olmug otabilir, fakat bu, yilin ikinci ¢eyreZinde

olumlu ySude bir degigiklik olmayacafm gstermez. Ne var ki,
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ikinci geyrepe iligkin veriler bdyle bir varsayim kesinlikle ¢t-
riltmekiedir, Tam tersine, bu veriler, yilin ikinci geyreginde du-
rumun daha da kotilegtigini gosteriyor. Bu veriler New-York
borsasinda kisse senetlerinde yeni bir ddgids ve ABD'de yeni
bir iflas dalgasi; ABD, Almanya, Ingiltere, {talya, Japonya, Po-
lonya, G. Amerika, Cekoslovakya vs.de tretimin yeniden geri-
leyigi, igci teretlerinde diizls ve igsizlifin artmast; Fransa'da
bir dizi sanayi daluun bugiinkii uluslararast ekonomik durumda

krizin u¢ vermeye baglamasin belirtisi olan durguniuk safha- -

stna girdiBini gosteriyor. Bugiln ABD'de 6 milyondan fazia, Ai-
manya'da 5 milyon civannda, Ingiltere'de 2 milyondan fazla,
Italya, Giiney Amerika ve Japonya'da birer milyon, Polonya,
Cekoslovakya ve Avusturya'da beg yliz bin igsiz vardir, Milyon-
larca ¢ifigi ve emekgi kdyliiyll mahveden tarimsal krizin gidde-
tinin artufindan s6z bile etmiyorum. Tarmda agin iiretim krizi
- gyle ileri gitmigtir ki, fiyatlan yilksek tuimak ve burjuvazinin
kérim korumak igin Brezilya'da 2 milyon guval kahve denize
. dokillmiigtilr; Amerika'da kdmiir yerine musir yakilmaya baglan-
mig, Almanya‘'da yilzbinlerce kental gavdar domuz yemi olarak
kullamimaktadir. Pamuk ve bugdaya gelince, ekim alanlarim
yizde 10 ila 15 civannda azalimak igin her (lrld ¢nlem alin-
maktadir.

Giderck yaygmlagan diinya ekonomlk krizinin genel tablo-
su budur.

b— Diinya ekonomik krizinin orta va kiigik kapitalistierin
¢Okmelerine, isgi aristokrasisinin ve giftgilerin yikilmasina ve
milyonlarca igginin aglifa mahkum olmasing yol agip yikic: et-
kilerini gbsiererek geligtgi bugiin, herkes soruyor: Krizin nede-
ni nedir, krize ne yol agmgtir, krizle nasil milcadele edilmelidir,
kriz nastl yok edilebilir? Cok gesitli kriz *“teori"leri icad edili-
yor. Krizi “hafifletmek", "engellemek", “tasfiye eimek” icin
projeler tneriliyor. Burjuva muhalefetleri, birden bire, krizi en-
gellemek icin "gerekli Snlemleri almamg” oluveren burjuva hi-
kiimetlerini gosteriyorlar parmakiariyla. "Demokratlar” "Cum-
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huriyetgiler"i, “Cumhuriyetgiler” “Demokratlar™ ve hepsi bir-
likte, krizi "dizginleyemeyen" Hoover Grubuyla onun “Federal
Rezerv Sistemi"ni ¥} sugluyorlar, Hatta, diinya ekonomik krizi-
nin nedenini "Bolgeviklerin gevirdigi dolaplarda goren sivri
zekalar bile var. Bunu stylerken aklimdan, "igveren“den ¢ok,
yazarlar arasinda "igveren"e ve igverenler arastnda “yazar“a
benzeyen Rechberg geciyor. (Giiliismeler.)

Biitin bu “teoriler”in ve projelerin bilimle higbir ilgisi ol-
madift agtktir. Burjuva iktisatgilanmn kriz karsisinda lamamen
iflas ettiklerini saptamak gerekiyor. Dahasi, ortaya ¢ikugi gibi,
bunlarda asgari dlgiide gergeklik duygusu bile yoktur, ki kendi-
lerinden &neekilerin tiimii i¢in bunu sdylemek miimkin degii-
dir. Bu baylar, krizlerin, kapitalist ekonomi sistemi icinde rast-
lantisal bir olgu olarak deBerlendirilemeyeceBini unutuyorlar.
Bu baylar, ekonomik krizlerin, kapitatizmin kagintimaz bir so-
nucu oldugunu unutuyorlar. Bu baylar, krizlerin kapitalizmin
egemenhglyle birlikte diinyaya geldigini unutuyorlar. Yiiz yil-
dan fazla bir zamandur, her on iki, on, sekiz ve daha az yilda bir
tekrarianan periyodik ekonomik krizler giindeme gelmektedir.
O zamandan beri her tiirden ve renkten burjuva hilktimetleri,
her seviyeden ve gaptan burjuva sahsiyetleri, istisnasiz hepsi,
biitiin gugleriyle, krizlerin "engellenmesi” ve “ortadan kaldinl-
mas1“na galsgti. Fakat hepsi baitay1 taga vurdu. Baltayt taga vur-
du, ciinkii kapitalizm gergevesi iginde kaldikga, ekonomik kriz-
leri ne engeliemek ne de ortadan kaldirmak miimkiindiir, Bu du-
rumda, bugiiniin burjuva sahsiyetlerinin de baltay: taga vurma-
larinda gagilacak ne var? Burjuva hiikiimetlerinin aldiklar1 8n-
lemlerin, gerpekte krizin hafiflemesine, milyonlarca emekgi kit-
lesinin durumunun hafifletilmesine degil de, yeni iflaslar zinci-
rine, yeni igsizlik dalgasina, daha az guglu kapitalist birliklerin
daha giiglil kapitalist birlikler tarafindan yutulmasina yol aqma-
sinda gagilacak ne var?

Ekonomik agin iiretim krizlerinin temeli, nedeni, bizzat
tiim kapitahist ekonomi sisteminde yatmaktadir, Krizin temeli,
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iretimin toplumsal karakteriyle, Uretimin sonuglarnin mal edi-
ni!mesinin kapitalist bigimi arasindaki geligkide yatmaktadur.
Kapitalizmin bu temel geligkisinin ifadesi, azami kapitalist kin
elde etmeyi hedefleyen kapitalizmin iiretim kapasitelerinin mu-
azzam Olgiide biylmesiyle yasam standartlan kapilalistler tara-
findan asgaeri siirlar iginde tutulmaya ¢ahgtlan milyonlarca
emekgi kitlesinin 6deme giiciine sahip talebinin gorece gerile-
mesi arasindaki geligkidir. Rekabet miicadelesinde kazanmak ve
miimkiin oldugunca gok kir sizdumak igin kapitalistler, teknigi
geltigtirmek, rasyonalizasyon uygulamak, iggilerin sdmiiriistinG
siddetlendirmek ve fabrikalarin Uretim kapasitelerini sonuna
kadar artirmak zorundadirlar. Birbirlerinin arkasinda kalmamak
icin biitiin kapitalistler tiretim olanaklarim huzla geligtime yolu-
na su ya da bu bigimde girmek zorundadirlar. Fakat gerek i pa-
zar gerek dig pazar, son tahlilde ana alicilar olan milyonlarca ig-
¢i kdyli kitlesinin alim giict ddgiik seviyede kalir. Agin iiretim
krizleri bundandir. Az ¢ok periyodik olarak tekrarlanan, metala-
nn satilmamasina, Gretimin gerilemesine, igsiziigin bilylimesi-
 ne, licretlerin dilgmesine neden ofan, biylece de Giretim seviye-
siyle ddeme giliciine sahip talebin seviyesi arasindaki celigkiyi
daha da keskinlegtiren bilinen sonuglar bundandir. Asin iiretim
krizi, bu ¢eligkinin giddetli ve yikici bigimlerdeki ifadesidir.
Kapitalizm Gretimi, azami kir hedefine degil, halk kitleleri-
nin maddi derumlarimun sistematik bigimde iyilegtirilmesine uy-
durabilseydi, kan asalak sumflann keyiflerinin lammin edilmesi,
sOmrt ybntemlerinin milkemmellegtirilmesi, sermaye ihraci
icin degil, iggi ve koyliilerin maddi durumlann sistematik ola-
rak yiikseltilmesi igin kullanabilseydi, bu durumda krizler ol-
mazdi. Ne var ki 0 zaman kapitalizm de kapitalizm olmazdu.
Krizleri ortadan kaldirmak icin kapitalizmi ortadan kaldimak
zorunludur.
Ekonomik agin {iretim krizlerinin temeli genelde budur.
Fakat, bugtinki krizin karakierizasyonu bu kadarla bit-
mez. Bugiinkii kriz daha nceki krizlerin basit bir tekran olarak
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degerlendirilmemelidir. Bugiinki kriz, eksiksiz bir tablo elde
edebilmek igin agik¢a saptanmasi gereken yeni bazi kogullardan
kaynaklanmakta ve onlar alunda geligmekiedir. Bugiinkii kriz,
bir dizi 8zei durum tarafindan karmagiklagtinlmakia, derinlegti--
rilmektedir, ve bunlar agikhfa kavugturulmaksizin bugiinki -
ekonomik kriz hakkinda agik bir fikir edinmek olanaksizdir.

Bu 0zel durumlar nelerdir?

Bu 0zel durumlar gu karakteristik olgularla sonuglanmakta-
dir:

1) Kriz en giddetli bigimde kapitalizmin bay lkesini, kale-
sini, blittin dinya Gilkelerinin toplam iiretiminin ve toplam titke-
timinin en az yansin elinde toplayan ABD'yi etkilemigtir, Bu
durumun, zorunlu olarak, krizin etki alaminu bilyiik Olgide ge-
niglettifini, krizin giddetlenmesine, diinya kapitalizminin onlin-
de tmceden lahmin edilemeyecek zorluklar yifilmasina yol aga-
cagin kavramak zor degil.

2) Diinya krizinin gelisme seyri iginde en dnemli kapitalist
iilkelerdeki sanayi krizi, tanm illkelerindeki 1anm kriziyle sade-
ce aynt zamana denk gelmekle kalmamus, onunla icice gecmis-
tir, bununla zorluklar derinlegmig ve ekonomik aktivitede genel
bir diigme kaginilmaz hale gelmigtir, SOylemeye gerek yok ki,
sanayi krizi tanmsal krizi giddetlendirecek ve tarimsal kriz de,
sanayi krizinin uzamasina yol agacak, bu durum da zorunlu ofa-
rak bir biitiin olarak ekonomik krizi derinlegtirecektir.

3) Bugiinkil kapitalizm, eski kapitalizmden farkh olarak,
tekelct kapitalizmdir ve bu durum peginen, asin Uretime rag-
men metalar yilksek tekel fiyatlarim korumak igin kapitalist
birliklerin miicadelesini kaginilmaz kilmaktadir, Krizi, metala-
rin ana tiketicisi olan halk kitleleri igin Ozellikle ac1 ve yikici
hale getiren bu durumun, krizi kaginilmaz olarak uzatacagi, ha-

‘fiflemesine engel olaca anlagiimaktadar.

4) Bugiinkii ekonomik kriz, daha emperyalist savas done-

‘minde baglami§ olan ve kapitalizmin temel direklerinin altin

oyup ckonomik krizin baglamasint kolaylagtiran Kapitalizmin
genel krizi temelinde geligmektedir.
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Bu ne anfama gefir?

Bu, hergeyden dnce, emperyalist savagin ve onun sonuglan-
nin, kapitalizmin giiriimesini gligiendirdigi ve dengesini altiist
ettigi, bugiin bir savaglar ve devrimler ¢aginda yagadifimiz, ka-
pitalizmin artik diinya ekonomisinin biricik ve heryeyi kapsa-
yan sistemi olmadis, kapitalist ckonomi sistemi yamnda, geli-
§ip giiclenen, kapifalist sisteme karg: gikan ve salt varhBiyla bile
kapitalizmin ¢lirimtgliginii gosteren ve onun temellerini sar-
san sosyalist silemin varolduu anlamma gelir.

Aynica bu, emperyalist savagm ve SSCB'de devrimin zafe-
rinin, emperyalizmin sémirge ve bagiml iilkelerdeki temel di-
* reklerini sarst1f1, emperyalizmin bu iilkelerdeki otoritesinin ar-
tik sarsiidigi, onun bu iilkelerde aruk iglerini eski tarzda yiiriit-
me giictine sahip olmadi anlamuna gelir.

Bu ayrica, savag sirasinda ve sonrasinda somirge ve ba-
gimh iilkelerde, pazarlarda eski kapitalist iilkelerle bagarth bir
bigimde rekabet eden ve bu yiizden siirlim pazarlan uBruna ve-
rilen miicadeleyi keskinlegtirip karmagiklagtiran kendi geng ka-
pitalizmlerinin dofup geligmesi anlamina gelir.

Ve son olarak bu, savagn kapitalist tilkelerin goguna, isler-
melerin mdzmin az-kapasiteyle caligmast ve yedek ordulardan
strekli igsizler ordusuna doniisen milyonluk igsizler ordusu-
nun varh@ bigiminde zor bir miras biraktigi anlamuna gelir, ve
bu, daha gimdiki ekonomik kriz baglamadan dnce kapitalizme
bir siiril zorluklar ¢ikasristir ve kriz doneminde sorunlan daha
da giiglegtimmek zorundadir.

Dtinya ekonomik krizini afwlaguran ve keskinlestiren hu-
susiar bunlardir, '

Sunu saptamak gerekir ki, bugitnki ekonomik bunalim,
simdiye kadarki dlinya ekonomik bunaltmlarmun en ciddisi ve
en derinidir.

' 2— Kapitalizmin Celiskilerinin Keskinlesmesi

Dunya ekonomik krizinin en 6nemti sonucu, diinya kapita-
lizminin igindeki ¢eligkileri agifa ¢tkarmas: ve keskmle.surme-
sidir.

a— En Onemli emperyalist tilkeler arasindaki stirim pa-
zarlar1 ugruna miicadéle, hammaddeler ufruna milcadele, ser-
maye ihraci ufruna milcadele ¢eligkileri agifa ¢ikmug ve kes-
kinlesmigtir. Bugtin kapitalist (ikelerden higbiri artik sgm(irge-
lerin ve niifuz alanlanmn eski paylagimindan hognut degildir.
Gigler dengesinin defiglifini gdriiyorlar; buna uygun olarak da
pazarlar, hammadde kaynaklan, niifuz btlgeleri vs. vs. yeniden
paylagilacakur. Bu geligkilerden en dnemlisi ABD ile Ingiltere
arasindaki ¢eliskidir. Gerek mamul madde ihraci alanunda ge-
rekse de sermaye ihraci alaninda miicadele, tncelikle ABD ile
Ingiltere arasinda cereyan etmektedir. Bunu gdrebilmek igin
herhangi bir ekonomi gazetesine, meta ve sermaye ihraci hak-
kinda herhangi bir belgeye gbzatmak yeter. Giiney Amerika,
Cin, eski emperyalist devletierin symiirge ve dominyonlar, bu
miicadelenin baghica arenalandir. Bu miicadelede giig iistiinligi
—hem de tartigmasiz bir glig listinltft-— ABD tarafindadir,

Bu en dnemli ¢eligkiyi, daha az Onemli olmalanna rafmen,
dikkate deger oleki geligkiler izlemektedir: Amerika ile Japon-
ya, Almanya ile Fransa, Fransa ile Italya, Ingiltere fle Fransa
arasinda vs.

- Yaygmnlagan krizle birtikte, pazarlar, hammaddeler ve ser-
maye ihract uruna miicadelenin her gegen ay, her gegen giin
daha da keskinleseceBine kugku olamaz.

Bu miicadelenin araglan, gilmriik politikasi, ucuz mal, ucuz
kredi, gliglerin yeniden diizenlenmesi ve yeni askeri-politik iiti-
faklar, silahlanmanin artmasi, yeni emperyalist savaglara hzmr-
lik ve nihayet savagtir,

Biitiin Gretim dalarina yayitmig blr krizden stzettim, Fakat
bir tretim dah var ki, krizden etkilenmemigtir. Bu liretim dah
savag endilstrisidir. Krize rafmen durmadan btiyllmektedir bu

© dal. Burjuva devletler bir silahlanma — yeniden silahlanma cin-
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neti gegiriyorlar, Neden? Elbette zaman 01dilrmek igin degil, sa-
va§ igin. Savaga ise emperyalistler, ditnyanin yeniden paylagim,
pazariann, hammadde kaynaklarumn, sermaye yatrim alanlan-
nin yeniden paylagimi igin tek ¢are oldufundan gereksinme
duymakiadelar.

Bu kogullar altinda, pasifizm denen geyin can gekigmesi,
Milletler Cemiyeti'nin canh canli gilrimesi “silahsizlanma pro-
jeleri"nin kaybolup gitmesi ve denizlerdeki silahlanmanin sinur-
landirilmast igin yapilan konferanslarin, deniz gﬁglerinin gelis-
tirilmesi ve modernizasyonu konferanslarina dbhiiﬁmesi gayet
anlagthirdir. :

Bu, savag tehlikesinin bagdondiiriicti bir hizla bilyliyecegi
anlamina gelir,

Sosyal-demokratlar istedikleri kadar pasifizm, barg, kapi-
talizmin bartgctl geligimi ve benzeri geyler ilzerine gevezelik et-
sinler. Almanya ve Ingiltere'deki sosyal-demokrat hiikiimetlerin
deneyimleri, bunlann, pasifizminin sadece, yeni savag hazirhk-
lm_'lm gizlemek icin ihtiya¢ duyulan bir maske oldugunu gdster
migtir,

b— Galip dikelerle maglup iilkeler arasindaki geligkiler
agifa gikmagtir ve bu geligkiler keskinlegmeye devam edecektir.
Maglup iilkelerden s6z ederken Ozellikle Almanya'ys kastediyo-
rum, Hig¢ kugku yok ki, krizle ve pazarlar sorununun derinies-
mesiyle baglantili olarak, sadece borglu degil, ayni zamanda en
biiyilk ihracatgilardan biri olan Alinanya tzerindeki baskilar ar-
tacaktir, Galip ltkelerie Aimanya arasinda olugmus olan tuhaf
iligki §0yle anlatilabilir: Bu iligkiyi bir piramit olarak goziimii-
ziln dnline getirirsek, en tepesinde, zerinde "dde!” yazan Yo-
ung-Plant ¥ ellerinde oldugu halde Amerika, Fransa, Ingiltere
vs.'nin azametle oturdufunu, en altia ise, yere serilmig yatan Al-

manya'nin kendisine emredilen milyarlik 8dentileri deyebil-

mek igin ¢abalayip durdugunu, bittin giiclerini seferber ettigini
| gorilriiz, Bunun ne oldugunu bilmek ister misiniz? Bu "Locarno

Ruhu"dur 9, Bu durumun diinya kapitalizini igin befli sonuglar

‘dopurmayacagina inanmak, hayatan higbir ey anlamamak de-

mekiir. Alman burjuvazisinin dntimiizdeki on yilda 20 milyar
Mark 8deyebilecek durumda olacagina, ve hem "kendi" burju-
vazisinin hem de "yabancr" burjuvazinin gifte boyundurugunda
yasayan Alman proletaryasinn, bu 20 milyarin Alman burjuva-
zisi tarafindan kendilerinden ¢ikanilmasina, ciddi mlcadeleler
ve sarsintilar gegimmeden izin verecegine inanmak, aklint kagr-
mig olmak demektir. Varsin Alman ve Fransiz politikacilan bu
mucizeye inamyor goriinmeye galigsinlar. Biz Bolgevikler mu-
cizelere inanmayiz,

c— Emperyalist devietlerle somilrge ve bagunls Glkeler
arasinda ¢eligkiler agifa ¢ikmakta ve keskinlesmektedir. Eko-
nomik krizin biiyiimesi kagimimaz olarak, en Snemli stirim ve
hammadde pazarlanim olusturan sdmiirgeler ve bagimli iilkeler
iizerinde emperyaiistlerin baskisin agirlagtirmaktadir. Gergek-
ten bu baski en ug noktaya varmaktadir. Avrupa burjuvazisinin
bugiin Hindistan, Cin Hindi, Endonezya, Kuzey Afrika'daki
"kendi" somiirgeleriyle savag halinde oldugu agik bir gergektir.
“Bagimstz" Cin'in simdiden niifuz alaniarna bolindugd ve kar-
s1-devrimci Koumintangin birbirleriyle savagan ve Cin halkin
sadakaya muhtag birakan generaller kliginin emperyalist kamp-
taki efendilerinin isteklerini yerine gelirdigi agik bir gergektir.

Cin'de "bang ve huzur"un bozulmasinda Rus bilytikelgilik-

' leri ¢aliganiarimin sorumiulugu bulundugu yolundaki yalan s0y-

lentiler, artik kesinlikle ¢liriitilmiis olarak degerlendirilmelidir.
Coktandir, ne Giiney ne de Orla Cin'de Rus bdyiikelgilikleri
yoktur, Fakat oralarda, Ingiliz, Japon, Alman, Amerikan ve bag-
ka biyiikelgilikler var. Coktandir ne gliney, ne de Orta Cin'de

_Rus buyikelgitikleri yok. Fakat oralarda, savay halindeki Cinli

generallerin yamnda Alman, Ingiliz ve Japon askeri danigman-

“lar var. Orada goktandir Rus bdytkelgilikleri yok. Fakat buna

karsihk, Ingitiz, Amerikan, Alman, Cekoslovak toplan, tlifekle-
ri, ugaklar, tanklan ve zehirli gazlan var. Ve ne gortiyoruz?



218 J. V. Stalin

XVI. Parti Kongresi'ne, Siyasi Faaliyet Raporu 219

"Barg ve huzur” yerine, Gilney ve Orta Ci'n'de, Avrupa ve
Amerika'min "medeni” devletleri tarafindan finanse edilen ve
onlann direktiflerine gére ytriitilen en azgin ve yikici general-

ler savagim gorilyoruz. Bdylece, kapitatist devletlerin "medeni- -

legtirme” faaliyetleri son derece hog bir tablo sunuyor. Bu ko-
nuda anlagitmaz olan, bitiin bunlarla Rus Bolgeviklerinin ne il-
gisi olabilecegidir.

Stzkonusu zorbaliklarin emperyalistlerin yanlarina kiir ka-
lacagina inanmak gillting olurdu. Cinli iggi ve kdyltiler sovyeter
olugturarak ve bir kizil ordu kurarak bu faaliyetlere yantt verdi-
ler bile. Orada bir Sovyetler hitklimeti kuruidugu sdyleniyor.

EBer gergekse, bunda sagilacak bir sey olmacdifina inamyorum.

€in'i nihai ¢Oktigten ve sefaletten sadece Sovyellerin koruyabi-
leceBinden kimse kugku duymasun.

Hindistan, Cin-Hindi, Endonezya, Afrika gibi iilkelere ge-
lince, bu tilkelerde, zaman zaman ulusal kurtulug savag: bigimi-
ni alan devrimci hareketin biiyiime egilimi gosterdigi kugku go-
tiirmez. Burjuva baylar bu tilkelerde diz boyu kan akimaya ve
polis siinglisiine dayanmaya niyetleniyorlar, bu arada Gandhi
gibileri de yarduna gagtriyorlar. Polis siingtilerinin kit bir des-
tek olduBu kugku gotiimnez. Bir zamanlar Carlik da polis siingil-
siine dayanmaya ¢aligmagtt, fakat bu dayanagin sonugta ne oldu-
gunu herkes biliyor. Gandhi'ye benzer yardimcilara gelince,
Carlifin elinde, her tiirtii liberal uzlagmacilarin kigiliginde bir
silrll byle yardumcy vardi, ama sonug olarak bunlanin hepsi fos
gkt

d— Kapitalist tilkelerde burjuvaziyle proletarya arasinda-
ki geliski ag1Ba ¢ikmug ve keskinlegmigtir. Kriz gimdiden kapi-
talistlerin ig¢i simfi tizerindeki baskilanmn giddetlenmesine yol
agmugtir. Bu kriz yeni bir kapitalist rasyonalizasyon dalgasina,
ig¢i sinufinin durumunun daha da kdtilegmesine, igsizlifin art-
masmna, silrekli igsizler ordusunun biiyiimesine, tcretlerin diig-
mesine neden olmugtur. Bu kogullann durumu devrimcilegtir-
mesine, siflarin mtcadelesini keskinlegtirmesine ve iggileri
yeni simf savaglanna itmesine sagmarnak gerekir.

* Bununla baglantil olarak iggi kitleleri arasindaki sosyal-de-
mokrat hayalier yikilmakta ve ortadan kalkmaktadir. Grevieri
bastiran, iokavilar drgiitleyen ve iggileri kurgunlatan sosyal-de-
mokrat hiikiimetlerle yaganan deneyimlerinden sonra, "ekono-
mik demokrasi”, "sanayi barigt”, milcadelenin "bariggit yontem-
leri" gibi yalanc: vaatler iggilerin kulafina kotil bir alayms gibi
geliyor. Hald sosyal-fagistlerin yalanc vaaziarina inanacak gok
sayida iggi bulabilecekler mi acaba? 1 Agustos 1929'da (savag
tehlikesine karg1) ve 6 Mart 1930'da (igsizlife karg1) (%l yapilan
{infit iggi gosterileri, ig¢l stufinin en iyi unsurlanmin artik sos-
yal-fagistlerden ytiz gevirdigini gbsiermektedir. Ekonomik kriz
isgiter arasindaki sosyal-demokrat hayallere bir darbe indirecek-
tir. Krizin yol agug iflaslar ve yikim dalgasindan sonra, "de-
mokratlagtinlmi” anonim girketlerine katilma yoluyla "her is-
¢i"nin zenginlesmesi olanagina inanacak fazla isci bulunamaya-
cakur. Krizin bu ve benzeri hayallere yokedici bir darbe indire-
cefini sdylemek bile gereksiz.

Ve ig¢ilerin sosyal-demokrasiden yilz ¢evirmesi, ylizlerini
komilnizme gevirdikleri anlamina gelir. Olan gergekien de bu-
dur. Komiinist Partiye yakin sendikal hareketin biiylimesi; Ko-
miinist Partiterin se¢im basarilan; komiinistlerin bag1 gekerek
kauldiklan grev dalgalan; ekonomik grevlerin, komiinistlerin
orglitlediBi politik protesto eylemlerine dntigmesi; iggi simfi
iginde canli bir yank: bulan, Komiinizm sempatizani-iggilerin
kitlesel gOsterileri, — biitiin bunlar, igi kitlelerinin, komiinist -
partisinde, kapitalizme kargt milcadele edebilecek, iggilerin gil-
vemine layik, kapitalizmden kurtulug igin yolundan gidilebile-
cek, yolunu izlemeye deger biricik partiyi gordiiklerini kanitla-
maktadir, Bu, kitfelerin komtinizme garketmesidir. Kardeg ko-
milnist partilerimizin, iggi stmfinin biytk kitle partileri olacak-
lannin garantisidir bu. Gerekli ofan sadece, Komtnistlerin du-

" rumu dopru degeriendirmeleri ve bu durumdan uygun bigimde

yararlanmalander. Igci simft iginde sermayeqin acemas.u olfm
sosyal -demokrasiye kargi yijrii_uugu uzlagmaz milcadeleyi gelig-
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tirerek, sosyal-demokrasinin degirmenine su tagiyan Leninizm-
den her tirli sapmay: yokederck komiinist partiler, dogru yolda
olduklanim gdstermiglerdir, Bu yolda iyice saflam basmalan
zorunludur. g¢i simifinin gogunluunu kazanmay ve proletar-
yay1 Oniimiizdeki sinif savaglanna basariyla hazirlamay: ancak
bu koguida bekleyebilirler. Koméinist Eniernasyonal'in etki ve
itibanimin ylikselmeye devam etmesi ancak bu kogulda beklene-
bilir. -

Diinya ekonomik krizi sonucunda olaganiistil keskinlegen
dlinya kapitalizminin temel geligkileri konusunda durum budur.

Biitiin bu olgular neyi gtstermektedir?

Kapitalizin stabilizasyonunun sona ermeye dofru gittigi-
ni,

Devrimci kitle hareketinin ylikseliginin yeni bir giigle de-
vam edecegini. _

Diinya ekonomik krizinin bir dizi dlkede politik krize do-
nligecegini.

Bu, birinci olarak, burjuvazinin, i¢ politika alaninda gareyi
daha fazla fagistlegmede arayacagi, bunun igin de sosyal-de-
mokratlar dahil biidin gerici giigleri kullanacag anlamina gelir.

- Bu, ikinct olarak, burjuvazinin, dig politika alamnda careyi,
yeni bir emperyalist savagta arayacag anlammna gelir,

Bu, son olarak, proletaryantn, kapilalist sbmirii ve savag
tehlikesine kargi milcadelede gareyi, devrimde arayacaf anla-
nmuna gelir, :

3— SSCB Ile Kapitalist Devietler Arasindaki fligkiler

. #— Daha 8nce diinya kapitalizminin ¢eligkilerinden stzet-
tim. Ne var ki, bu geligkiler diginda bir geligki daha vardur.
SSCB ile kapitalist dlkeler arasindaki geligkiyi kastediyorum.,
Ancak bu celigki kapitaljzm igi bir eliski olarak degerlendiri-
lemez. Bu geligki, bir butiin olarak kapilalizmle, inga halinde
olan sosyalizmin tilkesi arasindaki geligkidir. Fakat bu durum,
sézkonusu ¢eligkinin, kapitalizmi (a temellerine kadar ¢kert-
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mesini ve sarsmasini engellemez. Dahasi bu geligki, kapitaliz-
min biltin geligkilerini koklerine kadar ag:fa gikarir ve bunlan
tiim kapitalist dizenin bir Olmak ya da Olmamak sorunu haline
getirerek bir dugimde birlestirir. O nedenle burjuvazi, ne 2a-
man kapitalist geligkiler keskinlegmeye baglasa, gdzlerini
SSCB'ye geviriyor: Kapitalizmin §u ya da bu geligkisini, ya da
en tyisi biitiin geligkilerini, SSCB'nin hesabina, sadece varlif
sayesinde bile iggi simf ve sdmiirgeleri devrimcilestiren, yeni
bir savag ¢tkanlmasin, dinyanmn yeniden paylagilmasint engel-
leyen ve kapitalistlere ekonomik kriz nedeniyle simdi her za-
mankinden daha ¢ok ihtiyag duyduklan, Sovyeter Birlifi i¢ pa-
zannda yayilma izni vermeyen bu Sovyetler tilkesinin, bu dev-
rim kalesinin hesabmna ¢zmek miimkiln degil mi acaba diye.

SSCB'ye kars1 maceraperest satagma ve mildahale eBilimi
bundandir. Bu egilim ekonomik krizin geligmesiyle baglantili
olarak daha da gliglenecektir. .

Su an bu eilimin en ag¢ik temsilcisi, bugtiniin burjuva
Fransa'sidir; sefkatten kinlan "Pan Avrupa"nn ¢! yurdu, Ke!-
logg Pakti'min 42! "besigi" olan, dinyamn tiim saldirgan ve mnili-
tarist devletleri arasinda en saldirgam, en militaristi olan Fran-
sa'dir.

 Fakat miidahale iki yani keskin bir kihgtir. Bunu burjuvazi
¢ok iyi bilmektedir. Miidahale piinizsiz gegse ve SS(;B'Mn ye-
niigisiyle sonuglansa ne iyi olur, diye diigiinilyor. Peki, ya kapi-
talisulerin yenilgisiyle sonuglamirsa ne olacak? Fiyaskoyla so-
nuglanan bdyle bir miidahale daha 6nce olmugtu. Bu ilk miida-

~ hale, Bolseviklerin hentiz gii¢stiz oldugu bir dénemde ¢bkmils-

tii, peki bu ikincisinin aym gekilde fiyaskoyla son bulmayacag- -
nin garantisi nedir? Herkes bugiin Bolgeviklerin, hem ekono-
mik, hem politik, hem de tilkenin askeri gliclerinin hazirfanmasi
agisindan, eskiyte kiyaslanmayacak derecede giiglil oldukiarim
biliyor. Ayrica, SSCB'ye kars1 miidahaleye izin vermeyecek,
miidahaleye kars1 savagacak ve gerekirse kapilalistleri arkadan
vurabilecek kapitalist iilkelerin iggileri ne olacak? Bu durumda
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- SSCB ile, Bolgeviklerin de karst olmadiklan ticari iligkileri ge-
listirme yolunu tutmak daha iyi olmaz m?

SSCB ile banggil iligkileri sirdtirme efilimi bundanchr,

Boylece, iki faktOrler dizisi ve birbirine taban tabana zit
yOnde etkide bulunan iki farkh egilim butunuyor:

1) SSCB ile kapitalist Glkeler arasndaki ekonomik iligkileri
yikma, SSCB'ye karyi provokatif satagmaiar ve SSCB'ye kargi
gizli ve agik mildahale hazirliklar politikast. Buntar SSCB'nin
uluslararast durumunu tehlikeye dilgitren faktorierdir. Muhafa-
zakdr Ingiliz kabinesinin SSCB ile iligkileri koparmasi, Dogu
Cin demiryolunun Cin militaristleri tarafindan iggal editmesi,
SSCB'ye kargi mali abluka, Papanin bagim ¢ektigi din adamlari-
nin, SSCB'ye kargi aguklar "hagh seferi”, yabanct devletlerin
ajanlan larafindan rgiitlenen, uzmanlarimizin sabotaj faaliyet-
leri, "Lena Goldfields"in % baz1 ¢alisanlarinin yaptifs tiirden
bombal1 saldirilar ve kundaklamalar drgiitlenmesi, SSCB tem-

. silcilerine yapilan suikasuer (Polonya), ihracatimiza zorluklar
¢kkariimasi (ABD, Polonya) vs. gibi olaylar, bu fakttrlerin etki-
sine baglanmalidrr,

2) Kapitalist iilkelerin iggilerinin SSCB'ye gosterdigi sem-
pau ve destek, SSCB'nin ekonomik ve politik gliciiniin artmasi,
SSCB'nin artan savunma giicli, Sovyet iktidan tarafindan bik-
madan izlenen barig politikasi. SSCB'nin ulustararast durumunu
gliglendiren faktorler bunlardir. Dogu Cin demiryolu anlasmaz-
lifinin bagariyla tasfiye edilmesi, Bilyitk Britanya ile iligkilerin
yeniden tesisi, kapitalist iilkelerle ekonomik iligkilerin geligtiril-
mesi vs. gibi olaylar, bu fakttrlerin etkisine baglanmahdir.

SSCB'nin uluslararas) durumu bu faktrier arasindaki mi-
cadeleyle belirlenmekiedir.

b— SSCB'yle kapilalist devletler aras:ndalu ekonomik ilig-

kilerin iyilegtirilmesinin dniindeki kirginlik sebeplerinden biri- -

nin borglar sorunu oldugu sdyleniyor. Bunun bor¢lann denme-
si igin bir argiiman degil, miidahale propagandasi icin satchr-
ganlann etinde bir bahane olduguna inaniyorum. Bu alandaki

pollukasz gayet agik ve (amamiyle haklidir. Bize kredi veril-
mesi koguluyla, savas dncesi borqlarm kiigiik bir kismini 8de-
meye haziriz, ve bu 8demeyi kredi igin ek faiz olarak degerlen-
diriyoruz. Bu kosul olmadan borglan ddeyemeyiz, 8dememeli-
yiz. Bizden daha fazlasi mi bekleniyor? Hangi hakla? Bu borg-
larn, devrimin dtigirdigi Cartik hiktimeti tarafindan alindifh
ve Sovyet hiikiimetinin onun ytikiimldltkierinin sorumlulufunu
alamayacag bilinmiyor mu? Devietlerarasi hukuktan, uluslara-
ras1 yiikiimliliklerden stzediliyor. Peki ama, “n!UIlcﬁk" ba?riar,
Besarabya'yi, hangi devletleraras: hukuk: terflclln(!e SSCB'den
koparip Romanyali boyarlarin esaretine tcsl;m' ettiler? Fransa:
tngiltere, Amerika ve Japonya'nin kapitalistleri ve hikiimetleri
hangi devletlerarasi hukuk temelinde SSCB'ye saldirdilar,
SSCB'ye karst midahale baglatular, hangi devletferaras: hukuk
temelinde Sovyetler Birligi'ni ii¢ yil boyunca talan ve hatkim
mahvettiler? Eger devletleraras: hukuk ve uluslararasi yikiimli-
lik buysa, haydutluk ne acaba? (Giiligmeler, alkisiar.) "Miltie-
fik" baylarn, bu tiir haydutluklarla, devietleraras: hukuka, ulus:
lararas: yiikiimliiliiklere dayanma hakkim yitirdikleri agik degii
mi? ' :
Devamila, Rus Bolgeviklerinin yapugi propagandanin "not-
mal” iligkilerin yolunu agmay: engelledigi stiyleniyor. Propg-
gandann zararh etkilerinden korunmak igin bay blll‘jllvalfl.l','lkl-
de bir, "glivenlik kordonu", "l engelleri"yle sinir gekiyorlar
gevrelerine ve bu "engelleri” koruma gerefini Polonya, Rm}mn-
ya, Finlandiya vb. illkelere birakmaya tenezz(il ediyorar, "Gii-

venlik kordonlart” ve "te]l engelleri" koruma sorumlulugu ken-
disine verilmek istenmiyor diye Almanya'nin kiskanghktan ?:}t-
ladifn soyleniyor. Propagandayla ilgili gevezeligin "normal ilig-
kiler"in yeniden tesisine karg bir argtiman degil, mildahate pro-
‘pagandas: i¢in bir bahane oldugunu ispata gerek var im? Gu-
ling duruma diigmek istemeyen insanlar, nasil olur da, kendi ill-
keleri bu diglinceler igin uygun zemin olustumrkep. Bo!sgvsz-
min ddgiincelerine “mani olmak" gibi bir ¢abaya girigebilirler?
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Bir zamanlar, Carlik da Bolgevizme "engel olmak" istemig, ama
bilindigi gibi bunu bagaramamigti. Engel olamamigti, ¢link
Bolgevizm her yerde boy veriyor, digardan degil, igerde iiriiyor.
Gortilduga gibi, Rus Bolgeviklerine karg higbir tlke Cin, Hin-
distan, Cin Hindi kadar yiiksek "engeller” koymamigtir. Ama ne
gorilyoruz? Oralarda Bolgevizm boy veriyor; blin "giivenlik
kordonlan"na rafmen boy veriyor, ¢linkdi apagik ki bu iilkelerde
Bolgevizm icin uygun kogullar mevcut, Fakat bunun Rus Bolge-
viklerinin propagandalanyla ne ilgilisi var? Bay kapitalisuer,
ekonomik krize, kitlelerin sefaletine, igsizlige, diigtik icretiere,
emekgilerin s6mtirilmesine bir bigimde "engel olma"yr bagara-
bilselerdi, durum farkl1 ohirdu; tilkelerinde Bolgevik hareket de
olmazdi. Asil mesele, biitiin algaklarin, kendi zaaflarim ya da,
yeteneksizliklerini Rus Bolgeviklerinin propagandasina dayan-
dirarak hakh ¢ikarmaya galigmasidir.

Devamla, karginlik sebeplerinden bir bagkasinin da, Sovyet
diizeni, kollektiflegtirme, Kulaklara kars: miicadele, din kargiu
propaganda, "bilim adamlan" arasindaki kargi-devrimci ve sa-
botorlere karst miicadele, Bessedovski, Solomon, Dimitriyevski
ve benzerleri gibi sermaye ugaklannin kovulinasi oldugu style-
niyor. lyice eflendirici olmaya basladi. Demek Sovyet diizeni
hogunuza gitmiyor. Kapitalist dizen de bizim hojumuza gitmi-
yor. (Giilligmeler, alkiglar.) Bir avug kapitalist milyonlarca ser-
vete sahipken, onlarca milyon igsizin aglik ¢cekmesi, sadakaya
muhtag omas: bizim hogumuza gitmiyor. Fakat madem ki bagka
tilkelerin igiglerine karigmama konusunda bir kez anlaguk, o za-
man yeniden bu soruna dénmenin anlamsiz olduBu agik degil
mi? Kollektiflegtimne, Kulaklara kargi miicadele, sabotdrlere
kargt miicadele, din karg:ti propaganda vs., SSCB iggi ve kdyli-
lerinin anayasamizca teminat altna alinmig, 1artigma gotiinmez
hakkidir. SSCB Anayasasi'm biltiin kararfthi3)mizla uygulayaca-
giz, uygulamak zorundayiz. O nedenle, anayasamiza uymak is-
temeyen biri, cani nereye isterse oraya ¢ekip gidebilir. Besse-
dovski, Solomon, Dimitriyevski gibilerine gelince, bunlart dev-

rim i¢in yararsiz ve zararli uymunular olarak bundan sonra da

" kapt digan1 edecegiz. Coplerden 8zel haz duyanlar onlan bagla-

rina galsinlar, (Giiliigmeler.) Devrimimizin defirmenleri iyi ¢a-
higtyor. Deirmen laglari, degerli olanlan ayiklayip Sovyetlere
veriyor, ¢Opleri ise digan atiyor. Fransa'da, Paris burjuvalan
arasinda bu miyminulara biiyiik bir talep oldugu s6yleniyor. Ne
gilzel, bu mallan istedikleri gibi ithal etsinler. Elbete bu, Fran-
sa'nin ticaret bilangosunda ithalat hanesini biraz kabartacaktir, .
ki buna bay burjuvalar her zaman karg: gikarlar. Neyse, bu onla-
rin meselesi. Fransamin igiglerine kangmak istemiyoruz. (G-
liigmeler, alkiglar.)

SSCB'nin 8teki illkelerle "normal” iligkilerin yolunu agma-
sint engelleyen "engeller” konusunda durum budur.

Bu "engeller"in sadece sbzde engeller oldugu, sadece Sov-
yet digmani propagandaya bahane bulmak i¢in bagvuruldufu
goritiyor.

Politikamiz barig ve biitiin iilkelerle Licari iligkileri geniglet-
me politikastdir. Bu politikanin bir sonucu, bir dizi tlkeyle ilig-
kilerin iyilegtirilmesi ve bir dizi ticaret anlagmasmn, teknik
yardim stzlegmesinin vs. imzalanmasidir. Bu politikamin bir
bagka sonucu, SSCB'nin Kellogg Pakn'na kaulmasi, Polonya,
Romanya, Litvanya vs, ife, Pakla uygun ofarak protokolier im-
zalamasi, Tiirkiye ile dostuk ve larafstzlik antlagmasinin sirest-
nin uzatiimas: ilzerine protokol imzalamasidir, Son olarak, bu
politikanin bir sonucu da, savas kigkirucilarinm bir dizi provo-
katif faaliyet ve maceraci satagmalara girigmelerine ragmen,
dilgmanlarimizin bizi gekmeye ¢aliguf ¢atigmatara girmeyerek
barig1 korumayi bagardifimiz gergegidir. Bu bang politikasim
bundan sonra da biitiln gdciimiizle, biitiin olanaktarimizla nygu-
layacafiz. Bagkalarindan bir kang bile toprak istemiyoruz. Ama
kendi topraklarimizdan da bir parmak bile vermeyecegiz kimse-

‘ye. (Alkiglar.)

Dug politikamsz budur,
§imdi gdrev bu politikay: bundan sonra da Bolgeviklere
has kararhihikla ytirlitmektir,
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Il
SOSYALIST INSANIN BUYUYEN KABARISI VE
SSCB'NIN IC DURUMU

SSCB'nin i¢ durumuna gegelim,
Ekonomik kriz ve artan igsizligin hl.ikum stirdiifi kapita-
list dlkelerin aksine, Ulkemizin i¢ durumu, ekonominin kalkin-
‘mamin giderek artigs ve igsizligin giderek geriledigi bir tablo
sunuyor. Biiyiik sanayi, bilyimig ve geligme temposu hizlan-
mighr. Afir sanayi giglenmigtir. Endiisirinin soyalist sektorii
¢ok ilerlemigtir. Tarimda ise, yeni bir gii¢ geligmigtir — Sovyet
gifttikleri ve kollektif giftlikler. Daha iki yil dnce 1ahil iiretimin-
de kriz yagarken ve tahi] aliminda esas olarak bireysel ¢iftlikle-

re dayanirken, simdi afirhik noktasim kollektif ¢iftliklere ve

Sovyet ¢ifiliklerine kaydumg bulunuyoruz, ve Lahil krizine esas
itibariyle tistesinden gelinmiy gdziiyle bakilabilir. KtyltililZlin
ana kitleleri, kesin olarak kollektif ¢iftliklere yonelmiglerdir.
Kulaklarin direnigi kinlmigar. SSCB'nin i¢ durumu daha da
saglamlagmugtr.

Bugiin SSCB'nin i durumunun genel tablosu budur.

§imdi somut verilere bakalim.

I— Bir biitlin olarak ekonominin bilylimesi

a— 1926/27 yilinda, yani XV. Parti Kongresi sirasinda,
biitin tarimda —ormancilik, bahkgtlik vs, dahil— 12 370 mil-
yon savag tncesi rublelik gayri safi tiretim, yani, savag Oncesi
seviyenin ylizde 106,6's1 yapilrken, bir yil sonra, yani 1927/28
yilinda, ylizde 107,2; 1928/29 yilinda yiizde 109,1'dir bu oran.
- 1929730 yihinda ise, tanmdaki geligmenin gidigatina bakilirsa,
savag Oncesi seviyenin en azindan ylizde 113-114‘tne ulagaca-
gumiz sBytenebilir.

Yani tanmsal toplam {lretimde gorece yavag olsa da silrekli
bir biyilme tespit edilmekiedir,
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Biltlin endiistrinin —ligiik ve bilyiik endiistri, defirmen
endtistrisi dahil— gayri safi iiretimi 1926/27 yihinda, yani XV.
Parti Kongresi doneminde 8 641 milyon ruble (savag Oncesi
ruble) tutanndayken, yani savag oncesi seviyenin ylizde 102,5'
iken, bir yil sonra, yani 1927/28'de, yilzde 122, 1928/29'da yliz-
de 142,5'e vlasmigtir. 1929/30 yilinda ise, endiistrinin geligme
hizina bakilirsa, savag Oncesi seviyenin en azindan yiizde
180ine ulagacaktur.

Yani endiistriyel toplam ilrelimde esgi gﬁrlllmedlk hizda b1r
bilylime tespit edilmekiedir,

b— 1926/27 yilinda, yani XV. Parti Kongresi déneminde,
biitiin demiryolu agimuzda yik tagumacihigr 81,7 milyar ton ki-
lometre, yani sava§ bncesi seviyenin ylizde 127'si kadarken,
1927/28 yilinda, ylizde 134,2; 1928/29 yrinda yiizde 162,4 ol-
mugtur, 1929/30 yilinda ise, savag bncesi seviyenin muhtemelen
en azindan yiizde 193'iine ulagacaktir. Yeni hatlann ingasina ge-
lince, rapor dbneminde, yani 1927/28'den beri, 76 000 kilomet-
reden 80 000 kilomelreye ulagmigtr; bu, savag dncesi miklarm
yilzde 136,7'sidir.

¢— 1926/27 yilinda iilkenin ticaret hacmi 100°le (31 l'l'll]-
yar ruble) gdsterilecek olursa, ticaret hacmi 1927/28'de yiizde
124,6; 1928/29 ylinda ytizde 160,4'e ulagmigtwr. 1929/30 yilin-
da ise muhtemelen yilzde 202'ye varacak, yani 1926727 yihyla
kargilagtinildifinda iki katna gikmeg ofacakur,

d— Biitiin kredi kurumlanmizin toplam bilangosunu
1 Ekim 1927 iiibariyle 100'le (9173 milyon ruble) gisterecek’
olursak, bu bilango 1 Ekim 1928'de yiizde [4l'e, 1 Ekim
1929'da yiizde 201,1'e gikmugtw, yani, 1927 yilsyla kargilagtiril-
dipanda iki katina giknugur,

e— 1926727 yihinda toplam devlet biitgesini 1007le (6371
‘milyon ruble) gésterecek olursak, 1927/28 yilinda bitge yilzde
125.5%, 1928/29 yilinda ylizde 146,7'ye, 1929/30 yilinda ise
ylizde 204,4'e ciknmstir, yani 1926/27 yihnia blitgesiyle kargi-

lastirildifinda, iki katna ¢ikmugtir (12 605 milyon ruble).
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f— Duy ticaret Racmimiz (ihracat ve ithalat), 1926/27 yi-
linda savag Oncesi seviyenin ylizde 47,9y tutarken, 1927/28 yi1-
linda yilzde 56,8'e; 1928/29 yilinda ylizde 67,9'a ¢ikmgur.
1929/30 yilinda ise, savag Oncesi seviyenin muhtemelen yilzde
80'inden az olmayacakur.

g— Ozet olarak tespit edebiliriz ki, rapor ddneminde top-
lam milli gelirin biiyiimesi (1926/27 yilimn sabit fiyatlariyla)
su tabloyu sunmaktadir: Devlet Plinlama Komisyonunun ra-
kamlarina gre, 1926/27 yilinda milli gelir 23 127 milyon ruble,
1927/28 yilinda 25 396 milyon ruble —yiizde 9,8'ik bir artig—,
1928/29 yilinda 28 596 mityon ruble —yiizde 12,6'hk bir ar-
15— tutmugtur. 1929/30 yilinda ise milli gelir muhtemelen 34
milyardan az olmayacaktir. Bu, son yilin artig1 ylzde 20 olacak
demektir. Raporun konu aldifh ¢ y:lda ortalama yillik bliyiime
yilzde 15'ten fazla olmugtur,

ABD, Ingiltere, Almanya gibi iilkelerde milli gelirin ortala-
ma yillhk biiyilmesinin ytizde 3-8'den fazia olmadif1 gtiztintine
alimrsa SSCB'de milli gelirin biiylme lemposunun gergekten
bir rekor tegkil ettidini kabul etmek gerekir,

2— Endiistrilesmede Bagarilar

Bizde ekonominin biiylimesi kendiliginden degil, belli bir
yonde, endilstrilegme yOniinde gergeklesmektedir, endilstrileg-
menin, toplam ekonomik sistem iginde endidsurinin payinin art-
masinin, dlkemizin bir tarim Ulkesinden bir endiistri Ulkesine
doniigmesinin igareti altinda gergeklegsmekiedir.

a— Ekonominin biltiiniintn gayri sqfi iiretiminde endiistri-
min pay1 agisindan, toplam endistri ve toplam tarim arasindaki
kargilekly #igkinin dinamigi, rapor ddneminde g8yledir: Savag
Oncesi donemnde ekonominin gayri safi iiretimi i¢inde endilstri-
nin pay1 yiizde 42,1, tarimin pay: ise yiizde 57,9'ken, 1927728
yilinda endiistrinin pay1 yiizde 45,2, tanmnki yilzde 54,8;
1928/29 yilinda endiistrininki yiizde 48,7, taniminki yilzde

51,3'tiir. 1929730 yiiinda ise, endiistrinin pay1 tahminen yilzde
53'ten az ve tanmin pay: ise ytizde 47'den ¢ok olmayacakur.

Bu, ekonominin biitin sistemi iginde endiistrinin payin:n
tanmun payina agir basmaya bagladifn ve dlkemizin bir tarim
illkesinden bir endlistri illkesine donligiminin arifesinde bu-
lundufumuz anlamina gelmektedir. (Akiglar.)

b— Ekonomuinin mal dretiminde endistrinin payin: defer-
lendirdigimizde, endiistrinin daha da kesin bir agurhfini gori-
riiz. 1926/27 yilinda, ekonomide mal iretiminin toplam bilan-
gosunda endiistri mallan iiretiminin pay: ylizde 68,8, tarim mat-
lani iiretiminin pay: yiizde 31,2 iken, bu rakamlar 1927/28 yihin-
da, endisuri igin yiizde 71,2, tanm igin ytzde 28,8; 1928/29 y1-
linda endiistri igin yilizde 72,4, tarim ig¢in yilzde 27,6'dir.
1929/30 yilinda ise endiistri igin muhtemelen ylzde 76, tanm
icin ise ylizde 24 olacaktir, o

Tarimin bu dzellikle olumsuz durmnu bagka clgularin yam
sura, tanmun kiigik koylii karakterinin az geligmig meta dretimi-
nin ifadesidir. Bu arada agiktir ki, tanmsal igletmelerin —Sov-
yet giftlikleri ve kollektif gifilikler halinde— biiytttilmesi iler-
ledigi oranda, tanmsal liretim meta liretimine dondgtigi oranda
bu durum, belli Slgtilerde degigecekiir.

¢— Fakat, endiisurinin genel gelisimi, endlstrilegmenin hzi
iizerine 1am bir tablo sunmamaktadir. Tablonun tamamlanmas:
igin, agar endiistri ile hafif endtstri arasindaki kargilikl iligkinin
dinamit de saptanmalidir, O nedenle, endiistrilesmenin biiyi-
mesinin en agik belirtisi olarak toplam endiistri liretimi iginde,
diretim araclan ve aletleri iiretiminin (a§wr endistri) paymnin
ilerieyen artmasi saytimalidir. 1927/28 yitinda bidsiin endiistri-
nin toplam iiretimi iginde, dretiin araglan ve aletleri dlretiminin
pay: yilade 27,2 ve ihtiyag maddeleri iiretiminin pay: yllzde

72,8 iken, 192829 yilinda liretim araglan ve aletleri iiretiminin

payi yiizde 71,3'e kargihk yiizde 28,7 olmugtur. 1929/30 yilinda
ise, tiretim araglan ve aletleri. diretiminin pay1 muhtemelen yiiz-
de 67,3%e kargilik yiizde 32,7 olacakor,
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Ancak, biitlin endtistri degil de, sadece biitiin Snemli en-
diistri dalfanm icine alan, Yiiksek Ekonomi Konseyi tarafindan
planlanan endiistri ele alunrsa, burada, iiretim arag ve geregleri
tiretimiyle, ihtiyag maddeleri iiretimi arasinda daha da olumlu
bir ilgki oldugu goriiliir. Tablo gdyledir: 1927/28 yihinda tretim
ara¢ ve aletleri direliminin pay1 ytizde 57,3'e kargitik ytizde 42,7;
1928/29 yilinda yiizde 55,4'¢ karihik, ytizde 44,6'dir. 1929/30
yilinda ise, thtiyag maddeleri dretiminin paymna diigen ytizde
52'ye karilik, en az ylizde 48 olacap tahmin edilmektedir.

Ekonomimizin geligimi endiistrilegmeyle, kendi apir sana-
yimizin saglamlagmasi ve geligmesiyle ylirimekiedir.

Bu, ekonomnik bagimsizhifimezin temeli olan agir endistri-
mizi aruk geniglettifimiz ve genigletmeye devam edecefimiz
anlamina gelmektedir.

3— Sosyalist Endlistrinin Anahtar Rolli ve
Biyime Temposu

- Ekonomimizin geligimi endtstrilegsmede kendisini gdster-
mektedir. Fakat bizim thiiyacimiz olan, herhangi bir endtistri-
legme olamaz. Bizim ihtiyacimuz olan, kd¢@k meta iiretimi bi-
g:u‘mlen ve hele de kapitalist iretim bigimleri kargisinda sosya-
list enddstri bigimlerinin artan oranda agirhk kazanmasim ga-
ranti eden bir endiistrilegmedir. Sanayilesmemizin karakteristik
Ozellifi, onun bir sosyalis¢ endlistrilegme olmasi, endiistrinin
toplumsallagtirimig sektdrilne dzel sektdr lizerinde, kiigiik me-

1a retimi ve kapitalist sekitr tizerinde zafer giivencesi veren bir

endiistrilesme olmasinda yatmaktadur,

Sektorler itibariyle sermaye yaunmlanmn ve gayri safi lire-
timin bilyiimesi lizerine iste bazt veriler,

a—Endiistride sekedr itibariyle sermaye yatirimliarimn bii-
ylimesi alimrsa su tablo gikar ortaya. Toplumsallagturtlmus sek-
26r: 1926/27 yiinda 1270 milyon ruble, 1927/28 yilinda 1614
milyon ruble, 1928/29 yilinda 2046 milyon ruble, 1929/30 yi-
linda 4275 milyon ruble. Ozel ve kapitalist sektor: 1926127 y1-

linda 63 milyon ruble, 1927/28 yilinda 64 milyon ruble,
1928/29 yilinda 56 mllyon ruble, 1929/30 yilinda 51 milyon
ruble.

Bu, birinci olarak, endilstrinin toplumsallagtirilmg sekid-
riinde semaye yatrimiarinin bu dénem zarfinda ¢ katindan
fazlaya ¢ikuif anlamina gelir (ytizde 335).

Bu, ikinci olarak, &zel ve kapitalist sekidrde sermaye yati-
nmlarmn bu ddnem zarfinda begte bir oraninda azaldigs anla-
muna gelir (yilzde §1).

Ozel ve kapitalist sekttr, eski sermayenin cebinden yemek-
te ve batigina dogru gitmekiedir,

b— Endiistride sektdrler itibariyle gayrf safi dretimin bii-
yilmesi alinirsa gu 1ablo gikar ortaya. Toplumsallagtirtlmig sek-
tr: 1926/27 yilinda 11 999 milyon ruble, 1927728 yilinda 15
389 milyon ruble, 1928/29 yilinda 18 903 milyon ruble,
1929730 yshinda 24 740 milyon ruble. Ozel ve kapitalist sekidr:
1926/27 yilinda 4043 milyon ruble, 1927/28 yilinda 3704 mil-
yon ruble, 1928/29 yilnda 3389 milyon ruble, 1929/30 yilinda
3310 milyon ruble.

Bu, birinci olarak, endiistrinin toplumsallagtirilmiy sektd-
riinde gayri safi Giretimin il¢ y1l iginde iki kasindan fazlaya cik-
mug olmasr anlamina gelir (yzde 206,2).

~ Bu, ikinci olarak, 8zel ve kapitalist sekttrde endiistriye
gayri safi Urelimin aynt zaman dilimi iginde hemen hemen bej-
te biri oraninda azaldify anlamina gelir (yiizde 81,9).

Riitiln endiistri degil de sadece blyik endistri (sayuna tabi
endiistri} alinur ve sektorler itibariyle baktlirsa, toplumsaliagu-
nilmig ve dzel sektdr arasindaki iligki u tabloyu sunar. Ulkedeki
biiyiik sanayiin dretiminde toplumsallagorilmg sektoriin pay::
1926/27'de ylizde 97,7, 1927/28'de yilzde 98,6, 1928/29'da yiiz-
de 99,1, 1929/30'da ytzde 99,3. Ulkenin biiytk sanayiinin iireti-
minde Ozel sektoriin payr: 1926/27'de yiizde 2,3, 1927/28'de
ylizde 1,4, 1928/29'da yilzde 0,9, 1929/30'da yuzde 0,7,
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GordUgiiniiz gibi, biyilk endustride kapitalist unsurtar aruk
batmugtur. .

"Kim—kimi?" sorusunun, endiistride sosyalizmin mi kapi-
talist unsurlan, yoksa kapitalist unsurlarin o sosyalizmi yene-
cefl sorusunun, endlistrinin sosyalist bigimleri lehine karara
baglandif1 agtkar, Bu soru kesin olarak ve geri doniilemez bi-
cimde goziilmiigttir, (Alkiglar.) '

¢— Rapor doneminde, Yiiksek Ekonomi Konseyi tarafin-
dan plinlama kapsamina alinan devler. endésirisinin geligme
temposy Uzerine veriler bzellikle ilgingtir. Ydksek Ekonomi
Konseyi tarafindan yOnetilen sosyalist endiistrinin gayri safi
dretimini 1926/27 yilinda 100'le gosterecek olursak, bu endtist-
rinin, gayri safi dretiminin 1927/28 yiinda ylizde 127.4;
1928/29 yilinda ytizde 158,6'va gk, 1929/30 yilinda ise yilz-
de 209,8'e cikacaf goriillr. Bu, biitin temel endilstri datlarm
ve bittin afir endiisiriyi kapsayan, Yiiksek Ekonomi Konseyi
tarafindan ytnetilen sosyalist endistrinin Ug y1! iginde iki ka-
findan fazla bilyiidiigii anlamuna gelmekedir.

Diinyada higbir tilkenin biiyiik enddstrisinin bbylesine hizh
bir geligme emposu gostermedidi saptanmahidir.

Zaten, Bey Yillik Plin'in dort yilda yerine getirilmesinden
stzeime hakkini da bu durum bize vermektedir,

d— Baz yoldaglar, "Ddrt Yelda Bey Ytk Pldn” giarina
kugkuyla bakiyorlar, Daha ¢ok kisa bir siire tnce yoldaglarm bir
kismu, V. Sovyet Kongresi ¥ tarafindan onaylanan Beg Yilhk
Plém hayalperestlik olarak deferlendiriyorlardi. "Beg Yillik
Plin"in s6ziini bile duyduklarinda gozleri yuvalartndan vgra-
yan burjuva yazarlardan stz bile etmiyorum, Fakat Beg Yilhk
Plin'm, ilk iki y:llik uygulamasini gdzOniine alarak degerlendir-
digimizde, gergekte ne gormekteyiz? Bes Yillik Plinin optimaf
varyantima yerine gelirilmesinin kotrolil bize neyi gosteriyor?
Bu sadece, Beg Yilhik Plim dort yilda gergeklestirebilecegimizi
degil, bir dizi endUstri daliannda, U¢ hatta ikibuguk yilda ta-
mamlayabilecegimizi gostermektedir. Bu durum, oportiinist

kamptaki kugkuculara gergeklesemez bir gey olarak gdcilnebilir.
Ne var ki bu, inkar etmenin sagma ve giiling olacag bir gergek-

" liktir.

Kendiniz karar verin.

Bes Yillik Plana gore, petrol endistrisi, 1932/33 yilinda,
977 milyon ruble deferinde (irtin verecekti. Gergekte ise daha
1929/30 yilinda, 809 milyon ruble degerinde Urlin vermigtir.
Bu, Beg Yillik Plinda 1932/33 yihi igin Gngoriilen tretimin yliz-
de 83'G demektir. Yani petrol endiistrisinde Beg Y1ilik Plant iki-
buguk yil gibi kisa bir siirede gergeklegtiriyoruz.

Bes Yillik Plana gbre, yer kdmiird endiistrisi, 1932/33 y1-
linda 122 mityon ruble degerinde iiriin verecekti. Gergekte ise
daha 1929/30 yilinda, 115 milyon rubleden fazla deferde trtin
vermigtir. Bu, Beg Yillik Plinda 1932/33 yili i¢in Ongdriilen
{iretimin yiizde 96's1 demektir. Yani yer ktmiirli endiistrisinde
Beg Yilhik Plam ikibuguk yilda —belki de daha erken—gergek-
legliriyoruz. '

Bes Yillik Plina gbre gemel makine yapim: alaninda,
1932/33 yilinda 2058 milyon ruble degerinde iiriin alinacakt,
Gergekte ise daha 1929/30 yihinda, 1458 milyon ruble degerin-
de iirin alinmigtr. Bu, Beg Yillik Ptinda, 1932/33 yili igin n-
gorillen tiretimin yiizde 70'i demekuir. Yani genel makine yap:-
m alaninda Beg Yillik Plim ikibuguk-tig yilda gerceklegtiriyo-
Tuz.

Bes Yillik Plana gbre tarvmsal makine yapimt, 1932/33 yt-
1inda 610 milyon ruble degerinde Griin verecekti. Gergekte ise
daha 1929/30 yilinda, 400 milyon ruble degerinde iiriin vermig-
tir. Bu, Beg Yillik Planda 1932/33 yili igin Sngbrilen ‘uIetimin
yiizde 60'dan biraz fazlas1 demektir. Yani tanmsal makine yap:-
mi alaninda, Beg Yillik-Plan iig yilda —belki de daha erken—
geceklestiriyoruz. ' ’

Sosyalist endiistrimizin egi gorillmedik geligme temposu 1§-
te bu boyutiadir.

Olaganiistii huzli bir terapoyla ilerliyor ve ileri kapitalist tl-
kelere teknik-ekonomik agidan yeligiyoruz.
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. ¢— Bu elbette, kapitalist Glkelere iiretimin hacmi agisindan
yetigtigimiz, endiistrimizin, ileri kapitalist tlkelerin endiistrileri-
nin gelisme seviyesine vardifi antamina gelmez. Hayir, buna
daha g¢ok var. Endiistrinin gelisme tempesuyla, endistrinin
geligme seviyesi birbirine kangtinlmamahdir. Bizde birgok in-
san, endiistrinin egi goriilmedik bir geligme temposunu gergek-
legtirdigimizden bununla ileri kapitalist Glkelerin endisiriyel
geligme seviyelerine yeligligimiz inanciyla, bu iki olguyu birbi-
rine kangtimaktadur. Ne-var ki bu temelden yanligtrr.

Ornegin, gok yilksek bir gelisme temposu gdsterdigimiz
elekirik enerjisi liretimini ele alahm, Elekirik enerjisi ilretimin-
de biz 1924'ten 1929'a kadar nerdeyse yllzde 600'e varan bir
ylikselis kaydederken, ABD elekirik enerjisi iretimini ayu1 za-
man dilimi iceristnde sadece ylizde 181°¢, Kanada yiizde 218',
Almanya yiizde 241'e, lialya ylizde 222'ye yilkseltmiglir. G-
digtndz gibi burada, biittin &teki dlkelerin lemposunu gegen egi
goriilmedik bir lempo giistermis bulunuyoruz, Ne var ki bu (il-
kelerde elektrik enerjisi tiretiminin, Smegin 1929 yilndaki ge-
ligme seviyesi altmp, SSCB'deki gelisme seviyesiyle kargtlagt-
rildifinda, SSCB igin hig de sevindirici olmayan bir tablo gikar
ortaya. Elektrik enerjisi iireliminde kaydedilen egi goriilmedik
derecede yiiksek gelisme temposuna ragmen, 1929 yiinda
SSCB'de elektrik enerjisi lirelimi sadece 6465 milyon Kilovat-
saattic, Bu rakam ABD'de 126 000 milyon, Kanada'da 17 628
milyon, Almanya'da 33 000 milyon, Italya'da 10 850 milyon
Kilovatsaattir,

Gordigiintiz gibi fark muazzam Glgidedir.

Geligme seviyesi ilibariyle tim bu devletlerin gerisinde ol-
dugumuz ortadadir. :

" Ya da rnegin, ham demir lretimimizi alalim, 1926/27 y1-
tinda ham demir Gretimini 100 (2,9 milyon lon) gdsterecek
olursak, G¢ yil iginde, yant 1927/28'den 1929/30'a kadar hemen
hemen iki katina ulagarak ylizde 190'a (5,5 milyon ton) vardi-
B gbruriiz. Gordiifiintiz gibi, oldukga yiiksek bir geligim tem-

posﬁ. Ne var ki meseleye, iilkemizde ham demir ilretiminin ge-

" ligme seviyesi agismdan bakiidifinda ve SSCB'nin ham demir

{retiminin miktanyla ileri kapitalist Gikelerin ilretim miktarim
karsilagtirdiimuzda, hig de hos olmayan bi tabloyla kargilagi-
riz. Nkonce, ham demir iiretiminde savas Oncesi seviyeye ancak
bu yil, yani 1929/30'da ulagip, bu seviyeyi agabilecefiz. Sadece

* bu durum bile bizi, eger madencilik alanmdaki geligme tempo-

sunu daha da hizlandirmazsak, tiim endilstri Gretimimizin kade-
rini soru igareti haline getirme tehlikesiyle karyt kargiya kalacq-
Bimuz acimasiz sonucunu gikarmaya zorlamaktadir. Ham demir
endtstrisinin geligme seviyesi tlkemizde ve bauda gu tabloyu
sunmaktadir: Ham demir iiretimi 1929 yilinda ABD'de 42,3
milyon, Almanya'da 13,4 milyon ton, Fransa'da 10,45 milyon
ton, Ingiltere'de 7,7 milyon tondur. SSCB'de ise, 1929/30 so- -
nunda, toplam sadece 5,5 milyon ton olacaktir.

Gordugiintiz gibi fark az degildir. Ham demir dretiminin
gelisme seviyesi itibariyle, tlm bu devlederin gerisinde oldufu-
muz ortadadir. '

Biitiin bunlar neyi ifade etmektedir?

Biittin bunlar sunu ifade etmekiedir: o

1) Endiistrinin geligme temposu, onun geligme seviyesiyle
lider;

2) Endilstrimiz gelisme seviyesi itibariyle, ileri kapitalist
Ullkelerin miithig gerisinde kalmisar; '

3) Ancak endiistrimizin geligme lemposunu dahfz da hiz-
landirdifimiz koguliarda ileri kapitalist illkeleri teknik-ekono-

_ mik bakimdan yakalama ve gegme olanafina kavuguruz;

4) Endtstrimizin geligme temposunun yavaslatilmasindan
sozedenler, sosyalizmin diigmanlandir, siuf dilmanlanmizin

~ ajanlandsr. (Alkeglar.)

4— Tanm ve Tahil Sorunu

Biraz once, tanmin baghca dallarma tek tek degir!medefl,
ormancilik, balikgthk vs. dahil tanmin durumundan bir biitin
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olarak s6zetmigtim. Bir biitiln ofarak tartmin iginden, tahul ifreti-
mi, hayvancilik, sanayi bitkileri tretimi gibi en Snemli dallan
tek tek ele alindifinda, Devlet Plinlama Komisyonu ve SSCB
Tarm Halk Komiserligi'nin verilerine gére, durum s8yledir:

a—1913 yilinda taksl kiiltlirleri igin ekim alanlan 100'le
gosterilecek olursa, rapor ddneminde tahdl ekim alanlaninin geli-
gimi gu labloyu sunmakiadir: 1926/27 yilzde 96,9; 1927728 yiiz-
de 94,7; 1928/29 yiizde 98,2; iginde bulunduumuz 1929/30 yi1-
linda ise, bitiin verilere gore, ekim alanlan savag dncesi aianla-
rin yiizde 105,1'ine ulagacakuir,

Burada dikkat ¢ekici olan, 1927/28 yilinda tahil ekim alan-
lannda gerileme goriilmesidir. Bu gerileme, sag oportiinist
kamptaki cahillerin sOyledikleri gibi tatul Ureticilifinin ¢tkii-
glyle degil, 7 700 000 hektariik bir alanda sonbaharda ekilen
irtintin yokolmasiyla acgtklanir (SSCB de yapilan sonbahar eki-
minin yiizde 20'si).

Devamla, 1913 yilinda, &rilt Gretimi 100'le gdsterilecek
olursa, gu tablo elde edililir: 1927 yiizde 91,9; 1928 yiizde 90,8;
1929 yilzde 94.4. Fakat 1930 yilinda, tiim verilere gore, savag
oncesi hacmin ylizde 110'ana ulagitacaktir,

Burada da, 1928 yilinda briit 1ahul iiretiminin gerilemis ol-
dufu dikkat ¢ekmektedir. Bu durum Ukrayna ve Kuzey Kafkas-
ya'da sonbaharda ekilen lriinlin yokolmasindan kaynaklanmig-
tir.

Uretilen toplam tahilin pazara ulagan bSitmine gelince

(kdyiin disinda satig), tablo daha da 8greticidir. 1913 y1iinda pa-

zara ulagan tahil 100°le gosteritecek olursa, 1927'de yiizde 37;
1928'de yiizde 36,8; 1929'da ytzde 58'dir; 1930'da ise, tiim ve-
rilere gore, savag dncesi seviyenin en azindan yilzde 73'tine ula-
gilacakutir.

Buradan, ekim alanlan konusunda ve briit tatul tiretimi ala-
ninda, savag dncesi seviyeyi ancak bu yil 1930'da yakalayip, bir
miktar gegecegimiz sonucu gikmaktadr,

Buradan ayrica, pazar igin tahil Gretimi konusunda, savas'
Sncesi seviyeye ulagmaktan uzak oldugumuz ve bu yil da bu se-
viyenin yaklagik yiizde 25 alunda kalacafnuz sonucu gikmak-

tadr,
1928 yilinda 6zellikle giddetlenmig olan tahi! zorluklarim:-

zin nedenleri burada aranmak zorundadir,

Tahil sorununun 5zii de burada yatmaktadir.

b— Daha kayg: verici rakamlarla, yaklagik aym tabloyu
Ravyancilik alaninda da goriiyoruz. :

1916 yilinda, btitiin havyan tirleri dahil, hayvan mevcudu
100'le gdsterilirse, yillar itibariyle ortaya ¢ikan tablo sudur:
1916 verileriyle kayaslandifinda 1927'de atlar ytizde 88,9; sifir-
lar yiizde 114,3; koyun ve kegiler ytizde 119,3; domuzlar yiizde
111,3; 1928 yilinda atlar yiizde 94,6; sifiriar yiizde 118.5; ko-
yun ve kegiler ylizde 126; domuzlar yiizde 126,4; 1929 yilinda,
atlar yiizde 96,9; sifirlar yiizde 115,6; koyun ve kegiler yiizde
127.8; domuzlar ytizde 103; 1930 yihinda, atlar ytzde 88,6; si-
girlar yiizde 89,1; koyun ve kegiler yiizde 87,1; domuzlar yiizde
60.1.

Gordiiginiiz gibi, son yila ait verileri gbzOniine ahrsak,
hayvancilikta bir geriteme doneminin bagladifimin belirgin iga-
retler vardir,

Hayvancilik iiriinlerinin pazara ulasan miktan agisindan
daha da az tatminkir bir labjoyla kargilagiyoruz, Ozellikle et ve
yag konusunda. Her yil igin et ve yag briit tretimini 100'le gbs-
terecek olursak, pazara ulagan oran 1926'da yuzde 33,4; 1927'de
yiizde 32,9; 1928 yilinda yiizde 30,4; 1929 yilinda ise yiizde
29,2'dir.

Buna gore, hayvancilikia kiigiik ve pazar igin pek az iiretim
yapan igietmelerin istikrarsiz oldugu ve ekonomik olarak guve-
nilir olmadiginin agik igaretleri vardir.

1916 yihnin seviyesini agacafimiz yerde, son yilda hayvan-
cilik alanmda bu seviyenin altna dU§mgumﬁzun belirgin igaret-
lerini saptamak zorundayiz.
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Boylece, esas itibariyle basanyla ¢dzmekte oldufumuz ta-

hdl sorununun arkasindan, simdiden giddetle hissedilen ve -
_ ziim gerektiren et sorvenu karsimiza gikmaktadir,

¢— Hafif enddstrimiz i¢in hammadde saglayan sanayi bit-
kileri ekiminin geligimi farkl bir tablo sunmaktadir. 1913'te sa-
nayi bitkilerinin ekim alami 100'e gdsierilirse, pamuk icin
1927 yilinda savag dncesi seviyenin yilzde 107,1; 1928 yilinda
ytizde 131,4; 1929 yilinda ylizde 151,4; 1930 yilinda yiizde
217'sine; keten igin 1927 yihnda savag dncesi seviyenin ytizde
86,6; 1928 yihinda yiizde 95,7; 1929 yilinda yiizde 112,9; 1930
yihinda yilzde 125'ine; yeker pancari igin 1927 yilinda savag
Oncesi seviyenin yilzde 106,6; 1928 yilinda yiizde 124,2; 1929
yiinda yiizde 125,8; 1930 yilinda yiizde 169'una; yaf bitkileri
igin 1927 yilinda savag dncesi seviyenin yilzde 179,4; 1928 y1-
linda ytizde 230,9; 1929 yihnda yiizde 219,7; 1930 yilinda en
anndan yiizde 260'ina ulagitacaktir,

Esas itibariyle olumlu aym tablo, sanayi bitkileri briit ireti-
minde de goriilmektedir. 1913 yih briit tretimi 100'le gosterile-
cek olursa, pamukta brit dretim 1928 yilinda yilzde 110,5;
1929 yilinda yiizde 119 olmugtar — 1930 yilinda ise, tilm veri-
lere gore, savag Bncesi miktarin yiizde 182,8'i olacaktr; kezen-
de 1928 yilinda ytizde 71,6; 1929 yilinda yiizde 81,5 olmugtur
- 1930 yihnda ise, tim verilere gre, savag dncesi seviyenin
yilzde 101,3't olacakur; sekerpancaninda 1928 yihnda yiizde
93, 1929 yihinda ylizde 58 olmugtur — 1930 yihinda ise tiim ve-
rilere gore, savag dncesi hacmin yiizde 139,4'tine ulagacakur;
yag bitkilerinde 1928 yilinda ytizde 161,8; 1929 yihinda yiizde
149,8 olmugtur — 1930 yilinda ise, tim verilere gore, savag On-
cesi seviyenin ytizde 220'sini olugtaracaktr,

Yani sanayi bitkileri, 1929 yilinda hagerat tarafmdan mah-
vedilen gekerpancan Urtintl bir yana birakilirsa, daha olumiuca
bir tablo sunmaktadir.

Aynica burada, sanayi bitkileri alaninda da, kiigiik igletme-
lerin agirhg yllziinden, gelecekte de, kollekuif giftlikler ve Sov-

yeu giftliklerinin etkisi altina en az giren keten ve yag bitkileri
iiretiminde yukanda verdifimiz rakamlarda gbriilen sallanti ve
istikrastzhik belirtilerinin benzerlerine rastlanmasi mimkiin ve
muhtemeldir.

Buna gbre gu tanm soru:ﬂanyla karg1 karsiyayiz;

1) Iigili bolgeleri yeterli miktarda, ucuz tall triinleri temin
etmek suretiyle sanayi bitkileri ekim alanlarm istikrara kavug-
turma sorunu;

2) ligili bolgelere yeterli ve ucuz tahil driinti ve hayvan ye-
mi saflamak suretiyle hayvancilifi kalkindirma ve et sorununu
¢zme Sorunu;

3) Su an tanmn esas sorunu olarak tahd ¢iftgiligi soranunu
kesin olarak ¢tizme sorunu.

Buradan ¢ikan sonug, tahif sorununun tarnm sistemi iginde
en tnemli halka oldugu ve biitiin dteki tarimsal sorunlann gzi-
mii igin anahtar iglevi gordugildir.

Buradan gikan sonug, tahil sorununun Qozulmesmm, tarn-
mun sorunlan dizisi iginde ilk gbrev oldugudur.

Ne var ki talul sorununu ¢dzmek ve bdylece tarim ciddi bir
kalkinmaya y&neltmek; tarimin gerilifini ta kkiinden tasfiye
etmek, tanmu raktdr ve tanmsal makinelerle donatmak, ona ye-
ni bilimsel uzman kadrolar temin etmek, emek firetkenligini
yiikseltmek, pazar igin yaptlan (retimi arirmak demektir, Bu
dnkogullar olmadan tahil sorununun ¢iziimiinii diiglemek bile
olnaksizdir.

Biitiin bu Onkogullar birgysel kiguk koyld ¢iftgilifi teme-
linde gergeklegtirilebilir mi? Hayir bu olanaksizdir, Olanaksiz-
dur, ¢tinkii kiigiik koylt cifttigi yeni teknigi benimseyebilecek
ve onda ustalagabilecek durumda degildir; emek tiretkenligini
yeterli olgilde yilkseltme, pazar iin yapitan iiretimi gerekli l-
glide artirabilme durumunda degildir. Geriye tek yol kaliyor;
tanimsal igletmelerin bitydtilmesi, modern teknik araglarla do-
naulmg bdyik igletmelerin olugturulmasi yolu,
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Fakat Sovyet ilkesi, kapitalist biiyik isletmeler brgilitleme

yoluny rutamaz. Iz.leyebilecegi ve izlemesi gereken tek yol, mo-
dern teknik araglarla donatilmig sosyalist tipte biiyiik giftlikler
orgiitlemektir. Ulkemizde kollektif ¢iftlikler ve sovyet giftlitkle-
riigte bdyle igletmelerdir,

Genelde tarim sorununu, dzelde de tahil sorununu ¢zme-
nin biricik yolu olarak, Sovyet ciftlikleri kurma ve bireysel
koylii giftliklerini biyik kollekuif ¢iftliklerde birlegtirme girevi
bundandir. Zaten Parti de XV. Parti Kongresi'nden sonra, 8zel-
likle de 1928 baglarinda ciddi tahil zorluklarimn giin yiiziine
¢ikmasindan sonra, gialik pratik ¢alismasinda bu yolu tuimug-
tur. .
Bu temet sorunun, Partimiz tarafindan daha XV. Parti
Kongresi'nde, heniiz ciddi lalul zorluklarinin yasanmadig bir
dinemde pratik bir girev olarak gindeme atindsffy belirtilmeli-
dir. XV. Parti Kongresi'nin "Kirda (ahgma Uzerine” adh inlt
kararinda aynen gtiyle denmektedir:

"$u an, kiiglik koyli ifdiklerinin biiylik kollektiflerde bir-
legtirilmesi ve bllylik kollektiflere diniigtirilmesi girevi, Parti-
nin kirdaki baglica giirevi olarak goriilmelidir." (49

Bu grada, MK'mn XV, Parti Kongresi're sunduu faaliyet
raporunda tanimin geriliginin, kollektiflegtirme temelinde tasfi-
ye edileceginin ayn gekilde kesin ve kararh bigimde anlatuldiBs
ilgili blimii aktarmak gereksiz olmayacakur belki. By bdliim-
de $0yle denmektedir:

"Oyleyse ikig yolu nerededir? Cikis yolu, kiiglik, dagmik
kiylll igletmelerinden, toprajin toplumsal olarak iglemmesi te-
melinde bllylik, birlegtirilmig igletmelere gegigle, ¢afidag, daha
yiksek teknik temelinde topragm kollektif olarak iglenmesine
gegigte yatmalkiadur.

Cilag yolu, kitglik ve ciice kiyl(i igletmelerinin yavag yavas
ama kesintisiz olarak, toprafin toplumsal, ortaklaga, kollekiif
iglenmesi temelinde, tanmsal makinelerin ve traktdrlerin kulla-
nilmasiyla, tanmn yofunlagtinlmasi amaciyla bilimsel y4n-

temlerin kullanilmasiyla, zor yoluyla degil, tam tersine, drnek-
ler ve ikna yoluyla biiyiik isletmeler halinde birdestirilmesinde
yatmaktadir. '

Bagka culag yollars yoktur,"” 1*9)

5— Koyhiliiglin Sosyalizme Y&nelmesi ve Sovyet Cifilikleriyle
Kollektif Ciftliklerin Insasinda Geligme Temposu

Kuyliiligtin koliektiflesmeye ybnelmesi aniden otmadi. Bu
ybnelme zaten birdenbire olamazdi da. Gergi kollekliflegtinme
gian, Parti tarafindan daha XV. Kongre'de ilan edilmigti. Fakat
koylii kitlelerinin sosyalizme ynelmesi igin, bir giarin ilan edil-
mesi heniiz yeterli degildir. Bu ynelme igin, en azindan bir ko-
gul daha gereklidir, ve bu da bizzat kdylitlerin, ilan edilmig gia-
rin dogruluguna ikna olmalar ve giart benimsemeleridir. O ne
denle bu ybnelim uzun zamandan beri hazirlanmakiayd.

Bu ytnelim, geligiinimizin tiim gidigauyia, bir biitiin olarak
endijstrimizin, ama dzellikle de tannma makine ve traktdr sagla-
yan endiistrilerimizin geligimiyle hazirlanmign. Kulaklara kargs
yiirittiigiimiiz kararh miicadele politikasiyla, 1928 ve 1929 yl-
lan iginde tahil alminda geligtirdifimiz, Kulak ekonomisinin
yoksul ve orta koylit kitlelerinin denelimine verildigi yeni bi--
¢imlerle hazirlanmugti. Bireysel iklisat yapan kdyluteri, kollektif
¢iftlik igletmesine ahigtiran tanmsal kooperatiflerin geligtiriline-
siyle hazirlanmgu. Kdyliinlin, kollektif iktisat bicimlerinin, bi-
reysel iktisat kargisindaki tistintiiint smadifn kollekuf ciftlik-
ler agimin geligtirilmesiyle hazirlanmigti. Nihayet bu yonelim,
biitiin: SSCB'ye yayilinig ve modern teknik araglarla donatilimig
ve kdylillere, yeni teknifin giict ve Ustiinliifi konusunda ikna
olma olanagi veren Sovyet giftlikleri agtyla hazirlanmegti,

Sovyet ¢iftliklerimizi sadece tahil stoklan kayna$ olarak
gbrmek yanhy olurdu. Gergekte Sovyet ciftlikleri, yeni teknikle-
1i, Gevrede yagayan kdylillere yaptiklan yardimlar, kaydettikleri
bllyiik ekonomik hamleyle, kdylillerdeki bu dbnliglimil kolay-
lagtiran ve kollekliflegme yoluna sokan Onder gil¢ olmugtur.
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1929 yilmn ikinci yanisinda baglayan ve tlkemizin haya-
tinda biylk dbnemeg dtnemini baglatmg olan, milyonlarca
yoksul ve orta kdyliiniin kitlesel koliektif ¢iftlik hareketinin
kaynaklandi temel budur. '

Bu hareketi tam donamumla kargilamak ve hareketin bagina
gegmek icin MK hangi ¢nlemleri almignr?

MK'nin dnlemieri ¢ hat izlemekteydi: Sovyet ¢iftliklerin
orgiilenmesi ve finase edilmesi hatu, kollektif giftliklerin Or-
giitlenmesi ve finanse edilmesi hatti ve son olarak, traktdr ve (a-
nm makineleri tiretiminin drgitlenmesi ve kdyldlerin, makine
ve Lrakedr islasyonlan, (rakitic konvoylan tarafindan bu makine-
~ lerden yararlandirilmasa, '

a— Daha 1928 Nisan'mda, MK Pohlbt.irosu, onlimiizdeki 3
ila 4 yil iginde, bu siirenin sonunda en az 100 milyon pud satihk
tahil ternin edecek yeni Sovyet ¢iftlikleri Orgiileme karan ald.
Bu karar daha sonra MK Plenumu tarafindan onaylands. Bu ka-
rari uygulamakla gtireviendirilen bir tahul rosti kuruldu. Aym
zamanda, eski Sovyet giftliklerini saglamlagtirma ve ekim alan-
lanm genigletme karan alindi. Bu karan gergeklestirmekle go-
revli bir Sovyet Cifuikleri Merkezi olugturuldu,

Bu kararlarin, Pastimizin oportiinist kanadim hiddeuendir-
difini stylemeden gegmemek gerekir. Sovyet ciftliklerine yat-
rilan paranin "sokafa atulmig" para oldufunu styledikleri duyu-
luyordu. Bu arada, Partimizin oportnist unsurlan tarafindan
desteklenen "bilim" adamlarindan da elestiri geliyor, bliyiik
sovyet giftliklerinin drgiitlenmesinin olanaksiz ve anlamsiz ol-
dufv sbyleniyordu. Ne var ki MK ¢izgisini sirdiirdii ve hergeye
ragmen ttm tutarhhfiyla uyguladi.

192728 yihinda Sovyet ¢iftliklerinin finanse edilmesi igin
(kasa vadeli saug kredileri hari¢) 65,7 milyon ruble ayrlmigo;
1928/29 yilinda aynlan miktar 185,8 milyon ruble ve nihayet bu
yil 856,2 milyon rubledir. Rapor doseminde toplam 350 000
beygirlik 18 000 trakidr Sovyet gifuiklerinin hizmetine veril-
miglir.

Bu onlemier hangi sonuglara yol agu?

- Tahil trostindn ekim alanlari, 1928/29 yilinda 150 000
hektar, 1929/30 yilinda 1 060 000 hektardir, 1930/31 yilinda 4,5
milyon hektar, 1931/32 yslinda 9 milyon hektar, ve 1932/33 y1- -
linda, yani Beg Yillik Plan'in sonunda, 14 milyon hektara ulaga-
cakur. Sovyet Ciftlikleri Merkezinin ekim alanlan 1928/29 yi1-
linda 430 000 hektar, 1929/30 yi:nda 860 080 hektard:.
1930/31 yilinda 1 800 000 hekiar, 1931/32 yiinda 2 milyon
hektar ve 1932/33 yilinda 2,5 milyon hektar olacakur. Ukrayna
Sovyet Ciftlikleri Birligi'nin ekim alantan, 1928/29 yi-
Iinda 170 000 hektar, 1929/30 yilinda 280 000 hektard:.
1930/31 yilinda 500 000 hektar, 1932/33 ythinda 720 000 hektar
olacaktir. Seker Birligi'nin ekim alanlan 1928/29 yilinda
780 000 heklar, 1929/30 yihnda 820 000 heklardi, 1930/31 y1-
inda 860 000 hektar, 1931/32 yilinda 980 000 hektar ve
1932/33 yilinda ise 990 000 hektar ofacaktir.

Bu, birinci olarak, tekbagina, tahil trgstiiniin Beg Yilhk
Plan'in sonuna kadar; simdi ttim Arjaniin'in sahip oldugu kadar
bir ekim alanina sahip otacaf: anlamuna gelir. (Alkislar.)

Bu, ikinci olarak, Sovyet ¢ifiliklerinin tilm(iniin, Beg Yilltk
Plinin sonuna dogru, bugiin biitlin Kanada'da bulunan ekim
alanlarindan 1 milyon hektar daha fazla e¢kim alamna sahip
olacaf anlamuna gelir, (Alkiglar.)

Sovyet ¢iftliklerinin payma diigen brii¢ tahtl iUretimi ve pa-
zar igin tahu! tretimine gelince, yrllar itibariyle §0yle bir gelig-
me s6zkonusudur: 1927/28 yilinda, bitin Sovyet giftliklerinin
briit iiretimi 9,5 milyon kentaldi, bunun 6,4 milyon kentali pa-
zar igindi; 1928/29 yiiinda briit Gretim 12,8 milyon kental, bu-
nun 7,9 milyon kentali pazar igin; 1929/30 yilinda, briit Urelim
muhtemelen 28,2 milyon kental clacak, bunun 18 milyon kenta-
li (108 milyon pud) pazara sunulacaktir; 1930/31 yilinda briit
iiretimimiz 71,7 milyon kental olacak, bunun 61 milyon kentali
(370 milyon pud) pazara sunulacaktir vs. vs.

Sovyet giftlikleri alaminda Partimizin izledigi politikanin
mevcut ve beklenen sonuglar bunlardur.
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MK Politbtircsu'nun Nisan 1928 (arihli, Yeni Sovyet Cifi-

tiklerinin Orgiitlenmesi Uzerine Karar'na gdre, yeni Sovyet
¢iftliklerinden 1931/32 yilinda asgari 100 milyon pud satlik 1a-
hil saflamamiz gerekiyor. Gergekte ise, 1931/32 yilinda, sadece
yeni kurulmus Sovyet ¢ifiliklerinden 200 milyon puddan fazla
tahil saglamug olacagiz. Programin yilzde 200 gergeklegtigini
goriiyoruz, ' '

Buradan ¢ikan sonu¢ MK Politbiirosu'nun karanne alaya

alanlarmn, bizzat kendilerini komik duruma dilgtirmily olduklan-
dur. _

re, Beg Yithk Pldn'in sonuna dogru biitin sistemlerdeki ¢im
Sovyet ¢iftlikleri 5 milyon hektar ekim alanina sahip olacakti.
Gergekle ise, Sovyet giftliklerinin ekim alanlan daha bu yildan
3,8 milyon hektara ulagmi§ bulunuyor ve gelecek yil, yani Beg
Yilhk Plin'in iigitncdl yilinda, 8 milyon hektar ekim alamna sa-
hip olacapiz.

Bu, Sovyet ciftlikleri ingasimn Beg Yilhk Programim fig
yilda gergeklestirdigimiz ve aghfinmz anlanuna gelmektedir.

Beg Yilli Piina gtre, Beg Yilhik Pidn'in sonuna dogru sov-
yet giftliklerinin briit tahul iretimi 54,3 milyon kental civarinda
olacakti. Gergekte ise, daha bu yildan Sovyet giftlikierinin brit
tahil dretimi 28,2 milyon kental olmugtur, gelecek yil ise bu
miktar 71,7 milyon kentale ulagacaktr.

Bu, briit tahil ilretiminde Beg Yiluk Plim: ilg yilda gerg:ek-
legtirdigimiz ve agufimiz anJamina gelmektedir,

Beg Yullik Plédn ii¢ yida!

Burjuva kalemgtrier ve onlarin oportiinist hayranlari, iste- .

dikleri kadar, Sovyet giftlikleri ingasimn Beg Yillik Pian'm ti
yilda gerc;eldestlrmemn ve agmanin imkansiz olduunu style-
sinler.

b— Kollektif ¢ifiliklerin ingasina gelince, burada tablo da-
ha da olumludur.
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Sovyet Kongresi tarafindan onay!anan Beg Yillik Plana g6-

Daha 1928 Temmuz'unda MK Plenumu kollektif giftlikle-
rin ingas1 tizerine gu karari almigu:

"X V. Parti Kongresi tarafindan saptanen, yeni teknik temel-
de kurulacak ve gerek tanmin sosyalist ddniigtiirillmesi anla-
munda, gerekse de iiretkenlikierinin ve pazara dtnilk iiretimleri-
nin radikal gekilde yitkseltilmesinin garanti aluna alinmas: anla-
minda, ‘kilgilk bireysel koylii giftliklerini* taht ¢iftgiliginin da-
ha yiiksek bir bigimini olugturan gt birlikler olarak ‘bii-
yiik kollektif ¢iftlikler halinde birlegtirme ve diniigtiirme’ gbre-
vi yoldan gagmaksizin wygulanmahdir." (Bkz. "Genel Ekono-
mik Durumia Baginn Iginde Tahi Altm Politikas: Uzerine”
MK Temmuz Plenunu'nun Karari, 1928.)17!

Bu karar daha sonra XVI. Parti Konferansi’'mn kararlariyla
ve MK'nin 1929 yil: Kasim Plenumu'nda kabul edilen kollektif
giftlik hareketi Gzerine Ozel bir kararla 48] onaylanmugir,
1929'un ikinci yansinda, kdylilagin kolleksif giftliklere esash
ybnelimi bagladifinda ve orta koylilik kiitlesi itibariyle kollek-
tif giftliklere girdiginde, MK Politbilrosu, 5 Ocak 1930 tarihli,
“Kollektiflestimme Temposu ve Kollektif Ciftliklerin Ingasi Igin -
Devletin Yardim Onlemieri {Jzerine” karan aldi,

Bu kararda MK:

‘1) K&yl kitlelerinin kollekiif ¢iftliklere yoneldigini sap-
tamug ve kollektif ¢iftlik ingasinin Beg Yillik Plan‘ins, 1930 ilk-
baharinda fazlasiyla gergeklegtirme olanagmm kanitlamigtir;

2) Kulak dretimini, kolleXf ciftlikierin Giretimiyle karyi-
lamak igin gerekli maddi ve diger Onkoguliarin mevcudiyetini
saptami§ ve bununta baginti iginde, Kulaklann kisilanmasi po-
litikasindan, siuf olarak tasfiye edilmesi polmkasma gegme ge-.
rekliligini ilan etmigtir;

3) Daha 1930 yilmun itkbshaninda, toptumsatlagtirimig te-
melde igtenen ekim alaninin 3¢ milyon hektars 6neml olgade
ayacaft perspektifini vermigtir;

4) SSCB'yi tig grup bblgeye ayirmug ve her biri igin, bu sli-
relerin sonunda her bdlgede kollektiflegtimnenin esas itibariyle
tamamlanmug olaca$ oryantasyon sfirelert saptamgtir;
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5) Dagimik tarlalarsn kollektif gifilikler lehine birlegtiril-
mesi yontemlerini ve tanm finanse ctme bigimierini degigtir-
mi§ ve 1929/30 yilinda kollektif ¢iftlikler igin asgari S00 mil-
yon ruble tutarinda kredi verilmesini Sngdrmiigtiir;

6) Kollektiflegtirme harekelinin artel bigimini, bugiin kol-
leksif ¢iftlik sisteminin esas halkastolarak saptamgtir;

7} Makine ve trakttir cksikligi nedeniyle kollektf ¢iftlik ha-
reketini engellemeye gahgan, Parti igindeki oportiinist unsurlara
baddini bildirmig;

8) Son olarak, Parti fonksiyonerlerini, koifektif ¢iftlik hare-
ketindeki muhtemel aginfiklara karg1 uyarmig ve kollektf giftlik
ingasin tepeden emirle gergeklegtirilmeye ¢ahigiimas: tehlike-
sine gergek ve kKitleler tarafindan yiirtitiiten bir kollektiflesme
hareketi yerine, kollekliflesmeyfe oyun oynanmasi tehlikesine
karg1 uyarmigtir.

Bu MK kararinin Partimizin oportinist unsurlari Larafindan
hi¢ de hog kargitanmadif sdylenmelidir. MK 'mn hayalperestlik
tasladif1, halkin parasim "namevcut’ kollektif giftlikier igin
"havaya savurdugu” yolunda konugmatar, fistlufar duyuluyordu.
Ellerini ofugturan sag unsurlar, "kesin" bir "yanilgi" hissi i¢inde
mest oluyorlardi. Ne var ki MK, gizgisini bityllk bir israrla siir-
diirdil ve hergeye ragmen, darkafali sagcilanin kis ks gilmeleri-
ne, "sol"culann biitin agirthklanna, baglannin dbnmesine rag-
men gizgisini kararhlikla wygufadi.

Kollekltif giftliklerin finansmani igin 1927/28 yilinda 76
mityon ruble, 1928/29 yilinda 170 milyon ruble, bu y1l igin ise
473 mityon ayninugur. Ayrica kollektiflegtirme fonuna 65 mil-
yon ruble aktanilmigtir. Kollektif giflikler igin kolayliklar ko-
nulmus, bitylece kollektif gifliklerin finansiyel yardim kaynak-
tar1 200 milyon ruble yilkseltilmigtir. Mijlkstizlegtiritmig Kulak-
larin 400 milyon rubleden fazla degerde olan ¢ifllik envanteri
kollektif ¢iftliklere temlik edilmigtir. Koflektif gifdik tarlalan-
run iglenmesi igin, 400 000 beygir gliclnden fazla toplam kapa-
siteye sahip 30 000 den az olmayan traktdr hizmete sunulmug-

tur. Buna, trakir merkezlerinin, kollektif ¢ifdikler igin ¢aligan
7000 trakidrii ve Sovyet ciftlikleri sisteminin koliektf gifulikle-
re yapu traktdr yardimi dahil degildir. Bu yii kollekf giftlik-
ler tohumluk borg ve tohumiuk yardum olarak 10 milyon kental
(61 mityon pud) tahif alnuglardir. Son olarak kollektif gifulikler,
makine ve at kiralama merkezleri olugturulmas: suretiyle (bu
merkezlerden toplam 1,3 milyondan az olmayan ata sahip
7000'den fazla vardir) Orgfitsel olarak dogrudan desteklenmigtir,

Bu Onlemler hangi sonuglan vepmigtir?

Kollekiif ciftitklerin ekim alanlan 1927'de 0,8 milyon hek-
tar, 1928'de 1,4 milyon hektar, 1929'da 4,3 milyon hektar,
1930'da ise, yaz ve sonbahar ekimi birlikie, 36 milyon hektar-
dir.

Bu, birinci olarak, kollekiif giftliklerin ekim alamnin iig yil
iginde kirk kattan fazia arttify anlamina gelmektedir, (Alkislar.)

Bu, ikinci olarak, kollektif giftliklerimizin bugiin, Fransa
ve Italya'nin toplam ekim alaniari kadar ekim alanina sahip ol-
dugu anlanuna geimektedir. (Alkiglar.)

Briy tahi] diretimi ve saftltk tahil iiretimine gelince, elde
eftifimiz tablo styledir: 1927 yihinda koilektif giftlikierden 4,9
milyon kental tahil aldik, bunun sathik bdltmd 2 milyon kentai-
di; 1928 yilinda sagianan tahul 8,4 milyon kental, bunun 3,6
milyonu satihik; 1929 yilinda alinan tahi} miktar1 29,1 milyon
kentaldir, bunun 12,7 milyon kentali satibk taheldy; 1930 yitinda
muhtemelen 256 milyon kental{1550 mityon pud) tahd saglaya-
capiz, bunun 82 milyon kentali (500 milyon puddan fazia) ise
satihik tahil olacaktur.

Genel olarak yeterli bir hizia geligen endiistrimizin higbir

dalmin, kollektif ¢iftlik ingasinda goritlen bdylesine essi; bir

ylikselme temposu kaydetmedigini kabul etmek gerekir.

Biittin bu rakamlar neyi gostermekiedir?

Bu rakamlar, hergeyden 6nce, kollekiif iftliklerin brii¢ tahil
dretiminin ii¢ yil iginde elli kattan fazla, sablik tahil Uretimmin
ise kark kattan fazla artufum gostermektedir.
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. Bu rakamlar, ikinci olarak, bu yil (lkede iiretilen topiam
saulik talin yaristndan ¢ogunun koliekiif giftliklerce iretit-
me olanafina sahip oldufumuzu gdsiermektedir,

Bu rakamlar ti¢tincti olarak, su andan itibazen, tarimin ve
onun baglica sorunlarinin kaderinin, bireyset kdyli ¢iftlikleri
degil, kollekuf ciftlikler ve Sovyet ¢iftlikleri tarafindan karara
baglanacagim gistermekiedir, )

. Bu rakamlar, ddrdiincil olarak, Kulaklann sintf clarak tasfi-
yesinin Ulkemizde (am istim ilerledifini gdsiermektedir.

~ Bu rakamlar, son olarak, kdyti yeni bir yola, kollektiflesme
yoluna sokmanin, biylece de sesyalizmin bagariyla ingasini sa-
dece kenlie deil, kurda da glivence aluna atmamn baganidifint
iddia etmemiz igin, her tiirlt nedene sahip oldufumuzu gosier-
mekiedir. :

‘5 OGcak 1930 tarihli karannda MK Politbtro‘su, 1930 yili-
nin :‘lkbahan igin, loplumsallagturma temelinde iglenen kolleklif
Ql‘f tik ekim alantarimun 30 milyon hektara ulagmasim Sngbren
bir program saptamugtr. Fakat gergekie, su an 36 milyon hekta-
ra ulagilmegtir. MK'nen programinin agildifi gortilmekedir.

) quadan, MK'nin aldif1 kararta alay edenlerin, bizzat ken-
dl!enm komik durema diigiirdikleri sonucu gikmakuadir. Pasti-
mizdeki oportlinist gevezelere, ne kiiglik-burjuva anargizmi ne
de kollektif ¢ifdlik hareketindeki agirihkliar kir etmemiglir,

Beg Yillik Pidna gbre, plin sturesinin bitiminde kollektif

¢ifdiklerde 20,6 milyon hektar ekim alanina sahip olacakuk. Fa-
kat ge'rpekle daha bu ytldan kollekdif gifdliklerde 36 milyon hek-
tar ekim alamina ulagmig bulunuyoruz
. ndzu, kollektif ¢ifdik insasinin beg yillik programumi, iki yil
iginde, ylizde 150 fazlasiyla yerine getirdifimiz anlamma geli
b irdigim ma gelir,
. ‘Be§ Yillik Plina gtre, plin siresinin sonunda, kollektif
¢ifdiklerde 190,5 milyon kental brtit tahul iirelimine sahip ola-
caktik, Qgrgekle ise, kollekif ciftliklerde daha bu yrida briit ta-
hul tiretimi miktart 256 milyon kental olacak.

Bu, kollektif giftliklerde tahil Uretimi beg yrlitk programin,
iki yil iginde, yiizde 30'dan fazla aghguwmz anlamina gelir.

Beg Yulik Plan iki yida! (Alkiglar.)-

Oportinist lafebeleri simdi istedikleri kadar, kolleklif gift-
lik ingasimin Bes Yillik Pian‘imun iki yilda gergeklestirilmesinin
ve agtlmasinn olanaksiz olduunu sylesinler. '

- 6= I5¢i ve Koylilerin Maddi ve Killtlirel Durumlarinin
lyilegtirilmesi ‘
_ Buna gbre, gerek endilstride, gerekse de tanmda sosyalist
sektriin durmadan biiyiimesinin higbir kugkuya yer birakma-
yan bir gergek oldufu orlaya ¢ikmaktadir.

Bunun emekgilerin maddi durumlan agtsindan aniaint ne
olabilir? '

Bunun anlamu, bununta igi ve koylilerin maddi ve kiiltdrel
durumiarinm kokten iyilegtiritmesi i¢in temellerin gimdiden ya-
ratilmyg oldugudur,

Neden, hangi suretle? _

Birinci ofarak, sosyalist sekidriin bitytimesinin, herseyden
snce kentte ve kirda stmilrilci unsurlann azalmast, bunlann
ekonomideki agiritklannin diigmesi anlamuna geldigi igin boyle-
dir. Bu ise, tlkenin milli gelirinde igcilerin ve koyliilerin pay1-
nn, sdmiriic simflarin payiun zaranna kagimimaz olarak bii-
ytimesi demekdtir, -

Tkinci olarak, toplumsallagurilmg (sosyalist) sekioriin bil-
yiimesiyle, ulusal gelirin simdiye kadar sOmiricd simflarin ve
ontann ugaklarimn arpaliftu olugturan bolimd, tiretimin genig-

letilmesi, yeni endtstri igletmelerinin kurulmasi, emekgilerin
yagam kogullanmn ddzeltilmesi igin artik tiresimde kalacag igin
boyledir. Bu ise iggi stumfiin hem sayisal olarak, hem de gii¢
agisindan biymesi, buna kargihk igsizlipin gerilemesi ve kay-
bolmas: gerektigi anlamina gelmektedir.

Son olarak, is¢i sinifimn maddi durumuaun iyilegtirilmesi-
ne yol agtifaindan toplumsallaguriimug sekt0rin bilyUmesi, i¢ pa-
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zarin kapasitésinin durmadan bliy(imesi, iggi ve ktyliilerin en-
distri iriinlerine duyduklan talebin artmasi anlamina geldigi
i¢in bdyledir. Bu ise, i¢ pazann biiyiimesinin enditstrinin biiyti-
mesinin Snitnde gidecegi ve onu dormaksizin genigteterek iler-
letecegi anlamina gelmektedir.

Biitin bu ve benzeri hususlar, iggi ve kbyliilerin maddi ve
killtGrel durumlannun kesintisiz iyilesmesine yol agmakt(adur,

a— lIs¢i simfimn sayisal buylimest ve igsizligin gerileme-
siyle baglayalim.

1926/27 yilinda iicret ve maaglilarin (igsizler diginda) say:-
s1, 10 990 000 iken, 1927/28 yilinda 11 456 000, 1928/29 yilin-
da 11 997 000'di, 1929/30 yilinda ise muhtemelen en azindan
13 129 000'i bulacaktir. 1926/27 yilinda, bunlann 7 069 0001,
1927/28 yilinda 7 404 000, 1928/29 yilinda 7 758 000,
1929/30 yilinda ise 8 533 000'i iggidir (kir iggileri ve sezonluk
iggiler dahil). 1926/27 yilinda bunlarin 2 439 000'i, 1927/28 yi1-
linda 2 632 000'i, 1928/29 yilinda 2 858 000'i ve 1929/30 yihn-
da 3 029 000'i bitytik endustri isgisidir (hizmetliler harig).

Bu, iggi ssmfimin sayisal giicilntn slirek)i yikseldigi bir tab-
loya sahip oidufumuz anlamuna gelir. Ug il iginde iicret ve
maaghilarin says1 yizde 19,5, iggilerin sayis1 ytzde 20,7 artar-
ken, endistri iggilerinin sayisi yiizde 24,2 artmugtir.

Issizlik sorununa gegelim. Bu alanda gerek Calisma Halk

Komiserlifi'nde, gerekse de Sendikaiar Merkez Konseyi'nde
bliyilk bir kanigikhfin egemen oldugu soylenmelidir.

Bir yandan, bu kurulugtarin veriferinden, yaklagik 1 milyon
igsizimizin bulundugu, bunlann sadece ylizde 14,3'iniln asgari
vasiflara sahip olduklar, yiizde 73'tiniin entelektiiel igleri yapan
insaniardan ve vasiufsiziardan olugtupu ve bu ylizde 73'iin ezici
gofunlugunu heniz endistriyel tliretimle ilgisi olmamig kadinla-
rin ve genglerin olugturdugu anlagihyor.

Ote yandan, yine aym verilere gore, vasifli iggiicit korkung
derecede yetersizdir; igletmelerimizin iggiictine duyduklan tale-
bin yiizde 80'i i§ ve ig¢i bulma kurumlan tarafindan kargilana-
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mamakiadir. O nedenle, kuruluglarumizin taleplerini asgari ola-
rak da olsa kargilayabilmek igin, tamamen vasifsiz insanlar he-
men egitmek ve deyim yerindeyse, akgamdan sabaha vasifli ig-
ciler haline gelirmek zorundayz.

Bu kangikhik iinde kim yolunu bulabilir? Her haliikirda,
bu igsizlerin endiistrimiz igin ne ikiiyat ordusu ne de bir sérek-
Ii igsizler ordusu olugturmadifi agiktir, Cikan sonug nedir? Biz-
zat Caligma Halk Komiserligimin verilerinden, bir dnceki ydla
kargilagtinldifinda, igsiz sayismun son zamaniarda 700 000'den -
fazla geriledigi anlagilmaktadir, Bu durum, bu yihn § Mayis'ina
kadar igsiz sayisin ylzde 42'den fazia geriledigt aniaouna ge-
lir. : :
Iste, ekonomimizde sosyalist sektoriin biyimesinin bir

_bagka sonucu daha.

‘b— Meseleye ve milli gelirin siniflara dagllmu agisindan
bakslacak olursa daha da §agirtici bir sonug gitkmaktadir ortaya.
Milli gelirin simflara dagihmu sorunu, iggi ve koyltlerin maddi
ve kiiltiirel durumlari bakimindan esas sorundur. Almanya, In-
giltere ve Amerika Birlegik Devietleri‘nde, burjuva iktisat¢ilarin
bu konu {izerine durmadan “tamamen objektif" aragturmalarin
yaymnlayarak, bu sorunu burjuvazinin yararina karmagik hale
gelirmesi boguna degildir.

Almaniya Devlet Istatistik Dairesi'nin verilerine gore, 1929
yihinda Almanya'min milli gelirinde ticret ve maaglarin pay1 ytiz-
de 70, burjuvazinin pay! ise ytizde 30'dur. Federal Trade Com-
mission [Federal Ticaret Komisyonu] ve National Bureau of
Economic Research [Ekonomik Aragtumalar Ulusal Dairesi)
verilerine gore, 1923 yilinda ABD'nin milli gelirinde iggilerin
payi yiizde 54'ten fazla, kapitalistlerin pay: ise yiizde 45'en bi-
raz fazlaydr. Son olarak Bowley ve Stamp adh iktisatgilarin ve-
rilerine gore, 1924 yilinda Ingiltere'nin milli gelirinde iggi sinu-
finmn payt yiizde 50'den biraz az, kapitalistlerin pay1 ise ylzde
50'den biraz fazladur,
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Bu aragtumalarin sonuglarinun incelemeden kabul edileme-
yecegi agiktir, Kabul edilemez, giinkit bu aragtirmalarda, salt ik-
tisadi nitelikli yanligliklafin diginda, bir de, kismen kapitalistle-
rin gelirlerini oldufundan daha az g8sterme ve gizleme amacum
gliden, kismen de, fevkalade biiyiik maaglar alan memurlan ig-
giler iginde sayarak ig¢i sunfinin gelirini oldugundan daha kaba-
-1k, biiytk gdsiermeyi amaglayan yanhighklar vardir. Bu aragtir-
rpala{da giftlik sahiplerinin genel olarak kir kapitalistierinin ge-
lirlerinin gofu kez dikkate alinmadigindan stz bile elmiyorum.

Varga yoldag bu verileri elestirel bir anatizden gegirdi, Ve
su sonuca vardi: Isgilerie kentle ve kirda yabanci emek stmilr-
me?'en diger emekgilerin pay1, Almanya‘da milli gelirin yiizde
55'ini, ABD'de ytizde 54'tin6i, Ingiltere'de yiizde 45'ini olugtur-
maktadir; kapitalistlerin pay: ise Almanya‘da yuzde 45, ABD'de
ylizde 46, Ingillere'de ytizde 55'dir.

En bityilk kapitalist illkelerde durum igte byledir.

Peki, SSCB'de. durum nasildir?

Iste Devlet Planlama Komisyonu'nun verileri. Ortaya su so-
nuglar gdamakladir:
_ a— Bizim tilkemizde, 1927/28 yilinda l,sgderm ve yabancl
. emek somirmeyen emekgi kdylilerin toplam milli gelirdeki
pay! yiizde 75,2 (bu rakam iginde kent ve kirdaki iggilerin pay1
yuzde 33,3); 1928/29 yilinda yiizde 76,5 (kent ve kirdaki isgile-

rin pay1 ylizde 33,2); 1929/30 yihinda ise yiizde 77,1'dir (kent ve

kirdaki iggilerin pay1 yiizde 33,5).
| b— Kulaklanin ve kent kapitalistlerinin pay1 1927128 y1-
linda yiizde 8,1; 192829 yihnda ylzde 6,5; 1929/30 yilinda ise
ylizde 1,8'dir.

¢— Cogunlupu emekgi unsurlardan olugan kﬂgﬂk esnafla-
rin pay1, 1927/28 yilinda yiizde 6,5; 1928/29 yilinda yiizde 5.4
1929/30 yilinda ise yiizde 4,4'dlir.

d— Gelirleri iggi stufimin ve genel olarak emekgi kitlelerin
geliri olan deviet sekubriniin pay1, 1927/28 yilinda yiizde 8,4;
1928/29 yilinda yiizde 10; 1929/30 yilinda yiizde 15,2'dir.

e— Son olarak digerleri diye adlandslanlarin (emeklller)

. pay1 1927/28 yilinda yiizde 1,8; 1928/29 yilnda ylizde 1,6;

1929/30 yilinda yiizde 1,5'tir.

Anlasiryor ki, bagt geken kapitalist filkelerde milli gelirde
somilricil sinyflann pays yaklagtk yizde 50, haita bazen daha
da fazla tutarken, bizde SSCB'de somilritcli stnyflarin milli ge-
lirde pay: yiizde ikiden fazia degildir.

Amerikal: burjuva yazar Denny'nin ifadesine giwe, 1922'de
ABD'de "miilk sahiplerinin yiizde birinin, milli servetin yiizde
59'una sahip oldugu" yine Denny'nin ifadesine gore, 1920/21
ythinda Ingiltere'de "miilk sahiplerinin yiizde ikisinden azmun
topiam milli servetin yiizde 64'line sahip olduffu" sagiric1 ger- -
gegi (Bkz. Denny'nin "Amerika Britanya'ys Fethediyor” adh ki-
tap1Z1) de bununla agiklanur,

Bizde, SSCB'de, Sovyetler iilkesinde, bbyle gerr,‘elder ola-
bilir mi? Elbette hayir. SSCB'de ¢oktan beri biyle "miilk sahip-
leri* yok, olamaz da.

Fakat eger SSCB'de 1929/30 yilinda milli gelirin sadece
yaklagik ylizde ikisi somiricii stmflara diigityorsa, milli gelirin
geri kalan kiitlesi nereye gitmektedir?

Bu boliimiin iggilerin ve emekgi koylilerin elinde kaldif
acikur.

Isci sifi ve kéylditgiin milyonlarca Kitiesi nezdinde Sov-
yet iktidarimin gii¢ ve itibarmin kaynags buradadur.

SSCB'de iggi ve koyliilerin maddi refahinin sistematik ola-
rak artmasinun temeli buradadr,

f— Bu layin edici gergekler 151finda, ig¢ilerin gergek ticret-
lerinin sistemalik olarak yiikselmesi, isiler igin sosyal sigorta
biitgesinin blilyimesi, yoksul ve orta kﬁylﬂlenn glfu:klennc ya-
pilan yardimlanin gli¢lendirilmesi, is¢i konutlarmin ingas, iggi-
lerin hayat standardmin iyilegtirilmesi, ana ve bebek saglige igin
tahsisatlanin artirilmasi ve bununla bagint icinde SSCB'de 6lim
orani, Szellikle gocuk Oliimleri gerilerken, niifusun stirekli art-
masi tamamen anlagilirdar,
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Ornegin, iggilerin gergek feretinin sosyal sigorta ve iggile-
rin yagam standartlannmn iyilegtiritmesi igin fona kazang aktar-
mt gbzonlne ahndiftnda, savag dncesi duruma gore yUzde
167'ye yikseldigi bilinmektedir, Sadece iggiler igin sosyal si-
gorta biitgesi son ¢ yil iginde, 1927/28 yilinda 980 milyondan,
1928/29 yilinda 1400 milyon rubleye yiikselmigtir. Ana ve be-
bek saghih igin son Ug yilda (1927/28 — 1929/30) 494 milyon
ruble harcanmigtir. Okul 6ncesi egitim i¢in (anaokutu, oyun
alanlars vs.) ayni zaman dilimi iginde 204 mityon ruble, igcilere
ev yapimi iin ise 1880 milyon ruble sarfedilmisgtir.

Elbette bu, gergek ticretlerin ciddi bir ytikseligi igin gerekli
olan her seyin yapildiu, gergek iicretleri daha fazla yUkseltme-
nin olanaksiz oidufu anlamina gelmemektedir. Eger bu yapil-
madiysa, bunun suglusu, genelde ikmal aygitimizin biirokratiz-
mi, Ozelde ve herseyden 8nce de tiiketim kooperatifierinin bii-
rokratizmidir, Devlet Plinlama Komisyonu'nun verilerine gore,
1929730 yilinda i¢ ticaret alamnda toplumsallagtinlmg sektor,
toplan ticaretin ylizde 99'dan fazlasim, perakende ticaretin yiiz-
de 89'dan [aziasim kapsamaktadir. Bunun anlarm, kooperatifte-
rin &zel sektdrd sistematik olarak gerilettigi ve ticaret alaninda
tekel haline geldigidir. Bu elbette iyidir. Kdtii olan, bu tekelin,
bir dizi durumda, tiiketicilere zarar vermesidir. Ticarette nere-
deyse siursiz tekel konumuna sahip olmalarina ragmen koope-
raliflerin, iggilere, daha biyiik kar birakan "daha kazangh" mal-
lar (liiks egya vs.) lemin elmeyi tercih ettikleri ve igcilere daha

- az "kazangh" mallar temin etmekten —bunlara {(tarnn tirlinleri)
duyduklarr ihtiyag daha fazla olmasina ragmen— kagindiklare
goriilmektedir. Bunun sonucunda iggiler, tanm iiriinlerine duy-
duklan ihtiyacin yaklagik yiizde 25'ini, yilksek fivatlar tdedik-
leri dzel pazardan kargilamak zorunda kaltyorlar, Kooperatif ay-
gitmn ilk planda bilangoyla ugragmasindan ve dolayistyla pera-
kende fryatlari diiglirme konusunda yénetici merkezlerin kate-
gorik talimatlarina ragmen oldukga isieksiz davranmastndan stiz
bile etmiyorom. Bu durumda kooperatif sisteminin sosyalist
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sektdr olarak degil, bir tér NEP'¢i ruhun bulaghiB tuhaf bir sek-
tor olarak davrandig anlagiliyor. BOyle bir kooperatif¢ilife ki-
min ihtiyac: var, efer iscilerin gergek ticrellerini ciddi bigimde
iyilestirme gbrevini yerine getimiyorsa bu tekelin iggilere ne.
yarari var? _

Ve buna ragmen (lkemizde gergek ilcretler yaldan wila sil-
rekli yitkseliyorsa, bu, toplum diizenimizin, milli gelirin dagli-
m sisteminin ve iicret sorunlarina yaklaginun, kooperatiflerin
yolagtifa su ya da bu olumsuz faktdrif felce ufralacak ve telafi
edebitecek tlirden oldugu anlamina gelmekiedir.
~ Bu hususa yemek salonlarinin giderek artan tnemi, iggi ko-
nutlarinin ucuziatimasi, iggiler ve iggi gocuklan igin fevkalade
bliytik sayida burslar, kiltiirel thtiyaglarin temini vs. gibi daha
bir dizi faktdr eklenirse, ig¢i ficretlerinin ylizde olarak bazi ens-
titllerimizin istatistiklerinde gosterildiginden ¢ok daha ylksek
oldugu kesinlikle s0ylenebitir.

Bfitiin bunlar birarada ahndifinda, art1 830 000 endiistri ig-

- gisinin (yiizde 33,5) yedi saatlik iggtintine gegiriligi, artt 1,5 mil-

yondan fazla endistri iggisinin (yiizde 63,4) haflada beg giinliik
galigmaya gegiriligi, arts son ii¢ 1l iginde 1,7 milyondan fazla
ig¢inin kaldifs genig bir dinlenme evleri, sanatoryumlar ve kilr
merkezleri aginin varhg — biittin bunlar, sagliki1 ve gonli gen,
Sovyet tlkesinin iktidanm layik oldugu yiikseklife vlagtirabile-
cek ve hayat pahasina onu diigman saldiniarindan koruyabile-
cek yeni bir ig¢i kugagt yetigtirebilmemiz igin ig¢i simfina ge-
rekli galigma ve yagam kosullarns saglamaktadur. (Alksiar.)
Kdylilere, bireysel ktyliilere oldugu gibi kollektif kéyliile-
re de saplanan yardima gelince, son il¢ yilda
(1927/28—1929/30), kityy yoksullarinin desieklenmesi de dahil,
kredi olarak verilen ya da deviet biitgesi gergevesinde buraya
akan para miktars 4 milyar rubleden az degildir. Sadece tohum-
luk yardum olarak kdyliilere, bu g i iginde 154 mityon pud
kadar tahil verilmigtir, Olkemizde ig¢i ve kdylilerin durumunun
genel olarak ktili olmamasina, §lim oramnin savag dncesi do-
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neme kiyasla genelde yiizde 36, dzelde t;ocuklarda ise yiizde.

42,5 azalmasina ve tilkemizde ytllik ndfus ertigimn yaklagik 3
milyonu bulmasina sagmamak gerekir. (Alkiglar.)

Isci ve koyliilerin kiiltiirel durumtarina gelince, bu alanda
da belli kazamimlar elde etmi§ olmarmiza ragmen, bu kazammlar
dnemsiz oldufu igin higbir sekilde hognut olamayiz, Her ctrlii
is¢i kullipleri, okuma salonlan, kitiiphaneler ve bu yil 10,5 mil-
yon insam kucakiayan okur-yazarsizhg tasfiye etme merkezleri
bir yana birakitirisa, kiltidr ve egitim meselesinde durum gbyle-
dir: Bu yil ilkokullarda 11 638 000 ogrenci, ikinci basamak
okullarda ¥ 945 000 §frenci, endiistriyel-leknik, nakliyat ve ta-

nm okulannda ve yifinsal efiitim icin éiretim kurslarinda

333 100 Ogrenci, teknik ve dengi meslek okullarinda 238 700
§frenci, genel yliksekokullarda ve teknik yiiksekokullarda
180 400 Ogrenci 0frenim gdrmektedir. Blittin bunlar, SSCB'de,
savag Oncesi ddnemde ylizde 33 olan okur-yazar oranim ylizde
62,6'lara yiikseltme olanaf vermigtir,

Simdi asil mesele, genel ilkGgrenim yiikUmliililine geg-
mektir. "Asil mesele” di)’Ol‘lll'll'l, ¢linkii bdyle bir gegig kiiltiir
devriminde tayin edici bir adum anlamuna gelecektir. Buna geg-
mek igin ise vakit goklan gelmigtir, giinkti simdi SSCB'nin bi-
ttin bdlgelerinde genel ilk6Frenim yiikmliiligind baglatmak
igin gerekli berseye sahibiz.

Simdiye kadar, “hergeyden, hatia okuldan bile lasarruf el-
mek” zorundaydik, “afir sanayii kurtarmak, yemden tesis et-
mek” igin (Lenin}, Son zamanlarda ise aglr sanayii artk yeni-
den tesis etmig bulunuyoruz ve onu daha da iledetiyoruz, Dola-
yisiyla, genel ilkogErenim yilkilmlGli Zund eksiksiz baglatma isi-

 ni ele almamn zamam gelmistir, '

Panti Kongresinin bu hususta belirgin ve mutlak kategorik

hic bramne afosaldn ded adanaRion inameoonmume F4 Beenlon |
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7— Biiyiime Zorlukian, Simiflar Mlicadelesi ve Tiim Cephe
Boyunca Sosyalizmin Salduns:

Ekonomimizin geligmesinde elde ettifimiz kazammlardan
stz eitim, Endiistrideki, tarimdaki, biitiin ekonominin sosyaliz-
min esaslarima gire yeniden yapilandinlmasinda elde edilen ka-
zamtmlardan sz ettim. Son olarak, ig¢i ve kdyliillerin maddi du-
rumlarimn iyilegtirilmesinde elde edilen kazammiardan s6z et-
tim.

Ne var ki, bu kazammlar, "sessizce ve kolayca”, kendili-
ginden, dzel ¢abalar sarfetmeden, biitiin irademizi harekete ge-
¢cimeden, miicadele etmeksizim, sarsintisiz ¢lde ettifimizi san-
mak yanhg olacaktir. Gergekte bu kazanimlarn, zorluklara karsi
kararh bir miicadele iginde, zorluklarn iistesinden gelmek igin
ciddi ve uzun slireli bir milcadele iginde elde ettik,

Zorluklardan herkes stz ediyor. Fakat herkes bu zorlukla-
nin karakteri {izerine kendine hiesap vermiyor. Oysa zorluklar
sorunu, bizim igin son derece ciddi bir bneme sahiptir.

Kargilaguginiz zorluklann karakteristik dzellikleri nelerdir,
ardinda hangi disman géigler bulunmak(adir, onlann iistesinden
nasi! gelebiliriz?

a— Zorlukianmizin karakterize edilmesinde en azindan
agagidaki hususlar gbztniline alinmalidr,

Hergeyden dnce, bugtin karsilagtifimiz zorluklann yemden
yapilanma ddneminin zorluklan oldufu hususu dikkate alinma-
lidir. Bunun anlam: nedir? Bunun anlami, bu zorluklarn ekono-
mimizin restorasyons dbneminin zoriuklarindan temelden
farkh olduBudur. Restorasyon dtneminde s6z konusu olan, eski
fabrikalardan yararlanma ve tanimun eski temetleri izerinde des-
teklenmesiyken, gimdi sz konusu olan, gerek erdilstriyi gerek-
se de tanimi temelden reorganize etmek, teknik temelini degis-
timne, modem teknik araglarla donatma sayesinde yeniden yapi-
fandumakar. Bunun anlami, dniimiizde, ekonominin biitlin lek-
nik temelini degigtirme gérevinin bulunmasidir, Bu ise, ekono-
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mide yeni, daha sagiam yalu"im]ar. yeni teknikte ustalagacak ve
onu daha da geligtirecek yeni, daha deneyimli kadrolar gerektir-
mektedir.

Ikinci olarak, iitkkemizde ekonominin yeniden yapilanmasi-

min, onun teknik emelinin dedigtirilmesiyle suurh kalmadigs,
bilakis aym: zamanda sosyal ve ekonomik iligkilerin degigsmesi-
ni gerektirdigi hususu gdzonline ahnmalidir. Burada esas itiba-
- riyle tarimm diigbiniiyorum. Aruk bir araya toplannug ve toplum-
sallagtirilmig endiistride, teknik yeniden yapilanma i¢in esas iti-
bariyle hazir bir sosyal ve ekonemik temel mevcuttur. Burada
yeniden yapilanma gtirevi, endiistride kapitalist unsurlarin geri
pilskiirtitlmesi stirecini giiglendirmektir. Tarimda ise mesele bu
“kadar basit degildir. Tanimin teknik temelinin yeniden yapilan-
masi elbette aym hedefleri giitmektedir. Fakat ilkemizde tan-
aun Yzelligi, icinde hild kitguk koylu giftiklerinin afir basmas:,
kiigik ciftliklerin yeni teknikleri benimseme olanagindan yok-
sun oluglan, dolayisiyla da, eski sosyal ve ekonomik yapiy: de-
Eistirmeksizin, bireysel ktgiik giftlikleri koflektf biiytk ¢iftlik-
lerde birlegtirmeksizin tarimda kapitalizmin kéklerini temizle-
meksizm, tanmda teknik temeli defistimenin olaaaksiz olugu-
dur,

Bu lsuslarin zorluklanmizi zotunlu olarak daha da karma-
siklagtirmasi, bu zorluklann listesinden gelinmesini zorunlu ola-
rak gligleslirmesi anlagilir,

Uglincii olarak, kapitalizmin ekonomik iligkilerini parg:ala-
yan ve eski diinyanin biitiin giiglerini alt-iist eden, ekonominin
sosyalist yeniden yapilandiriimas) ¢alismamzin, bu giiglerin
¢ilginca drenigine yot agacaBi hususu gdzdntne alinmahdir. Bi-
lindigi gibi gergek durum da budur. Endtstrimizin bitiin dalla-
rinda bir durjuva aydinlar Ust tabakastnn zararl: faaliyetleri;
kdyde kollektif ¢iftlik bigimlerine karsi Kulaklarin girigtigi ca-
navarca milcadele; Sovyet iktidan tarafindan alinan tnlemlerin,
aygitin suuf digmaninan bir acentasimi olugturan dédrokratik
unsurlarinca sabote edilmesi — bualar gimdilik, iitkemizde
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¢Okiige dogru giden simiflann direniginin baglica bigimleridir.
Bu hususlann ekonominin yeniden yapilanmasi ¢aligmamizda

~ igimizi kolaylagtrmadiZ) agik(r.

Ddrdiincd olarak, iilkemizin ¢tkiige giden swniflarinm dire-
niglerinde dig diinyadan yalittk otmadiklar, aksine bu direnigin
kapitalist ¢cevre larafindan desteklendigi hususu gdzdniine alin-
mahdir. Kapilalist gevre basit cofrafi bir kavram olarak deger-
lendirilmemelidir. Kapitalist ¢evre demek, SSCB'nin, SSCB
igindeki sinif digmanlariruz1 gerek moral ve maddi agidan, ge-
rekse de mali ablukayla, hatta firsat buldugunda askeri bir md-
dahaleyle desickiemeye hazir diisman simifsal giiglerce kugatil-
mi§ olmas:1 demektir. Uzmanlarimizin zararh faaliyetlerinin,
Kulaklarin Sovyet diismam eylemlerinin, igletmelerimizin ve
binalarimizin kundaklanmasinin ve boinbatanmasmnin digaridan
siibvanse edildigi ve esinlendirildigi kanitlanmgtir. Emperyalist
diinyantn, SSCB'nin saglamca (izerinde durmasinda ve bag ge-
ken kapitalist iitkelere yetigip onlann gegmesinde higbir ¢ikan
yoktur. O nedenle SSCB'deki eski diinyamn giiglerini destekle-
mektedir. Bu hususun da yeniden yapilanma ¢aligmamizi kolay-
lagurmadig1 anlagilir.

Ne var ki bir hususu daha giz oniine almadan kargilagtifi-
miz zorluklann karakterizasyonu tam olmayacakur. S6z konusu
olan, zorluklarimizin &zel karakteridir. Mesele, kargilaghfimz
zorluklann, gerileme ya da durguniuk zorluklan degil, biyi- -
me zorluklar, ytkselis, ilerleme zorluklan olugudur. Bu, kar-
silagtfimuz zorluklarin kapitalist iilkelerin zorluklarindan te-
melden farkls oldufu anlamina gelit. ABD'de zorluklardan s6z
edildifinde, kastedilen gerileme zorluklandir, glinkd ABD su
siralarda bir krizden gegmekiedir, yeni ekonomik gerileme stz
konusudur. Ingiltere'de zorluklardan sz edildiginde, kastedilen
durgunluk zortuklandur, giinkti Ingiltere yillardan beri bir dur-
guniuk yagamaktadir, yani ilerleme durmugtur. Buna kargilik
zorluktarimizdan stz ettigimizde kastettigimiz, gelismede bir
geriteme ya da durgunluk degil, giiglerimizin béydmesi, giigle-
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rimizin kalkinmasy, ekonomimizin ilerfemesidir. Belli bir sire
iginde kag puan ilerliyoruz, yizde kag daha fazla iirin iiretiyo-
ruz, ka¢ milyon hektar daha fazla igliyoruz, bir endiistri kuru-
lugunu, bir demiryolunu kag ay daha erken inga ediyoruz —
bizde zorluklardan stzedildiginde kastedilen sorunlar bunlardir,
Dolayistyla bizim kargilagugimiz zotluklar, diyelim ki Amerika
ya da Ingiltere'nin zorluklarindan farkh olarak biyfime zorluk-
lan, iferleme zorluklandir,

Peki bu ne demekltir? Bu, bizim Onimiizdeki zorluklann
bizzat kendi iglerinde bunlar: agma olanafini tagimalart de-
mektir. Bu, bizim Oniimiizdeki zorluklarin ayirdedici ozelligi-
min, bizzat bu zorluklarin bize onlary agma zemini vermelerin-
de yatmasi demektir,

- Peki, biitiin bunlardan ne sonug ¢ikar?

Her geyden dnce su sonug cikar ki, bizim kargilaghBumz
zorluklar kiguk ve rastlantisal "yetersizlikler”in sonucu olan
zorluklar degil, bilakis sinif miicadelesinin getirdigi zorluktar-
dir. Tkinci olarak su sonug ¢ikar ki, karpilagifimiz zorluklarin
ardinda sinif diigmanlarimz durmaktadir, bu zorluklar, ilke-
mizde ¢bkiise dogru giden siniflarin umutsuzca direnigleri, bu
smnuflarin digaridan desteklenmesi, kendi kuruluglanmizda bi-
rokratik unsuriarin varhifn, Partimizin baz: kesimlerinde goriilen
giivensizlik ve dargtriglilikle daha da karmagik hale geldigi-
dir. :

Ugiincii olarak u sonug ¢ikar ki, zorluklarin Ustesinden ge-
linmesi igin, hergeyden Gnce, kapitalist unsurlarnn saldmlarim
geri piiskiiimek, direniglerini kirmak ve bdylece tuzli bir ilerle-
me igin yolu agmak gereklidir.

Son olarak §u sonug gikar ki, karakterleri itibariyle lama-
men bétyiime zorluklari olan zorluklanmiz, bize, suf diigman-
lanmn bastnlmas igin gerekli olanaklary vermektedir.

Fakat by olanaklardan yararlanmak ve onlant gergeklik
haline getirmek, simf diigmanianmn direnigini bastirmak ve
zorluklann iistesinden gelinmesini saflamak i¢in sadece tek bir
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gare vardir: Kapitalist unsurlara kars: tiéfm cephe boyunca sal-
dintyt Ocgiitlemek ve saldmy: engelleyen, panik iginde bir agin-
liktan diferine yuvarlanan ve Parti iginde zafere olan inanci
sarsmaya galigan kendi saflarimizdaki oportiinist unsurlan tecrit
etmek, (Alkiglar_)

Bagka gare yoktur.

Ancak aklim yilirmig olanlar, Buharin'in kapitalist unsurla-
rn sosyalizme bangeil intibaki gocuksu formiltinde bir gare
arayabilirler. Geligme, bizde Buharin'in formiliine gre yiirii-
memigtir, ytiriimiiyor. Gelisme, her zaman oldugu gibi Lenin'in
“kim—kimi?" form(lline gbre ylriidd, yiiriyor. Biz mi onlar,
stmiiriiciileri altedecegiz ve alita tulacafiz, yoksa onlar m bizi,
SSCB iggi ve koyliilerini alt edip altta tutacaklar — sorun bu-
dur, yoldaglar,

Demek ki, tdm cephe boyunca sosyalizmin saldurisin or-
gitlemek — biitlin ekonominin yeniden yapilanmasim geligti-
rirken Oniimiize ¢ikan gbrev budur.

Ulkemizdeki kapitalist unsurlara kars1 saldiriy: drgiitlerken
Parti, misyonunu tam da btyle kavranugtir. '

b— Peki ama, NEP kogullar altinda genel olarak bir saldi-
n1, hem de tilm cephe boyunca bir saldin milmkiln mtidiir?

Bazilar: saldinnin NEP'le bagdagtirtlamayacagiai, NEP'in
esas itibariyle bir geri gekilme oldugunu, ve geri ¢ekilme son
bulduBuna gtre NEP'e son vermek gerektigini digiiniiyorlar. Bu
elbette sagmadir. Bu sagmahik, ya Leninizmi kavramamig ve
NEP'i "kagla gbz arasinda” "ortadan kaldirmak” isteyen Trog-
kisterden, ya da yine Leninizmi kavramamg ve "NEP'in kald:-
rilmas: tehlikesi" iizerine yaptiklari gevezeliklerle saldiridan
vazgecilmesini saflayacaklarina inanan sag oporttinistlerden
kaynakianmaktadir, Efer NEP geri ¢ekilmekien ibaret olsaydi,
iilkemizde NEP bittin kararhilifiyla siirdiiritiirken, XI. Parti
Kongresinde Lenin, "geri ¢ekilme son bulmugtur” demezdi.
Geri gekilmenin sona erdigini ifade ederken Lenin, aym zaman-
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da, NEP'i "ciddi ve uzun siireli" uygulamak lsted:glrmzden s0-
zetmenmi§ miydi? NEP'le saldirinin bafidagtinlamayacagiyla il-
gili gevezeliklerin ipe sapa gelmezligini kavramak igin bu soru-
yu sadece sormak yeterlidir. Gergekte NEP sadece bir geri e-
kilmeyi ve bzel ticaretin canlandirilmasina izin verilmesini,
devletin diizenleyici rolliniin giivence altina alindifr kogullarda
(NEP'in baglangig asamasi) kapitalizmin canlandirilmasina izin
verilmesini dngdrmez. Gergekte NEP, aym zamanda, belirli bir
geligme agamasinda, sosyalizmin kapitalist unsurlara karg sal-
drising, Ozel ticaretin faaliyet alanlarmin daraltlmasing, kapi-
talizmin girece ve mutlak semerlandiniimasu, toplumsallagl-
nlmuy sektoriin, toplumsallastirilmamg sektor iizerinde fistin-
Higiindn giderek artmasim, sosyalizmin kapitalizme kars: zafe-
rini (NEP'in gimdiki agamasi) dngdrmektedir. NEP, kapitalist
unsurlara kargt, sosyalizmin zaferinin ¢ikarlar dogrultusunda
uygulamaya sokulmugtur. Tilm cephe boyunca saldirya geg-
mekle NEP'i heniiz ortadan kaldumiyoruz, ¢linkii dzel licaret ve
kapitalist unsurlar halid varhklarim koruyorlar, "serbest” ticaret
hélé varligim koruyor — ama bir sonraki agamasini, NEP'in s0n
agamasi olan gimdiki agamasm geligtirerek NEP'in baglangig

agamasina agtkga son veriyoruz, .
Lenin, NEP uygulanmaya bagladiktan bir yil sonra, 1922'de

sunian sOylliyordu:

"$imdi geriye gidiyoruz, deyim yerindeyse geri gekiliyoruz,
Ne var ki bunu, daha sonra hamle yapip ileriye dogru biiyiik bir
sigrama gerpeklegtirmek igin yapiyoruz. Sadece bu tek kogulla
Yeni Ekonomik Politika'mizin uygulanmasinda geri gittik. Geri
¢ekilmenin ardindan, en inatgt ileri hareketi baglaimak igin,
gimdi saflanmtzi nerede ve nasil yeniden gruplandiracafumszt,
kendimizi nasil uyduracafimizi, kendimizi nasil reorganize
edecefimizi heniiz bilmiyoruz. Blttin bu aksiyonlar1 normal
- tarzda uygulayabilmek igin, atasdziiniin sdyledigi gibi, karar
vermeden dnce on defa degil, yliz defa 8lgiip bigmek zorunda-

yiz" (4. Basks, cilt XXXII, 5. 399, Rusca.)

Agik oldugunu diigliniiyorum.

Simdi soyle bir sorn sorulabilir: Saldinya gegmek igin za-
man gelmis midir, saldm igin dogru an gelmis midir?

Lenin, yine 1922 yihinda, bir bagka pasa]da su zorunluluk-
tan stz etmektedir:

“Koylii kiitlesiyle, sade, emekgi kdyliliikle bn‘lesmek ve
ilerlemeye baslamak, hem de diigledigimizle kiyaslanmayacak
kadar yavag, sonsuz bir yavaghkla hareket etmek, ama buna
karsihik, biltiin kiilenin gergekten bizimle birlikte ilerlemesini
saflamak... Boyle oldugunda, zamam gelince, bu hareket dyle-
sine lizlanacak ki, su an bunu hayal bile etrnemiz miimkiin de-
Bil." (4. Baskt, cilt XXXIH, 5. 243, Rus¢a.)

Yine ayni soru; Hareketin boyiesine hizlanmasi igin, gelig-
me tempomuzun hizlanmas igin zaman gelmig midir, 1929'un
ikinci yanisinda tini cephe boyunca kararll bir saldiriya gegtiBi-
mizde, dogra am seglik mi? '

Parti bu soruya agik ve kesin bir yamit vermig bulunmakta-
dir.

Evet, bu an aruk gelrmsur

Evet, tim cephe boyunca saldmya germe karart aldifinda
Parti dogru ant segmigtir. .

Is¢i sinifinin biiyiiyen aktivitesi ve milyonlarca emekgi kit-
lesi nezdinde partinin olomesmm goriilmemig bicimde artmasi,
bunu kanitlamaktadir, '

Yoksul ve orta koylii kitlelerinin bifyiiyen aktivitesi ve bu
kitlelerin kollektif ¢ifllik ingasina kojklli bigimde yﬁnclmes: bu-
nu kanitlamakiadir.

Gerek endiistrivel geligim alaninda, gerekse de sovyet ¢ift-
likleri ve kollektif giftliklerin ingasinda elde ettifimiz kazamm-
lar, bunu kamtlamaktadir.

 Aruk Kulaklarin yapt iiretimi, kollektif giflikler ve sov-
yet giftliklerinde yapilan iiretimle sadece kargilamakla kalma-
yip, bunun defalarca tistiine ¢ikma olanafina sahip oldufumuz
gergegi, bunu kanilamaktadir.
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Pazar igin tahil iiretiminin agirh@int bireysel iretim alanin-
dan, kollektif ciftlikler ve sovyet gifilikleri Uretimine kaydira-
rak, tahil sorununu esas itibariyle ¢6zdiiiimiiz ve belli tahif re-
zervleri biriktirdigimiz gergegi, bunu kanitlamaktadir.

Bttin bunlar, Partinin tim cephe boyunca saldiriya geg-
mek ve simf olarak Kulaklann tasfiyesi sloganim ilan etmek
i¢in dofru am segtiginin kanmilaridir,

Buharin'in grubundan sag oporttinisileri dinleseydik, saldi-
ndan vazgegip endiistrinin geligme temposunu kissaydik, Sov-
yet gifilikleriyle kollektif giftliklerin gelismesini engelleseydik
ve bireysel koyli ¢iftliklerine dayansaydik neler olurdu?

Kaginilmaz olarak endiistrimizi karaya oturtmug, tarimm
sosyalist yeniden yapilanmasi davasim mahvetmis, tahilsiz kal-
mug ve Kulaklarm egemenliginin yolunu agmig ofurduk. Simdi
bir yikmti yifimi dntinde oturuyor olurduk,

Trogki-Zinovyev grubundan "sol" oportiinistleri dinlesey-
dik ve saldirtya, Kulaklarnn yaptif tretimi kollektif giftlikler ve
Sovyet giftliklerinin iiretimiyle kargilama olanagma sahip olma-
difinz 1926/27 yilinda gegseydik neler olurdu? -

Kagimilmaz bigimde yenilgiye ugramug, gilgstizligimiizi

gostermig, Kulaklarla kapitalist unsurlarin mevzilerini giglen- -

dirmig, orta koylilleri Kulaklarin kucagmna atmig, sosyalist inga-
- mz1 akamele ufratmig ve tahulsiz kalmig olurduk. Simdi bir yi-
kina yigim dniinde omruyor olurduk.

Sonuglar aym olurdu,

Iggilerimiz boguna demiyorlar: "‘Sol’a gidersen safa vanr-
sin” diye, (Alkiglar.)

Baz1 yoldaslar, sosyalizmin saldinsinda esas meselenin
baskilar oldufuna, ve baskiiar artmiyorsa saldiruun da olmadi-
fna inantyorlar.

Bu dogru mudur? Elbette yanhsgur.

Baskilar sosyalist ingada saldimnin gerekli bir unsurudur,
ne var ki bag unsuru degil, tali unsurudur, Sosyalizmin saldin-
sinda esas mesele, buglinkii kogullar altinda, endiistrimizin kol-

lekdif ¢iftliklerin ve Sovyet giftliklerinin hizlandirilmig gelisme

* temposy, kent ve kirdaki kapitalist unsurlarin iktisaden geri

piisktirtiiimesinin hiziandiriimasa, kitlelerin sosyalist inga igin
seferber edilmesi, kitlelerin kapitalizme karg: seferber ediimesi-
dir. istediZiniz kadar, onbinlerce, yilzbinlerce Kulagt tutuklayip
stiriintiz, eper aynt zamanda, ekonominin yeni bigimlerinin in-

‘sasim hiztandimak, eski, kapilalist bigimlerin yerine yeni eko-

nomik bicimleri gegirmek, kirda kapitalist unsurlann iktisadi
varhifinin ve geligmesinin igletme kaynakianm kapamak ve tas-
fiye etmek igin gereken her seyi yapmazsamiz — Kulaklik zaten
yeniden dirilecek ve geligecektir.

Bagka-bazilani ise, sosyalizmin saldirisimn, uygun hazirhk
yapilmadan, saldin sirasinda giigler yeniden gruplandinimadan,
ele gegirilen mevziler pekigtiritmeden, eide edilen bagarlar da-
ha da geligtirmek amaciyla rezervler devreye sokulmadan ger-
geklegtirilecek sadece ve yalmzca bir ilerleyig oldufuna, ve di-
velim ki, kotlektif ¢iftiiklerden bir kisim kdyltlerin geri ¢ekil-
mesinin igaretleri goriildiginde, bunun "devrimin yavaglama-
51", hareketin gerilemesi, saldirmin duraklamast demek oldugu-
na inamyorlar.

Bu dogru mudur? elbette yanhgtr.

Birincisi, hi¢bir saldin, en baganlisi da olsa, cephenin gu ya
da bu kesitinde dtisman yarmasiyla kargilagmadan, gurada ya da
burada ¢ok fazla ileri gitmeden ytiriimez. Bu nedenle saldmnin
duraklamasmndan ya da bagarisizlifindan soz etmek, saldirimn
‘Yziinii kavramamak demeklir,

Ikincisi, saldin sirasinda gigler yeniden grupiandinimadan,
kazamlmug mevziler pekigtirilmeden, rezervler, elde edilmig ba-
garilart daha da geligtirmek ve saldinyl tamamlamak amacny}a
harekete gegirilmeden hicbir bagartl: saldirt olmamigur ve ola-
maz. Eger hep'sadece ilerlemek istenirse, yani bu kogullara ria-
yet edilmezse, saldiri-kaginilmaz olarak tavsar ve yenilgiye ug-
rar. Salt ilerlemek saldinmn Slimildts. I¢ savagimizin zengin
deneyimleri bunu kanitlamaktadur.
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Uglinciist, genellikle hareketin ¢okilgiiniin neden oldugu
bir "devrimin yavaglamasi" ile, hareketin strekli anliminue,
hem endiistriyel alanda, hem de kollektif ¢iftlik alaminda tiim
sosyalist ingamizin atthiminin, devrimimizin sirekli anfuminn
yol agtif1, kyliilerin bir kisminin kollektif ¢giftliklerden geri ge-
kilmesi arasinda nasil bir benzerlik kurulabitir? Bu birbirinden
tamamen farkli iki olayin birbiriyle hangi ortak yam olabilir?

¢~ I¢inde bulunduumuz bugiinkii kogullar altiinda Bolge-
vik saldinnm Ozii nedir?

Bolgevik saldinmn &zil, her geyden 8nce, tilkemizdeki ka-
pitalist ungurlara kar$: kitlelerin simfsal uyamkhhginin ve dev-
rimci aktivitesinin seferber edilmesi; toplumsal diizenimizin
bafrinda varolan muazzam rezervleri kullanmadan bir kenarda
birakan ve degerlendirilmesini engelleyen, kurulug ve drgiitleri-
mizdeki biirokratizme karg! killelerin yaratic: inisiyatifinin ve
kendi bagma hareket etme yetenefinin seferber edilmesi; emek
tretkenliginin yikselmesi igin, geligmis sosyalist inga igin ya-
rigmanin ve kitlelerin ¢aligma cogkusunun trgtitlenmesidir.

Bolsevik saldinmn 8z, ikinci olarak, sendikalarin, koope-
ratiflerin, Sovyetler ve tiim dier kitle drgiitlerinin biltin pratik
¢aligmalarinin, yeniden yapilanma doneminin ihtiyaglanna uy-
gun olarak reorganizasyonunun drgiitlenmesi; en aktif ve dev-
rim¢i fonksiyonerlerden bir gekirdek olugturarak buralardaki
oportiinist, trade-umoncu btirokrat unsurlan bir kenara iumek ve
tecrit etmek; yabanci ve yozlagmi§ unsurlan bu drgiitlerden
kovmak ve yeni, agafidan gelen giigleri bunlarin yerine (erfi et-
tirmektir. S

Bolsevik saldinmin dzii bundan bagka, sanayimizin, sovyet
ciftlikleri ve kollektif giftliklerin finanse edilmesi t¢in azami
kaynaklarin seferber edilmesi ve partimizin en yetenekli insan-
taninn bu igle gorevlendirilmesidir. '

Bolgevik saldinnin 0zi son olarak, bizzat partiyi bir biitiin
olarak saldimnm drgdtlenmesi igin seferber etmek; parti drgiitle-
rini saglamlagtrrmak ve i¢lerinden blirokratizm ve yozlagma un-
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surlarimu kovarak gerekli sertligi kazandirmak; sag ve "sol" sap-

. manin, Leninist ¢izgiden sapmanmn tagtyicilarinn tecrit etmek ve

bir kenara atmak, saglam ve gergek Leninistleri ilerletmektir.

Su an Bolgevik saldinmin esaslan bunlardir.

Parti bu saldu plinim nasil gergeklestirmigtir? -

Partinin bu p!am: kararlilikla gergeklestirdigini biliyorsu-
nuz.
Partinin, kitlelerin dikkatini inga galigmanuzin yetersizlifi,

kurulug ve Orgiitlerimizin yetersizlifi llzerinde yoZunlagtirarak
genig bir ozelestiri geligtirmesiyle bagladi her gey. D?ha X\_/.
Parti Kongresi'nde gglii bir 6zelestirinin zorunlulugu ilan edil-
migli. Bir yanda, partide yer yer devrimci sezginin .yoklugunu
kamitlayan Sahti Olay: ve gesitli endistri dallanindaki zarafh fzf-_
aliyetler, 6te yanda Kulaklara kar§t miicadele ve kby Orgutle.n‘-
mizin eksikliZinin ortaya gikmasi bu dzelestiri igin bir bagka iti-
ci gii¢ olugturmugtu. MK 2 Haziran 1928 tarihli ¢agrisindat*®,
biitlin Parti'min ve iggi stnifinin titm gii¢lerini, "yukaridan as'a’glt
ya ve agagidan yukariya”, "hatir gbnil saymadan” Ozele§ur1§u
yayginiagtirmaya davet ederek tzelegtiri kampanyasina k@sm
bir bi¢im verdi. Barikaun Ste warafindan gelen ve Sovyet iktida-
rinm itibarini sarsmayi, onu gilgsiizlegtirmeyi amaglayan T:rqg-
kist "elestiri"den kendini aymrarak Parti, Ozelesurmm_ngv1n1n,
inga ¢alismamizin daha da iyilegmesi ve Soyyel iktidarimin
saglamlagmass igin gahsmanmizdaki eksiklikleri acunasizca agl-
¥a gikarmak olduunu agikladi. Partinin bu gagnsinin igel sinif
ve ktiylii kitlelerinde son derece canh bir yanki buldugu herke-
sin malumudur. :

Devamla Parti, bfrokratizme kary biyik bir ka{npanya
drgiitledi. Parti, sendika, kooperatif ve Sovyet drgﬁl}ennln ya-
banct ve burokratlagmig unsurlardan temizlenmesi giarini orta-
ya attr, MK ve MKK'nin 16 Mart 1930 tarihli,‘ de}'let'aygmnda
igcilerin girmesi ve Sovyet aygiti iizerinde iggilerin kitlesel de_-
netimi (igletmelerin manevi sorumlulugunu iistlenme)P® Uzeri-
ne Gnlil karart bu kampanyanin devamu oimugtur. Bu kampan-
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yanin iggi kitleler arasinda son derece biiytik cogku ve aktivite-
ye yolagugn biliniyor. Bu kampanya emekgi kitleler arasinda
Partinin otoritesinin muazzam 3lgidde artmast, ig¢i sinifinin Pas-
tiye duydugu giivenin biiytimesi, ytizbinlerce yeni igginin Parti-
ye girmesi, iggilerin igletme bSliimleri ve igletmelerde toplu hal-
de Partiye Gyelik igin bagvuru yapma karan almasi sonucunu
yaratu. Son olarak, Orgiitlerimizin bir dizi darkafali ve btrokra-
tik unsurdan kurtulmass, Sendikalar Merkez Konseyi'nin eski,
oportiinist yonetimden kurtulmas: da bu kampanyamn bir sonu-
cudur,

Ayrica Parti, kapsamh bir sosyalist yartsma ve sanayi ku-
ruluglarinda kitlelerin ¢altgma atilimunt Orglitledi. XVI. Parti
Konferans)'mn yangma gafnsi olayr baglatt:. Hicum Tugaylar
bunu daha da ilerletiyor. Leninist Komiinist Genglik Birligi ve
onun Onderlifindeki isgi genclik yarisma eserini ve hGcam iggisi
hareketini layin edici bagarilarla taglandiniyor. Devrimci gengli-
gimizin burada olaganiistii bir rol oynadigim kabul etmek gere-
kiyor. Arttk kugkuya hig yer yok: Ingamizin en dnemli gergekle-

rinden biri, belki de en Snemlisi, yu an, sanayi kuruluglarimin _

sosyalist yanigmasidir, ylizbinlerce igginin yarigma sonuglar

lizerine yaptiklari kargihkli haberlesmedir, hdcum Isgisi hare- ‘

ketinin genis bicimde geligmesidir. _

Kitlelerin diiginme tarzinda ve galigmaya yaklagimlarinda
muazzam bir degigiklik meydana geldigini, bunu, sanayi kuru-
luglarimizin ¢ehresinin temelden degistifini ancak korler farket-
miyorlar. Daha kisa siire dnce iilkemizde, yarnigmann ve hiicam
iggisi hareketinin “icat edilmis" ve "dayaniksiz" birgey oldugu-
nu sdyleyen sesler duyulmakiaydi. Bugiin artik bu “aklievvel-
ler" alay edilmeye bile deger gbriilmtyor, elden ayaktan diig-
miig "akil kumkumalart” olarak degerlendiriliyorlar. Bugiin ar-
tk yarigma ve hiicum iggisi hareketi basariya ulagmig ve sag-
lamlagmig durumdadir. Sosyalist yarigmanin ttkemizde 2 mil-
yondan fazla iggiyi kapsadifi ve hiicum tugaylarina en az 1 mil-
yon igginin gekildigi bir gergekiir,

Yangmanin en dikkat gekici yant, insanlarin ¢aligma Gzeri-
ne diiglincelerinde kokli bir devrime yol agmasidir; ¢linkd ya-
rigma, caligmayi, eskiden degerlendirildiBi gibi onur kirici ve
agir bir yilk olmaktan gikanp, bir enur meselesi, bir yeref me-
selesi, bir cesaret ve kehramanhk meselesine ddnigtirmiigtiir.
Kapitalist iilkelerde boyle bir sey yoktur, olamaz da. Orada, ka-

 pitalist iilkelerde ulagilmaya en deger goriilen; genel onay géren

sey, bir gelire sahip olmdk, faizle yagamak, onur kirici bir ugrag
olarak degerlendirilen bir iste ¢aligmak zorunda olmamakusr,
Bizde, SSCB'de bunun aksine, ulagilmaya en deger gorillen ey,

‘genel onay bulan gey, bir emek kahramam olma, milyonlarca

emekgi arasinda geref halesiyle kugatilmg olan bir hiicum iggisi
harékeli kahramani olma olanagidir, _

Yangmada daha az dnemli oimayan bir bagka husus da, ya-
nigmanin kira da yaytmaya baglamasi ve gimdiden kollektif
ciftliklerimizi ve sovyet cifiliklerimizi kapsamina alm.as1 gerge-
gidir. Sovyet ¢iftlikleri ve kollektif ¢iftliklerin milyonalarca
emekgi kitlesi arasinda, gergek bir galigma cogkusunu gsteren
sayisiz gergekler herkesin malumudur.

Iki yil 6nce yansmanin ve hiicum iggisi hareketinin boyle-
sine biiyiik baganlar elde edecegini kim hayal edebilirdi'_?

Bunun diginda Parti, Sovyet giftlikleri ve kollektif iftlikle-
rin daha da geligmesi igin, dlkenin firansal yardim kaynaklarin
seferber etti, Sovyet ¢iftliklerine en-yetkin Orglitgiileri verdi,
kollektif ¢iftliklere yardim olarak 25 000 ileri iggi gdnderdi,
kolleklif k8ylilerin en yeteneklilerini kollektif giftliklerin yne-
timine ¢ekii, kollektif koyliiler icin bir kurslar a1 drgiitled: ve
boylece kollektif ¢iflik hareketinin saglam ve sinanmig kadro-
larima egitimi igin temeller att.

Son olarak Parti, kendi 0z saflarini savag durumuna getirdi,
basina yeni, savaggt bir bakig agis1 kazandirdh, iki cepheli miica-
deleyi Orgiitledi, Trogkizmin kahnnlarim yere serdi, saj sapma-
cilan hezimete ugratu, uzlagmacilart tecrit etti ve bdylece baga-
rith bir saldin igin, gerekli ofan saflannun Lenin'in ¢izgisi teme-
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linde birligini giivence altina ald:, gerek safcilarin kampindaki
Aman-Yavag-Gidin'cilere, gerekse de kollektif ¢iftlik hareketi
alaminda "solcu” agrilart hizaya gelmeye ¢aginip hadlerini bildi-
rerek saldinmn dogru dnderligini ger¢eklestirdi. Partinin t6m
cephe boyunca saldin gergevesinde uyguladit en Snemli 6n-
lemler bunlardi,

Bu saldininin gahgmamuzin biitiin alanlannda baganyla tag-
landinldifr herkesin malumudur,

Ekonomimizin yeniden yapilanmas) dtneminin bir dizi
zorlnfunun (istesinden gelmeyi bagarmamizin nedeni burada
yaumaktadir.

Ingarmzin en biiyGk zorlugunun, yani koyliiligiin ana kitle-
lerinin sosyalizme yonelmesini saglama zorlufunun Ustesinden
baganyla geliyor olmamizin nedeni burada yaumaktadir,

Zaman zaman yabanciiar, SSCB'nin i¢ durumunun ne oidn-
Zunu Sfrenmek istiyorlar. Peki ama, SSCB'nin i¢ durumunun
saflam ve sarsilmaz oldufu konusunda kugkuya yer olabitir mi?
Kapitalist iilkelere, bu lkelerde krizin ve igsizlifin genigleme-
sine, grev ve lokavilara, hiikiimet aleyhtar: gosterilere bir bakin
— bu Ulkelerin i¢ durumuyta SSCB'nin arasinda nasil bir kiyas-
lama olabilir?

Kabul edilmek gerekir ki, bugiin Sovyet iktidan dilnyanin
en istikrarli devlet iktidandur, (Alkigiar.)

8— Kapitalist Ekonomik Sistem mi, Sosyalist Ekonomik
Sistem mi?

Boylece SSCB'min ig durumu hakkinda bir tablo edinmig
olduk.

Aym zamanda, en Onemli kapitalist iilkelerin i¢ durumla-
riyla ilgili bir tablo edindik. -

Gayri ihtiyari olarak su soru ortaya ¢ikiyor: Bu iki tablo
karg1 kargiya konduBunda, birbiriyle kargilagtinidifinda ortaya
ne tiir sonuglar ¢ikmaktadur?
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Biitiin tlkelerin burjuva politikacilari, tamamen kapitalist
olanindan, Mengevik-Trogkist olanina kadar her ayardan ve her
seviyeden burjuva basini, hep bir agizdan, kapitalist Ulkelerin
“refalu"ndan, SSCB'nin "batig1"ndan, SCB'nin “finansal ve eko-
nomik ¢tkiigi"nden vs. stz ettikleri igin, bu soru daha da il-
gingtir,

Bizde, SSCB'deki, ve onlarda, kapitalist iilkeferdeki duru-
mun tahlili hangi sonuglan ortaya gikarmaktadir?

Herkes larafindan bilinen en $nemli gergekleri kaydedelim.

Kapilalistlerde, gerek endiistride gerekse de tarimda ekono-
mik kriz ve iiretimin gerilemesi egemendir.

‘SSCB'de, ckonominin biittn dallaninda, ekonomik kalkin-
ma ve tiretimin biiyiimesi so6z konusudur,

Kapitalistlerde, emekgilerin maddi durumianmin kitiles-
mesi, iggi iicretlerinin dégdrilmesi ve igsizlikle artsy.

SSCB'de, emekgilerin maddi durumlarmin yitkseltilmesi,
igci Ucretlerinde arteg ve igsizlikle disis.

Kapitalistlerde, milyonlarca igglinil keybina yol agan grev
ve gisterilerde artis.

SSCB'de, highbir grevin olmayisi ve iggi ve kdyldlerin top-
lumsal dilzenimize milyonlarca ek iggtinii veren ¢alisma cogku-

sunda artsy.
Kapitalistlerde, i¢ duramun Sertlegmesi ve kapitalist rejime

karg ig¢i simfinin devrimei hareketinin geligmest.

SSCB'de, i¢ durumun saglamlagmas: ve milyonlarca iggi
sunifi kitlesinin Sovyet iktidan etrafinda kenetlenmesi.

Kapitalistlerde, ulusal sorunun alevienmesi ve Hindistan,
Hindi-Cin, Endonezya, Filipinler'de vs. ulusal savaga ddnilgen
ulusal kurtulug hareketlerinin geligmesi.

SSCB'de, ulusat kardeslik temellerinin saglamiagmast,
ulusal barsgin giivence altina alinmast ve SSCB halklaninin
milyonlarca kitlesinin Sovyet iktidan etrafinda kenetlenmesi

Kapitalistlerde, kartgekltk ve durumun daha da kotillesece-

g perspekuﬁ
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SSCB'de, kendi giiglerine inanma ve durumun daha da
iylleseceff perspekiifi.
_ SSCB'nin "batis1”, kapitalist lilkelerin "refali" ve benzeri
seyler iizerine gevezelik ediliyor. Oysa, bdylesine "beklenme-

dik" bigimde eckonomik kriz girdabina diigen ve hali gerileme-

nin bataklifindan kendini ¢ikaramayanlarin kaginilmaz bauﬁm-
dan szemmek daha dofru olmaz m:?
Kapitalistlerdeki bdylesine ciddi bir fiyaskonun, SSCB'de
ise bUylesine ciddi bagartlarin nedenleri nerede yatmaktadi?
Ekonominin durumunun, ¢oBu kez, sermaye bollufuna ya
da kittgna bagh oldugu s6ylenir. Bu elbette dogrudur! Oyleyse

kapitalist Ulkelerdeki kriz ve SSCB'de kalkinma bizim sermaye

bollufumuzla, onlann ise sermaye kitligiyla mi agiklanir acaba?
Hayur, elbette degil! Herkes SSCB'nin kapitalist iilkelerden gok
daha az sennayeye sahip oldufunu bilir. Verili durumda biriki-
rhin seviyesi tayin edici olsayd:, blzde kriz, kapitalist tikelerde
ise kalkmma olurdu.

Ekonominin durumunun, ¢ofu kez, ekonomik kadrolarin
teknik ve Orgiitsel egitilmiglifine bagh oldufu s6yienir. Bu el-
bette doZrudur, Fakat, kapitalist iilkelerdeki kxiz ve SSCB'deki
kalkinma, onlarin (eknrik kadro kithi, bizim ise (eknik kadro
bottugumuzla mi agiklamir acaba? Hayir, elbette degil! Herkes,
kapitalist dlkelerin, SSCB'den ¢ok daha fazla teknik deneyimli
kadrolara sahip oldugunu bilir. Bizler, teknik alaninda, Alman-
larin, Ingilizlerin, Fransizlarn, ltalyanlarin ve hepsinden fnce
ve esas olarak da Amerikalilann Ogrencisi oldufumuzu higbir
zaman gizlemedik, gizlemek gibi bir niyet de tagimiyoruz. Ha-
yir, ekonominin geligimi igin kadro sorunu ciddi 6nemie sahip
olsa da, burada belirleyici olan teknik kadrolann kitigt ya da
bollugu degildir,

Sakun, bilmecenin ¢bziimii, bizde kultilr seviyesinin kapua-
list Ulkelerden daha yiiksek olugunda olmasin? Yine hayir! Her-
kes bizde kitlelerin genel kiiltir seviyesinin, ABD, Ingiliere ve
Almanya'dakinden daha diigtik oldugunu bilir. Hayir, burada

stz konusu olan, ekonominin geligimi igin kitlelerin kiiltiir sevi-
yesinin de muazzam dnemi olmasina ragmen, bu deJildir.

Sakin, neden kapitalist {ilkelerdeki yOneticilerin kigisel va-
siflarinda yatiyor olmasm? Yine hayir! Krizler, kapitalizmin
egemenliginin safagiyla aym zamanda dogmugtur. Yilzyih ag-
kin bir zamandan beri ig, her oniki, on, sekiz, ya da daha az yil-
da bir tekrarlayan kapitalizmin periyodik ekonomik krizlerine
variyor. Kapitalizmin biitin partilert, "en dahisi"nden en vasat-
na kadar kapitalizmin bir tl¢tide (inld biitiin temsilcileri, krizler-
den "korunma", ya da krizleri “ortadan kaldirma" konusunda
giclerini denediler. Fakat hepsi de yenilgiye ugradilar. Grubuy-
la birlikie Hoover'in de yenilgiye ugramasinda sagilacak ne var?
Hayir, burada, kapitalizmin Onderleri ve partilerinin de tnemi
az olmamasina rafmen, mesele bu degildir, '

Peki dyleyse nedir mesele?

SSCB kiiltirel gerilifine, sermaye kithfmna, teknik bak:m-
dan deneyimli ekonomik kadro kitlifina ragmen giderek bilyii-
yen bir ekonomik kelkinma i¢inde bulunurken ve ekonomik in-
sa cephesinde layin edici bagartlar clde ederken, 6nde gelen
kapitalist Glkelerin, sermaye bollufuna, ieknik kadro ¢oklufu-
na, ylksek kiiltiir seviyesine ragmen giderck biiyilyen bir eko-
nomik kriz iginde bulunmalan ve ekonomik gelisim alamnda
yenilgi iizerine yenilgi almalarimin nedeni nedir?

Bunun nedeni, kapitalist illkelerle bizim iilkemizin ekono-
mik sistemlerinin farkhlifinda yaimakiadir.

Bunun nedeni kapitalist ekonomik sistemin gérikligiinde
yatmaktadir,

~ Bunun nedeni, kapitalist sistem kargisinda Sovyet ekono-
mik sisteminin fistéinliiklerinde yaimaktadur,

Nedir Sovyet ekonomi sistermi?

Sovyet ekonomi sistemi gunlan ifade eder:

1) Kapitalistlerin ve ¢ifilik sahiplerinin egemenligi yikiimug
ve yerine iggi smifiun ve emekgi koyliliigin iktidan gegiril-

migtir;
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2) Oretim aletleri ve araglar, toprak, endiistri kuruluglar
vs, kapitalisilerin elinden alimp is¢i simify ve emekgi koyli kit-
lelerinin miitkiyetine verilmigtir;

3} Urelimin gelisimi, rekabet ve kapitalist kinn giivence aI-.

hina ahinmas) prensibine defil, plinli yOnetim ve emekgilerin
maddi ve kiiltiirel seviyelerinin sistematik yiiksellilmest prensi-
bine tabi kilinmigtr; '

4} Milli gelir, sbmariicii siniflarin ve bunlarn sayisiz asa-
lak taraftarfarsmin gikarlart dogrultusunda degil, ig¢i ve koyliile-
rin maddi durumlannun sistematik olarak iyilegtirilmesi ve kent-
te ve kirda sosyalist iiretimin genigletilmesi prensibi dogru]tu-
sunda dagulmaktadir;

5) Uretimin geniglemesinin siirekli biiylyen kaynaf1 olan
emekgilerin maddi duremlanmn sistematik olarak iyilegtirilme-
si ve gereksinimierinin (satinalma gticii) kesintisiz yiikseililmesi
emekgiler i¢in, agirs Uretim krizlerine, igsizlifin ve yoksullufun
artmasina karsi bir glivencedir; '

6) Isci siifi ve emekgi koyliilik Gikenin efendileridir, ka-
pilalistler icin defil, kendi emekgi halklan i¢in ¢aligtriar,

Peki, kapilalist ekonomi sistemi nedir?

Kapitalist ekonomi sistemi yunlan ifade eder;

1} Ulkede iktidar kapitalistlerin elindedir;

2) Uretim aletleri ve araglan somiriiciilerin elinde toplan-
mughr;

3) Oretim, emekgi kitlelerin maddi durumlarinin iyilestiril-

mesi prensibine defil, yiiksek kapitalist kdnn glivence altina

alinmasi prensibine (abi kihnmgtr;

4) Milii gelir emekgilerin maddi durumunun lylle§nnlmem-
nin gikarlan dogrultusunda degil, somiirtictilerin azami kérlanm
glivence altina alma dogrultusunda dagatitmaktadur;

5) Kapitalistlere yliksek karlar garanti etme hedefini giiden
- kapilalist rasyonalizasyon ve {iretimin hizla byfimesi, milyon-
larca emekgi kitlesinin yoksulluk ve maddi korumlarinin daha
da kotilegtirilmesi duvarina ¢arpmaktadir. Bu milyonlarca
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emekgi kitlesi, her zaman, gercksinimlerini salt asgari gergeve-
de bile kargilama olanagina sahip degildir, ve bu da kagimlmaz
olarak, agiri Gretim krizlerinin, igsizligin ve kitlesel sefaletin art-
masinn zeminini hazirlamaktadur;

6) lggi sifi ve emekgi kdyliler, kendileri igin degi!, ya-
banc: bir siuf i¢in, stmiiriciler simfi igin galigan sémtiriilen-
lerdir.

Sovyet ekonomik sisleminin kapitalist ekoncmik sistem
karsisindaki tistiinliikleri bunlardir.

Ekonominin sosyalistge trglitlenmesinin kapitalistge O1-
glitlenmesi kargistndaki istiintitkleri bunlardur.

Bizde, SSCB'de, giderek biiyiiven bir ekonomik kalkinma
ve kapitalistlerin iilkelerinde giderck bilyiiyen bir ekonomik kri-
zin yaganmasimn redeni budur.

SSCB'de killelerin tiiketimimin (satinalma giciiniin) biiyt-
mesinin, slirekli olarak tretimin bllylimesinin dntine gegmesinin
ve biiylece {iretimi ilerletmesinin, oysa kapilalistlerde bunun ak-
sine, kitlelerin tiiketiminin {saunalma giiciinién) bilylimesinin
liretimin bylimesine hi¢bir zaman ayak uydurmamasmin, bila-

- kis stirekli olarak onun gerisinde kalmasinin ve dretimi yeniden

ve yeniden krizlere mahkiim elmesinin nedeni buder.

Kapitalistierde, krizler sirasinda, yiiksek fiyatlarm korun-
mas1 ve yiiksek kirlann glivence aluna alinmas igin, endtstri
matlar: “fazlas"nin imha edilmesi ve tanim liriinleri “fazlas1"nin
yakilmas: gayet normal kargilanurken, SSCB'de byle suglan ig-
leyenlerin hmarhaneye kapatilacak olmasimn nedeni budur
(Alkglar.)

Kapitalistlerde, ig¢iler grev ve gbsteriler yapar ve mevcut
kapitalist iktidara kars1, devrimci miicadeleyi drgiitierken, bizim
tilkemizde, Sovyet iktidarim korumak igin. hayatlanmu vermeye

* hazir milyonlarca ig¢i ve kdylilniin biylik bir ¢aligma yangi tab-

losu sunmasmin nedeni budur.

SSCB'nin ig durumunun istikrarh ve saflam olugunun, ka-
pitalist ilkelerin i¢ derumunun ise istikrarsiz ve giiriik oluguncn
nedeni budur.
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Kitleler arasinda yoksulluk ve igsizligin, a¢lik ve yikimin
egemen olmasina ragmen, irdn "fazlasi"m ne yapacagim bile-
meyen ve bu iiriinleri yakan b8yle bir ekonomik sistemin, kendi
kendisinin &lim karanm verdiZini stylemek gerekir, :

Son yillar, karg: kargiya duran iki ekonomik sistemin, Sov-
yet sistemiyle kapitalist sisiemin pratik smav dénemiydi. Bu
yillarda hi¢ durmadan, Sovyet sisteminin "baugt" ve "¢Okist"
kehanetinde bulunuluyordu. Kapitalizmin "refalm” iizerine di-
ziilen Gvgtiler ise daha da fazlaych. Peki ya gergek? Bu yillar bir
kez daha, kapitalist ekonomi sisteminin ¢érifk bir sisiem oldv-
gunu, Sovyet ekonomik sisteminin ise, "en demokrat”, “en halk-

¢1" olam da dahil hi¢bir burjuva devietinin bayal bile edemeye-

cegi iisitinliklere sahip olduunu gdstermigtir,
Mayis 1921'de RKP(B} Konferansinda yapufi konugmada
Lénin g6yle diyordu:

"Artik, uluslararasy devrimi esas olarak ekonomi politika-
muzla ekiliyoruz. Herkesin, diinyanin biitiin tilkelerindeki istis-
nasiz ve abartmasiz biitiin emekg¢iterin g&izil Rus Sovyet Cum-
huriyetime gevrilmigtir, Bu baganimigtir. Kapitalistler §imdi ar-
1k highir geyi suskunlukla gegigtiremezler, higbir yeyi gizleye-
mezler, bu yiizden her §eyden 8nce ekonomik yanliglanmizi ve
zaaflarumizi anyorlar, Miicadele diinya tiglislinde bu alana ta-
sinmislir, Bu gorevi gbzersek, uluslararas: dlgekte mutlaka ve

* nihai olarak kazanacapiz." (4. bask, cilt XXXII, s. 413, Rusga.)

Partimizin, Lenin'in dniine koydugu gbrevi baganyla yerine
getimmekte oldugunu saplamak gerekir.

' 9— Onimiizdeki Gorevier

a; Genel )

1) Hergeyden once, SSCB'de endistri kuruluglarinm yer
itibariyle dogru doguum sorunu, Exonomiyi nasil geligtirirsek
geligtirelim, ulusal ekonominin bagi ¢eken dali olarak endilstri
kuruluglannn yerlerinin en dogru dagilumimin nasil yapilacagt
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sorunundan kagmamayiz. Endilstrimiz gibi blitiin ekonom:mlz
de bugiin esas itibariyle Ukrayna'min kdmiir ve maden Uislerine
dayanmaktadir. Btyle bir tis olmadan iilkenin endiistrilegmesi-
nin diigtintlemeyegi agikur. Iste iilkemizde bu iissii, Ukrayna
yakit ve maden (isst olugturmaktadir.

Fakat daha sonrzaki sliregte tek bagina bu tek ts, SSCB'nin
hem giineyine hem merkez bdlgesine, hem de Kuzey ve Kuzey
Dogusuna, hein Uzak Dofu'suna ve Tirkistan'a yetebilir mi?
Biittin gergekler yetmeyecegini gostermekiedir. Ekonomimizin
gelisiminde yeni olan sey, bagka unsurlarin yamisira bu iissiin
bize aruk yetmediZidir. Yeni olan, bu iis yofun bigimde daha da
geligtirilirken, aym zamanda ikinci bir kdmilr ve maden tissi-
niin kurulmasina hemen baglanmasi zoruntulugudur. Kuznetsk
kok kmiirtind Ural madenine baglayacak bdyle bir iis, Ural-
Kuznetsk Kombinas: olmalidir. (Alkiglar.) Nijni Novgorod'da
bir otomobit fabrikasi, Celyabinsk'te bir traktdr fabrikasi,
Sverdlovsk'ta bir makine fabrikasi, Saratov ve Novosibirsk'te
bigerdover fabrikalarinin kvrulmasi, Dogu'da bir tamirhane
atolyeleri a1 ve bir dizi esash izabehane kuruimasim gerekti-
ren, Sibirya ve Kazakistan'da giderek bilyliyen bir demir-diga
metaliirjinin varhi, son olarak da Novosibirsk ve Tiirkistan'da
tekstit fabrikalan kurma karariun alinmas:, Ural'da derhal ikin-
ci bir kdmlr ve maden dssi olugturuimasina baglanmasia: em-
retmektedir.

Partimiz MK'sinin metal trostll "Uralmetai”l3!) lizerine aldi-
1 kararla tam da bu ydnde goriig belirttifini biliyorsunuz.

2) Bundan baska, SSCB'de tarimun temel dallarimin dogru
konumsal dagilimy sorunu, bolgelerimizin tarvunsal kiiltiirler
ve isletme dallanna gére uzmanlagmasi sorunu. Elbette kiigik
koyli giftlikieriyle ciddi bir uzlagmaya gidilmesi olanaksizdur,
Olanaksizdr, istikrarsiz bir igletme olan ve gerekli rezervlere
sahip olmayan kiigiik iktisat, bir dirlinden kbti sonug almdifin-
da, bir bagka iirtin{ln yardimiyla felaketten kurtulmak igin blitiin
ve her tiirlll kiiltirdl yetistirmeye mecburdur, Beili tahil rezerv-
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lerini devletin elinde giivence aluna almadan uzmanlagmamn
olanaksiz oldufu da agiktir. Aruk biyik giftliklere gegtifimiz
ve devletin elinde tahil yezervleri bulunmasim sagladifimiz
i¢in, iirin ve igietme dallarsna gdre uzmanlagmay: dofru bigim-
de orgiitleme gbrevini dniimiize koyabiliriz ve koymaltyiz. Bu-
rada hareket noktast, tamt soruninun nihai ¢6ziimii olmalidir,

"Hareket noktas1” diyorum ¢iakii tahil sorunu ¢tziilmeden,

hayvancilik, pamuk, pancar, keten ve tiitiin blgelerinde kap-
saml1 bir tahil deposu af drgiitlenmeden, hayvancihifa ve sana-
yi bitkileri ekimini ilerletmek olanaksizdir, ¢linkil bu dnkogullar
olmadan bdlgelerimizin kiltiirlere ve datlara gbre uzmanlagma-
swnt Jrglittemek imkansizdr,
-Gbrev, agilan olanaklardan yararlaumak ve igi ilerietmektir.

3) Devamla, gerek endiistride gerekse tanimda kadre soru-
nu gelmektedir. Herkes, ekonomik kadrolarumizin, uzman, tek-
nisyen ve idarecilerimizin, teknik bakimdan az denéyimli oldu-
gunu bilmektedir. Ortaya ¢iktif1 gibi eski girisimcilerle iigkide
olan ve digandan kigkirtilan bir kisim uvzmanlarin zararli faali-
yetlerin baginda bulunmalan, meseleyi daha da getrefiilegtir-
mekiedir, Buralarda idareci olarak gbrev yapan bir dizi komii-
nistin ise higbir devrimci uyaniklik gstermeyip, sik sik zararly
unsurlann cazibesine kapilmig olmalan d2 meseleyi daha da
cetrefillestimmektedir. Oysa, biitiin ekonominin yeniden yapilan-
dinimasinin gerekli kildif, yeni teknikte ustalagma yetenegine
sahip ¢ok mikiarda yeni gligler gerektiren muazzam girevlerle
karg1 kagiyayiz, Bununla bagintih olarak, ilkemizde kadro soru-
nu gergekien en aci! sorun haline gelmigtir.

Bu sorunun ¢Yziimii tilkemizde su Onlemler gergevesinde
gergeklesmektedir:

1. Zarar verenlere kargt kararlt miicadele;

2. Zararh faaliyetlerde bulunanlarla aralanina sinir gekmig:

uzman ve teknisyenlerin biiylik cofunluuna (Ustryalov gibi la-
kirdicilar ve ¢alim satanlar degil, algakgonillii ve jgten bigimde
igci simifiyfa igbirligi yapanlan kastediyorum) kargi azami ihti-
mam ve kolayhk gistermie;
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3. Yurtdigindan teknik yardim drgiltteme;

4, Idarecilerimizi egitim ve genel olarak teknik deneyim
kazanmalan i¢in yurtdigina génderme;

S. Isci sumift ve koyliiliik iginden yeterli sayida teknisyen ve
uzmanin kisa siirede yetigtirilmesi igin, teknik egitim kurumlari-
m ilgili ekonomik drgiitlerin emri altna verme,

Gdrev, bu dnlemlerin uygulamasina bagtamaktir.

4) Biirokratizme karst milcadele sorunu. Biirokratizm her-
seyden Once toplumsal sistemimizin bagrinda bulunan fevkala-
de bilyiik rezervleri yararlanmadan bir kenarda birakti1, bunla-
rin degerlendirilmesini engelledigi, kitlelerin yaratic: inisiyatif-
lerini felce ufratmaya ¢ahisupt, bu inisiyatifi bir kagit kalabalifa

- iginde bogdufu ve Partinin her yeni atthrmm bayaft ve yararsiz

bir mitgkiilpesentlife doniistiirme pesinde kogtugu icin 1ehlikeli-
dir, Biirokratizm ikinci olarak, uygulamanin denetlenmesine .
tahammill etmedigi ve yOnetici drgiiterin temel talimadanm,
hayaun canhihfiyla ilgisi olmayan bog pagavralara dintigtiirdii-
gii igin tehlikelidir. Tehlikeli olan sadece kuraluglanmizda tak-
hp kalmsg eski btirokratlar degildir, aym zamanda —ve bzellik-
le— aralarinda "komilnist" biirokratlann hi¢ de dnemsiz bir rol
oynamadi1 yeni biirokratliar, Sovyet biirokratlanidir da. Bunu
sthylerken, igci siufi ve kdyliiliigtin milyonlarca kitlesinin yara-
ticr inisiyatifi ve bagunsiz faaliyeti yerine, sanki bir fetige inamr
gibi inandikian resmi emirleri ve "karamame"leri koymaya ¢a-
higan "kominist"leri dilgiiniiyorum,

Gorev, kurulug ve drgtitlerimizdeki btirokratizmi yok et-
mek, blirokratik "gelenek" ve "gdrenek"leri tasfive etmek ve
toplumsal diizenimizin rezervlerinden yararlanmamn, kitlelerin
yaratici inisiyatifini ve bagimsiz faaliyetini geligtimnenin yolu-
nu agmaktr, '

Bu kolay bir gtirev degildir. Bu gorevi "kagla goz arasinda”
¢ozmek imkansizdir. Ne var ki, efer tilkemizi sosyalizmin te-
mel ilkeleri dogrultusunda reorganize etmek istiyorsak, ne pa-
hasina ofursa olsun, bu gtirevi ¢dzmek zorundayiz.
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Parti, biirokratizme kargi miicadeleyi dort hat iizerinden yil-
riftmektedir; Ozelegtirlyi geligtirme hatti, uygulamanin deneti-
minin Orgiitlenmesi hatti, aygitin femizlennmesi hattt ve son
olarak agagidan, is¢i sintf1 icinden sadik gii¢lerin aygita gdénde-
rilmelerihatn.

~ Gorev, biitin bu dnlgmlerin yenne getirilmesi igin var gii-
climiizle ¢aligmakiur.

5) Emek iiretkenlifinin ylikseltilmesi sorunu. Gerek en-
diistride gerekse tanmda emek tretkenlifini sitematik olarak
yikseltmeden yeniden yapilanmanin gdrevlerini ¢g8zemeyiz,
baglica kapitalist tilkelere yetigip onlan gegemeyiz, hatta bagim-
siz varhifimiz: bile strditremeyiz. Bu nedenle emek iiretkenligi-

nin yiiksellilmesi sorunu bizim igin birinci derecede tnemli bir

sorundur.

Parti bu sorunu ii¢ hatta aldifi Onlemlerle gdzmektedir:
emekgilerin maddi durumlaruun sistemalik olarak fyilegtirme
hatn, endistri ve tanm igletmelerinde arkadasca bir ¢calisma
disiplininin yerlestirilmesi hatti vé nihayet sesyalist yarisma
ve hiicum is¢isi hareketinin drglitlenmesi hatti, Ve biitiin bun-

lar iyilegtirilmig bir teknik ve rasyonel ig drgiitlenmesi zeminin-

de-yapilmaktadir,

‘Gtrev, bu Snlemlerin uygulanmas: yolundaki kitlesel kam-
panyayi daha da geligtirmekdtir,

6) lkmal sorunu. Kent ve kirdaki emekgilerin gerekli tiriin-
lerle yeterince ikmali sorunu, kooperatif aygitinin isgi ve kdy-
liilerin ihtiyactarina uygun hale getirilmesi sorunu, iggilerin
gergek icretlerinin sistematik olarak yiikseltilmesi sorunu, en-
dilstri mallan ve tarim uriinterinin fiyatlarwan ditgiirilmesi so-
* runu bu soruna dahildir. Tilketim kooperatiflerinin eksiklikleri
lizerinde daha dnce durdum. Mesele, bu eksiklikleri ortadan
kaldimak ve fiyatlary ditglirme politikasinin uygulanmasini
saglamakur. Mal katligina ("mal aglif1”) gelince, gimdi artik ha-
fif endiistrinin hammadde temelini genigletme ve kentsel Kitle
tilketim mallanmn iiretimini artima olanagna sahibiz. Ekmek

ihtiyacsmin kargilanmasina aruk glivence alina alnmis goziiyle
bakilabilir. EL, siit itriinleri ve sebze ikmalinde durum daha giig-
tiir. Bu gilgltik ne yazik ki, bir kag ay iginde agilamaz. Bunun
iistesinden gelmek igin, en azindan bir yila ihtiyag vardir. Bir
yil iginde, her geyden nce bu amagla 6rgiitlenmig kollektif gift-
likler ve Sovyet giftlikleri sayesinde, et, siit driinleri ve sebze
ihtiyacinin tamamen kargilanmasim saglama olanagina sahip
olacagiz. Ancak daha simdiden tahil rezervlerine ve tekstil
{irtinlerine sahipsek, ig¢i konutlannin yapimi biitiin gliciiyle de-~
vam ediyorsa ve belediye hizmetleriiniz ucuzsa, bu gida madde-
lerine duyulan ihtiyacin kargilanmasi ne anlama gelecektir? Bu,

"ig¢inin bitgesini ve gergek tcretmi belirleyen biitin tayin edici

faktdrleri kontrol altina almak anlarmina gelir. Iggilerin gergek
tcretinin hizla yikselmesinin kesin ve glivenilir garantisi anla-
mina gelir.

Gorev, bittlin orgttlerimizin bu dofruftudaki galigmalanm
geliglirektir. ' :

7) Kredi sistemi ve para dolagrm: sorunu. Ekonominin ge-
ligimi igin kredi sisteminin rasyonel drglitlenmesi ve para re-
zervlerinin dofru idaresi, ciddi bir tneme sahiptir, Parti, bu so-
runu iki hat iizerinde aldig onlemlerle gtzmektedir: Kisa vadeli
verilen tiim kredileri devlet bankastnda toplamak ve toplumsal-
lagtinlmig sektorde nakit parastz ahgverigi orgiitlemek. Boylece,
birinci olarak, devlet bankasi, ttriinlerin firetim ve dailinn tize-
rine defter tutan tam anlamiyla bir devlet aygit: haline gelmek-
te, ikinci olarak, dolagimda btiyiik miktarda para serbest kal-

~ maktadir. Hig kugku yok ki bu dnlemler, biitiin kredi sistemimi-

zin diizenlenmesine ve gervonelsimizin saglamlagmas:na yol
agacaktr (gimdiden yol agmaktadir), '

8) Rezervler sorunu. Genel olarak bir devletin dzel olarak
da bizim devletimizin rezervler olmaksizin yapamayacag defa-
larca stylendi ve tekrarlanmasina gerek yok. Bazi tahil, mal ve
doviz rezervierimiz var. Yoldaglarumz bu stire icinde bu rezerv-
lerin rahatlauci etkisini hisseime firsats buldular. Ne var ki "ba-
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21" rezervler yeterli defildir. Biitiin noktalarda daha sajlam re-
zervlere ihtivacumz var,
O nedenie gbrev, rezerv biriktirmektir,

b— Endiistride

1) Baslica sorun demir madencilifinin huzla geligtirilmesi-
dir. Ham demir iiretiminde savag dncesi seviyeye ancak bu yil,
1929/30 yilinda ulagtFmmza ve agtifimiza dikkat edin, Bu, bii-
tn ekonomimiz igin bdytk bir tehlikedir. Bu tehlikeyi defet-
mek i¢in, demir madenciliginin hizla geligtiriimesini yola koy-
mak zorundayiz. Beg Yilik Plan'in son yilinda, Bes Yillik
Plin'in dngdrdiigii gibi 10 wilyon ton ham demire degii, 15-17
mil_yon ham demire thiiyacimiz var. Efer iilkemizin endiistriyel
geligimini tam geligtirmek istiyorsak, bu gtrevi ne pahasina
olursa olsun, ¢dzmeliyiz. . | :

Bolgevikler bu gorevle baga ¢ikabilecek durumda oldukla-
it gostermelidirler.

Elbette bu, Aafif endiisiriyi ihmal edecegimiz anlanuna
g?lmez. Asla. §imdiye kadar afir endUstriyi yeniden inga ede-
bilmek igin, hafif endijstri de dahil her geyden tasarruf etrik.
A_ncak artik agir endiistriyi yeniden inga etmis bulunuyoruz.
S_:mdi sadece daha da geligtirmek gerekiyor, Artk hafif enddst-
ri.ye.yﬁnelebilir ve onu hizh bir tempoyla gelistirebiiiriz. Sana-
yimizin geligmesinde yeni olan gey diZerlerinin yanunda, simdi
gerek afir sanayi: gerekse hafif sanayii hizlandinlmig lempoda
gelistirme imkamna sahip olmamizdir.

Bu yilki pamuk, keten ve pancar ekiminde plinlann agi-
mast, kendir ve suni ipek sorununun ¢bz(ilmesi — tim bunlar,
~ gergekten de hafif endistriyi ilerletme imkanina sahip .oldugu-

muzu kanitlamaktadir,

2) Rasyonalizasyon, maliyet fiyatlarinin diigirilmesi ve
tirtinlerin kalitesinin iytlegtirimesi sorunu. Rasyonalizasyon
alamindaki ihmalkarhiklar, maliyet fiyadarinin diigtirGImesi

-pléniam yerine getirilmemesi ve bir dizi igletmemizde driin ka-
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litesinin son derece kotti olmasina artik daha fazla gz yumula-
maz. Bu ihmalkarliklar ve eksiklikler ekonomimizin biitiinline
yiik oluyor ve ilerlemesini engelliyor. Bu rezalete son vermenin
zamamn gelmigtir, goktan gelmigtir.

Bolsevikler bu gdrevle baga gikabilecek durumda oldukla-
rim1 gostermelidirler.. '

3) Bireysel yOnetim sorunu. fgletmelerde bireysel ydnetim
prensibini ihlaller de dayanilamaz hate gelmigtir. Iggiler sik sik
style yakamyorlar: “fsletmede sorumlu kimse yok", "Caligmada
higbir diizen yok". Igletmelerimizin, iiretim organizmalarindan
parlamentolara ddniismesine artk daha fazla gdz yumulamaz.
Parti ve sendika drgiitierimiz, bireysel ybnetim gtivence aluna
almmadan, ¢ahgmada sik: bir sorumluluk yerlegtirilmeden en-
ddstrinin yeniden yapilandiriimasina bagh gorevleri ¢0zemeye-
cegimizi artik kavramalidiriar. :

¢— Tarnumda

1) Hayvanciltk ve endiiseri bitkileri soranu. Simdi, artik
tahil sorununu esas itibariyle ¢dzdigimiiz igin, bugin acil bir
sorun olan hayvancilik sorunu ve endiistri bitkileri sorununu ay-
m zamanda ¢dzme igine girigebiliriz. Bu sorunlarin ¢dziimilnde,
tahi! sorununu ¢8zerken izledigimiz aym yolu iztemeli, yani po-
litikamizin dayanak noktalart olan kollektif ¢iftliklerle Sovyet
giftliklerini drgltleyerek, bugiin glindemde olan kiigiik koyli
hayvancitiginmn ve endiistri bitkisi iiretiminin teknik ve ekono-
mik temelini yavag yavag reorganize etmeliyiz. "Hayvancihk
(rostii™, "koyunculuk rosti”, "domuzculuk rostii”, "mandiracr-
Ik trosti”, arts, hayvancilik alanmda kollektif giftlikler; endiistri
bitkileri alaninda mevcut kollekiif giftlikler ve Sovyet giftlikleri
— Sniimlizde duran sorunlarin ¢dztimil igi hareket noktalart
bunlardir. ‘

- 2) Kollekeif giftlikier ve Sovyet ciftlikleri ingastnin daha
da geligtirilmesi sorunu. Bu sorunun, koyde inga caligmamizin
biitiinli agismdan en acil sorun oldufunu ayrintisiyla agiklama-
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va gerek yoktur saninm. Artik korler bile, koyliili Zin, eskiden
yeniye, Kulak koleliginden ozgtr kollektif ¢iftlik hayauna dog-
ru muazzam bir déniigiim iginde oldufunu gériiyorlar, Aruik es-

kiye donts yoktur, Kulakhik yokolmaya mahkiimdur ve lasfiye

edilecekdir. Geriye tek yol, kollektif ¢ifilik yolu kahyor. Ve kol-
lektif giftlik yolu bizim igin arttk bilinmeyen ve aragtirlmamig
bir yol degildir. Bu yol, bizzat kbylii kitleleri tarafindan binler-
" ce kez aragtinlmig ve denenmig, aragtirilmig ve kdylilere, Kulak
egemenlifinden, yoksulluk ve cahillikten kurtulugu getiren Ye-
nilik olarak degerlendirilmigtir. Kazamimlanmzin temeli budur.
Yeni hareket k6yde bundan sonra nasil geligecek? En 6nde,
kbyiin eski yagam yapisinn degistirilmesinde belkemigini olug-
turan Sovyet ¢iftlikleri ytrliyecek, onlar:, k6ydeki yeni hareke-
tin dislerini olugturan ¢ok sayidaki kollekiif ¢iftlikler izleyecek-
tir, Bu iki sistemin igbirligi, SSCB'nin biitiln bdlgelerinin tama-
men kollektiflegtirilmesinin dnkogullarim yaralacakur. _
Kollektif ¢iftlik hareketinin en dikkate defer kazanimlarin-

dan biri, bu hareket sayesinde, bizzat kdylilerin safindan, kof- -

lektif ¢iftlik hareketi icin binlerce drgiitgil ve on binlerce gfita-
torin cikmig olmasidir. §imdi artik kollektiflegtirme bayrafin
ileriye gdttrecek olan, sadece biz ehliyeli Bolsevikler degitiz;
ayni zamanda, kollektif ciftliklerden gelen, kollektif gifilik ha-
rekeli davasi igin drglitgtlilk ve ajitatbrliik yapan on binlerce
koyli. K6yl ajitatdrler ise, kollekdif giftlik hareketi igin mii-
kemmel ajilatdrlerdir, ¢tinkt kollektif giftliklerin lehine, diger
kdytii kitleleri tarafindan anlagilir ve kabul edilebilir dyle argll-
manlar bulacaklardir ki, bunian biz kalifiye Bolgevikler hayal
bile edemeyiz. '

Surada burada, genel kollektiflegtirme politikasindan vaz-

gecilmesi gerektigini soyleyenler oluyor. Ofrenildigine gore, -

Partimiz iginde bile bu "digiince"nin taraftarlart var. Bdyle,
ama ancak ve ancak, isteyerek ya da istemeyerek komiinizmin
diigmanlanyla igbirlii yapanlar konugabilirler. Genel kollekiif-
lestinme yontemi, SSCB'nin biitiin bdlgelerinin kollektiflegtiril-

mesi Beg Yillik Plan'inin uygulanmas: igin kagimiimaz olan bif
yontemdir. Kom(@nizme ihanet etmeden, igci sumfi ve koyluli-
giin gikarlarina ihanet etmeden bundan vazgegmek nasil miim-
kiin olabilir?

Elbeste bu, tlkemizde kollektif ¢iftlik hareketi alaninda her
seyin “pilrilzstiz” ve “normal” yiiriyecegi anlamina gelmez.
Kollektif giftlikler iginde daha yatpalamalar olacak, gel-gitler
yasanacakur. Ne var ki bu, kollektf giftlik hareketinin mimaria-
rin1 gagirtamaz, gagirimamalidie; Kotlektif ¢iftlik hareketinin
muazzam gelisiminin oniinde ciddi bir engel olmas: ise daha da
az miimkiindtir. Kollektif giftlik hareketi gibi, bdylesine sagtikl
bir hareket, hi¢ kugkusuz bazi engellere ve zorluklara aldima-
dan, biitiin bunlara ragmen hedefine ulagacaktr, _

Simdi gorev, gligieri hazirlamak ve kollektif giftlik hareke-
tini daha da geligtirmek iin, gerekli olan her geyi harekete ge-
gimmektir. '

3) Aygutin reyon ve kdylere azami yakinlagtirniimast soru-
nu. Tarnmn reorganizasyonu ve kollektif giftlik hareketinin ge-
ligtirilmesinin gerektirdifi muazzam galigmay, efer reyonlagtr-
may: gergeklestirmemig olsaydik yapamayacagimiza kugku
yoktur, Kaza dairelerinin bl yitillmesi ve reyonlara dontiguirdl-
mesi, vilayetlerin kaldiriarak daha kiiguk birimlere doniigtirtil-
mesi (ilge) ve nihayet MK'nin dogrudan ils noktalar olarak bol-
gelerin olugturulmasi — igle reyonlagurmanin genel lablosu bu-
dur. Bunun amaci, Parii ve Sovyet orgiitleri gibi ekonomik ve
kooperatif aygiun da, tanmin acil sorunlarim zamamnda ¢z-
me, tarim kalkindirma, yeniden yapilandirma olanafim elde et-

memiz igin reyon ve koye yakmlagtrmaktur. Yineliyorum, bu
anlamda reyonlaghrma tiim inga galigmamizi muazzam slgiide
tegvik etmiglir. o _

Ne var ki aygiti gergekten reyon ve kiye yakinlagurma,

_hem de iyice yakinlagtuma konusunda her ey yapilmsg mudir?

Hayir, durum bu degiidir. $u an koflekiif ¢iftlik ingasumn agichk
noktast reyon orgiitlerine kaydiritmagtur. Kollektif iftlik hare-
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ketinin ve kdydeki kooperatifgitik cephesinde, Sovyetler cephe-
sinde, kredi sistemi cephesinde, satin alma sistemi cephesinde
yUriitillen tim diger ekonomik faaliyetlerin ipleri burada toplan-
makiadir. Reyon drgiltleri bu ¢ok y6nlii gahigmanin iistesinden
gelebilmek igin, gerekli ve uygun kadrolan yeterli Olgiide elde
elmigler midir? Buniarin son derece yetersiz sayida ¢aligania ¢a-
ligtiklarina kugku olamaz. Peki ¢are nedir? Bu eksikligi gider-

mek ve faaliyetimizin biitlin alanlaninda reyon Urgiitierine ge-

rekli sayida ige yarar ¢aligan vermek igin ne yapilmahdir? Bu-
nun igin en azandan iki gey gerektidir: o :

1) Bolgeyle reyon arasinda yararsiz bir aynm duvari olan
ilgelerin kaldinlmasi (Alkiglar) ve reyon Orgiitlerinin ilgelerde
bogta kalan ¢ahiganlarla giiglendirilmesi; .

2) Reyon trgttlerinin dogrudan bdlgeyle (bolge komilesi,
ulusal Cumhuriyet'in Merkez Komitesiyle) baglanmasi.

Bu, reyonlagtirmanin tamarnlanmasi, aygitin reyon ve koy-
lere yakinlagmasuun tamamlanmasi olacakur.

ligelerin kaldtrilacagmdan stzettiimde alkiglandim, ligeler
elbette kaldinlmahdir. Fakat bu durumun bazi yoldaglarin
“Pravda” stitunlarinda yaptiklan gibi ilgeleri karalama hakkimi
bize verdigini sanmak yanlis olurdu. Iigeterin muazzam bir ga-
Itgma yaptiklar ve zamaninda biiylik bir tarihsel rol oynadiklan
unutulmamalidir, (Alkeglar.)

~ Aymca ilgelerin ortadan kaldinlmasinda agin bir acele ser-

gilemenin de bir hata olacagina inamyorum. lgelerin ortadan
kaldinlmasim MK kararlagtirdi.* Fakat bu 6nlemin hemen uy-
gulanmasr gerekiigi goriiginde asla degildir. figeterin agvedil-
mesi igin herhalde gerekli hazirliklarn yapilmas: gerekecektir,

d— Ulagium
Son olarak wlagem sorunu. Ulagimin ttim ulusal ekonomi
i¢in biiyiik 6nemi lizerine fazia s8z harcamaya gerek yok. Ve
. yalmzca ulusal ekonomi igin degil. BilindiBi gibi ulasim, Ulke
savunmasi igin de son derece ciddi bir Sneme sahiptir. Fakat
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ulagimin muazzam Snemine rafmen vlagim ekonomisi, bu eko-
nominin yeniden yapilanmas: Iild genel gelisme tempcfsur}un
gerisinde kaliyor. Bu durumda, ulagimi, ulusal ekonomlm::, ile-
riye dopru yliriiyigimiizti engelleyebilecek bir "dar boZaz"t ha-
line getirme tehlikesiyle kargs kargiya oldugumuzu kanitlamaya
gerek var mi1? ‘ o .
Nehir gemicilifinin durumu ozellikle kotiidiir. Volga gemi-
ciliginin savag dncesi durumun ancak yiizde 60'ina ve Dnyeper
gemiciliginin ise ancak ylizde 40'tna ulaggi bir olgudur. Savag

dncesi durumun ylizde 60 ve 401 — nehir gemiciliginin "kaza-

“mm" olarak sunabilecegi her sey budur. Gtzel bir “kazanmm"!

Bu rezalete son vermenin zamam defil midir? (Sesler: “Evet,

zamamdir!™) '
Simdi gbrev, ulagmi artik Bolgevik tarzda ele almak ve

onu ileriye gotirmektir.

*

Partinin 6ntindeki gorevler bunlardir. .

Bu gorevleri gergeklestirmek igin ne gereklidir?

Bunun igin her geyden Once ve esas olarak, kapitalist un-
surlara karg: tlim cephe boyunca yaygin saldinmun sirdiiridime-
si ve sonuglandiriimast gereklidir. .

Su anda politikamizin belkemifi ve temeli budur, (Alkis-

lar.)

m
PARTI

Simdi Parti sorununa geliyoramn. _ ‘

Az Once kapilalist sistem kargisinda Sovyet ekonomik sis-
teminin iistiinliklerinden sozettim. Toplum diizenimizin bize,
sosyalizmin tam zaferi ugruna milicadelede sundu fu muazzam
olanaklardan stzettim. Bu olanaklar olmadan, bu olanaklardan
yararlanmadan, gegen ddnemde miicadeleyle elde ettifimiz ba-
sanlan elde edememis olacagimizdan 507 ettim.
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Simdi soru gudur: Parti, Sovyet diizeninin bize safladifi
olanaklari dofru kullanmay bildi mi; bu olanaklan hi¢ kullan-
mamazhk ve biylelikle iggi simfinm fiim devrimei giictinli so-
nuna dek geligtirmemezlik etli mi; sosyalist ingay: tiim cephe
boyunca geligtirmek i¢in bu olanaklardan ¢ikarilabilecek herge-
yi ¢tkarmay bildi mi?

Sovyet dilzeni, sosyalizmin tam zaferi igin muazzam ola-
naklar safliyor. Fakat olangk benillz gergeklik degildir. Ola-
nafi gerceklik kilmak igin, aralannda Panti ¢izgisinin ve bu ¢iz-

ginin dofru hayata gegiriliginin hig de en dnemsrz rolil oynama- -

difs bir dizi Onkogul gereklidir.
Birkag dmek:
Sag oportiinistler, NEP'in bize sosyalizmin zaferlm garanti-

ledigini iddia ediyorlar -— dolayisiyla, zafer zaten garanlilenmis

oldugundan, deyim yerindeyse kendilifinden gelmek zorunda
oldufundan, sanayilegme temposu nedeniyle Sovyet ve Kollek-
tif ¢ifuiklerin gelisimi vs. nedeniyle kaygilanmaya gerek yok.
Bu elbetie ki yanhg ve aptalcadie. Bdyle konugmak, sosyalizmin
ingasinda Parti'nin rollinii yadsimak demektir, bu inga igin Par-
ti'nin sorumlulugunu yadsimak demekiir. Lenin, NEP'in bize
sosyalizmin zaferini garantiledigini asla sdylemedi. Lenin yal-
nizca, "NEFin bize, ekonomik ve politik olarak sosyalist eko-
rominin temelini kurma olanagim lamamen garantiledigini"®¥
sdyledi. Fakat olanak hentz gergeklik degildir. Bir olanaf1 ger-
¢eklik haline getirmek igin hergeyden Once oporttnist kendili-
gindenlik teorisini reddetmek gerekir, ulusal ekonomiyi reorga-

nize etmek (yeniden yapilandirmak) ve kentte ve kirda kapila-

list unsurlara kargi kararli bir saldir: yiiriitmek gereklidir.

- Saf oportiinistler ayrica, bizim toplum dilzenimizde iggi
stnifiyla koyliiliik arasinda bir bolinme igin temel bulunmadig:-
n1, dolayisiyla Kulaklar zaten sosyalizme intibak edecegi ve ig-
cilerle kdyltilerin ittifaky, deyim yerindeyse, kendilifinden ga-
rantilenecedi i¢in, kdydeki sosyal gruplar kargisinda dogru bir
politika saptamak i¢in herhangi bir kaygi duymaya gerek olma-
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digani iddia ediyorlar. Bu da aym gekilde yanhs ve aptalcadir,
Burada ancak, iggilerle koyliiter arasindaki ittifakin kaderi igin
tayin edici olan ana momenti, partinin, tstelik iktidarda bulunan
partinin politikasinin ofugturdugunu kavramayanlar bOyie konu-
sabilir. Lenin, iggi simfryla kdylilik arasinda bir bdlinmeyi as-
la olanaksiz gbrmiiyordu. Lenin, "sosyal dizenimizin boyle bir
bolinme igin temelleri zorunlu olarak igermediFi'ni, ama
"eger bu siniflar arasinda ciddi sinifsal goriig ayriliklan olusur-
sa, 0 zaman bdliinmenin kaginibnaz olacagr"m soyliiyordu,
Bununla bagmtu olarak Lenin gu dusiincedeydi:
"MK'mizin ve MKK'mizin aym zamanda bir bfitin olarak
Partimizin ana girevi, bir boliinmeye neden olabilecek kosulla-
n dikkatle izlemek ve bunlann Snflaill almaktan ibarettir, ¢iln-
kii son tahlilde cumhuriyetimizin kaderi, kéylii kitlesinin ig¢i s1-
mifm mu izleyecegi, yani onunla ittifaka sadik mu kalacaj, yok-
sa "NEP¢iler"in, yani yeni burjuvazinin, ig¢ilerle kendisinin
birliini yikmasina, kendisini onlardan uzaklaghirmasma izin mi
verecefiine bagli olacakur,"(4] _
Dolayisiyla iggi sinifiyia koylillttk arasinda bir boliinme
olanaksiz degildir, ama asla mutlaka gergeklegmek zorunda da
degildir, ¢linkt diizenimizde, bu bditinmenin $niint almak ve
isci suufiyla koylildgin inifakiu saglamlagtirmak igin elanag:
icerilidir, Bu olana gergeklik haline gelirmek icin ne gerekli-
dir? Bir blUnmenin dnéiné alma olanagim gerceklik haline ge-
tirmek igin, hergeyden 6nce oportiinist kendiligindenlik teorisini
mezara gbmmek gerekir, kollektif ciftlikler ve Sovyet ¢iftlikteri
orgiitleyerek kapitalizmin koklerini kurutmak gerekir, Kulakla-
nn sdmiirdcl eBilimlerini sinmlama politikasindan, simf olarak
Kulaklann tasfiyesi politikasina gegmek gerekir,
Yani, toplumsal dizenimizin igerdigi olanaklaria, bu ofa-
naklann kullanidmasint, bu olanaklann gergeklife dtniigtibril-
mesini kesinlikle birbirinden ayirddetmek gerektigi sonucu ¢iki-

© yor.
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Zafer igin olanaklann mevcut oldugu, ama Partinin bu ola-
naklan gdrmedigi ya da bunlari dogru kullanmay bilemedigi,
dolayisiyla bir zaferin yerine bir yenilginin ortaya ¢ikabilecegi
durumlarin tamamen miimktin oldugu sonucu ¢ikiyor.

Yani yine aym soru: Parli, Sovyet dlizeninin bize sundufu
olanaklan ve dstiinliikleri dogru kullanmay: bildi mi? Ba
olanaklan gergeklik haline getirmek ve bijylece ingamza
maksimum bagariy1 garantilemek i¢in hergeyi yapti m?

Bagka bir deyigle: Parti ve onun MK's1, gegen donemde
sosyalizmin ingasini dofru yonetti mi?

Partinin §u anki kogullar alunda dogru yﬁneunesn icin ne
gereklidir?

Partinin dogm yonetmesi igin, tiim dlgerlen bir yana bira-
kilirsa, Parti ¢izgisinin dofru olmasi, Kitlelerin Parti ¢izgisinin
dogrulufunu kabullenmesi ve onu aktif olarak desteklemesi,
Partinin kendisini genel gizgisinin hazirlanmasiyla sinirlama-
mast, bilakis onun hayata gegirilmesini de gtinbegiin yonetmesi,
Partinin gene! gizgiden sapmalara ve bu sapmalar kargisinda uz-
lagmaci tutumlara kars kararl bir miicadele yiriimesi, Partinin

~ sapmalara kars: miicadele iginde saflannin birdigini ve demir-
den bir disiplin kurmasi gerekhdu

Bu dnkogullan yaratmak i¢in Pam ve onun MK’s1 neler

yapular?

1— Sosyalist Ingayt Yonetme Sorunlan

a— Su anda Parii'nin tayin edici hedefi sosyalizmin ekono-
mi cephesinin tek tek kesitlerinde saldinsindan, tiim cephe bo-
yunca, gerek sanayide gerekse de tarymda, saldinya gegmektir.

XTV. Parti Kongresi, ozellikle, sanayilegme kongresiydi.

XV. Parti Kongresi, tzellikle, kollektiflesme kougresnydx

Bu, genel saldinya hazirlikt.

Gegilen safhalardan farkhi olarak XVI. Parti Kongresi'nden
onceki donem, sosyalizmin tlim cephe boyunca genel saldinsi
dnemi, gerek sanayide gerekse tarimda giiglendirilmig bir sos-
yalist inga dsnemidir.
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XVI. Parti Kongresi sosyalizmin tém cephe boyunca tam
geliskin saldirssi, Kulakligin sinuf olarak tasfiyesi ve genel kol-
lektiflegmenin gergeklestirilmesi kongresidir.

Kisaca, Partimizin genel ¢izgisinin 6zii budur

Bu gizgi dofru mudur?

Evet, dogrudur. Partimizin genel gizgisinin biricik dogru
¢izgi oldufunu gercekler kanithyor. (Alkiglar.) -

Sosyalist insa cephesinde elde ettifimiz baganlar ve kaza-
mmlar bunu kanithyor. Pani'nin gegen dnemde kenue ve kirda:
sosyalist inga cephesinde kazandifi gibi tayin edici bir zaferin,
yanlig bir politikanin sonucu oldugu hig gdriillmemigtir ve gdrd- '
lemeZ. Ancak dopru bir genel gizgi bize bd}'le bir zaferi gelre-
bilirdi,

Son zamanlarda stmf dugmanlanmmn. kapitalistlerin ve
onlarin basininin, Papa'in ve gesitli piskoposlarin, sosyal-de-
mokratlarin ve Abramovig ve Dan ayarinda "Rus” Mengevikle-
rinin Partimizin politikasina karg: yiikselttikleri 0 hiddetli bo-
giirti bunu kanithyor. Kapitalistler ve ugaklars Partimizi yeri-
yorlar -—— dolayistyla Partimizin genel g::zgts: dogradur. {Alkig-
lar.)

Bun, gimdi herkesge bilinen Trcx;kamm kaderi kamthyor.
Trogkistlerin kampindan baylar ve bayanlar, Sovyet iktidarinin
bir "yozlagmasi"ndan, bir "Termidor"dan, Trogkizmin "kaginil-

‘maz zaferi"nden vs. stz edip durnyorlardi. Ama gergekte ne ol-

du? Trogkizmin ¢okiigii, sonu geldi. Trogkistlerin bir kismi bi-
lindifi gibi Trogkizmden koptu, temsilcilerinin sayisiz agikla-
maianinda Parti'nin hakl oldufunu kabul ve itiraf ettiler ve
Trogkizmin karyi-devrimci karakterini belgelediler. Trogkistle-
rin difer kisnu gergekien tipik ktiglik-burjuva kars1-devrimcile-
re yozlagular ve pratikte kapitalist basina SBKP(B) lizerine
muhbir bilgileri veren bir biiroya dbniigtiiler. Buna kargilik

“yozlagacak" plan (ya da "artik yozlagmug olan") Sovyet iktidarn
tnceden oldugu gibi en sshhatli durumdadyr, nceden oldugu gi-
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bi sosyalizmin ingasina galisiyor ve Glkemizin kapitalist unsur-

larin ve onlarin kiigiik-burjuva taklitgilerinin belkemigini kiri-
yor, _
Sag sapmacilarin simdi genelde bitinen kaderi bunu kanitli-
yor. Parti gizgisinin “zararlilifr"ndan, SSCB'de "muhtemel bir
felaketten”, itlkeyi Parti'den ve onun liderliginden "kurtarma”
gerekliliginden vs. s6z edip durdular ve ortahi1 velveleye verdi-
Jer. Ama gergekte ne oldu? Gergekle, Parti, sosyalist inganin
tiim cephelerinde en biiytik bagarilari elde etli, buna kargihik il-
keyi "kurtarmak” isteyen ama sonra goriiglerinin yanhslhigim ka-
bul eden sag sapmacilar grubu bugiln karaya oturmugtur,

Ig¢i simfinin ve kOyldiigiin artan devrimei aktivitesi, Parti’

politikasimn milyonlarca emekgi kitiesi tarafindan akfif olarak
desteklenmesi ve son olarak iggilerle kollektif koyliilerin Gike-
mizin dostianim da diigmantarim da hayrete déigliren muazzam
boyutlardaki o emsalsiz emek cogkusu bunu kanitiryor. Btlm
ve fabrika personellerinin Parti'ye kayit bagvurulan, Parti liye
sayistnin XV. ile XVI, Parti Kongreleri arasmdaki ddnemde
600 000'den fazla artigi, bu yilin yalmzca ilk geyreginde Parti'ye
200 000 yeni Gyenin kayd: gibi, Parti'ye artan giivenin bu tiir
isaretlerinden hig stz etmiyorum. Biitiin bunlar, eger milyonlar-
ca emekgi kitlesinin Partimizin politikasimn dogrulufunu kabul
etligini ve onu desteklemeye hazir oldugunu degilse neyi goste-
riyor?

Eger Partimizin genel gizgisi tek dofru ¢izgi olmasaydi, bu
gergeklerin var olamayacagin kabul etmek gerekecekli.

b— Fakat Parti genel ¢izginin hazirlanmasiyla yetinemez.
Aynca gencl i;izginin hayata gegirilmesini giinbegiin pralikte
sanm ka:arlagunlmls plinlarim ¢aligma stirecinde iyilegtirerek
ve miikemmellegtirerek, hatalan diizelterck ve dnleye.rek yonet-
melidir,
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Partimizin MK'si bu gdrevi nasil yerine getirdi?

MK'ma bu alandaki galigmas1 esas olarak Beg Yillik
Pian'in, temponun artirilmast ve siirelerin kisaltlmasi anlamin-
da diizeltilmesi ve tam agiklifa kavugturulmas: gizgisi, konulan
gorevlerin ekonomik makamlar tarafindan hayata gegiriliginin
denetlenmesi gizgisi etrafinda dtndd.

Igte Beg Yillik Plén‘in inga temposunu yilkseltme ve hayata
gegirilme siiresini kisaltma dogrultusunda, dijzelten bazi teme!
MK kararlan, _

Denir izabehaneleri: Bes Yillik Plin, hamdemir iiretimi-
nin Bes Yilhk Plan‘in son yiinda 10 milyon tona kadar yiiksel-
tilmesi gerektifini Sngtriiyor; MK karaninda bu norm yelersiz
olarak griiliiyor ve hamdemir ilretiminin Beg Yillik Plin'in son
yilinda 17 milyon tona ¢ikarilmas: kararlagtriliyor.

Traktor yapumi: Beg Yilhk Plin, traktr dretiminin Beg
Yilhk PIan'im son yilinda 55 000'e gikanlmastm 6ngdriiyor; MK
karannda bu miktar yeiersiz olarak gorilliyor ve iiretilen trakttir
sayistmn Bes Yillik Plan'in son yilinda 170 O00'e ulagmasy ge-
rektifi kararlagtinihiyor,

Aym gey, Beg Yilhk Plan'in son yth igin tngtrislmiig olan
100 000 otomobil (kamyon ve dzel araba) dlretiminin 200 000

ctemobile gikarilmasimin kararlastmldlgl otomobil dretiminde
de gecerlidir.

Aym gey, Beg Yillik Pian'in tahminlerinin ytizde 100 arts-
nldify demir dig: metalurjide ve Beg Yillik Plin'in tahminleri-
nin yine ytizde 100 arunidifn tarumsal makine yapimunda da
kaydedilmektedir.

Yapim: Beg Yilhk Plin'da hig dngdrillmeyen ve iretimi
Beg Yilik Plin'in son yilinda en az 40 000 adete ¢ikanlmasi ge-
reken bigerddverlerden hig stz etmiyoram.

Sovyet ¢iftliklerinin ingasi; Beg Yillik Plin, Bes Yilhk
Plan'in sonuna dek ekifn alanlanmn 5 milyon hektaca genigletil-
mesini dngdriiyor; MK karannda bu norm yetersiz olarak nite-
lendiriliyor ve Beg Yillik Plin'in sonuna dek Sovyet giftlikleri-
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nin ekim alanlarimn 18 milyon hektara yiikseltilmesi gerektifi
karar!agtirilsyor.

Kollektif ¢iftliklerin ingasy: Beg Yillik Plan, Beg Yillik
Plan‘in sonuna dek ekim alaninin 20 milyon hektara genigletil-
mesini dngdrtiyos; MK kararimda bu norm son derece yelersiz
olarak nitelendiriliyor (bu, daha bu yildan agilmigur) ve Beg
Yillik Plan‘m sonuna kadar SSCB'nin kollektiflegtirilmesinin
ozii itibariyle tamamianmas: gerektigi ve bu zamana kadar kol-
lektif gifuiklerin ekim alaninin, SSCB'nin su anda bireysel kdy-
litler tarafindan iglenen toptam ekim alaminin onda dokuzunu
kapsamast gerekufi kararlagtiriliyor. {Alkiglar.)

Ve bunlara benzer bir gok sey.

Bu toplu bakig, MK'min, Partinin genel ¢izgisinin ha.yz'ate.l
gegiriligini, sosyalist ingamn planlanmasini nasil yonettigim
gosteriyor. : ’

MK 'min Beg Yillik Plan'm tahminlerini boyle kokten deglgt
tirerek plan Ukesini deldigi ve plinlama organlarinin otoritesini
diisirdigd itiraz: getirilebilir. Ama ancak iflah olmaz bilrolcrqt-
lar bdyle konugabilir, Biz Bolsevikler igin Beg Yillik Plan bit-
mig ve her zaman igin veili bir sey degildir. Bizim icin Beg

Yilhk Pian, upk: herhangi bir bagka plin gibi, sadece yerinde -

yapilan deneyimler temelinde, planm uygulanmasi _su'a'.smda ya-
pilan deneyimler temelinde kesinlegtirilmek, deglstmlmerk ve
milkemmellegtirilmek zorunda olan bir ilk yaklagma degeri ola-
rak ele alnan bir plandir. Higbir Beg Yillik Plan, toplumsal dii-
zenimizin koynunda gizli ofan ve ancak ¢ahgma stirecinde,
planin fabrikada, kollekiif ¢iftlikte, Sovyet ¢iftliginde, reyonda
vs. uygulanmasi siirecinde ortaya ¢ikan biitiin olanakian gbzt-
ntinde bulunduramaz. Plinlama ¢aligmasimn plimn hazirlanma-
siyla bigtigiine ancak burokratiar inanabilir. Plnin hazirlanmas

planlamamin yalmzca baglangicidir. Dogru planh ydnetim an- -

cak, plamn hazirlanisindan sonra, yerinde gozden gecirilmesin-

den sonra plinun gergeklestirilmesi, dizeltilmesi ve kesinlegti-

rilmesi siirecinde geligir.
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MK ve MKK'mn, Cumhuriyet'in pliniama organlanyla bir-
likte, Bes Yillik Plan'in, edinilen deneyimler temelinde, inga
temposunun yUkseltilmesi ve uygulama siirelerinin kisalulmas:
dogruitusunda diizeltilmesi ve iyilegtirilmesini gerekli gfrmele-
rinin nedeni budur.

VIII. Sovyet Kongresi'nde, on yilhk GOELRO] plimmn -
gortislilmesi sirasinda Lenin, plinlama ve planl yonetim ilkesi
tizerine sunlan sdyledi: ' '

“Parti programinuz yalnizca Partinin bir programe olarak ka-
lamaz. O, ekonomik mgamizin bir programina déndgmelidir,
yoksa Parti programi olarak da hig bir ige yaramaz. O, ikinci bir
Parii program ile, tim iktisadin yeniden kurulmas: ve onun
modemn teknik seviyesing yiikseltilmesi pldm ile tamamlanmal-
cor... Belirli bir plinin kabul edilmesini saglamatiyiz; bu elbet-
te ancak bir ilk yaklagma deferti olarak kabul edilecek bir ptan
olacaktw. Partinm bu programu, ancak Parti kongrelerinde de-
gigtirilebilen bizim asi] programimiz gibi degigtirilmez olmaya- -
cakur. Hayir, bu program, giinbegiin her aitlyede, her kaza dai-
resinde dilzeltilecek, temelli incelenecek, yerkinlegtirilecek ve
degigtirilecektir... Bilimsel ve pratik deneyimlerin peginden her
yerde, durmak bilmeksizin, plimn saptanandan daha gabuk ye-
rine getirilmesine ¢abalamhalayiz ki kitleler, bizi sanayiin tam
yeniden ingasindan ayiran uzun dénemin, deneyimler sayesinde
kisalulabilecefini grsiinler. Bu bize baglidir. Haydi her aitlye-
de, her depoda, her alanda ekonomiyi iyilestirmeye, 0 zaman
siireyi kisaltacagiz, Ve daha simdiden kisaltyoruz.” (4. bask:,
cilt XXXI, 5, 482, 483,479, Rusga.) .

Gordiigiiniz gibi, MK Beg Yiilik Plan' defigtiricken ve dii-
zeltirken, uygulama sirelerini kisaltirken ve inga temposunu
yliksellirken Lenin'in gdsterdigi yolu izledi.

MK inga temposunu yiikseltirken ve Beg Yilhik Plan'in uy-
gulama siirelerini kisalurken hangi olanaklara dayamyordu?
Toplumsal diizenimizin bagnnda yatan ve ancak ¢aligma stire-
cinde orlaya ¢ikan rezerviere, yeniden yapilanma d6neminin bi-
ze sunduffu olanaklara dayamyordu. MK, éretimin sosyalist or-
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ganizasyonunda sanayinin ve tanmin teknik temelinin reorga-
nizasyonunun, hicbir kapitalist tlkenin diisiint dahi gbremeye-
cegi bir tempo hlzlanmam olanakianm agmakta oldufu goril-
giindedir.

Sosyalist sanayimizin son ug: yilda diretimini iki katin tistil-
ne ¢ikarmig olmas: gergegi yalmzca bu olgularia agiklamr, bu
sanayi 1930/31'de cari yil kargisinda ylize 47 biiytimek zorunda-
dir ve yalnizea bu artisin hacmi-savag Sncesi ddnemin zgim bl-
yilk sanayi iiretiminin hacmiyle egit olacakur.

Sovyet ¢iftliklerinin ingasinda Beg Yillik Plin'in t¢ yilda
fazlastyla gergeklestirilmesi, kollektif ¢iftliklerin ingasinda ise
Beg Yiihk Plan'in iki yi1lda faziasiyla gergeklegtirilmesi gergegi
yalnizca bu olgularla agiklanir.

Yuksek bir gelisme temposunun yalizca restorasyon done-

minde caiz oldugu, yeniden yapilanma doneminin baglamasiyla
birlikte inga temposunun yildan yila gbze batacak bigimde diig-
mek zorunda oldugu yollu bir ieori var. Bu teori kendisini "dii-
gen egri” teorisi olarak adlandirtyor. Bu, gerilifimizin hakh
gosterilmesi i¢in bir teoridir. Marksizmle, Leninizmle higbir or-
tak yaru yoktur. Bu bir burjuva teorisidir ve iifkemizin gerifigini
ebedilegtirmeyi hedefliyor. Partimizle iligkisi bulunmug olan ya
da bulunan kigilerden yalmzca Trogkistler ve sag sapmacilar bu
teoriyi savunuyorlar ve propagandasim yapiyorlar.

Trogkister kimileri tarafindan ultra sanayilegmeciler sayihi-
yorlar. Fakat bu gbril§ yalmizca kismen dogrudur. Bu, Trogkist-
lerin gérgekten ultra sanayilesme fantazileri geligtirdikleri res-
forasyon doneminin sonu stzkonusu oldufu sirece dofrudur,
. Yeniden yapilanma dbnemine gelince, Trogkistler tempo ba-
kimundan en astri minimalistler ve en acinast teslimiyetgiler-
dir. (Gilliigmeler, alkiglar.)

Platformlannda ve deklarasyonlarinda Troqk:stler tempo
lizerine sayilar vermediler, bilakis tempo iizerine genel bir ge-
vezelikle yetindiler, Fakat Trogkistlerin, devlet sanayiinin gelig-
me temposuna dair gtriiglerini saytfarla koyduklan bir belge

mevcut. Trogkizmin prensipleri lizerine inga edilmig olan, dev-
let sanayiinde "Sabit Sermayenin Yenilenmesi Uzerine Ozel
Gorlisme" memorandumunu kastediyorum. 1925/26 ythna ait
bu belgeyi kisaca ele almak ilging olacaktw. llging olacakdr,
¢iinkil diigen egri tizerine Trogkist gema, burada tam yansimasi-
m bulmugtur.

Bu belgeye gbre devlet sanayiinde: 1926[27 de 1543 mil-
yon ruble, 1927/28'de 1490 milyon ruble, 1928/29'da 1320 mil-
yon ruble, 1929/30'da 1060 milyon ruble (1926/27 fiyatlanyla)
yatirnimaliyde,

Iste diigen Trogkist efrinin tablosu budur.

Ya gercekte ne kadar yatinm yapuk? Devlet sanayiinde
gergekie: 1926/27'de 1065 milyon ruble, 1927/28'de 1304 mil-
yon ruble, 1928/29'da 1819 milyon ruble ve 1929/30'da 4775
milyon ruble (1926/27 fiyatlanyla) yaurim yapuk.

Yiikselen Bolgevik efrinin tablosu da budur.

Bu belgeye gtre devlet sanayiinin frefimi: 1926/27'de
ylizde 31,6; 1927/28'de yiizde 22,9; 1928}29'da ylzde 15,5 ve
1929/30'da ytizde 15 artacakt.

Iste dugen Trogkist egrinin tablosu budur.

Ya gergekte ne sagladik? Gergekte devlet sanayiinin dretl-
mi: 1926/27'de ytizde 19,7; 1927/28'de ytizde 26,3; 1928/29'da
ytizde 24,3; 1929/30'da ytzde 32 artti ve 1930/31'de yiizde 47
arlacaktir.

Yiikselen Bolgevik efrinin tablosu da budur.

Bilindigi gibi Trogki bu diigen efri teslimiyeigi teorisini
"Sosyalizme mi Kapitalizme mi?" kitapgifinda 0zel olarak sa-
vundu. Orada dogrudan gdyle diyor: "Savagtan tnce sanayinin
genisletilmesi esas olarak yeni fabrikalann ingasindan ibaret-
ken" buna kargilik “zamamimizda genigleme ¢ok daha btyiik 4l-
¢lide eski fabrikalarin kullanilmasindan ve eski tesislerin tam
kapasite ¢aligmasindan ibaret olduundan”, "dolayisiyla resto-

" rasyon Sslirecinin sona ermesiyle geligme katsayismn 6nemli

dlgiide ditsmek zorunda olmas: dogaldir®, bu arada, "gelecek
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yillarda sanayinin geligme katsayisiimn yalmzea iki katina deil,
bilakis savagtan 8nceki yiizde 6'mn g katina ve belki de daha
fazla arirma"y1 Sneriyor.

Yani sanayinin yilhk artiginda ii¢ kez yilzde 6. Ama bu ne
kadar tutuyor? Yilda yalmzca yilzde 18 arus. Buna gbre Trog-
kistler devlet sanayii liretiminin ylizde 18'lik bir yilik artigim,
yeniden yapuanma déneminde hizlandinlmg bir geligme tem-
posu yaranna plinlamaya temel tegkil edebilecek ve ideal ola-
rak erigilmeye ¢ahgilmass gerekenin en Gstd olarak gtriiyorlar.
Trogkistlerin bu pinti akl, son ii§ yilda iiretimin gergek artigiyla
kargilagtmldigainda (1927/28 yiizde 26,3; 1928/29 yiizde 24,3;
1929730 ytizde 32), Trogkistlerin bu (eslimiyetgi felsefesi Dev-
fet Plinlama Komisyonu tarafindan 1930/31 igin tahmin edilen
kontrol rakamlariyla karsitagtnildifinda: ylizde 47 arng, yani
restorasyon doneminde en hizh liretim arugi zamamndakinden
daha fazla — Trogkist "diigen efri" teorisinin tiim gerici karak-
teri, Trogkistlerin yeriden yaptlanma dimeminin olanaklanna
inangsizligimin tiin derinligi anlagilabilir.

Trogkistlerin gimdi, sanayinin ve kollekuf ¢ifilik ingasimn

gelismesindeki Bolsevik temponun "dlgiisiizlifi" Uzerine ya-

kinmalarmnin nedeni burada yauyor.

Bugiin Trockistlerin artik sag sapmacilanimizdan ayirde-
dilmemesinin nedeni burada yatiyor,

Elbette Trockist-sag sapmaci "diigen efiri" teorisini param-
parga etmeksizin ne gergek bir planlama ne de temponun artiril-
masinl ve inga sUrelerimin kisaltilmasini saglayamazdik. Par-
ti'nin genel gizgisinin gergeklegurilmesini yOnetmek igin, inga-
nin Beg Yilhk Plin‘tni diizeltmek ve iyileglirmek igin, tempoyu
yiikseltmek ve ingada hatalan engellemek igin, hergeyden dnce
gerici "dtisen efri" teorisi pargalanmak ve tasfiye edilmek zo-
rundaydi,

Daha dnce sUylendigi gibi, MK buna uygun davrand:.
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2— Pani Igi Meselelerde Yonetim Sorunlar:

. Sosyalist inganin ySnetimi, Parti'nin genel ¢izgisinin uygu-
tanmasi Partide sakin ve stirtiigmesiz, micadelesiz ve azmi zor-
{famadan gegti samiabilir. Ama bu dofru degildir, yoldaglar,
Gergekie bu galssma, Parti igi zorlukiara karg: milcadele iginde,
gerek genel politik alanda gerekse de ulusal sorun alaninda Le-
ninizmden her tiirlii olas) sapmalara kargi miicadele iginde ya-
pilmak zorundaydi. Partimiz vakum iginde yagayip etkinlik gos-
termniyor. En hareketli yagamn icinde yagiyor ve eikinlik gbiste-
riyor ve gevresinin elkisine maruz kaliyor. Fakat bilindigi gibi
¢evre bizde gesitli stnif ve sosyal gruplardan oluguyor. Kapita-
list unsurlara karg1 agik taarruz baglatuk, sosyalist sanayimizi
¢ok ilerlettik, Sovyet ¢iftliklerinin ve kollektif ¢iftlikterin inga-
simt geligtirdik. Ama bu tiir olgular sOmiirticti simflara dokun-
madan kalamaz. Bu olgular kural olarak beraberinde, can ¢e-
kigen simflann yikimm, kdyde Kulaklifin yikamim, kent kii-
¢lk-burjuva tabakalarimn faaliyet alanimn daralmasim getirir.
Tabii ki blitlin bunlar, stmflann miicadelesini, can gekigen siuf-
lann Sovyet iktidannin politikasina karg: direnigini kagimimaz
olarak keskinlestirnek zorundadir. Bu siniflanin direniginin §u
ya da bu bigimde Partimiz saflarinda yansimasimi bulmayacagt-
na inanmak gtiling olurdu. Ve gergekten de yansimasim Partide
bulmaktadir. Can gekigen smiflanin direniginin bir yansumass,

 Partimiz saflarinda goriilen, Leninist gizgiden tiim ve her tiirli

sapmalardr.
Aym zamanda Partimizdeki sapmalara kargt miicadele et-
meden, bu sapmalann dstesinden gelmeden sumf ditgmanianna

" karg: bagarth bir miicadele yiirlitlilebilir mi? Hayir, bu olmaz,

Olmaz, ¢linkii arkanda onlann ajanlan durdukga, davamiza
inanmayan ve ileriye dogm yiirilyiigiimiizii her bigimde tnleme-
ye galigan kigileri arkanda birakukga, sinuf diigmanlanina kargi
gergek bir miicadele gelistimek olanaksizdsr.

Parti'nin Onundeki gorev olarak, Leninist gizgiden sapmala-
ra karg1 uzlagmaz miicadele bundandur.
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Neden gimdi sag sapma Parti'de §imdi ana tchlikedir? Bu
sapma Kulak tehlikesini yansittsfft, Kulak tehlikesi ise mevcut
durumda, agik faarruz ve kapitalizmin koklerinin kurutulmass
amnda, Uikede en biiyilk tehlike olduju igin.

MK, sag sapmanm ilsiesinden gelmek, “sol" sapmaya son
darbeyi indirmek ve Parti'nin Leninist ¢izgi etrafinda maksimal
birligine yolu agmak i¢in ne. yapmak zorundaydi?

a— Hergeyden Once, Parli'de Trogkizmin kalinttlanni,

Trogkist teorinin kalularm temizlemek gerekliydi. Muhalefet
olarak Trogkist grubu goktan paramparga ettik ve kap1 digan et-
tik. Trogkist grup simdi burjuvaziye, Partimizle ilgili meseleler-
de isteyerek muhbirlik acentas: hizmeti veren anti-proleter ve
Sovyet diigmam, kargi-devrimci bir grubu temsil ediyor. Fakat
Trogkist teorinin kalintlari, Trogkizmin kalinulari henllz Par-
ti'den tam kaybolmadi, Yani herseyden tnce bu kahntilan (e-
mizlemek gerekliydi.
Trogkizmin 6zli neden ibarettir?
Trogkizmin 4zii, hergeyden tnce, SSCB'de sosyalizmi Ul-
kemiz iggi sintfinun ve kyliiliguniin gilgleriyle kurma olanafin
yadsumasudan ibaretir. Bu ne anlama gelir? Bu, efer yakin za-

manda muzaffer diinya devrimi yardimumtza gelmezse, burju- -

vazi Onilnde testim olmak ve bir burjuva-demokratik cumhuri-
yete yolu agmak zorunda kalacagimuz antamina gelir, Yani bu-

_rada_, dtinya devriminin zaferi {izerine, "devrimci” lafizla ka-
mufle edilmis, Glkemizde sosyalizmi kurma olanaginn burjuva
bir yadsiugiyla kars: kargiyayiz,

Bu tilr gorilgterte, iggi sutfimn milyonluk kitlelerini galig-
ma coskusuna, sosyalist yangmaya, Hiicum Isgilerinin bir kitle-
sel harekeline, kapitalist unsurlara kargi agik taarruza gevklen-
dirmek miimkiln midiir? Efbette miimkin degildir. Ug devrim
yapmis olan ig¢i sumfimizin, topra kapitalizm yarartna gtibre-
temek igin, galigma cogkusuna ve Hiicum Isgisi harekedine kati-
lacafini varsaymak aptalca olurdu. Bizim ig¢i sinfimiz ¢aligma
cogkusuyla kapitalizme hizmet etmek degil, bilakis kapitalizmi

kesin olarak mezara gdmmek ve SSCB'de sosyalizmi kurmak
istiyor. Onun elinden sosyalizmi kurmanin miimkiin oldufu
saglam inanci alindifinda, yanigma igin, ¢aligma cogkusu igin,
Hticum Iggisi hareketi icin her titrlii zemin yok edilmig ohur.

Is¢i symufine gal:sma cogkusuna ve yarigmaya sevklendir-
mek igin ve aq:k taarruza Orgiitleyebilmek icin, hergeyden tnce
Trogkizmin, iikemizde sosyalizmi kurmamn imkansiz oldufu
burjuva teorisini mezara gtmmek gercklyordu sonucu bundan-
dir.

Trogkizmin 9zl ikinci olarak, onun kdyliligiin ana kitlele-
rini kdyde sosyalist insa igin kazanma olanafim yadsimasindan

‘ibarettir. Bu ne anlama geliyor? Bu, onun iggi siftmn kéyliili-

Bt bireysel kbyid ¢iftliklerinden kollektif yola gekmede pegin-
den stirilkleyecek durumda olmadi®, eger muzaffer dilnya dev- .
rimi en yakin zamanda ig¢i simfinn yardimina gelmezse koylii-
liigtn eski burjuva kogullari yeniden kuracagi iddia etmesi an-
lamina geliyor. Yani burada, proletarya diktattrlilintin kOyld-
{63l sosyalizme gdtiirme gig ve olanaklanmn, dilnya devrimi-
nin zaferi tizerine "devrimci* lafizlarla maskelenmis bir burjuva
yadsinmasiyla karg: kargiyayiz.

Bu ttir goruglerle, kylii kitlelerini kollektif giftlik hareket
icin seferber etmek, kitlesel bir kollektif ¢iftlik hareketi Orgiitle-
mek, suuf olarak Kulakhifin tasfiyesini Orgutlemek mimkin
mildiir? Elbetle miimkiin degildir.

Koylulugin kitesel kollektif ¢iftlik hareketini orgiilemek
ve Kulakh tasfiye edebilmek igin, hergeyden dnce Trogkizmim
kdyliilugiin emekgi kitlelerini sosyalizme katmann imkansiz ol-
dufu burjuva teorisini mezara gbmmek zorunluydu, sonucu
bundandir.

Son olarak Tm(;luzmm vzil, Parti iginde demirden bir dls:p-
limn gereklilifini yadsumasi, Parti i¢inde fraksiyonel gruplag-
malara 8zgiirlik talep etmesi ve Trogkist bir parti kurmay: ge-
rekli gbrmesinden ibarettir, Trogkizm SBKP{B)'nin homojen ve
simsik kaynagmig bir micadele partisi olmasim degil, bilakis
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kendi merkezierine, kendi disiplinlerine, kendi basinlarina vs.
sahip grup ve fraksiyonlarin bir yamah bohgass olmasm istiyor.
Ama bu ne anlama gelir? Bu, Parti'de politik fraksiyonlanin 8z-
giirliigiiniin ilay anjamina gelir. Bu, Parti'de politik gruoplagma-
lann Yzgiirliigiind, dlkede politik partilerin dzgiirluginil, yani
burjuva demokrasisinin izlemesi gerektigi anlanuna gelir. Buna
gtire burada, "parti i¢i demokrasi”, Parti'deki "rejimin dilzeltl-
mesi"” lafizlaniyla kamufle edilmig olarak, proletarya diktattrlil-
g illkesinde politik partilere izin verilmesi dahil, Parti'de frak-
siyonel gruplagmalara Ozgiiritk tamnmasiyla kars: kargiyayiz.
Entelekitiel gruplarimin fraksiyonel gekigme zgilrtilgiinin parti
ici demokrasi olmadify, ama Pani tarafindan uygulanan yaygin
Gzelegtirinin ve Panli kitlelerinin muazzam aktivitelerinin ger-
¢ek ve hakiki Parti i¢i demokrasinin bir tezahfir bigimi olduu-
nu anlamak Trogkizmin harci degildir.

Parti hakkinda bu tiir gtriiglerle, sumf diigmanma kars: ba-
sarih miicadele igin gerekli olan, Parti'de demirden disiplini,
Parti'nin demirden birlifini saglamak mimkin miidir? Elbette
mimkiin degildir. '

Parti'nin demirden birliini ve onun iginde proleter disiplini
saglamak i¢in, hergeyden tnce Trockizmin Orgiit teorisini meza-
ra gémmek zorunluydu, sonucu bundandir.

Igertk olarak fiiliyatta teslimiyetgilik, teslimiyetgi igerigi
gizleyecek ve onun reklamim yapacak bir bigim olarak "sol” la-
fazanlik ve "devrimci" —maceraci davramglar— igle Trogkiz-
min 6zil budur.

_ Trockizmin bu geligkililigi, proietarya diktatorligii “rejimi-
ne” katlanamayan veya yikimdan kurtulmak igin "derhal" sos-
yalizme sigramaya (politikada maceracuik ve isteri bundan-
dir), ya da, bu miimkiin degilse, kapitalizme her tirld tavizi ver-
meye {politikada teslimiyetciltk bundandir) ¢aligan, yikima ug-
ramig kent ktiglik-burjuvazisinin ¢eliskili derumurnn yansitir,

Trogckizmin bu ¢eligkililifi, Trogkizmin saf sapmacilara

kargt "gilginca” sahte saldirilanni, kural olarak, maskesiz tesli-
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miyetgiler olan onlarla, bir Mok aracihiyla taglandirmas: ger-
cegini agiklar. _

Ya Parti’de kollektif ¢iftlik harekeu alaninda varolmug olan
"sol" agiriliklar neyi temsil ediyordu? Bunlar bizde Trogkizmin
geleneklerini pratikte’yeniden canlandumanin, orta kbyliilere
Trogkist yaklagim yeniden canlandimmanin belirli, ne var ki bi-
lingsiz bir deneyini temsil ediyorlar. Bunlar politikada, Lenin‘in

* "agin idarecilik” diye adlandirdig1 halanmn sonucudur. Bu, baz:

yoldaglarm, kollektif ¢ifilik haraketinin basarilanndan bag: dtn-
mis olarak, koliektif ¢iftliklerin ingasi sorununu mimar olarak
degil, bilakis bilhassa idareci olarak ele almaya basladiklan an-
lamina gelir ki, bu nedenle bir dizi en kaba hatalan iglemigler-
djr‘ . .

Partimizde, "sol" tagkinlan disipline ¢afirmaya gerek ol-
marmy oldufuna inanan kigiler var. Bunlar, fonksiyonerlerimizi
giicendirmeye ve iggiizarltklan hatalara yot agmtg olsa da iggii-
zarliklarina karg1 ¢ikmaya gerek olmamug oldufunu disiiniiyor-
lar. Buniar ¢ocukluktur, yoldagiar. BSyle ancak, mutlaka akin-
ttyla birlikte yllzmek isteyen kigiler konugabilir, Bunlar, durum
gerektirdiginde, Parli'nin ¢ikarlan gerektirdiinde akima karg
ylzme Leninist ¢izgisini hi¢cbir zaman bemimseyecek durumda -
olmayacak kigilerdir. Buntar Leninistler degil, art¢1 politikaci-
lardu, Parti, grup grup yoldaglarinuz dogru yola getirmeyi, ha-
talar1 diizeltmeyi ve bagarilar elde etmeyi tam da genel ¢izgiyi
gerceklegtime yaranma akima kargl kararlihkla miicadele ettigi

 igin bagard. I5te pratikte Leninizm, ybnetimde Leninizm budur.

Bu nedenle, "sol" tagkinhklarin listesinden gelmeden, kol-
lektif ¢iftlik hareketinde bugiin sahip oldufumuz bagarilan elde
edememig olacafimiza inaniyorum.

Trogkizmin kalintilarina ve pratikteki an etkilerine kargt
miicadele konusunda durum budur.

Baginda Buharin, Rikov ve Tomski'nin bulunmug oldufu

" ya da bulundufu saf oportinizm sorunu konusunda durum bi-

raz farkhdir.
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Sag sapmacilar icin, SSCB'de sosyalizmi kurma olanagim
kabul etmedikleri sdylenemez. Hayir, bunu kabul ediyorlar, ve

burada Trogkistlerden ayrihyorlar. Ne var ki sag sapmacilann

sanssizhfy, sek iilkede sosyalizmi kurma ofanafi bigimsel ola-
rak kabul eumelerine ragmen onlar olmadan sosyalizmin kurui-
masuun olanaksiz oldufu miicadele araglarim ve yollarmu kabul
etmek istememeleridir. Sanayinin 1srarta yliriltiilen geligiminin,

tilm vlusal ekonominin sosyalizm temelinde reorganize edilme--

sinin anahtart oldugunu kabu! etmek istemiyorlar, Kapilalist un-
surlara kars1 uzlasmaz sumf miicadelesini ve sosyaliziin kapita-

lizme karg1 agik taarmuzunu kabul etmek istemiyorlar. Biitiin bu

araglann ve yollarmm, onlarsiz proletarya diktatdrliigilnii koru-
manin ve iilkemizde sosyalizmi kurmamin olanaksiz oldugu o
dnemler sistemini oluglurduBunu kavramyorlar. Sosyalizmin
“sessizce, kendiliginden, simif miicadelesi olmadan, kapitalist un-
surlara kar1 taarruz olmadan kurviabilecegine inantyorlar. Ka-
pitalist unsurlarin ya kendiliklerinden farkedilmeksizin &liip gi-
decefiine ya da sosyalizme intibak edeceklerine inamiyorlas.
Ama bu ttir mucizeler larihte olmadifindan, sag sapmacdarin
pratikte, illkemizde sosyalizmi kurma olanaginy yadsiyan bir
anlayisa digmesi sonucu gikiyor.

Sag sapmacilar i¢in, koyliiliigin ana kidelerini k6yde sos-
yalizmnin ingasina katma olanagim yadsidiklart da stylenemez.
Hayir, bu olanaf kabul ediyorlar, ve burada Trogkisilerden ay-
nliyorlar. Ama bu olanapi bigimsel olarak tanirken, aym za-
manda, onlar olmadan kdyliligi sosyalizmin ingasina ¢ekme-

nin mimkiin olmadif1 araglan ve yollan reddediyorlar. Sovyet -

cifilikleri ve kollektif ¢iftliklerin, kdyliiltigtin ana killelerini sos-
yalist inga eserine gekmenin temel arac1 ve "ana yolu" oldugunu
kabul etmek istemiyorlar, Siuf olarak Kulakligin tasfiyesi poli-
tikas1 uygulanmadan, k8ylin sosyalizm temelinde reorganizas-
yonunun saflanamayacafini kabul etmek istemiyorlar. Koylin
sessizce, kendilifinden, simf miicadelesi olmadan sadece alim
ve satim kooperatifleri aracilifiyla sosyalizm yoluna sokulabile-
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cegine inamyorlar — Kulaklarin kendiliklerinden sosyalizme
intibak edeceklerinden eminler. $imdi esas meselenin sanayinin
yiiksek gelisme temposu ve kollektif ifuikler ve Sovyet ¢ifttik-
leri olmadig, bilakis pazarin elementar giclerini “zincirlerinden
bosandirmak”, pazan “serbest birakmak” ve kdyde kapitalist
unsurlar dahil, bireysel ¢iftliklerin "zincirlerini ¢tkarmak" oldu-
Buna inamyorlar. Fakat Kulaklar sosyalizme intibak edemeye-
ceinden ve pazann “serbest birakilmasi” Kulaklarin silahian-
mast ve igei sinufimn silahsizlandinlmas anlamina geldiginden,
saf sapmaciarnn pratikte, kOyliliigin ana kitlelerini sosyaliz-
min ingasing ¢ekme olanagint yadstyan bir anlaysza digtagi
sonucu ¢ikiyor. '

Zaten sag sapmacilanin Trogkistlere karg1 horoz doviiglerini
genellikle Trogkistlerle dlok olusturma iizerine ylrlittikleri,
kulis arkas: pazarliklarla taglandurmalan -gergeginin agiklamasi
da budur, -

Sag oportiinizmin temel kotiiliit, Leninist stmf mticadele-
si anlayigindan Ropup bir kil¢dk-burjuva Bberalizmi gorigiine
dugmesinden ibarettir.

Partimizde saf sapmanin bir zaferinin, iggi siifinin tama-
men silahsiziandinimast, k&yde kapitalist unsurlarin silahlandi-
nilmasi ve SSCB'de kapitalizmin restorasyonu igin ganslann art-
mas1 anlamna gelecegine hi¢ kugku olamaz.

Sag sapmacilar bagka bir parti olugturulmasim savunmu-
yorlar, ve bu onlan Trogkizmden ayirdeden bir bagka ozelliktir.
Sag sapmacilarin liderleri hatalarins agikga kabul ettiler ve Parti
dniinde teslim oldular. Ancak bu nedenle artik sa sapmanin
mezara gomilmis oldufunu sanmak aptalhk olurdu. Sag opor-
tiinizmin giicil bu durumia olgiilmemelidir. Sag oportinizmin
glict, kigiik-burjuva unsurun giiciinden, genelde kapitalist un-
surlarin ve 8zelde Kulaklarin Parti'ye yapug: baskmin giiciinden-
gelmektedir. Ve tam da saf sapma, 6ltip gitmekte olan simflann

* tayin edici unsurfaninin direnigini yansittiindan, tam da bu yliz-

den saf sapma, gu anca Parti'de ana tehlikedir.
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Bu nedenle Parti, sa§ sapmaya kargi kararh ve uzlagmaz bir
miicadele ytiniimeyi gerekli gordil.

Sap sapmaya kargl kararhh miicadele olmadan, onun ﬂnde
gelen unsurlarinin soyutlanmasi olmadan, sosyalizmin agilmig
haldeki taarruzu igin, Sovyet iftliklerinin ve kollek(f ¢iftlikle-
rin drgitlenmesi igin, air sanayimizin yeniden ingass igin, stf
olarak Kulakhgn tasfiyesi igin Parti'nin-ve ig¢i simfimn gigleri-
ni mobilize etmeyi, yoksul ktyliileri ve orta ktylii kitlesini se-
ferber eimeyi bagaramamig olacagimiza hi¢ kugku olamaz.

Parti'deki "sol" ve saf sapma konusunda durum budur.

Gorev, iki cepheli uzlagmaz miicadeleyi, gerek kd-
cik-burjuva radikalizmini temsil eden "solculara”a kargi ge-
rekse de kilgiik-burjuva liberalizmini temsil eden safcilara
karg1 uzlagmaz miicadeleyi gelecekte de siirdtirmekur.

Gbrev, iki cepheli kararh miicadelenin gereklilifini kavra-
mayan ya da'bu gereklilifi kavramamug gibi yapan Parti'deki o
uzlagmact unsurlara karsy uzlagmaz miicadeleyi gelecekte de
slirdiirmektir.

b— Parti igindeki sapmalara kar1 savagim tablosu, efer
wlusal sorun alaninda onun iginde varolan sapmalara da degin-
mezsek, eksik kalir. Burada ilk olarak Biiyiikk Rus govenizmi
yoniindeki, ikinci olarak da yerel milliyetgilik yoniindeki sap-
" may kastediyorum. Bu sapmalar "sol” ve saf sapmalar kadar
gozle goriililr ve simagik degil. Bunlara gizli sapmalar da deni-
lebilir. Ama bu, varolmadiklari anlam:na gelmez. Evet, varlar,
ve daha da kbtiisii, bitytiyorlar. Bundan hi¢bir kugku duyula-
maz. Higbir kugku duyulamaz, ¢Unkii siuf savagiminin tiim kes-
kinlegen atmosferi, yansimasiu Parti i¢inde bulan ulusal siirtig-
melerde belli bir sertlesmeye yol agmaktan geri kalamaz. Bun-
dan &tirii, bu sapmalarn ¢ehresini agifa ¢ikarmak ve ortaya

sermek gerekecek,

Gtincel kogullarimiz iginde, Bliyik Rus sovemzml yniin-

deki sapmanin 8zl nedir?
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"Biiyiik Rus sovenizmi ySniindeki sapmantn 8z, diller, kill-
tirler, toreler arasindaki ulusal farklan es gegme gabastdir; ulo-

- sal cumhuriyetlerin ve bdlgelerin tasfiyesini hazirlama gabasi-

dir; ulusal hak esitligi ilkesini yikmaya ¢ahigma ve aygitn ulu- .
sallagtirilmasi, basinimn, okullarin ve diger devletsel ve toplum-
sal Orgiterin ulusallagunimasina ydnelik Parti'nin siyasetini
gdzden duglirme ¢abasidir.

Bu tlir sapmacilar burada: sosyalizmin zaferiyie ulusiar
yekpare bir ulus halinde kaynagmak ve ulusal difler yekpare, or-
tak bir dile dontimek zorunda olduBuna gére, ulusal ayrimlan
ortadan kaldirma ve eskiden ezilen halklar arasinda ulusal kiil- -
tiirin geligmesini destekleme siyasetinden vazgegme zamanimin
geldifi anlayigindan yola gikiyorlar. Bunu yaparken Lenin'e
aufta bulunup, ondan yanitg ahntilar yapiyorlar ve hatta bazen
dogrudan, kelimelerini ¢arpiayorlar ve ona kara galiyorlar,

Lenin, sosyalizmde milliyetlerin ¢tkarlan bir biitiin hatinde
kaynagacakur demigtir. Bundan, enlemasyonalizmin ¢ikar: ge-
regi ulusal cumhuriyetlere ve bolgelere son vermenin zaman: .
olduFu sonucu gikmaz m? Lenin 1913'te "Bund'gu”larla pole-

mikte, ulusal kiiltiir sloganinin bir burjuva slogam oldugunu

sOylemigtir. Bundan, enternasyonalizmin gikar geredi SSCB
halklarninun ulusal kiiltirlerine son vermenin zamamni oldugu so-
nucu gikmaz mi? Lenin, ulusal basks ve ulusal duvarlarin sosya-
lizmde ortadan kaldinldifini stylemigtir. Bundan, enternasyo-
nalizmin gikart gerefi SSCB halklarinn ulusal 8zelliklerini go-
zOnlinde tutma Siyasetine son verme ve asimilasyon sivaselirie
gegmenin zaman oldugu sonucu gikmaz mi? Ve bu bdyle gider.

Ulusal sorundaki, tistelik enternasyonalizm maskesi ve Le-
nin'in adi ardina gizlenen bu sapmanin, Byilk Rus milliyelgili-
ginin en ince, ve bdyle oldugu igin de en tehlikeli tiirii oldugun-
dan kugku duylamaz,

Birineisi, Ienim ashi, sosyalizmin diinya ¢apindaki zafe-
rinden dnce ulusal farklarin ortadan kalkacagin ve ulusal dille-
rin bir devletin simrlan iginde bir ortak dil bigiminde kaynaga-
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cafim stylememigtir. Tersine Lenin, taban tabana zit bir seyi,

yani "halklar ve dlkeler arasindaki ulusal ve devletsel farkla- -

nn... proletarya diktatorligtintn tim déinya diglistinde gerqelf-
legmesinden sonra bile daha ¢ok ¢ok uzun bir zaman stirecegi-
ni™ (Bkz. 4. bask, cilt XXXI, s. 72.) sUylemigtir.

Hem Lenin'e atifta bulunup, hem de onun bu temel igareti

nasil unutulabilir?

Siiphesiz, eski Marksistlerden biri, bugiiniin donek ve re-
formisti, Bay Kautsky, Lenin'in grettiginin tam tersini iddia
eder. O, Lenin'e karsit olarak, proleter devrimin birlesik Avus-
turya-Alman devletindeki zaferinin, gegen yilzyihn ortasinda,
ortak bir Alman dilinin olugmasma ve Ceklerin Almanlasmasr:
na yol agabilecek oldufunu sdyler, giinkd herhangi bir zoraki
Almanlasirma olmaksizin, "sadece engellerinden kurtulmug
iligkinin gilc, Almanlar tarafindan getiritmig modern kﬂltﬁriiil
giicil, gidddk milliyetlerinin kendilerine hicbir sey veremedigi
geri kalmiy Cek kigik-burjuva, kOyli ve proleterlerini Al-
manlar haline donlgtirmek zorundayds." (" Almanya‘da Dev-
rim ve Kargi-Devrim”in Almanca baskisina Onsoz.)

Ama boyle bir "tasarim" Kautsky'nin sos_yal-sovenjmi ile
~ tamamen uyusur. 1925'deki Dogu Halklar Universitesi'ndeki

konferansindal™ da Kautsky'nin bu griiglerine karg micadele
etmigtim. Her ttirlii 8¢yl kagumig Alman sosyal-goveninin bu
anti-Marksist gevezeliginin, bizim igin, sonuna kadar enternas-
yonalist kalmak isteyen biz Marksistler igin, herhangi bir qlum-
fu anlam tagryabilmesi olanakli mi? Kim hakl, Kautsky mi, Le-
nin mi? Eger Kausky hakliysa, o zaman Biytik Ruslara, Cekle-
rin Almanlara olduklarindan daha yakin olan Beyaz Ruslar ve
Ukraynalilar gibi gorece geri milliyetlerin, proleter devrimin za-

feri sonucunda Sovyetler Birlifinde Ruslagtinlmamalan, bila-

kis tam tersine, yeniden yasama kavugmalan ve bafimsiz ulus-
lar olarak geligmeleri olgusunu nasi! agiklamali? Ttlrkmenle{,
Kirgizlar, Ozbekler, Tacikler gibi uluslarin (Gdrciiler, Ermeni-

* Al ben gizdim. —J, St
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ler, Azerbaycanlilar ve bagkalan bir yana), geri kalmgliklanna
ragmen Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin zaferiyle birlikte yal-
nizca Ruslagttnlmamakla kalmayp, bilakis tam tersine yeniden
yagama kavugup bagmmsiz uluslar halinde geligmelerini nasil
agiklamali? Aldatici bir enternasyonalizm peginde kogan sayg-
deger sapmaciiarinuzin, Kautskyci bir sosyal-govenizmin pen-
¢esine diigtiikleri agik degil mi? Bir devletin, SSCB'nin toprak-
lans tizerinde bir ortak dil igin savagan sapmacilann, ashnda, es-
kiden egemen durumda bulunan dilin, yani Bdyidk Rus dilinin
ayricaliklannmin restorasyonunu hedefledikleri agik degil mi?
Enternasyonalizm bunun neresinde? _ '

Ikincisi, Lenin asla, ulusal boyundurugun kalkmasi ve mil-
liyetlerin gikarlarimin bir bidin halinde kaynagmasinin, ulusal
farklarin katdirilmas: anlamina geldifini s8ylememigtir. Biz,
ulusal baskiy: kaldirdik, ulusal aynicahklan kaldirdik ve ulusal
hak egitlifiim getirdik. Sovyetter Birligi milliyetleri arasinda,
sbzclifin eski anlaminda ulusal simrlan, sumr direklerini ve
gilmrilk duvarlarini yok ettik. Sovyetler Birligi halklarmmn ikui-

-sadi ve siyasal ¢ikar birlifini kurduk. Ama bu, bizim bununla

ulusal farklan: ulysal dilleri, kilttrleri, tdreleri vb. kaldirdigi-
miz anlamina mu gelir? Bu anlama gelmediBi agiktir, Ama efer
ulusal farklar: dil, kiiluir, treler vb, varhklanm stirddriiyorlar-
sa, simdiki tarihse! ddnemde curhhuriyetleri ve ulusal bolgeleri
kaldirma talebinin gerici, proletarya diktalorlégilniln gikarlanna
aykin bir talep oldugu agik degil mi? Sapmacilarnimiz, gimdi
cumhuriyetler ve ulusal bolgeleri kaldumamn, SSCB'nin sayisiz
halklarinun efinden kendi wulusal dillerinde efitim gbrme olana-
i almak demek olacafim, kendi anadillerinde okullara,
mahkemelere, idareye, kamusal ve difer Orgiit ve kurumlara sa-
hip olma olanafim ellerinden almak demek olacafmi, onlan
sosyalist ingaya katilma olanagindan yoksun birakmak demek

. olacagim anhyorlar m? Aldatct bir enternasyonalizm peginde

kogan sapmacilarimzin, gerici Buylik Rus §ovenistlerinin pen-

gesine diigmUg olduklan ve proletarya diktarlGgi déneminde
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Sovyeller Birligi'nin #m halklan igin, Biydk Ruslar igin oldu--

gu kadar Buyiik Rus olmayanlar igin de aym derecede gegerli
olan kiiltiir devrimi slogamim unutmug, tamamen unutmug bu-
lunduklan agik deZil mi?

Ugiincilsil, Lenin asla, ulusal kiitiiriin geltstmlmesn sloga-
ninin, proletarya dikiatorliigii kogullar: altinda gerici bir slo-
gan oldufunu s8ylememislir. Tersine, Lenin daima, SSCB halk-
larimin kendi ulusal ktltirlerini geligtirmelerine yardim edilnie-
sinden yana olmugtur. Parti'nin X. Kongrésinde ulusal sorun
iizerine karar, Lenin'in -—bagka hi¢ kimsenin deZil— y&nelimi
altinda yazilmug ve kabu! edilmigtir. Orada dogrudan §oyle de-
nir:

¥mlarimn, ileri merkezi Rusya'ya yetismelerine yardim efmek-
tir, onlara: a) kendi ilkelerinde, bu halklann ulusal yagam ko-
sullarina uygun bigimler iginde, Sovyet devletini gelistirip gii-
lendirmelerinde; b) anadilinde faaliyet gbsteren ve yerel niifu-
sun yagam ve psikolojisini bilen kigilerden olugan mahkemeleri,
idari ve iktisadi organlan, iktidar organlanim geligurip gliglen-
dirmelerinde; ¢} basint, okulian, tiyatrolan, kulilpleri ve genel
olarak anadilde faaliyet gbsteren kiiltir ve aydinlaima kurulug-
larme gelistirmelerinde; d) anadilde genel efitim igin ve ayrica
mesleki-tekuik karakierli kapsamli bir kurs ve okul af rglitle-
yip geligtirmelerinde yardim etmektir,"*")

Lenin'in, proletarya diktatdrliifti alsinda tamamen ulusal
kiiliirtin geliglirilmesi sloganindan yana oldugu agik degil mi?
Proletarya diktatrliigli alunda ulusaf katir slogamm yadsima-
mn, Sovyetler Birligi'nin Blyiik Rus olmayan halklan igin kiil-
titrel gelisme zorunlulugunu yadsima, bu halklar igin genel okul
yiikitmlilliglinii yadsima, bu halklan, gerici milliyeigilerin ma-
nevi ktleliine teslim etine demek oldugu agik degit mi?

Lenin gergekien de ulusal kiiltlr sloganin: burjuvazinin
egemenligi alnnda gerici bir slogan olarak niteliyordu. Bagka
tiirlii olabilir miydi? Ulusal burjuvazinin egemenlifi altnda

“Partinin gtirevi, Biiyiik Rus olmayan halkiann emek¢i yi-
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ulusal kitltiir nedir? Igerik bakimindan burjuva ve bigim baki-
mindan ulusai olan bu kiiitirdn hedef:, yifinlan mitliyetgilik ile
afulamak ve burjuvazinin egemenliZini pekigtirmekli. Prolelar-
ya diktatorliigil alunda ulusal kiilttir nedir? Igerik bakimindan -
sosyalist ve bigcim bakimindan ulusal olan bu killtliriin hedefi,
yiginian entenasyonalizm ruhuyla egitmek ve proletarya dikta-
Wrliglni pekigtirmektir. Marksizmden kopmadikga, ilkesel
olarak birbirinden farkli bu iki gdriingti nast! birbirine kanigtin- |
labilir? Burjuva rejimi altinda ulusal kiiltiir sloganina kargi mil-
cadele eden Lenin'in, darbeyi ulusal kiiltdriin vlusal bigimine
degil, burjuva igerigine vurduBu agik degil midir? Lenin'in sos-
yalist kileiirii, ulusal momenitten yoksun, gu ya da bu vlusal bi-
¢imden yoksun bir kiiltir olarak gordiigiing varsaymak budala-
ca bir sey olur. Gergekten de Bundgular, belii bir silre ona bu
sagmalify yakigtirdilar. Ama Lenin'in yapitlarindan, onun bu ka-
ra ¢almayi sert bir gekilde protesto etligi, kendisini bu sagmalik-
tan kesin bir gekilde aywrdifa bilinir. Sevgili sapmacilarimiz ger-
¢ekten de Bundgulann izinde gidiyor olmasinlar?

Ama tiim bu s¢ylenenlerden sonra, sapmacilarimizin argii-
manlarindan geriye ne kaliyor?

Enternasyonalizm bayrai ile hokkabaz.hk etme ve Lenin'e
kargi kara ¢almalardan bagka bir gey degil. '

Bliyiik Rus sovenizmine sapan kimseler, Sovyetler Birli-
ti'nde sosyalist inga déneminin, ulvsal kiiltirlerin dagilmas: ve
lasfiye edilmesi dénemi olduunu samyorlarsa, gok yamliyor-
lar. Ashinda bunun tam tersi dogru. Gergekten de Sovyeller Bir-
ligi'nde proletarya diktatorltifii ve sosyalizmin ingasi dénemi,
igerikleri bakumindan sosyalist ve bigimleri bakimindan ulusal
olan ulusal kiiltiirlerin en parlak dénemidir. Qalar besbelli ki,
anadilde genel okul yiikiimliliiinin getirifmesiyle ve saglam-
lagtinimasiyla birlikte ulusal killtiirlerin yeni bir gid¢le gelige-
cefini kavramiyorlar. Geri milliyetlerin sosyalist ingaya ancak
uiusal kiiitiirlerin geligmesi koguiu ile gergekten kaulabilecekle-
rini kavramryorlar. Ulusal killtitrlerini geligtirmelerinde Sovyet-
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ler Birlifi halklanim destekleme ve tegvik etme Leninist siyase-

tinin temelinin (am da burada yattifin kavramayorlar,
Gelecekte ulusal kiiltirlerin, ortak bir dille birlikte, (bicim

ve icerik balamindan) ortak bir kiiltir iginde kaynasmasindan

yana olan bizlerin, aym1 zamanda §u siwralarda, proletarya dikta- .

torlii il ddneminde, ulusal killttrlerin agthp gelismesinden ya-
na bulunmamiz tuhaf gOriinebilir. Ama bunda higbir tuhafhk
yok. Ulusal kiilttrlerin, ortak bir dille birlikte ortak bir kiltiir
iginde kaynagmalanmn kogullanm yaratmak igin, onlann agilip
geligmeleri, tiim potansiyel gliclerini agifa vurmalar: gerekir.
Bigim bakumindan ulusal ve igerik bakumindan sosyalist ulusal
ktdtiirlerin, tek tilkede proleterya dikiatorligi kogullarinda,
proletaryanin tiim diinyada zafer kazanmig ve sosyalizmin ya-
samda iyice yerlegmis olacag zaman, ortak bir ditle birlikte (bi-
¢im ve igerik bakimuindan) ortak bir sosyalist kiiltiir iginde kay-
nagmalar amaciyla agihp geligmeleri — ulusat killtiir sorunun-
da problemin Leninist konulugunun diyalektigi tam da burada-
dir, :
Sorunun byie konulugunun "geligkili" oldugu sbylenebilir,
Ama devlet sorununda da bizde aynt "geligki" yok mu? Biz,
devletin sOnip gitmesinden yanayiz. Ama biz aym zamanda,
simdiye kadar varolmug tiim devlet iktidarlarinin en sert ve en
glicliis olan proletarya diktatorliigiiniin giclendirilinesinden
yanayiz. Devlet iktidarimin sdndp gitmesi i¢in kogullan hazirla-
ma amaciyla devlet iktidanmn en ytksek derecede geligmesi —
Marksist formiil bdyledir. Bu "geligkili" midir? Evet, “celigki-
li"dir, Ama bu geligki yagamda vardir ve Marx'in diyalektigini
tamamen yansitr.

Ya da, bmegin, aynlip ayn devlet kurmaya kadar, uluslann

kendi kaderini tayin hakki sorununun Leninist konulugunu ala- .

lim. Lenin bazen uluslarin kendi kaderini tayin tezini su yahn
formiile indirgiyordu: “Birlegmek amaciyla aynimak”, Dijgilntn
bir: birlegmek amaciyla ayniimak. Bu bir paradoks gibidir. Oysa
bu "geligkili” formiil, Bolgeviklere ulusal sorun alaminda en ele

gegirilmez kaleleri fethetme olanafum veren Marksist diyalekti-
gin canlt gergegini yansitir, '

Ulusal kildire iligkin formtl i¢in de aym seyi stylemek ge-
rek: sosyalizmin biitlin diinyadaki zaferi dbneminde stniip git-

- mesi ve ortak bir sosyalist kiiltilr (ve ortak bir dil) icinde kay-

nagmasi kogullarint hazirlamak igin, tek tilkede proletarya dikia-
torligi ddneminde ulusal kiiltidrlerin (ve dilletin) agihp gelig-
mesi. ' :
Gegis zamammuzin bu 6zelligini ve bu “geligki”sini kavra-
mayan biri, tarihsel stireglerin bu diyalektifini kavramayan biri,
Marksizm igin yitip gitmig biridir.’

" Sapmacilarmmizin mutsuzluu, Marksist diyalektigi anla-
mamalan ve anlamak istememeleridir.

Biiyiik Rus govenizmi sapmasi boyle..

Bu sapmamn, eskiden egemen olan Biyilk Rus ulusunun
stnip giden suuflanmun, yitirilmig aynicaliklan yeniden elde et-
me Jzlemini yansitugm anlamak zor degildir.

Ulusal sorun alaminda Parti igindeki bag tehlike olarak Bil-
yilk Rus govenizmi tehlikesi buradan geliyor. -

Yerel milliyetgilik sapmasmin 6zii nedir?

Yerel milliyetgitik sapmasinn 8zil, kendini tecrit etme ve
kendini kendi ulusal kabuunun simirlan igine kapatma gabasi-
dir, kendi ulusu igindeki suf kargitliklanm oribas etme gabasi-
dur, kendini Bilyiik Rus govenizminden, genel sosyalist inga dal-
gasindan aynlarak koruma ¢abasidir, Sovyetler Birlidi milliyet-
lerinin emekgi y1fanlarim birbirine yakinlagtirip birlegtiren seyi
gormeme ve yalmzca onlan birbirlerinden vzaklagtirabilecek
geyi gbrme ¢abasidir.

Yerel milliyetgilik sapmasi, eski ezilen uluslarin yokol:m
sinflanmn, prolelarya diktatorlGgi rejimine kargt hognutsuzluk-
lanm, kendini kendi ulusal devleti i¢ine kapatma ve orada kendi
sinif egemenliklerini kurma effilimini yansitir,
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Bu sapmanin tehlikesi, burjuva milliyetgiliZini beslemesi,
Sovyetler Birligi halklarinin emekgilerinin birlifini zayiflatmasi
ve miidahale yandaglarmn defirmenine su tagimasidir.

Yerel milliyetcilik sapmasimn 8zi budur,

Partinin gérevi, bu sapmaya karg1 kararlihikia milcadele el-
mek ve Sovyetler Birlifi halklarimn emekgi yifinlanmn enter-
. nasyonalist efitimi i¢in zorunlu dnkogullars yaratmaktir,

* Partimizdeki sapmalar, genel politika alaninda "sol" ve sag
sapmalar, ulusal sorun alaninda sapmalar konusunda durum bu-
dur, '

Parti i¢i durumumuz biyledir.

Parti'nin genel ¢izgi ugnma miicadeieden muzaffer Grktif,

Partimizin Leninist ¢izgisinin tim cephe boyunca zafer kazan-.

difn bugiin, birgoklari, gegitli sapmacilarin ¢aligmamizda bize
¢ikardikiar: zorluklan unutma egilimindedir, Dahasi, bazi dar-
kafah yoldaglar hala, sapmacilara kargt miicadele etmeden de
yapabilecek oldufuinuza inanryorlar. Bu yoldaglann agir bir ya-
nilgt icinde olduklarmmi sdylemeye gerek yoktur samirim. Ba
parti darkafalilifinin tiim boglufunu ve ige yaramazhfim kavra-
mak i¢in yalmzca geriye bakip, Trogkisterin ve saf sapmacila-
rin oynadiklan ¢irkin oyunlan ammsamak yeterlidir, gegen do-
nemde sapmalara kargi miicadelenin tarihini yalmzca amimsa-
mak veterlidir. Eger sapmacilan dizginlememis olsaydik, onlari
agik milcadelede yenmemis olsaydik, Partimizin buglin hakl
olarak gurur duydufu basanlan elde edememig olacafumza hig¢
kugku yoktur,

Leninist ¢izgiden sapmalara kars1 miicadele iginde Partimiz
biiylidt ve giiglendi. Sapmalara karg1 micadele iginde saflaninin
Leninist birlifini pekigtirdi. Partinin MK's1 ¢evresinde higbir
zaman buglinkii kadar safiam birlegmedigi reddedilmez gerge-
Fini, simdi aruk kimse yadsimyor. Bugtin herkes, Partinin bu-
giln aruk her zamankinden daha gok birlik ve beraberlik icinde
bulundufunu; XVI. Parti Kongresi'nin, Parti'nin genel ¢izgisi
kargistna kendisine ait, dzel bir ¢izgiyle ¢ikabilecek durumda

caktir.

XVI. Parti Kongresi'ne, Sivasi Faaliyet Rapory © K]

olan resmen drgiitlii ve beraberlik iginde bir muhalefetin artik
bulunmadig) Partimizin ender kongrelerinden biri olduZunu ka-
bul etmek zorundadar.

Bu tayin edici kazanum Parti hangi gergege borgludur?

Bu kazanimi, sapmalara karg1 micadelesinde her zaman il
keli bir politika yiiriitmiig olmasi, higbir zaman kulis arkas:
kombinasyonlara ve diplomatik bezirgdnlhiklara yanagmamas
gergeFine borgludur,

Lenin, ilkesel politikanin tek dogru politika oldugunu sdy-
ledi. Sapmalara karg1 miicadeleden, Lenin'in vasiyetini diiristge
ve tutarliikla uyguladifimiz igin muzaffer olarak giktk, (Atkrs-
lar.)

%

Stzlerimi toparliyorum, yoldaglar,

Genel sonug nedir?

Gecen ddnemde, sosyalist ingamun tiim cephelerinde bir dizi
tayin edici bagarilar elde ettik. Bu bagarilari, Lenin'in yiice bay-

Tagim yiiksek tutmay: bildigimiz igin eide ettik. Eger zafer ka-

zanmak istiyorsak, gelecekle de Lenin'in bayrafim yiiksek tut-
malt ve onu temiz ve lekesiz korumaliyiz. (Atkeglar )
Genel sonug budur, :
Lenin'in bayragiyla, Ekim Devrimi'nin g:ausmalarml kazan-

ik,

Lenin'in bayragiyla, sosyalist inganin zaferi igin mitcadele-
de tayin edici baganlar eide ettik.
Aym bayrakla, proleter devrim tiim diinyada zafer kazana-

Yagasin Leninizm! (Sidderli, uzun siiren alkiglar. Tiim sa-
londa tezahiirat.)

"Pravda" No. 177,
29 Haziran 1930.
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NOTLAR

SBKP(B) MK ve MKK Plenumu 16-23 Nisan 1929 tarihleri ara-
sinda toplandi. Plenum §u soranian ele aldi: 1— parti igi mesele-
ler; 2— X VL. Birlik Parti Konferansi'nin sorunlari; 3— Parti‘nin
temizlenmesi iizerine. Plenum, MK Politbiirosu'nun ve MKK Pre-
zidyuron'nun 9 Subat 1929 tarihli ortak oturumunda kabul edilen,
Parti ici meseleler tizerine karart onayladi ve ¢zel bir kararla Bu-
harin, Rikov ve Tomskinin saf oportiinist faaliyetini mahkfim et-
ti. Plenum, ulusal ekonomiyi gelistimenin Beg Yillik P1an" lizeri-
ne, tarmn kalkindinlmasinin yollan iizerine ve orta kbyliiler igin
vergi kolayliklan iizerine, biirokratizme karg1 miicadelenin sonug-
1an1 ve yakin gbrevleri tizerine Politbiirp tarafindan sunulan tezleri
onayladi ve bu tezleri XVI, Birlik Pani Konferansina sunmay: ka-

rarlagtirdr. Ayrica Plenum, Parti'nin temizlenmesi lizerine esas
" olarak onaylanmug olan tezleri ve SBKP(B)'nin liye ve adaylaninin

denetlemesini XVI. Parti Konferansi'na sunmay: kararlagtirdh. J.
V. Stalin Plenum‘un 22 Nisan'daki oturumunda, “SBKP(B)'de Sag
sapma Uzerine” konusmasim yapt. (SBKP(B) MK ve MKK Ple-
numlanmn Kararlan, bkz, "Parti Kongreleri, Parti Konferanslan
ve MK Plenum Toplantiiannn Kararlaninda SBKP(B)", Bt10m I,
1941, 5, 311-323, Rusga,) (5.13)

1923-1928 yilian arasinda $ahti bdlgesinde ve Donets Havzasi'min
bagka bblgelerinde koiliiklerini yilriten burjuva uzmanlarin kar-
st-devrimei drgiitinin zararh caligmalan kastedilmektedir. (s. 22)

Komintern VI. Kongresi 17 Temmuz-1 Eyl{il 1928 warihleri ara-
sinda Moskova'da toplandi. Kongre, Komintem Yiiriitme Komite-
si'nin hesap verme raporunu, Komilnist Genglik Enternasyonali
Yiritme Komitesi'nin ve Uluslararasi Konirol Komisyomu'nun



318 . Novlar

Notlar - 319

hesap verme raporlanm, emperyalist savaglar tehlikesine kargi
miicadele 8nlemlerini, Komiinist Enternasyonal Programi'ni, s8-
miirge ve yan-sdmlirge iilkelerde devrimei hareket sorununu,
SSCB'de ekonomik durumu ve SBKP(B)'de durumu goriistii ve
Komintern Tilzuigu'nii onaylad:. Kongre karartarinda, kaginilmaz
sonucu kapitalist stabilizasyonun sarsilmasi ve kapitalizmin genel
krizinin giddetli bir keskinlegmesi olan kapitalizmin ig geligkileri-
nin artigina dikkat ¢ekd. Kongre, Komiinist Enternasyonal'in, isgt
sintfi miicadelesinin yeni kogullarindan ¢ikan grevlerini saptach,
komiinist pariileri, bag tehlike olarak sag sapmaya karst ve onun
kargisinda uzlagmacilia kars1 daha gliglli miicadeleye seferber ei-
ti. Kongre, SSCB'de sosyalist ingarun bagarilanimi ve ulusiararasi
proletaryamuin pozisyonlarimn satamlagunimasi agisindan bunla-
Hn énemini vurguladi ve tim diinya emekgilerini Sovyetler Birli-
Ei'ni savunmaya ¢aBirch. J. V. Stalin Kongre'nin ¢aligmalanna yo-
netici bir gekilde kauidi, Kongre Prezidyumu'na Program Komis-
yonu'na ve uluslararas: durum ve Komiinist Enternasyonal'in gi-
revleri iizerine tezlerin hazirlanmastyla gorevli politik komisyona
segildi. (s. 28)

(4] Merkezi Kontrol Komisyonu ve Merkezi Revizyon Komisyo-

[5]

nu'nun {iyelerinin kaulimyla 16-24 Kasim 1928 tarihleri arasinda
ioplanan SBKP(B) Merkez Komitesi Plenumu kastedilmektedir.
(s.33)

Kiirsti-sosyalizmi - burjuva ideolojisinde, esas olarak da 19. yiiz-
yin ikinci yansinda Almanya'da ortaya ¢ikan, sonra Ingiliere,
Amerika ve Fransa'da yayginlik kazanan burjuva politik ekonomi-
sinde bir dogrultu. Bu dogrultonun temsilcileri, burjuva-liberal
profesdrier, Marksizme ve gelisen devrimci iggi hareketine karg1

+ miicadeleyi iiniversite kiirsiilerinden sirdiiriiyor ("Kiirsil-sosyaliz-

mi" tanumt buradan gelir) ve kapitalizmin geligkilerini Srtbas edip
suif uzlagmacilifiu vaazediyorlards, Kiirsii-sosyalistleri burjuva
devletin simif karakterini inkar ediyor, onun sémiiriicti bir devlet
olduBunu inkdr ediyorlardi ve onun giiya sosyal reformlar aracili-
f1yla kapitalizmi milkkemmellestime yeteneginde oldufunu iddia
ediyorlards. Engels Alman kiirsii sosyalistleri iizerine gyle yaz-

yordu: “Bizim kiirsil-sosyalistlerimiz teorik agidan higbir zaman
hafif insancil bir kaba ekonomistten fazlasim olmadilar ve gimdi
Bismarkga devlet sosyalizminin salt savuncarlan diizeyine diigtii-
ler.” (K. Marx ve F. Engeis, "Eserler” cilt XXVII, s. 499,"Rus¢a)
Rusya'da klrsi-sosyalisUerinin burjuva-liberal reformist dusun-
celeri legal Marksistler tarafindan vaazedildi, Rus Mengevikleri,
II. Enternasyonal'in oportiinist “partileri ve ig¢i hareketini burju-
vazinin ¢ikarlanna tabi kilmaya ¢ahigan ve kapitalizmin sosyaliz-

. me barig i¢inde, yavas yavag intibak edecepini vaazeden bugiinkii
sag sosyalistler de aym gekilde kilrsti-sosyalizmine batmiglardir.
(s. 40) '

[6] 4—12 Temmuz 1928 tarihleri arasinda toplanan SBKP(B) Merkez
Komitesi Plenumu kastedilmektedir. (s. 53)

"Genglik Enternasyonali — Dergi, Sosyalist Genglik Orgiltleri
Uluslararas: Birligi'nin Organu. Eyliit 1915'den Mayis 1918'e dek
Ziirih'te yaymlandi. 1919'dan 1941'e dek Komniinist Genglik Enter-
nasyonali Yiiriitme Komilesi'nin orgam olarak yayinland.. (s. 69)

-

[7

[8] Bkz.Lenin Derlemesi, cilt XIV, s. 250-259 (Rus¢a). (s. 74)

[9]1 "Sbhornik Sosialdemokrain” (Sosyal demokrat Derlemesi) 1916
yihnda V. . Lenin'in dogrudan y8netimi alunda RSDIP MK 's1 ta-
rafindan yaymland, Iki sayisi ¢iku: Ekim ve Arahk 1916'da. (s.

15 :

[10] Brest Bang déneminde (1918) Buharin ve onun tarafindan ydne-
tilen "sol" komiinistler grubu Trogki'yle birlikte Parti iginde Le-
nin'e kars: siddeui bir miicadele baglatular ve heniiz bir orduya sa-
hip olmayan gen¢ Sovyet Cumhuriyetini Alman emperyalizminin
darbelerine maruz birakmak amaciyla savagin siirdijritlmesini ta-
lep ettiler, 1938 yilinda anti-Sovyet “Sagcilar ve Trogkistler Blo-
ku"na kars: yiirijtilen davada, Buharin'in ve onun tarafindan yé—
netilen “sol” komlnistler grubunun Trogkisder ve Sol Soyal-Dev-
rimcilerle birlikte, Sovyet hitkfimetine kary gizli kargi-devrimci
bir komplo kurduklars ve Brest Bang Antlagmast'ni akamete up-
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ramay, V, I, Lenin, J. V. Stalin, J. M, Sverdlovu tutuklatmayi,
kafletmeyi ve Buharincilerden, Trogkistlerden ve Sol Sosyal-Dev-
_rimcilerden bir hikilmet olugturmayr hedefledikleri saptandi.
(s. 94) :

"[11] RSFSC Halk Komiserleri Konseyi nezdindeki Ekonomi Konseyi

kastedilmektedir. (s. 96}

[12] SBKP(B) XVI. Konferans: 23-29 Nisan 1929 tarihleri arasinda
Moskova'da toplandi, Konferans gu sorunlan ele atdi: Ulusal Eko-
nomiyi Geligtirmenin Bes Yillik Pldm, Tarnmmn Kalkindinlmasi-
nm Yollan Uzerine ve Orta Koyller Igin Vergi Kolayhiklan Uze-
rine, Btrokratizme Karsi Miicadelenin Sonuglan ve Omiindeki
Gorevler Uzerine, Parti'nin temizlenmesi ve SBKP(B) Uye ve

Adaylannin Gizden Gegirilmesi Uzerine. Konferansin ana sorunu

ilk Beg Yillk P1an'di. Konferans, saf teslimiyeigiler 1arafindan sa-
vunulan beg yillik plimn minimal varyanun reddetii ve her kogul
alunda baglayici olarak "optimal” varyant: kabu! etti. Konferans
saj sapmay1, Partinin Leninist politikasindan timflyle uzaklagma-
un ifadesi olarak, dofrudan dofruya Kulaklann pezisyonuna ge-
¢ig olarak mahkfim efti ve Parti'yi, bu dnemde bag tehlike olarak
saj sapmaya ve Leninist ¢izgiden sapmalara karsi uzlagmaci ruh
haline ezici bir darbe indirme ¢agns) yapu. Konferans, V., M, Mo-
lotov'un, SBKP(B) MK ve MKK Nisan Plenumu {jzerine ve bu
plenumda J. V. Stalin 1arafindan yapilan "SBKP(B)'de Saf Sapma

Uzerine" (Bkz. elinizdeki cilt, s. 13-100) konugmas: iizerine bilgi -

verici raporunu dinledi ve "Parti Igi Meseleler Uzerine” karan oy-

birligiyle kabul eiti. Konferans, Sovyetler Birlifi'nin tim ig¢ileri-

- ne ve emekgi kiylillerine sosyalist yangmay geligtinme ¢agrism

. kararlagtirdi, (XVI, Konferans'in Kararlan igin bkz, “Parti Kong-

releri, Parti Konferanslan ve MK Plenum Toplantilar’nin Kararla-
rinda SBKP(B)", Boliim I, 1941, 5, 324-358, Rusga.) (s, 100)

(13] V. 1. Lenin, "Yangma Nasl Orgtitlenmeli?” (Bkz. "Eserler”, 4.
baski, cilt XXV, s. 367-368, Rusga.) (s. 102)

[14] Ozel Uzak Dogu Ordusu, Ajustos 1929'da, kargi-devrimci Cinli
© generaller ve Japon emperyalistleri tarafindan Dogu Cin Demiryo-
lu'nda kigkirulan ¢angna sirasinda kuruldu. "Trevega® (Alarm)

— Ozel Uzak Dogu Ordusu Politik Yonetiminin 1929 yilindan
. beri yaymnlanan organy, (5. 124)

[15] "Komsomolskaya Pravda"” — Giinliik gazete, Sovyetler Birligi
Leninist Komiinist Genglik Birlifi Merkez Komitesi'nin ve Mos-
kova Komitesi'nin organi; 24 Mayis 1925'den beri gtkmaktadir.
“Leninizme Girigin Taslaf" makalesi 7 Aralik 1929 tarihli "Kom-
somolskaya Pravda™nin 282, sayisinda yayinlands, (s. 125)

[16] SSCB MYK Komilnist Akademisi tarafindan toplantiya ¢agrilan
Marksist tanim bilimcilerinin Birlik Konferansy, 20 Aralik'tan 27
Aralik 1929 dek topland:. Konferansa bilimsel aragtirma kurum-
lanndan, tanm yiiksek okullanndan ve ekohomi yiiksek okuilarn-
dan, dergi ve gazete redaksiyonlanndan temsilciler kauld:. Top-
lam 302 delege mevcuttu. J. V. Stalin, 27 Amlik'ta Konferansin
kapan§ plenumu oturumunda "SSCB'de Tanim Politikasiun So-
runlan Uzerine” konugmay yapt, (5. 128) '

[17] Bkz. Lenin Dexlemesi, cilt X1, 5. 368 (Rusga). (s. 134)
[18] Biz. V. 1. Lenin, "Eserler", . basky, cilt XXXL 5. 7-8. (s. 134)

© {19] Bkz. V. 1. Lenin, "Eserler”, 4. basks, cilt XXXI, 8. 483 {Rusga).

{s.134)

{20]) F.Engels, "Fransa'da ve Almanya'da Koylil Sorunu”, 1922, s, 66
(bkz. ayrica K. Marx ve F. Engels, "Eserler” cilt XVI1, Baliim II,
1936. s. 456, Rusga.) (s. 137)

[21] Bkz.J. V. Stalin, "Eserler”, cilt 11, s. 81-97, (‘I‘ﬁtpe baski, Inter
Yayinlan, s. 77-89) (5.140)

[22] Bkz, V.1, Lenin, "Eserler”, 4, basks, cilt XXXIII, s. 211-215
{Rusca). (s. 148)

(23] “"Za Rubejom” (Yurtdiginda) — Dergi; 1930'dan beri M. Gor-
ki'nin redaksiyonu altinda yayinland:. 1932'den 1938'e dek dergi
gazete boyntunda gikb. (s. 155) :
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(24] "Kraznaya Zvezda” K1zl Yilchz) — askeri-politik giintik ga-
zete; Ocak 1924'den beri yayinlanmaktadir. Mart 1946'dan beri
SSCB Silahlh Kuvvetler Bakanh@i'min merkez yaym organdr, (s,

157

[25] Bkz. “Parti Kongreleri, Parti Konferanslan ve MK Plenum Top-
lannlannin Kararlaninda SBKP(B)", Bblim II, 1941, 5. 47-53
{Rusga). (s. 158)

{26] SBKP(B) XVi. Konferansi'mn "Tanmn Kalkmdmimasiun Yol-
lar1 Uzerine ve Orta Kayliiler Igin Vergi Kolayliklan Uzerine” ka-
ran igin bkz. "Panti Kongreleri, Parti Konferanslan ve MK Ple-
num Toplanuianmn Kararlannda SBKP(B)", Bolum IL 1941, s.
329-338 (Rusca). (s, 158)

[27] Bkz. "Parti Kongreleri, Parti Konferanstan ve MK Plenum Top-
lanulanmn Kararlannda SBKP(B)", Bolum IL 1941, s. 247-259

{Rusca). (5. 158)

(28} SBKP(B) XV. Parti Kengresi'nin "Ulusal Ekonominin Beg Yillik

Bir Plammun Hazurl anmas lle Ngili Talimailar Ozevine” karan igin

- bkz. “Parti Kongreleri, Parti Konferanslan ve MK Plenum Top-

lannlanmn Kararlarinda SBKP(B)", Blim II, 1941, s, 234-247
(Rusga). (s. 158) '

[29] Bkz. "Parti Kongreleri, Panti Konferansian ve MK Plenum Top-
lantfannin Kararlannda SBKP(B)", Bslim II, 1941, s. 222-227
{Rusga). (s. 158)

[30] Sverdloviular — Komilnist J. M. Sverdlov Universitesi dfrenci-
leri. (s, 162) - :

{31} Bkz. V.l Lenin, "Eserler”, 4, bask:, cilt XXXII, 5. 430-431
s {Rusga). (s. 162)

[32] V.1.Lenin, "Pitirim Sorokir'in Degerli liraflan” (bkz. "Eserler”,

4. baski, ciit XXVIIL, s. 171, Rusga). (5. 162)

[33] "Rubinizm” ve "mekanisizm" — Politik ekonomide anti-Mark-
sist, revizyonist dogrultular. Mengevik Rubin, Marx'in dgretisini
idealist burjuva bakig agisindan revize etti. Marksizmi devrimci
igerigfindéen yoksun birakt, zararhlara yaragir tarzda iktisatgilarm
.dikkatini, Sovyet ekonomisinin sorunlarini aragtirmaktan, skolas-
tik gekigmelere ve soyutlamalara gekti. "Mekanisizm" felsefe ve
politik ekonomi alaninda Marksizmin viilger-mekanik bakig ag1-
sindan bir whrifidir, divalektik metaryalizmin yadsinmasiyla ve
yerine burjuva denge teorisinin konmasiyla aym kaprya ¢ikar. Me-
kanisizmin baghca temsilcilerinden biri saf sapmacilann ideologu
Buharin'di. Mekanister, politik ekonomide kapitalist toplumun ig
¢eligkilerini, bunlarin gelisme yasalanmn tarihsel olarak gegici
karakterini yadsiyor ve kapitalizmin yasalanm sosyalist Sovyel
toplumuna aktanyorlards, (s. 167)

[34] SBKP{B) Merkez Komitesi'nin adr gegen karan, 15 Mart 1930
terihli "Pravda"nin 73. sayisinda yayinlandi, (Bkz, aym zamanda
“Parti Kongreleri, Partii Konferanslan ve MK Plenum Toplanula-
nnn Kararlannda SBK(B)", Bolim II, 1941, 5. 813-814, Rusga).
(s. 177

[35] "Kollektiflegtirme Temposu ve Kollektif Ciftlik Ingas: Igin Dev-
letin Yardim Onlemleri Uzerine” 5 Ocak 1930 tarihli SBKP(B)
MK karart igin bkz. aym zamanda "Parti Kongreleri, Parti Konfe-
ranglan ve MK Plenum Toplanularinin Kararlannda SBKP(B)",
B&lim II, 1941, s. 389-391 (Rusga). (5. 182)

(361 SBKP(B) XVL Parti Kongresi, 26 Haziran'dan 13 Temmiuz
1930'a dek Moskova'da topland:. Kongre, Parti Merkez Komite-
simin politik ve drgiltsel hesap verme raporumu; Merkezi Reviz- -
yon Komisyonu, MKK, Komintern Ytritme Komitesi'nde
SBKP(B) delegasyonumun hesap verme raporlann: ve su raporlan
gorUstl: Sanayinin Bey Yillik P1ami'nin Gergeklegtirilmesi Uzeri-
ne; Kollektif Ciftlik Hareketi ve Tanmun Yiikseligi Ozerine; Yeni- .
den Yapitanma Ddneminde Sendikalann Gorevleri Uzerine.
Kongre Parti Merkez Komitesi'nin politik ¢izgisini ve faaliyetini
oybirlifiyie onayladi ve MK'ya, gelecekie de sosyalist ingamn
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Bolgevik temposunu, garantileme, bes yillik plann dort yilda ger-
geklegtirilmesini saflama ve tim cephe boyunca tam gelistiriimig
sosyalist saldiny, keza genel koltektiflegtinme temelinde sinif ola-
rak Kulakl:Bin 1asviyesini sebatla yilriitme taliman verdi. Kongre,
kollektif kyliligll Sovyet iktidannun gergek ve saglam dayanaii
haline getirmig olan lanm:n gelisimindeki donemecin dinya ca-
pinda tarihi dneme sahip oldufunu saptadi. Kongre Parti Merkez
Komitesi'ne, bundan sonra da saglam bir bang peditikas: yilriitme
ve SSCB'nin savunma glictinil arurma gorevi verdi. Kongre, afur
sanaylyi tim araglarla gelistirme ve iilkenin dofusunda yeni, giig-
lil bir kdmilir ve tasfiyehane iissii yaratma; tim kitle drgiitlerinin
gahgmasim reorganize etme ve sosyalist insada sendikalann rolii-
nli gliclendirme; tiim iggileri ve diger emekgi kiueleri sosyalist ya-
ngmaya kamna talimab verdi, Kongre sag oportlinizmin Kulakia-
" nin Parti igindeki acentas: oldufunu tamamen agifa ¢ikards ve sad
muhalefetin griislerini SBKP(B) iiyelifiyle badasmaz ilan eiti.
Kongre, Parti drglitlerine, ulusal sorunda sapmalara —Bllyitk Rus
sovenizmine ve yerel miliyetgilife— kary: miicadeleyi gliglendir-
me ve SSCB halklarmna, bicim itibariyle ulusal, igerik itibariyle
sosyalist killtiirlerinin kapsamh bir gekilde geligtirilmesini garanti-
leyen Leninist utusal politikayr sebatla yiiriitme talimati verdi,
XVL Parti Kongresi Parti warihine, sosyalizmin tiim cephe boyun-
ca tam geligtirilmis saldiris1, sif olarak Kulakhgn tasfiyesi ve
genel kollektiflestirmenin gergeklegtirilmesi kongresi olarak gegti.
J. V. Sialin Kongre'ye 27 Haziran'da SBKP(B) MK ‘siun siyasi fa-
aliyet raporunu sundu ve 2 Temmuz'da rapor izerine kapayig ko-
migmas: yaptt. (SBKP(B)Y XV1, Pani Kongresi iizerine bkz.
"SBKP(B) Tarihi, Kisa Ders", s. 296-298 [Tiirkge baski, Inter Ya-
yinlar, s, 354-356). Kongre kararlan igin bkz. "Parti Kongreleri,
Parti Konferanslan ve MK Plenum Toplanulannm Kararlarinda
SBKP(B)", Boldm II, 1941, 5. 394436, Rusga.) (s. 205)

[37) Federal Rezerv Sistemi — ABD'nin 1913'de kurulmug bir banka

drgiteit. Ulkenin en dnemli merkezlerinde kurulan on iki federzl
rezerv bankasi, ABD bankalariun tiim faaliyetini birlegtirir ve de-
netler ve tekelci sermayenin bir aracidir, Federal Reserve System'i
{1933'de ai Board of Governors of the FRS olarak degistirilen)
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Federal Reserve Board Larafindan yonetitir. Bu kurul ABD Bagka-
n1 tarafindan atamr ve birintiyle finans kodamanlannim elindedir.
Amerikan kapitalizminin savuncarlan olarak faaliyet giisteren
burjuva iktisat¢ilan ve ABD'nin finans ve hiikiimet ¢evreleri de
Federal Reserve System'de, iilke ekonomisini krizlerden koruya-
cak bir gare gbrdiller, Baskan Hoover'in 1929'da pailak veren kxi-
ze kargt Federal Reserve System'inin yardimiyla milcadele etme
gabalan tam bir fiyaskoyla sonuglandt. (8. 211)

[38] Almanya'min tazminat ddemelerini dizenleyecek olan Young

Piam, sahibinin ~—Amerikan bankeri Young'inr— adini tagimakia-
dir. Bu plin 7 Haziran 1929'da, Fransa, Bilyilk Britanya, ltatya,
Japonya, Belgika, ABD ve Almanya temsilcilerinden olugan bir
uzmanlar kurulu tarafindan kabut edildi ve 20 Ocak 1930'da La-
hey Konferansi'nda kesin olarak onayland:. Pl&n, Almanya'nin
tazminat ddemelerinin toptam miktann 113,9 milyar Mark (do-

* vizle) olarak saptadi, bu miktar 59 y1l iginde ddenecekii. Tim taz-

minat takaslan, ABD'nin egemenligi alunda olan Uluslararas: Kli-
ring Bankas; tarafindan halledilecekti. Bankamn kurulmasi Young
Plani'mn merkezi noktalarmdan biriydi ve Amerikan tekelci ser-
mayesine, Avrupa devletlerinin ticareti ve para trafifi Uzerinde
konirol olanafi sunuyordu. Young Plant'na gore, Alman sanayisi
tazminat ddemelerine katihmun diginda tutulmugtu, Sdemelerin
tiim ylikil emekgilerin sirtina bindirildi. Young Pl&ni, Alman-
ya'mn sava§ ekonomisi potansiyelinin hizla restore edilmesi igin
kogullart yaratu, bunun igin Amerikan emperyalisileri, SSCB'ye
karst bir saldir1 geligtirebilme amaciyla gayretle ige girigtiler.
(s. 216)

[39] 5-16 Ekim 1925 tarihleri arasinda toplanan Locamo (Isvigre)

Konferansi'nda emperyalist devietlerin imzaladii stzlegme ve an-
lagmalar kastedilmektedir, Avrupa'da Versaille Anlagmasiyla ku-
rulan savag sonrasi dizenin saflamlastinlmasmi amaglayan Lo-
camo anlagmalan, en Snemli emperyalist iilkeler arasindaki gelig-
kilerin daha da keskinlegmesine ve yeni savaglann hazirianmasina
yol agti. (Locamo Konferansi iizerine bkz. J. V. Stalin, “Eserler”,
cilt 7, s. 271-277 [Tiirkge baski, Inter Yayinlan, s. 222-227].)
(s.21T)
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[40] 1 Agusios 1929'da (birinci emperyalist diinya savaguun baglang-

ciun 15, yilddnlimiinde) savas kiskirucilanina kargt gbsteriler ve
protesto grevleri ve (1929 diinya ekonomik kriziyle baginn igin-
de) izla antan igsizlife karp 6 Mart 1930'daki protesto gdsterileri,
Fransa, Almanya, Ingiliere, ABD, Polonya ve diger Avrupa ve
Amerika lilkelerinin birgok kentlerini ve sanayi merkezlerini igine
aldi, Protesio hareketi tarnamen komiinist partilerin ve Komiinist
Entemnasyorial'in Snderlifi alundaydu. (s. 219)

[41] "Pan-Avrupa” — Fransa Digigleri Bakar Briand tarafindan Ma-

yis 1930'da bnerilen, Sovyetler Birlifine kary planlanan Avrupa
devlederinin bloku. Bu plana gore, bir "Federal Birlik"te birlegen
Avrupa, ontak bir anti-Sovyet cephe olugturacakls ve “Federal Bir-
liin" yijriltme orgam —"Avrupa Komitesi"— SSCB'ye saldint
hazirlifimn: kurmayt -olacaku. Bunun diginda Briand Plam kita
Avrupa'sinda Fransa'mm hegemonyasim kurmay: kendine gorev
edinmisti ve bu nedenle Ingiitere, Italya ve ABD'den direnig gir-

dii. Emperyalist gugler arasindaki geligkiler sonucunda "Pan Av-

rupa” projesi gergeklegtirilemedi. (5. 221)

[42] 27 Apustos 1928'de ABD, Fransa, Almanya, Bityiik Britanya,

Polonya, ktalya, Japonya, Cekoslovakya, Beigika ve Britanya Do-
minyonlan tarafindan Peris'te imzalanmig olan Savas Aforoziama
Paku kastedilmektedir. SSCB, Kellogg Paku'nin imzalanmas g
riigmelerine ¢agriimamigt, ¢Unkd pakita dngdriten ulusal potid-
kamin bir araci olarak savagin aforozlanmasini kapsayan (Gilkeler
iginden SSCB'nin digtalanmas amaglaniyordu. "Genel Bang" iize-
rine demagojik safsatalar maskesi alunda antagmarnun inisiyatbrie-
1i (Fransa, ABD, Ingiliere), onu SSCB'nin lecrit edilmesinin ve
ona kargt milcadelenin bir arac: haline getirmeyi diigliniyorlard,
Pakun gergek hedefleri, SSCB Hikiimeti'nin 5 Afustos 1928 ta-
rihli agiklamasiyia teghir edildi. Kammoyunun baskisiyla ABD, In-
giltere ve Fransa hiikiimetleri, SSCB'yi de Pakt' imzalamaya ¢a-
firmak zorunda kaldilar. Sovyet hilkiimeti Kellogg Pakti'na kanl-
di, onu onaylayan ilk hijkiimetlerden biri oldu ve komsgu devletle-
re, Pakt'in yilktim]tlikleri hemen ylinirlife sokan bir anlagma
_ yapmayi dnerdi. 9 Subat 1929'da bidyle bir anlagma SSCB, Polon-

¥ya, Romanya, Eswny# ve Letonya wrafindan Moskova'da imza-
landi; anlagmaya daha sonra Tiirkiye ve Litvanya da kanldilar,
(s. 221)

[43] "Lena Goldfields” — 1925 yilindan 1930 yilina dek SSCB'de, al-

tin, bakur, demir ve Sibirya'da bagka madenleri agma ve gikarma
imtiyazing sahip Ingiliz anonim girketi. Imtiyaz stzlegmesinin ko-
sullarina gire “Lena Goldfields" sirked, yeni maden igletmeleri
agmak ve kendisine kiralanmig olan igletme ve altm yataklarin
yeniden inga etmekle yiikiimlilydii. Anonim girket yiikiimliiliikle-
rini yerine getirmedifinden ve kendisine imtiyaz olarak birakilnug
igletmeleri, alun yalaklarim ve difer tesisleri glirlimeye terk eti-
ginden, Sovyet hiikiimeti imtiyazi iptal etti ve SSCB’de casusluk
ve zararli ¢ahgmalarla upragan girket ¢aliganlarini mahkemeye
verdi. (s. 222)

[44) SSCB V. Sovyet Kongresi 20-28 Mayis 1929 tarihleri arasinda

Moskova'da toplangh ve su sorunlan ele aldi; SSCB Hiikiimetinin
Raporu; SSCB Ulusa! Ekonomisini Gelistirmenin Beg Yillhik
Plans; Tanmun Kalkindinimast ve Kirda Kooperatif Ingasi, Kong-
renin merkezi sorunu, birinci Stalinci Beg Yilik Plan"in goriigiil-
mesi ve kabuliydii. Kongre, SSCB hitkilmetinin raporunu onayla-
i, ulusal ekonomiyi gelislirmenin beg yillik plimim tasdik etti, ta-
nmm kalkindinlmas: ve kirda kooperatiflerin ingasian yollanm
gosterdi ve yeni bir SSCB Merkez Yfiriimme Komitesi segti. (5.
232)

{45] Bkz. "Parti Kongreleri, Parti Konferanslan ve MK Plenum Top-

Tanplary'nin kararlarinda SBKP(B)", Boliim 11, 1941, s. 251 (Rus-
ca). (s. 240)

[46] J. Stalin, SBKP(B) XV, Parti Kongresi'ne Merkez Komitesi'nin

Siyasi Faaliyet Raporu (bkz. "Eserler”, cilt 10, s, 305-306 [Tlrkge
baski, Inter Yayinian, s. 261]). (s. 241)

[47] Bkz. "Pani Kongreleri, Parti Konferaslan ve MK Plenum Top-

lantilanmun Kararlaninda SBKP¢{B)", Bolum II, 1941 8. 278-279
(Rusga). (5. 245)
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[48] 10 Kasim'dan 17 Kasim 1929'a dek toplanan SBKP(B) Merkez [52] SBKP(B) MK'nm “Hgelerin Kaldirtimas: Uzerine” karars; 16

Komitesi Plenumu, su sorunlan ele ald: 1929730 yihi igin ulusal
ckonominin kontrol rakamlan; kollektif ¢iftlik ingasian sonuglan
ve bundan sonraki gbrevleri; Ukrayna tanmu ve kirda ¢aligma; bir
SSCB Tanm Halk Komiserlifinin olugturplmas:; teknik kadrola-
nn yetigtiritmesi Uzerine MK Ternmuz Plenumu'nun (1928) aldifh
kararlann gergekleglirilmesi, Plenum, saf oportiinizmin géritsleri-
nin propagandasim ve ona kargn uzlasmacilifs, SBKP(B) iginde

kalmakla bagdasmaz ilan euli ve safici teslimiyegilerin elebasisi

ve ybneticisi ofarak Buharin'i SBKP(By MK Politbiirosu'ndan ih-
ra¢ elme karan aldi, Plenum, Sovyetler Birlifi'nin, kdytin geliskin
sosyalist reorganizasyonu ve bllylik dlgekli sosyalist tanmin ingasi
safhasing girdifini saptadi, ve kollektif ¢iftlikleri saglamlagtracak
ve kollektif ¢iftlik hareketini yaygin olarak geliglirmeye elverisli
bir dizi somut dnlemler tasarladi. (Plenumun kararlan igin bkz.
"Parti Kongreleri, Parti Konferanstan ve MK Plenum Toplanula-
nnn Kararlannda SBKP(B)", Boliim IL, 1941, s, 359-388, Rusca)
(s. 245)

[49] 3 Haziran 1928 tarihli "Pravda“mn 128. sayisinda yaymlanan

SBKP(B) MK 'smun "Tiim Parti Uyelerine, Tiim Iggilere” dzelesti-
* Tiyi gelistirme ¢agns: kastedilmektedir. (Bkz. ayrica "Parti Kong-
releri, Parti Konferanslan ve MK Plenum Toplantilarinm Kararla-
ninda SBKP(B)", Bolim I, 1941, s. 807-809, Rus¢a ) (s. 267)

£50] SBK.P(B) MK ve MKK's: taralindan alinan "Sovyet Aygiinda
Isgilerin Yilkselmesi Uzerine ve Sovyer Aygiunin Isgi Kitleleri -

Tarafindan Alian Denetlenmesi Uzerine (Igletmelerin Manevi So-
rumluluBu (Jzerine)” karar, 16 Mart 1930 tarihli "Pravda"nin 74,
sayisinda yaywnland.. (s. 267)

[51] SBKP(B) Merkez Komitesi tarafindan 15 Mayis 1930 tarihinde

alinan, 18 May:s 1930 tarihli "Pravda"min 135. sayisinda yaymla-
nan "Uralmetal'in Calismasi Uzerine” (Ural demir isletmelerini
birlegtiren bir wdst) alinan karar kastedilmektedir, (s, 277)

Temmuz 1930 tarihli "Pravda"mn 194, sayisinda yayinlandu. (s.
286)

(53] V. L Lenin, XI. Parti Kongresi'ne Siyasi Faaliyet Raporu'nun
Plam Uzerine V. M. Molotov'a Mektup (bkz. "Eserler”, 4. baski,
cilt XXXIII, 5. 223-224, Rusga). (5. 288) '

{54] V. L. Lenin, “lsci-Koyli Mifettigligini Nasil Reorganize Etmeli-
yiz" (bkz. "Eserler”, 4. basku, cilt XXXII, s. 444, Rusga). (5. 289)

[55] RSFSC VIIL Sovyet Kongresi, 22-29 Aralik 1920 rarihleri ara-
sinda toplandi. Kongre'nin ana sorunlanndan birisi, Rusya'’nmn
Elekmriklendirilmesi Devlet Komisyonu (GOELRO) warafindan ha-
zirlanmig olan tilkenin elekiriklendiriimesi plAimydi, Kongre, kara-
rinda elektriklendirme planuu "bilyilkk bir ekonomik baglangicin
ilk admu olarak” tanimlads. J, V. Stalin V. §. Lenin'e Mart 1921
tarihli bir mektupta Rusya'nin elektriklendiri!mesi plam iizerine
sbyle yaziyor: “Son 3 giin iginde 'Rusya’nin Elektriklendiriimesi
Pién’ derlemesini okuma olanaf buldum... Mikemmel, iyi der-
lenunig bir kitap. Denden iginde deil, gergekten birlegik ve ger-
cekten devletsel bir ekonomik pldn igin ustaca bir tasan. Giini-
milzde, iktisaden geri Rusya'mn Sovyetik iistyapismi gergekien
reel ve bugilnkii kogullar altinda biricik olanakh teknik iiretim te-
meliyle esaslandirmanin biricik Marksist denemesi.” (Bkz. J. V.
Stalin, "Eserler”, ¢ilt 5, s. 50 [Tiirkge bask:, Inter Yay:nlan, s.

501.) (s. 295)

[56] 18 Mayis 1925'de Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi 6§-
rencilerinin bir toplantisinda yapilan "Dogu Halklan Universite-
sinin Politik Gorevleri Uzerine” konugma kastediliyor. (Bkz. J. V.
Stalin, "Eserler”, cilt 7, 5. 138-140 [Tirkge baski, Inter Yaymnlan,

. 8.120-122])) (s. 308)

[57] Bkz. "Parti Kongreleri, Pani Konferansian ve MK Plenum T0p-
lantlanimn Kararlanmda SBKP(B)", Boliim I, 1941, s. 385 (Rus-
¢a). (s.310) .



16-23 Nisan

22 Nisan

23-29 Nisan

27 Nisan

29 Nisan
1 Mayis

4 Mayis

6 Mayis

KRONOLOJK BIYOGRAFI
(Nisan 1929 — Haziran 1930)

1929

J. V. Sualin SBKP(B) MK ve MKK Plenumu'nun ¢a-
ligmasim ydmetir. .
J. V. Stalin SBKKB) MK'sinin ve MKK'sinin Plenu-
mu'nda "SBKP(B)de Sag Sapma Uzerine” konugmas:-
n1 yapar. . _

L. V. Sualin SBKP(B) X VL. Birlik Konferansi'u ytne-
tir.

1. V. Sialin SBKP(B) XVI. Birlik Konferansi'nda, ta-
rmn kalkindinimas: ve ona kdyliiler igin vergi kolay-

hklar: lizerine bir oriak bildiri hazirlayacak olan ko-
misyona segilir,

I. V. Stalin SBKP(B) MK s1un plenurmunu y3netir.

J. V. Stalin 1 Mayis dolayisiyla Moskova Gamizo-
nunun askeri treninde ve Kizil Meydan'da, bagkent
emekg¢ilerinin gosterisinde hazir bulunur,

J. V. Stalin Donets Havzast'ndan bir maden tggileri de-
legasyonuyla gbrigiir, _

J. V. Stalin Komintern Ytirieme Komitesi Bagkanhi-
#1'un Amerikan Komisyonu'nda, Amerikan Komiinist
Partisi'nde safc1 fraksiyoncular iizerine bir konugma
yapar.
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Kronoloji

11 Mayss

14 Mayis

20-28 Mayis
28 Mayls-
18 Haziran

9 Temmuz

10 Tetnmuz

24 Teminuz

25 Temnmuz

" 30 Ekim

3 Kasim

J. V. Stalin, “Yangma ve Kitlelerin Emek Cogkusu”
adlt makalesini kaleme alir —Mikulinamn “Kitlelerin
Yangmasi” adh kitabina $nsdz. Bu makale 22 Mayis
tarihli "Pravda"mun 114, sayisinda yaymlamr.

J. V. Sualin Komintern Yiiriitme Komitesi Baskanh-
g'mn owmmunda, Amerikan Komiinist Partisi'nde
durum fizerine konugur,

J. V. Stalin SSCB V. Sovyet Kongresi'nin galigmalan-
na kanlir.

J. V. Stalin SSCB V. Sovyet Kongresi'nde, SSCB
MYK'simn Birlik Sovyeti'ne segilir.

J. V. Sualin ve V. M. Molotov, kereste sanayinin bir
ig¢i delegasyonuyla goriigiir.

¥, V. Stalin Felix Kon yoklaga bir mektep yazar,

I. V. Sualin Ukrayna Komilnist Genglik Birligi'ne, ku-
rulugunun ormunce yddntimilnde bir selamlama yans
ginderir, By selamlama yazis1 12 Temmuz tarihli
"Pravda"mn 157. sayismnda yaymlarr, ’

J, ¥, Stalin K aradeniz Donanmastmn bir filoswnun bir
latbikannda hazsr balunur.

J. V. Stalin "Cervona Ukrayna" kruvazoriinii ziyaret
eder, Kizil Bahriyeli'nin bir amaldr sanat sergisinde
hazir bulunur ve kruvazdriin gemi jumaline not yazar.
J. ¥V, Stalin Biiytik Sosyalist Ekirn Devrimi'nin onikin-
ci yildoniimii vesilesiyle Ozel Uzak Dogu Ordusu'na
bir selamiama yazisi gonderir, Bu selamlama yazisi
“Trevoga"nm 52. sayisinda ve 7 Kasun tarihli “Prav-
da"nun 259, sayisinda yayinlanr,

J. V. Stalin "Blylik Ddnilglim Yili" adli makalesini
yazar. Bu makale 7 Kasim tarihli "Pravda”mn 259. sa-
yisinda yaynlanir.
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7 Kasim

10-17 Kasim

13 Kasim

15 Kasim

29 Kasim

18 Aralik

21 Arahk

27 Arahik

J. V. Sualin Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi'nin onikin-
¢i yilddniimiiniin onuruna Kiz:! Meydan'da Moskova
Gamizonu'nun askeri téreninde ve bagkent emekgileri-
nin gésterisinde hazir bulunur,

J. V. Sialin SBKP(B) MK plen'unmnun ¢aligmasini
ytneur.

1. V. Stalin SBKP(B) MK plenum owrumunda Buha-
rinci muhalefetin liderlerinin fraksiyon ¢aligmasim

- agtfa gikardif bir konugma yapar, SBKP(B) MK ple-

numu J. V. Stalin‘i, 1929/3Q yil1 igin ulusal ekonomi-
nin konwrol rakamlan dzerine karann nihai yazimiyla
ve sag sapmacilar grubu, Buharin grubu, iizerine bir
karar hanirlamasiyla girevlendirilmig olan komisyona
SEgLT. '

SBKP(B) MK plenumu J. V. Stalin’i, kollektif ¢iftlik
ingasimin sonuglar: ve bundan sonraki gbrevleri tizeri-
ne bir karann kaleme ahnmasiyla gtreviendirilen ko-
misyona seger, :

J. V. Swalin SBK(B) MYK V. yasama dnemi ikinci
toplantisinin ¢aligmalanna kauhr.

J. V. Stalin'in "Mutlak Zorunly Bir Dilzeltme" maka-
lesi "Pravda”nin 298. sayisinda yaynlamr.

. L. V. Stalin 50. yaggiiniine kutlama mesajt gnderen

tUm Yrgiit ve yoldaglan yanitlar, Yamt, 22 Aralik ta-
rihli "Pravda”nin 302, sayisinda yayinlamr,

J. V. Stalin Marksist tarom bilimcilerinin Birlik Konfe-
ransr'nda "SSCB'de Tanm Politikasinin Sorunlari
Uzerine" konugmay yapar. Bu konugma 29 Aralik (a-
tihli "Pravda”nin 309. sayisinda yayinlanir,

2 Ocak

5 Ocak

17 Ocak
19 Ocak

21 Ocak

9 '_.Subal

13 Subat

22 Subat

1930

J. V. Stalin'in, kentin Beyaz Muhafizlar'dan kurulugu-
nun onuncu yaldbnidmiinde Stalingrad igcilerine selam-
lama mektubu "Pravda“mun 2. sayisinda yaymlamir,

1. V. Stalin'in 8nerisi iizerine SBKP(B) MK's1 "Kol-
lektiflegtirme Temposa ve Kollekuf Cifulik Ingas: Igin
Devletin Yardim Onlemleri Uzerine” karan alir. Karar
6 Ocak larihli "Pravda"mn 6. sayisinda yayinlamr,

J. V. Stalin A. M. Gorki'ye bir mektup yazar,

J. V. Stalin "Kulaklifim Sunuf Olarak Tasfiyesi Politi-
kasi Sorunu Uzerine" makalesini kaleme alir. Makale
21 Ocak tarihli "Pravda"mtn 21. sayisinda ve "Krazna-
ya Zvezda"nin 18. sayisinda yayinlamr.

1. V. Stalin, V. 1, Lenin'in sliimiiniin altmc1 yild®niimii
nedeniyle Bilylik Tiyatro'daki matem (reninde hazir
bulunur, '

1. V. Stalin “Sverdiovlu Yoldaglara Yamt™ yazar. Ya-
mt 10 Subat tarihli “Pravda”mn 40. sayisinda yayinia-
i, .

Bir dizi 8rgiittin, aym gekilde iggi, koyld ve Kizil Ordu

- askerlerinin genel toplaniilannin sayisiz dnergeleri te-

melinde J. V. Stalin sosyalist inga cephesindeki ola-
Zantistii yararhiltklan igin ikinci Kizil Bayrak niganiyla
taltif edilir, SSCB Merkez Ylrlimme Komilesinin J, V,
Stalin'in caltif edilmesi iizerine karan, 23 Subat tarihli
“Pravda”min 53. sayisunda yayinlamr,

J. V. Stalin Birinci Siivari Ordusu'na, kurnlugunun
onuncu yilinda bir selamlama yazis1 ginderir, yan 23
Subat tarihti "Pravda“mn 53. sayisinda yayinlanr,

3. V. Sualin fjevsk fabrikalan iggilerinin mekmbum
yanutlar ve onlara, Kizal Ordu iin te¢hizat malzemele-
ri {retiminde plAmn gergeklestirilmesi igin baganiar
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2 Mant

en geg

14 Mart'a dek
19 Mart

3 Nisan

21 Nisan

25 Nisan
26 Nisan

I Mayis

diler. Yamt 2 Mart tarihli "ljevskaya Pravda"nin 51.
sayisnda yaymlamr.,

J. V. Stalin Kizil Ordu'nun onikinci y:ldtniimii ve Bi-
rinci SUvari Ordusunun oruncu yildontimil vesilesiyle
Moskova Sovyeli'nin Bliytik Tiyatro'daki tfren oturu-
munda hazir bulunur,

J. V. Stalin'in "Bagan Sarhosluuna Kapilmak” maka-
lesi "Pravda"mn 60, sayisingda yaymlanir.

J. V. Stalin SBKP(B) Merkez Komitesi'nin "Kollektif
Cifilik Hareketinde Pari Cizgisinin Carpitiimasina
Kars1 Mcadele Uzerine” karanim: hazirlar, Karar 15
Mart arihli "Pravda®mn 73. sayisinda yaymlamur,

J. V. Stalin Bezimenski yeldagin mektubunu yamar.

J. V. Sualin’in "Kellektif Kdylii Yoldaglara Yanit" ma-
kalesi “Pravda”nin 92, sayisinda yaymtanir,

J. V. Stalin Leningrad'daki Stalin Metal Fabrikalan ig-
gilerine, SSCB'nin ilk ylksek verim tlirbininin
planlanan stireden Ynce bitirilmesi vesilesiyle bir se-
lamlama yazis1 kaleme alir. Bu selamlama yazis: 23
Nisan tarihli "Leningradskaya Pravda"mn 112. sayr-
sinda yayinlarur.

J. V. Stalin, Endiistmri Akademisinin birinci ddnem
mezunlanna bir selamiama yazis kaleme alir. Selam-
lama yazisi 26 Nisan tarihli "Pravda”nin 115. sayisin-
da yayintanm.

J. V. Stalin'in Tiirkistan-Sibirya demiryolunu yapanla-
13, ingaatin bitmegi ve yolun irafiffe agilmawr vesitesiy-
le ginderdifi selamlama yazis1 "Pravda”nin 115. sayi-
sinda yayinlamr. :

J. V. Stalin 1 Mayls dolayisiyla Kizil Meydan'daki as-

keri wrende ve bagkent emekgilerinin gdsterisinde ha-
zir bulumur,

10 Mayis

2I7 May:s

31 Mays
16 Haziran

17 Haziran

25 Haziran

27 Haziran

1. V. Stalinin kurulugunun onuncu yild3niimiinde
Ozel Siivari Tugayr'na selamlama yazisi, "Pravda”nun’
127. sayisinda yaymlamr,

Kraznaya Preznya semti ve Bauman semti Parti Kon-
feran$lan J. V. Stalin't, Moskova Bolgesi Pani Konfe-
rans1 igin ve SBKP(B) X V1. Parti Kongresi igin delege
segerler.

J. V. Sialin M, Rafail yoldagin mektubunu yanutlar.

J. V. Sialin Rostov Tanirm Makineleri Fabrikalan kol-
lektifini, fabrikarun siiresinden $nce kurulmas dolay:-
siyla kutlar. Kutlama yazis1 17 Haziran tarihli "Prav-
da"min 165. sayisinda yaymlarr.

Y. V. Stalin, Kraznodar bdlgesi, Kanev Reyonu kollek-
tif kdylillerinin selamlama yazisim yanular. Yamt 18
Haziran tarihli "Kraznoye Snamya"nin (Kraznodar)
137. sayisinda ve 19 Haziran tarihli "Pravda™nin 117.
sayismda yaywnlarur,

J. V. Stalin Stalingrad Traktdr Fabrikalar: iggilerini,

. SSCB'nin ilk wakwtr fabrikasiun ingaatimn zamanin-

dan 8nce bitmesi ve ¢aligmaya baslamasi dolayisiyla
kutlar. Kutlama yazis: 18 Haziran tarihli "Pravda”nin
166. sayisinda yaymlamr.

1. V. Sialin SBKP(B) Merkez Komitesi Plenamu'nun
caligmalanim ydnetir. Plenum Politbliro tarafindan
dneriler, XVI. Parti Kongresi'ne tezleri onayltar ve
SBKP(B)ynin XVI. Parti Kongresi'nde giindemin bi-
rinci noktasina (Merkez Komilesi'nin Siyasi Faaliyet
Raporu) J. V, Stalin’i rapordr olarak onaylar.

J. V, Sialin SBKP(B} XVI. Pani Kongresine Merkez
Komitesi‘nin Siyasi Faaliyet Raporun u sunar,



