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1. GRUNDRISSE USTUNE

Grundrisse der Kritik der PolRischen Okonomie (Eko-
nomi Politigin Elestirisi icin On-calisma)’, Marx'in ileride
yayinlamayr distindugld blylik esere hazirlik niteliginde
doldurdugu defterleri kapsamaktadir. Defterler Adustos
1857 ile Mort 1858 oarasinda yozilmistir ve bu halleriyle
1851-57 arasindaki sessizlik doneminden sonra gelip, 1859'-
da Ekonomi Politijin Elestirisine Katke'nin, 1861-63'de Ko-
pital’in ilk taslaginin, 1864-66'da Kapital'in . ve lil. ciltle-
rinin ve nihayet 1867-70 ve 1877-78 yillorinda Kapital I'nin
yazilmasindon olusan dizinin ilk halkasim temsil ederler.

Yazmalar uzun sire Moskova'da Marx-Engels-Lenin
Enstitiisinde koldikton sonra ilk kez 1939'da Enstitd taro-
findan basilmistir. Fokat c¢esitli nedenlerle bu boski son
derece sinirh bir yayginhk kazanmig ve ancak 1953'deki

! Marx defterlore bir basghk koymamistir. Gruadrisse (anc hatler,
taslok) adi Marx-Engels-Lenin Enstitisi editdrleri tarafindan, Marx’in
mektuplarinda kullanmig oldufiu baz ifodelere dayangrak verilmistir.
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Berlin baskisi iledir ki Grundrisse gercek anlamda yayim-
fanabilmistir. Kitop 1968'de ilk kez Fransizcaya, 1973'de
ise bazi eksikliklerle Ingilizceye cevirilmis ve ozellikle 70'-
lerde, giderek Marxin en énemli teorik yazilanndan biri
olorak tanminmaya baglamigtir. Eksik ve tartigmah yonleri
bir yana, bugin artik Marksist teori listinde ciddi her-
hangi bir tartismanin Grundrisse'yi gdzdnline almadan yi-
rititlebilmesi imkénsiz gibi gdzikmektedir. Bu acgidan bir
Tirkce ceviri hazirlamayi, Marksist teori sorununun gide-
rek kendini —ve eksikligini— hissettirdigi bu gtlinlerde,
dnemli bir gbrev saydik.?

Buna karsilik, Almanca ashndo 750 soyfa ve 230 say-
falik eklerden olugan metnin tamamim cevirmek, birkac
ybnden, yararh bir ¢oba olmayacokt. Her $eyden dnce,
kitabin asil dederli yonlerini olusturan, 1 — Marx'in bir
yandan Hegel, dbilr yandan kiasik burjuva iktisatcilan ve
Proudhon ile girigtidi diyalog, 2 — 6zellikle Heget ile gi-
rilen diyalog balamindo anlam kazanon ybntem sorunu,
sadece TUrkce metinlerle yetinmek zorunda olan okur icin
biitintiyle kaybolmak durumundadir. Adr gecen yazarlar
Tlrkce'ye hemen hemen hic cevirilmemistir ve Hegel fel-
sefesine 6zgii digince ve yontem kaliplart Tirkce'de tar-
trisiimamigtir. kincisi, kitabin tamamlanmamtg, yer yer bil-
lurlasmamis, tekrarlar, konu sapmalart ve hattd celigki-

? Grundriese meaininin iki porcast doha once birka¢ kez Tirkce've
cevirilmistir,

@ «Onséze (Bashk 1}, ¢cev. Orhan Suda, Ekonomi Politigin Elestirfime.
sine Katk: icinde, Oncii Kitabevi, Istanbul 1970,

® «Onséze (Bashk 1), cev. Sevim Belli, Ekcnomi Politifin Elestirisine
Katla icinde, So} Yay., Ankora, Mayrs 1970,

@ ¢Ekonomi Politifin Yéntemi» (Boslik 1, kismen), Asuma, Hoziran
1975.

© «Kapitalizm Oncesi Ekoncmik Blgimlerr (Bashk 12), c¢ev. Mihri
Belli, Sol Yay., Ankara, Aralik 1987.

® «Formens (Bashik 12) Cev. Z, Dicleli, May Y. istanbul Kasim 1976,
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lerle dolu olan yapisi, okur konu ile ileri derecede ilgili de-
gilse, gercekten bunaltici olabilmektedir. Uguncisl, kita-
bin belli bélumleri Kapital'de 6zu degismeden cok daha
acik bir ifadeye kavusturulmus, belli bolumleri ise acik
yanlslarla dolu oldugu goérulerek terkedilmistir. Bunlar da
yine ancak «uzman» icin ilginc olabileceklerdir.

Bu ozellikleri go6zénunde bulundurarak, Grundrisse
cevirisinde, Turkce'de simdiye kadar pek bagvurulmayan
bir yola, yani bir calisma metni (study edition) hazirlama
yoluna basvurduk. Bu amacla, kitabi kendi icinde az c¢ok
bir butunluk olusturan onalti baslga bdlerek, bunlardan
toplam 300 sayfa kadar tutan onbir parcayl secip ¢evir-
dik. Cevirmedigimiz bolumleri 6zetledik; cevirdijimiz bo-
[imlere, metne paralel olarak verdigimiz aciklama ve tar-
tismalari ekledik. Bu notlari ve genel olarak kitabin bu-
tunund bir gerceveye oturtmak icin de uzunca bir Sunus
yazmay! zorunlu savdik.

Marx'in «gencliky ddonemi 1848'e kadar siirdii denebi-
lir. Dénemin belirleyici dzelligi, Marx'in disiincesinin ge-
cirdigi cok silratli evrimdir: 1842've dodru ik sosyalist yi-
nelisler belirir; Hegel'in Devlet Teorisinin Elestirisi (1843)
ve 1844 Elyazmalan Feuerbach'in Hegel elestirisini siirdii-
rurler, ki bu elegtirinin 6zl «insan hayatini belirleyen aii-
glnce, kavram, ideal, Tann v.b. degildir; bunlar maddi ha-
yat icinde ‘insan dogasi’ tarafindan (retilen imgelerdir»
seklindeki henliz cok ham ve ilkel, fakat o glinkil Alman
ortaminda son derece devrimci bir rol oynayan tezdir.
1843-46 Marx'in klasik iktisatolarla ik tomistidi yilardir;
bu sire icinde Marx, burjuva iktisadimin kavramlarint bur-
juva iktisadina karst kullanmak diye tanimlayabilecedimiz
bir ydntemle uzun, bir kismi kaybolmus defterler doldurur.
1845'de «Feuerbach Ustiine tezler» ve onun ardindan ge-



len Alman ideolojisi Marx'in Feuerbach'dan kopusunu ha-
ber veririer. Burada heniz negatif bir bigcimde, bir elestiri
olarak ortaya konan bakig acisini {¢‘Insan dodasi’ mutlak
bir veri olamaz; dislncede yansiyon gergeklik, belli Ure-
tim iliskileri gergevesinde kendi varliini yeniden-ireten
bir topiumsal sistem’dir; temel soyut bir ‘insan’ dedil, top-
lumsal dretim, yani sinif iliskilerinden olusan tarihi sirec- -
firs) Marx'in blyik teorik devriminin ilk ifadesi olarak g6-
rebiliriz. 1847'de Felsefenin Sefaleti sosyalist Proudhon ile
baglan kopartir, Ondan sonraki iki yil, bitiin Avrupa c¢a-
pinda devrimcei hareketin parlayigina ve kisa bir siirede tam
bir bozgun halinde ¢oklisine tanik olur. Devrimin gercek-
lesmesini bir an meselesi clarak géren ve bu surec icinde
Kominist Manifestosu’'nu yazon Marx, Almanya’dan sinir-
digl edilir ve uzun sireli bir 6zelestiri dénemine girer,

1848-51 ddneminden sonra devrim ile ilgili yazilarin
ardt kesilir. Yine aynm ddénemde, blylk dlglde Ricardo ile
hesaplagma mahiyetinde birtakim teorik yazilar yazarsa
da bunlar terkedilir ve kismen kaybolur. 1857'yve kadar
Marx, British Museum’da hummal bir aragstirma ¢alisma-
sint slrdirir ve bu yillar boyunca New York Tribune'daki
haber yazilarl ile New American Cyclopedia’ya katkilar
disinda ¢ok oz sey yazar, Sonra, 1857 yilinin Adustosun-
dan basglayarak, radikal yenilikte, olaganistii bir 6zgiin-
tik, kapsamhilk ve derinlik gésteren bir ekonomi teorisini
iceren 700 kisur sayfa, yedi ay gibi inanilmaz bir slre
icinde adeta zpatlak verirs.?

3 Marx'in doho sonraki yitlonm kisaco Gzetlemek gerekirse: 1863 vil-
na kodar Londro’da sefolet ve unutulmusiuk icinde sirdirdlen arog-
trma ve gazetecilik foaliyeti. 1863'de Birinci Enternasyonal’in kuru-
lusu ve Marx'm kisa sirede uluslararasi igci hareketinin dnderi ofg-
rak porloyigi, 1871'de Poris komiind bozgunundan sonra, Bakunin
dnderliginde onorsistlerle aynh§n derinlesmesi ve Enternasyonalin
dagitiimasi, 70°ler boyunco Marx'in sUrekli hastoliklan ve bitin diin-
vo capinda kendi adint togiyan hareketler olgunlogirken, 1883°de
Slomi,
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Bu olayin kékenlerini anlayabilmek icin, Marx'in kendi
-ifadelerine ve o siralarda udrastigi serunlara basvurmak
gerekiyor. Oyle anlagiliyor ki en belirleyici cis etmen, 1857'-
de dinyo ¢opinda busgdsteren ekonomik bunalim olmus-
tur. Bunalim hakkinda Engels sdyle diyer: «Bu krizde asirt-
aretim simdiye kadar hic raslanmadik 6lgide, o kadar ge-
nellesti ki, bu sefer ne sémiirge sistemi bunun diginda kal-
di, ne de tahil. Isin muazzam tarafi da bu ve dev sonuglar
dogurmak zorunda.» (Marx'a 11 Aralik tarihli mektup).!

Daha . 1856 sonlarinda, &zellikle Fransa’da, gimdiki
cokuluslu sirketlerin ilk atag) sayabilecedimiz ve Ill. Na-
poleon rejiminin temel ekonomik direklerinden biri olan
Crédit mobilier'nin agini spekilasyonlar sonucu piyosa gi-
venligi ve yotinmlar dismeye, altin fiyatlan artmaya basg-
lgmigtl. Bunahm kisa zamanda, 1842°dan beri refah iginde
olan Avrupa Ulkelerine yayildi. Sémirge ticaretinin sag-
lamh@ sayesinde dayanan ingiltere aym it girdigi iron ve
Cin savasglart ve nihayet —en dnemlisi— Hint ayaklanmasi
ile bu givencesini kaybettl. Eyiil ayinda Amerikan mali-
yesi iflas etti. Ekim ayi {ngiliz merkez bankasinin ¢cékiisi-
ne ve Londra, Manchester ve iskocya’da bir dizi iflasa ta-
nik oldu. Hamburg'da altin ve gimiis disinda metalann pi-
yasa degerl sifira yaklast. Bitiin bunlor olurken, Hazi-
ran ayinda Fransa'da yersl secimlerde cumhuriyetgiler im-
paratorluda karsi yiflardan beri ilk zaferlerinl kazandilar.,
Ayni giinlerds lIl. Napoleon’a basarisiz bir suikast teseb-
bisinde bulunuldu,

Marx ve Engels’in bu olaylan Avrupa capinda devri-
min habercisi olarak gdrdiklerl ve kisa bir sire icinde
1848'in yanm kalmig siirecini yeniden baslatacak olan ha-
reketi bekledikleri, o dénemdeki mektup ve gozete yazila-
nindan anlasiimaktadir, Marx'in 27 Temmuz'da New York

*MBEW 29, s. 227.[Notlardda gegen kisaltmalar igin bk, s. 128]
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Trikvne'da ¢ikan yazisi bu acidan son derece ilginctir (bk.
Ek 1,;. Engeis’e 11 Temmuz tarihli mekiubunda Marx
sdyle demektedir: «Devrim son sirat yaklasiyor —Crédit
mobiiier’nin ve genel olarak Bonaparte maliyesinin son si-
rat gidisatindan arlas:lacad Uzereh® Ekim 20°de: «Ameri-
ka'daki ‘kriz ..... bir harika.»® Kasim 13'de: «Kendim de
mali sikintt iginde olmama ragmen, 1849'dan beri hi¢c bu
bunaiimdaki kadar keyifli olmamistim.»® 15 Kasim'da En-
gels: «Gecgen yedi yvilin burjuva boku belli bir dlglds banc
da bulasmish, simdi o temizlendi, hambaska biri oldum.
Kriz bana bedanen en azindan deniz havas! kadar iyi gel-
di. 1848'de demistik ki: simdi bizim vaktimiz geliyor. Bir
bakima gelmisti de, bu safer ama, tam olarak geliyor.»®
Aynl mektupta Engels «endiselerini»y gdyle dile getirir:
«Keske, ikinci ve belirleyici bliylk ¢okis gelmeden, bu ‘di-
zelme’ kronik bir bunalim haline dénligse. Haltkt harekete
alistirmak icin kronik depresyon belli bir sire icin gerekli.
Ondan sonra proletarya dahg iyi, nedenler konusundo da-
ha bilingti olarak vuracaktir; daha cok ses getirecektir...
Biitin Avrupa iyice sarsiilmadan, gerekenden erken bir se-
yin oimasmdan korkuyorum — yoksa micadele cok daha
zor, cok daha uzun ve yalpah olacak. Mayis ya da Haziran
bile ¢ok erken. Kitleler uzun siren bolluktan sonra ber-
bat tembellesmis olmali.»®

Anlasilacagl gibi, gerek Marx gerek Engels devrimi
bir an meselesi olarak gdrmektedirler. Bu ortam icinde
Marx 8 Aralik tarihinde Engels’e ekonomik ¢alismalarnng
veniden basladigim haber verir: «Geceleri deli gibi ekono-
mik arastirmatanimi toparlamaya cahgiyorum ki, tufandan

& 1bid., 5. 153.
S thid., s, 193,
¥ ihid., 8. 207.
% ibid., 5. 21112
3 aynr yerde.
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dnce hi¢ olmazsa isin ana hatiart (die Grundrisse) «ia
ciksin.»'* Cahsmalar gercekte Agustos'da baslamigtir, (-
kat ilk basta yazi daha ¢ok iktisadi bunalirun analizini ko-
nu edinmektedir. Ama krizle baslayan cahisma Marx' ki-
sa sUrede sorunun temeline inmeye ve anlasilan kafasin-
da zaten biiyik dlcide olgunlagnus bulunan genel teoriyi
yaziya gecgirmeye zorlar. 18 Arahk’da Engels'e verdigi
program sbéyledir: «Muazzam caligiyorum, genellikle sa-
bah dbérde kadar. Cahsmalarm aslinda ikili: 1. Ekonomi-
nin ana hatlarinin {die Grundziige) islenip ortaya cikaril-
mast {hatkin igin temelini anlamast ve benim sahsen bHu
kdbustan kurtulmam mutlak surette gerekli); 2. Simdiki
kriz... Bahara dogru bu hikéye (stiine birlikte bir yaz ya-
zahm diye disiinliyorum.»™ Ayin 27'inde Lassalle’e yazdigi
mektup artik’ iki konunun birbirinden aynldi§int kesinlikle
gdstermektedir: «Varolan ticari bunalim beni bir yandan
kendimi ciddi bir sekiide ekonominin temel ¢izgileri Gstin-
deki calismami bicimiendirme isine vermeye, bir yandan
da varolan bunalim dstiine ayrica bir sey hazirlamaya zor-
ladis®

Grundrisse, o halde, 1857 krizinin dogurdugu heyecan
ortaminda, bunalimi agiklamak i¢in yazilmaya baglams;
giderek bunalimin gerisindeki temel yapw ana hatlanyla
olsun aciklamaya calgan, Marxin yazmayr Steden beri
planladigr biuyik bilimsel eserin —devrim gerceklesmeden
bitiriimesi gereken— ilk mtsveddesi halini almgtir. Bu-
nun yansira ikincil calisma haline gelen bunalim analizi,
New York Tribune'da yayimianan birkac cok ilging maka-
leden ibaret kalir. Grundrisse heniiz tamamianmadan Av-
rupa fistindeki devrim bulutlan dadilir; ¢alisma acelesini
kaybeder. Henliz sermaye bélim{ bitmeden ik béiiimler

1 ibid., 8. 225,
1 jbid., s. 232,
12 ibid., s. 548,
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yeni bastan yazilp yaymlanir. Sonre sermaye konusun-
da disinirin élimine kadar siirecek bir bozup yeniden
yazma sdreci baglar,

Tetigi ilk 1857 bunahimi tarafindan ¢ekilen ve itk 750
sayfast bu ortam icinde yazilan ¢alisma silreci, giderek
25 yih kapsayacak muazzam bir cabaya dénisiir. Hayat-
nin geri kalan kisminda Marx, teorik caligmalarinin timii-
nl, bir anleamda Grundrisse'yi olgunlastinp tamamlama isi-
ne hasreder. Alti bin sayfayr agkin yazr yazar. Tam yayin-
lomaya karar verdidi kisimlardan tekrar tekrar vozgegip
basa déner. Ayni bdlliimleri bes, alt, yedi kez bastan isler.
Ve fakat caligmalarini hicbir gekilde tamamlayamadan Slir.
Tamamlanmamis Kapital'in ikinci ve Ggincii ciltleri Engels
tarafindan derlenip yayimlanir.

Kaynak olarak Grundrisse'den yola cikan bu ¢abamin
boyutlari, bize Grundrisse'nin hem bitin bu dev caligma-
ya kaynakhk edecek kadar zengin, hem de bir tlrld ta-
mamtanmp  billurlasamayacak kodar problematik  yapiss
hakkmda bir ipucu vermelidir. Surasi actk ki, 1857 giziin-
de yazmaya basladidinda MarX daha dlimiine kadar 25 yit
ayni Kitap Ostiinde calisacagimin farkinda dedildi. Hesaby,
devrim baslayincaya kadar, en ¢ok birkac ay iginde igint
bitirmekti. Bundan, Grundrisse’nin yazimu sirasinda énce-
den hi¢ hesapta olmayan bir seylerin gerceklestidi sonu-
cunu kolaylikia cikarabiliriz. Yazi yaziimaya bagladiginda
Marx’in aklinda stphesiz az ¢ok olgunlagmig bir proje var-
dir ve bu da gerceklesmesi birkac ay alacak bir projedir.
Ancak proje uygulama evresine getirilince, her nedense
bastaki hesaplar tutmaz. Plan kendi mantiki varsayimlar:
cercevesinde ayrnintilanyla gelismeye birakildi§inda, belki
raslanti sonucu, belki de kendi ic mantifinin zorlamasiyla,
dyle sorunlarla karsgilagir ki, sonuc olarak projenin bizzat
kendi kendini arindirma, kendi kendini kavrama. kendi ken-
dini sistematize etme cabasi 25 yih buluverir, 1857°de or-
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taya atdan ana fikrin kendini ifade edebilecek, disa vura-
bilecek kavram ve disinceler sistemini arayigi 25 yil sl-
rer ve bu 25 yil boyunca ana fikir her gecen yil kendi ken-
dini daha iyi kavramaya, éteki digiinceler kargisindaki ye-
rini daha iyi soptamaye ve dolayistyla déntismeye basglar.
26 ythn sonunda sire¢ heniiz tamamlanmis dedildir. Bu
bitmemis cabay! hdld incelenmeye deder buluyorsak, bun-
da, yontulmamig bir elmasin panltisiyla, insanlik tarihinin
en biiyik kesiflerinden birini gérdigiimizdendir.

Siirecin baslangicini, yukartda da belirttigimiz gibi,
Grundrisse’'de aramak gerekir. Gergi ana fikir 1845-48'den
berl hazirchr; ama Marx’in kendi disiincesinin tim sorun
ve sonug¢lariyla bilingli olarak karsi karsiya gelmesi Grund-
risse’yi yazmaya baslamas iledir.

Ana fikri asadr yukan sdyle dzetleyebiliriz; Tarih sinif
miicadeisierinin tarihinden ibarettir. Burjuva «esitliks top-
iumunun temeli de bir sinifin ébiriinden artik-deder emme:
milcadelesidir. Ama bu simf mucadelesinin aktérieri olan
insanlar, icinde yasadiklan, eylemde bulunduklan, katil-
diklan miicadeleyi bir miacadele olarak kavrayamazlar. Mi-
cadele, hep bu miicadeleyi saklayan bir kurumsal yapinmn
gerisinde cereyan eder. insanlar, toplumda giristikleri bi-
lingli iligkilerde hep bu kurumsal yap: cercevesinde eylem-
de bulunurlar. Bu kurumsal vapinin kendi kendini kavra-
~ y1$ sekli olan ideoloji ile dlslndrier. Micadeleyi hep ideo-
loii gdzliklert ardindan gérilrler. Oysa iglevi simif miica-
delesini gizlemek olan kurumsal yopi ve bu vapty ifade
eden ideoloii. tarimi geredi micadelenin varhins inkdr et-
mek zorundadir.

Marx biitin bunlan biliyordu. Ama sira bunlarin sis-
tematik bir ifadesine gelince isinin ne derece zorlasacagi-
nin pek farkinda degdildi anlasilan. Gergcekten, Marx’in an-
latmaya calistigl sey bir celiskidir: Hem insanlarin verili:
toplumsal kosullar c¢ercevesinde bilingll olarak birtakim
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eylemlerde bulunduklar, bu eylemlerin bilingli amacinin
—hi¢ olmazsa normal durumlarda-— smif miicadelesi ol-
madig; hem de buna ragmen, isin aslimin sinif micadele-
si oldugu sOylenmektedir, Bir yandan insanlar belli, top-
lumea tarmnmig, insanlararasi iliskiyi miimkin telan kural-
lar cercevesinde birbiriyia iliskiye girmekte, karsilikl ey-
lemierde bulunmaktadir; bilr yandan asil olan bu kurallar
dedil, kiyastya bir hegemonya kavgasi, yoni bir kuralsiz-
liktir. Bir yandan toplumun biitiind belli bir toplumsal yapi-
nn yasomasini, yani yeniden-iiretimini saglomakla mes-
guldir, adina toplum denebilmesi icin bu zorunludur; dbir
vandon bu toplum herkesin toplumu degil, birilerinin top-
lumu olmaktadir, Bir yandan toptumun bir makina gibi dii-
zen icinde islemesini saglayan kurallar, iliskiler, yapiar,
kurumiar, yani bir lstyapr vardir; insanlar bu yapilar sa-
yesinde ve bu yapilar iginde birbiriyle fliskive girerler; top-
lum icindeki davramslarinda sadece bunlarn farkindadir-
lar; Sbhir yandan bu yapilar, toptumu kékiinden parcatama
potansiyeline sahip birtakim hegemonya ve kuvvet iliskl-
erinin fadesinden ve oyun alamindan ibarettir.

Bunlar nasil aciklanacak, ¢eligki nasil ¢dzillecektir?
Toplum bilimlerinin Klasik yonteminin yetmeyecedi acikur:
topiumun isleyigini agiklayan iliski, kural ve yapiarin me-
kanik bir betimlemesi ile yetinilemez, ¢linkii bu betimleme
bilingli yapilar dizevinde kaimak zorundadir; bifinen ve
gorilen yapilan alip, olsa olsa bunlann kendi aralarindaki
iligkilerini aydinlatmayr umabilir. Ote yandan bu yapilar
tstyapisaldir dive kesip atilamaz da, ¢lnkil 'stnif micadele-
sinin tezahiir ettigi, icra edildidi yer bu vapilardir: bu ku-
ral ve yapiiar aracllléwl&dsr ki bir siif obir simif Gstin-
deki hegemonyasini kurar. Ortada bir celigki vardir; Ust-
yvapinin sinif micadelegini hem gizledidi. hem de ortaya
cikardidr séylenmektedir. Buna kargiltk celiski var demek
de yetmez, c¢linkii bir adam, st hem $dyledir hem de de-
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gildir deyip birakirsa, dediklerinin ciddiye alinmasi icin bir
neden kalmaz. Sorun, celiskinin teorik bir anlotumini bul-
mak ve bu teorik anlatim sayesinde ¢eligkinin nasil ve ne-
rede ¢cozUldUglni gostermektedir. Sorun, o halde, bir yon-
tem sorunudur,

Marx 1857 Agustos'unda yontem konusuyla ise bag-
lar (bk. Bashk 1.). Kisa bir siire sonra, kismen ileride tar-
tisacagimiz  nedenlerle, ybntem konusunu  igleyen
Onsdz tam bitmemis bir halde bir yana birakilir. Bir ay-
dan uzun bir aradan sonra, Ekim ayinda Marx bir Proud-
hon’cunun krize dair bir kitabi tistine notlar yozmaya ko-
yulur {bk. Basiik 2.). Bu notlar kendisini 6nce genel bir kriz
analizine, oradan da tekrar ekonominin temel ilkelerinin
incelenmesine getirirler. Ancak ybntem sorunu ¢oéziilmig
olmaktan ¢ok uzaktir. Onstz'de soyut olarak getistirilmis
olan yéntemin teorinin kendisinde nasil uygulanacag, ter-
sine, bir yandan gelistiriimekie olan teorinin yontemsel
varsayimlarinun nasil kurala baglanacadi, yapilmakta olan
seyin tam olarak ne oldudu sorulan tekrar tekrar, hemen
her sayfada, her paragrafta ortaya atihr, Anlasitlan Marx
kitapta tam oiarak neyi, nasil yapmak istedigine karar ve-
rebilmis degildir; daha dogrusu baslangicta az gok acik
bir sekilde vermis oldugu karar gittikce kesinligini kaybet-
meye baslamistir,

Grundrisse’ye asil bliylk dederini veren ydniiniin bu
kesinlik kaybinda ve onun sonucu olan arastirma sirecin-
de oidugu aciktir. Gerci bu, kitabr (slup diizeyinde tam
anlamiyla mahvedecektir; dlslince ¢izgisi yer yer icinden
cikiimaz bir labirente dénecek, aymi anda birkag diizeyde
birden yiirGtilen tartismalar, parantez iginde parantezler
her an akicihd bozacak, her tez tekrar tekrar yéntem mi-
hengine vurulup yeniden formiile edilecek ya da bir yana
biraokilacaktir. Marx'in deyimivle: «Meselenin berbat tarafi
o ki, yazida her sey corba gibi karmakangtk birbirine gec-
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mis durumda; asil yerinin ancak daha sonraki bolumlerde
gelmesi gereken bir suru sey var.» (Engels’e mektup
«Malzeme 6niimde hazir; sorun sadece biciminde (...) Isin
boylesine hantal, odun gibi, adeta karacigeri sancili bir
yazi uUslubuyla bicimsizlestiriimemesi benim partiye Kkarsi
sorumlulugum.» (Lassalle’e 12 Kasim 1858 tarihli mektup)"
Kapital'deki olgunlasmis, blylk olcide billurlasmig, ken-
dinden emin, sadga sola espri ve alay yagdirabilen teorinin
yerine burada, o zamana kadar hic kimsenin girmeyi ak-
indan bile gecirmedidi dehlizlerin planini el yordamiyla ci-
karmaya calisan bir Marx vardir. Buna karsilik Kapital'de
artik arka plana itilecek olan planin nasil cikarildidi, yani
yontem sorunu, burada butin canliigiyla gézimizin dnin-
de durmaktadir.

Grundrisse'yi yazdigi siirece Marx yontemini bulma-
va caligmaktadir, Coziimln ilk adimi, bizim gorebildigimiz
kadarylo Ocak ortalarinda, Marx sermayenin dolagimt ko-
nusunu islemekteyken gelir. 16 Ocak’da Engels'e yazdig
mektupta sdyle der: «Birkagc cok tath geligme koy-
dettim. Ornedin bugine kadarki bigcimiyle kér teorisinin
tumiini alasad ettim. Caltgma yéntemimde tesadifen He-
gel'in Mantik'inin Ustiinden bir kere gecmis olmamin ¢ok
biyik yarari oldu. O tip bir calisma yopmaya yine vakit
bulur bulmaz, iki-U¢ fasikillik bir kitapeik halinde, He-
gel’in kegfettigi, amio aynt zamanda bir esrar perdesine
buriidiigi yéntemde rasyone! olan 6zil aleldde insan akii-
na anlasiabilir hale getirmeyi ¢ok istiyorum.»™ Ayni gun-
lerde sermayenin dolagimi ile ilgili yazilann ortasinda, kér
dstine konudigi bir bdlim ortaya cikiverir. Bunun ardin--
dan Grundrisse'nin belki en ilging birkag bolimu (Baghk
10, 11, 12) yazilir. Ondan sonra konu bishiitin dagimaya -

B thid., s. 330.
1 ibid,, s, 566,
¥ ibid., 5. 260.
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vo kdr teorisinin sonuglan olmas! gereken konular dolagim
tortigmasinin icine serpigtiriimeye baglar. Nihayet Mart'da,
calisma tamamianmadan birka¢ giin Once, asil ki konu-
suna gelinir,. By bélimiin (Baghk 16} ilk birkag sayfasi,
artik Adustos’daki yéntem tartismalanndan bu yana gok
geylerin degistiginin agrk bir kamtidir: Marx yontemini keg-
fetmigtir. Kestini oldukca bulamk bir sekilde de olsa ké-
gida gecirdikten birka¢ giin sonra, kismen Marx'in sir-
menaj (asin caligma hastaligi} olmasimn da bir sonucu
olarak Grundrisse tamamlanmadan terkedilir. Marx calig-
malanim tartismak icin Mayis'da birkac haftahdmna Manc-
hester'a Engels’in yamna gider. Ddnlste kitabr yeni bir
plan uyarinca bastan diizenlemeye baslar. 1858’in ikingi
yarig:, bir kismi simdi kaybolmus olan veni tasiaklarin si-
rekli vaziip bozuimosiyla gecger. 1859 Ocadmda nihayet
bir bélim, Ekonoml Politigin Elestirisine Katia'min yazila-
cok ¢ kismindon ilk ikisi olarak, bir cilt halinde yayim-
lanir. Ueiinci ve astl énemti bdliim ise ancok yllar sonra,
¢ok kokit degisikliklerden gegip, Kopital adi altindg va-
yimlanacaktir.

Grundrisse'den hareketle Kapital'in olusmas: siirecin-
de nelerin degisti§i konusu, epey tartigmalara yol acmis
bir konu. Ozeilikle Rosdolsky’nin anitsal eserini burada an-
madan edemeyecediz.'® Ancak Rosdoisky'nin her iki kitap
hakkmdaki son derece saglam yargilarina ragmen, Marx’'m
disiincesindeki getismeyi hakkiyla dederlendirebildigi sdy-
lenemez. Oysg Grundrisse calismasinin nerede ve nasi ke-
sildidi konusu bize bu konuda dnemli ipuclan vermektedir.

Elimizde bulunan halivle Grundrisse, Marxin kitabin
¢esitli yerlerindekt toslakiarda ve mektuplaninda anlathidh
alt kitaphk dev planin bir kitabimin dortte birinin tamam-
lanmamis halidic.'™ Marxin 1858 vili boyunca Snerdidi pro-

¥ Roman Rosdolsky, Zur Entstehungsgeschichte des Marxschen Ka.
pitals, Frankfurt, 19885.
Ir Bk, MEW 29, 5. 312, 5531, §72.73.
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jede, ¢Ekonomi Politigin Elestirisisni olusturacak su alt
kitaptan sozedilmektedir:

Sermuaye

Toprak Milkiyeti

Ucretli Emek

Devlet

Dis ticaret

Diinya Piyasasi ve Krizler

Sermaye {stine kitabin da su dért bolime aynimas: ge-
rekmektedir:

a. Genel olarak sermaye

b. Rekabet

c. Kredi Sistemi

d. Hisseli Sermaye ve Anonim Ortakhklar
«Genel olaraks, yani tiket sermayelerin birbiriyle rekabeti
sorunundan soyutlanmis olarak, soyut sermaye kavrammnin
incelenecedi 1.0. bdliml de sdyle bdlimlenecektir:

i. Sermayenin Uretim Siireci
ii. Sermayenin Dolagim Sireci
iti. Sermaye, Faiz ve Kar

Grundrisse’'nin yazimis kismi, o halde, 1.a. bolimiinden
ibaret olmahd:r. Kitabin c¢esitli yerlerinde verilen planiar-
da da kitap ve baslik bdlimlemeleri dedisse de genel ge-
isme sireci asadi yukari aynidir. Tek problematik nokta,
tabii elimizdeki kitabin icerik listesine itk bakista farkina
variabilecedi {zere, Sermaye kitabinin basging gelecek
olan miibadele, deder ve para kavramlanyla ilgili bélimiin
statiisiindedir, lleride daha ayrintih olarak gdsterecedimiz
gibi, bu boliim Marx'in planma bir tirld uymaz, Bir anlam-
da Grundrisse Ons6z'i ve dzellikle bu Onsdz'deki Yantem
boliimi, adigecen boliimin aciklamasim yapmaok igin ka-
ferne alinirlar — oma acikiamalann yeterli olabildikleri sdy-
lenemez,

DEEWN -
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Sonug olarak Grundrisse, bildidimiz gibi, su bigimi 'ahr;
1. Para Ustiine
2. Sermaye Ustiine

a. Sermayenin Uretimi
b. Sermayenin Dolagimi
¢. Dodurgan Sermaye {Foiz ve Kér)

Birinci bolimin nereden ciktidi hdld pek acik dedildir.

Nisan baginda kitabin faiz ve kar kisminin ortasinda
kesilmesinden, Marx'in hastahgindan ve Engels'i ziyare-
tinden sonra daha da garip bir gey olur; Grundrisse mas-
ter-planindaki altt kitaptan besi hic olmazsa gecici bir sii-
re icin wunutuluriars; planda yeri bir tirli belli olmayan
ilk bolum ise ikiye bdllinip, yeni planin (¢ béliminden
ikisi haline gelir:

1. Meta %
2. Para
3. Sermaye [yoztimamig]

[Katki'min tek yvayimlanmis cildi]

Kapitali'de bu plan dzinde dedismeden kalr. Ancak
itk iki bolim son derece kisaltihp, Katki'daki tartismanin
birer 6zeti halinde kitabin bogina sokuluriar; ve sermaye
Ostindeki kitap nihayet su tanidik sekii alir:*

¥ Katki'nin Meta ve Para bdiiimisrinden olugan tok yayinlanmig cildi,
konunun olaganiistii soyutlugu nedeniyle, Engeis’in  korktugu gibi;
yoyimlandidinda hi¢ bir tepki dodurmadan kalir. Kapital'de bu bél{i-
man kisaltimasinda bu olayin da stkisi vardir. Ama asil énemli olan,
yiizey ile temel qrasindaki iliski uzun uzadwya arastiniip bulunduk-
tan sonra, asil afirhdin aritk sadece temele {sermayeye} verilebila.
cedidir. Marx’in Keplial'in ikinet baski sonsbziinde sdzlinl ettifi arag-
tirma yontemi/suhus ydntemi sorununu bdyle anlamak gerekir. Arag-
tirmads  yOzeyden baglamp binbir zorlukla bunun dibindeki temel
kegfeditir. Sunusta asil Gnemii olan, temelin ne oldufiu ve ylizeyi
nasil belirtedididir,



1. Sermayenin Uretim Siireci (bausta meta, para bo-
iimlerinin eklenmesiyle)

2. Sermayenin Dolasim Sdreci
3. Bir Biitan olarak Sermaye'

4, Teorinin Tarihi . [yazilmamig}®

Bu bdlimleme hikdyelerini uzun uzadiya anlatmarmi-
zin nedeni, bunlarin Marx'in yontemsel geligimine tuttuk-
len 1giktir. Plandaki dedismeleri, Marx'in 1858'in itk yansin-
aa kér teorisi (istiinde ¢ahsirken yéntemi ile birlikte bu ydn-
temin gerektirdigi yeni planim da buidugu seklinde yorum-
‘lamok gerekir: Cahsma ortik doha énce oldugu gibl, bii-
tiin her seyi teker teker inceleyecek bir ekonomi sistemi
olugturmay! degil, yepyeni bir seyi, yani birtolam ylzeyse!}
tezahiir bigimlerinden hareketle, buniann temelindeki asil
vapiyr kesfetmeyl amaclamaktadir. Marx, sermaye olgusu-
nu bir biitiinii olugturan etmenlerin biri ya da en belirleyicl
ofant dedil, burjuva topiumundaki Gretim Hiskilerinin, yani
sinif iligkilerinin temell olorak sunmokiadir artik.

Amac, simdi sermaye kavramindon ilkede bagimsiz gi-
bt gdziiken ve bu halleriyle de burfuva toplumunun piyasa
sistemini tammlayan meta ve para gibi kavramigri abp,
bunlann temelde nereden, nasil birtakim toplumsal, sinif-

1 Byradokl sermoyenin Uglncld bdlomO ile eski plondakl Gelnsi
bdlimin (foiz ve kdr) farkin Rosdolsky gdstermistir. Eski planda
{d¢ bdldm de genet olargk sermaye cercevesine girmekiedir, Oysa Ka-
pital ploninda iclneld ciltte kdr ve foiz konulanr genel olarak ser
maye'de dedil, rekabeici tikel (oyn ayn) sermayeler corcevesinds
incelenir, Bdylece eski plondokl 1.0. iii aitboghé ile T.b,e.d boglikian
birtegtiritmis olur. Bu konuya yeri geidifinde dedinecegdiz.

% 186163 yilonnda Marx bu dbrt b3Omd Igeren birkag bin soy-
folik itk Kapital tasladimt yazar, Bu toslagim ik G¢ bélimi: heniz
yvaymmionmamighr. Dordiincd bdlim ise Koutsky tarofindan yayimlo-
non Artik-Doer TeorHleri'ni elugturut.
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sal varsayimlardan kaynaklondiklanini gdstermektir; yani
gsermayeyi, sermayeye 6zgi toplumsal iliskileri,

Bu kitap boyunca isleyecedimiz ana tema, Marx'in di-
giincesinin bu iki diizeyli yapisidir. Iki dizeyin {mlbadele
ve dretim; pozar ve fabrika) temelde Gstyopi-altyapt avir-
mina tekabil ettigini ve Marxin yontem dalamndaki soru-
nunun da bu iki dizey arasindaki fliskiyi aydinlida kavug-
turma c¢abasindan ibaret oldudunu éne siirecediz. ki dii-
zay arasmdaki iliskiyi kavramay ise Moarksist teoriyi, yani
maddeciligi anlamakla esanlamli  sayiyoruz. Kanimizca
Marksizmin &zgll tarih, ekonomi, falsefe v.b, ve hepsin-
den dnemlisi siyaset anlayiy, ancak bu eksen cevresinde
bir anlam kazanacaktir.

2. MUBADELE ILISKILERI, URETIM iLlsxiLERl
VE KAPITALIST SOMURU

Marx'in Grundrisse'de gelistirdigi anafikir aslinda ba-
sit, hattd aldatict dlgiide basit bir fikirdir. Burjuva toplumu-
nun 6zglr miibadele ve piyasa sistemlerinde temellenen
Bzgiriik, esitlik ve serbest tegebbis kovramianm alir Marx
ve bunlanin gercekte zorunlu olarak nasil bir stufsal ya-
piy1 gerektirdiklerini gésterir. Ancak bunu yaparken unut-
mamasi gereken nokta, burjuva 6zglr mibadele ve piya-
sa sistemlerinin de gercek oldukiaridir. Burjuva ideolojisi-
nin sozini ettigi 6zglrlik ve esitlikler kapitalist toplum-
da siiphesiz hi¢c olmazsa itke olarak vardir, yoksalar bile
olabilirler ve kopitalist toplumu kendinden d&nceki sinifli
toplumlardan aywan ézgil nitelik de budur. Kapitalist top-
lumda kolelik yoktur, herkesin 6zel mitkivet hakk: vardsr,
herkesin calisip kazanma hakkr vardir v.b. v.b.. Ya da en
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azindan, bunlar herhangi bir gercek kapitalist toplumda
bazen teorideki safliklariyla bulunmasalar bile, kapitaliz-
min i¢ dinamigi, yoneldigi hedef, bu dzgiirliklerin gercek-
lesmesini gerektirir. Bunlar sahtedir denip gecilemez.
Marx’in yapacady, o halde, dlipediz «simf tahakkimi var-
diry» demenin otesinde, kapitalist toplumda bu Szgirlikle-
rin icindeki Szgirlitkksiizltdl, bu esitliklerin icindeki esit-
sizligi kesfetmektir. Bu kesif ayni zamanda altyapi ile Gst-
yap arasindaki iliskiyi anlatan maddeci toplum anlayisi-
nin da kegfi olacakhr,

*

Tartisilan, kapitalist toplumdur. Kapitalist toplumu
Marx emek-giiciiniin bir meta olarak dzgiirce alimip satr-
labildigi toplum cesidi olarak tanimlar. Once bu tamm ya-
kindan inceleyetim,

Her seyden d6nce burada bir iliski tanumlanmaktadir.
Emek-glcU® ahnip satildigina gdre ortada, birbiriyle belli bir
¢esit iliskive giren iki taraf olmalidir; bir, emek-glclni sa-
tan taraf, bir de emek-gicini alan toraf, Bunlardan birin-
cisine is¢i ya da emekgi, ikincisine de kapitalist yo da ser-
mavyeci adr verilir. isci ile kopitalistin kim olduklan, birinin’
bazen isci bazen kapitalist olup olamayacad, bir kisinin
hem emek-gicid alip hem satmasina imkdn bulunup bu-
lunmadi§i v.b. simdilik bizi ilgilendirmemektedir. Henlz
bunlar: birer smif olarak gdremiyoruz. Anlasiimast gere-
ken sadece ortada kapitalist dizeni tarumlayan bir iliski
bulundudu ve her iliskinin de birbiriyle bir iliski cercevesin-

% By kavram ({Arbeitskraft) bazen ‘isgicl’ dive cevrilmigtir. Kapital’
deki emek-gicii kavraming karsibX oimak (zere Marx Grundrisse’de
geneliikle emek-kapasitesi (Arbeitsvermdgen) kelimesini kullanir, Yine
de yer yer emek-giciine roslanir, isgiicll kelimesinin kqzondidt son
derece belirsiz oniame gdzéninde bulundurorck ‘emek-gicli’ kelime-
sini kullanmoyr burada tercih sttik, :
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do tamimlonan iki kutbu gerektirdigidir. Kuzey kutbu an-
cak Guney kutbu oldugu icin, onunlia karsithgr sayesinde
varolabilir. Bir insanin baba olmasi icin bir oglu {kiz1 v.b.}
olmasi, veya odul olmast icin bir babast (annesi v.b.} ol-
masi gerekir. Her ikisi de baba ve odul sifatlanyla ancak
dodurtma/dodurulma iligkisi sayesinde vardirlar, Bunun gi-
bi isci ve kopitalist de, is¢l ve kapitalist olarak sodece
emek-giicil alimsatim iliskisi sayesinde varolabilirler. isci-
yi ve kapitalisti ve aralarindaki iligskivi belirleyen etmen
budur. Yoksa birinin fakir, birinin zengin olmas filan dedil.

Dikkat edilmesi gereken bir baska nokta, alinip sati-
lan nesnenin emek dedil emek-giicit, yani bir calisma ka.
pasitesi, bir emek-harcama potansiyeli, bir emek kabiliveti,
emek ihtimali oldududur. Fiillen emek dedil, heniiz emek
olmayan ama emek olacak bir sey. Bu ayirmm muazzam
énemini tartisma ilerledikge daho iyi gdrebilecediz. Bura-
da, emek ile emek-glci arasindaki ayvirnmi tam olarak ya-
pamamanin Marksist teoriyi anlamamanin en emin yolu
oldudunu belirtmekle yetinelim.

Deginecedimiz dgincd nokta da su: Emek-glct satin
alan taraf siiphesiz her mol alicist gibi, aldidt metayr kul-
lanmak, harcamak, faydasmr gérmek, titketmek icin almak-
tadir, Emek-gilciniin kullanmu, yani tiketimi ise fiilen
emektir. Kapitalistin bu aligverigteki maksadi, emek elde
etmektir. Ancak emek de hammaddesiz ve hammaddeyi
isleyecek arac¢siz olamayacagina gore. emek-giiclini satin
alarok bunu fillen emege cevirmek isteyen Kisinin belli bir
miktar hammadde ve {iretim araci tedarik etme duruerun.
da olmasi gerekmektedir. Yoksa satm aldith emek-giich
hichir ise yaramaz; kullonilamaz, Bu hammadde ve arag
fonuna da simdilik kapitalistin sermayesi adiri verecediz,

Emek-Giicii
Simdi ikinci noktadan baslayalim. Emegin bdyle «pe-
sinen», daha varoimadan sotilmas ile fillen harcanp sa--
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tiimas arasindaki biyilk farkr anlamak, kapitalist dretim
tarzimin dzgdl yapisini anlamak icin sarttir dedik. Emegin
emek oiarak satiimas! nasil olur? Bunun satilabilmesi igin,
tabii ki, alicinin belli, verili bir ihtiyactri kargilayan faydalr,
somut bir emek tiri olmasi gerekmektedir. Terzilik, du-
varclilk, tamircilik, hammalhk, &Jretmenlik gibi. Alier bun-
lar belli bir ihtiyacmi karsiladign icin satin abr. Yani eme-
din —daha dogrusu hizmetin— kullanmm degeri icin,

Aciktir ki emegdin bdyle belirli, somut bir kullanim de-
gerinin olabilmesi icin ortada tamamlanmig bir retme ey-
leminin olmas! sarttir. Emekei bu durumda emegini hor-
car, bitirir, tamamiar, éyle satar. Satilan sey elle tutulan
bir Grin olabilecedi gibi, bir hizmet sirecl de olabilir. S&z-
gelimi ben, giyinme ihtiyacimi karsilamak icin bir terzi tu-
tabilir, parasim édeyerek bana belli bir terzilik emedi sat-
masin saglayabilirim. Bu emedi satin almanin ise ilke ola-
rak bu emedin Grinind satin almaktan bir farks yoktur,
Eibise satin almakla elbise yaptirmak, ev satin almakia ev
insa cttirmek arasmda $u anda tarbisti§imiz acidan bir fark
yoktur.

Dikkat edersek bu milbadelede baglica iki dnemli Szel-
ligin belirdigini gériiriiz. Birincisi, sbziinl ettigimiz bu du-
rumda ne ghicy, ne de satici emek isinin kendisiyle ilgilen-
memektedirler. Alicinin istedidi, emegin sundugu somut
frydadir:  Ortitnmesinin, barinmasinin, doymasinin, bilgi
ihtiyazinin sadlanmasi gibi. Bu hizmetlerin emek aracili-
giyla saglanabilivor olmasi bir zorunluluktur, caresiz kat-
Icrslacak bir angaryadir. Her ikl tarof da bu gercedi bilir
ve buna katlanir. Ama emedin kendisi ile kimse ilgilenmez.
Belirlayici olan, bu emedgin lrettigi faydadir. _

Ikincisi, boyie bir ahgverisin gerceklesebilmesi icin
emekcinin emedini harcayip diretimini yapmasma imkdn
sadlayan araclara. sahip olabilmesi gerekmektedir. Emek-
¢inin dretimini yopip senra sattigi, ya da isterse herhangt



birine sunabilecedi bir hizmeti {6rnedin felsefe O6gretmen-
lIgi) gelip bu aliciya sundugu varsayilmistir. Yani emek:i-
nin emedini harcayabilmesi bu algveris olayindan tama-
men bagmmsizdir; hicbir alict olmasa dahi emekei tretimi-
ni yapahilir. Oysa kendisine ait hammaodde ve araclar (ma-
kina, teknik bilgi v.b.) Gstiinde calistirmak Gzere adam ki-
ralayan kapitalist, kargisinda satin alinacak béyle bir emek
bulamoz. Kapitalist haziw, Gretilmis birtalam faydalar satin-
almak istememektedir, ¢unkd bu Oretim {emek) eyleminin
gerceklesmesini saglayacak araclar kendi elindedir.

Kapitalist, o halde, emek dedil emek-glicli satin alir
diyoruz. Hazir bir emek satin alacak yerde, ilerde emek
harcayacak bir adanmin emek harcama gicinii alir,

Soyut Emek

Bu olayin énemi nedir? Olan sadece hazir bir emede
para Gdemek yerine ileride gergeklestiriiecek bir emede
mansuben dnceden ddeme yapmaktan ibaret midir? Asa-
Sida bunun bdyle olmadidini, isin ashnn ¢ok farkh oldu-
-gunu gorecediz. Ama simdilik o konulara hi¢c girmeden, so-
runun cevabinin «evet» oldudunuy varsayalim, Buna rad-
men iiretim siirecine bu olay sayesinde yepyeni bir boyu-
‘tun, yepyeni bir dinamigin katiimis oldudunu godrecediz.

Un ve finn geklinde bir sermayesi olup, igci tutarak
akmek Ureten kapitalistin durumunu efe alalim, Bu adam
ekmek (rettigine gére, su ya da bu nedenle (sdzgelimi ye-
mek, satmok ya da kuslara vermek (zere) ekmede ihti-
yaci oldugunu farzedebiliriz. Ancak ilging olan surasi ki,
bu adam ihtivaci olan ekmedi Ureticisinden sotin alacak
yorde kendisi is¢i tutup (retmeyi tercih etmektedir, De-
mek ki kendi (iretecedi ekmek baskasinin ekmedinden fark-
1, daha gekici, daha arzu edilir bir dzellige sahipfir. Kendi
iiretecedi ekmek komsu firinin Orettidi ekmedin her yéniiy-
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le tipkisi dahi olsq, kapitalist kendi ekmeginin bu farkls
6zeilidi nedeniyle onun ekmedini almak istemeyecektir.?

Kendi Urettigi ekmekle komsu finrnin ekmedi arasinda
birer tilketim nesnesi sifatryla hicbir fark yoktur. Fizikset
vaptlan, faydaian, kufiarim dederlert aynidir. Bu demektir
ki ekmek satin alacak yerde un, finn ve emek-glici satin
alip ekmek dreten kapitalist, ekmedin sadece kullonim de-
geriyle, yani somut ekmek-olma (karm doyurma) nitelidiy-
le ilgilenmemektedir. Bizzat una emek katma eyleminde,
dretme eyleminde bir cesit fayda gdrmektedir. Her neden-
se ekmedi Ureten emedin ta kendisi ona ilging, kendi ba-
sina ilgi konusu olacak bir ig olarak gozikmektedir,

Bir baska anlatimla kapitalist, ekmek Gretme emedin-
de sadece bu emedin somut faydal nitelidini, faydah bir
urlin yaratma islevini gdrmemektedir; ayni zamanda sme-
gin bizzat emek olma ozelligi, her tirli somut faydalilik-
tan soyutlanmig olarak, ondan ayn olarak, kendi basina
da ilgi konusudur. Ekmek iretmeye kaikisan kapitalistin
tek kaygist, tek dleiitih demek ki emedin faydast (kann do-
yurma v.b.} dedit, bu faydaliik islevi gdzard) edilmis, ade-
ta paranteze alinmis olarak emedin ta kendisidir. Ne eme-
gi oldugu, neye yaradig: hic hesaba katlmadan, emek-har-

i Burada hemen denecektir ki ekmek almak yerine ekmek imal ettie-
mek tabii ki sdaha ucuzce geiir, kapitalistin ekmek yerine smak-gici,
un ve firin satinalmas: tabii ki edaba kdrldirs, Bizim sdyledig'miz de
tam budur. Sadece bu basit, gindelik, cocuk oyuncadi kavramn
gercekte o kadar basit olmadidint gdstermeye caligiyoruz.  sDaha
ucuzs ne demektir? MNeden kapitalistin haorcotaco§ emsekle yopilan
ekmek baskasmdon sotin alacade ekmekien, ekmekler aynt oldudu
halde «doha ucuzdurs? Soyut emek kavram an'‘asimadan  bunlar
anlagitamaz, «camim daha ucuz igte: bunuy artik herkes hitire de-
mekle vyetinilir, ideolojinin iglevi, asodida anlatacadimez gibl, bdvyle
Kok, karmagik ve celiskili birtakim toplumsal iliskileri, cok sey an-
iotrrrig  gibi gézikip ashindo hic bir sey acidamayon kavramiaria
maskejemektir,



cama fiiiinin ta kendisi. Kayitsiz sartsiz «emek», Emedin
niteliksiz «&zil». Buna soyut emek adimit verecegiz.

Bu soyut emek kavramim dogiru anlamamiz gerekiyor.
Boyut emek slphesiz ki zihinde yapilmis bir soyutiamadir:
Kimse somut a, b, ¢... emeklerinden bagka soyut bir emek
gérmemistir, Her emek somuttur. Soyut emek demek bu
somut, tikel, foydal niteliklerinden, dolayisiyla zoruniu ola-
rak sahip oldudu balli bir hammaddeyi belli bir Uretim ara-
ciyla icleme dzelliginden aynyrus, kopanlmismig gibi di-
=inlisn emegdin varsayimsal, niteliksiz bicimi demekiir.
Bu varsayimsal soyut emek, elie tutulur gdzle goriidr bir
gey dsdildiv; dolayigiyla bu haliyle satiimast imkénsizdir.
Alicl o nalde ya 1) belli bir intivaciu karsilamak icin so-
mut bir emek satin aicbilir, ya da 2) istedigi eger sadece
su ya da bu ihtivacin karsilayacak bir emek dedil de ayni
zomanda dodrudan dodruya emegin ta kendisi ise; ya q)
kendisi caligabilir, ya da b) eder kendi sinirlt calisma ka-
pasitesi ile yetimmesyip daha cok emek istivorsa, baskalar-
nin calisma kapasitesini, emek-glicing de satin alir. Bu
emek-gicliniin kullonimi ona sormut bir bicim aitinda teza-
hilr eden {soyut) emedi verecek, alici yani kapitalist de bu
emegi kendi hammadde ve Uretim aracina ekleyip, ortaya
daha fazia emek driindi olan yeni maddeler cikaracaktir..

Kapitalist ¢ halde emedin belli, somut, faydah islevini
—xullanim dederini— elde etmek istemektedir. Ama iste-
dgigi tek sey bu degildir: Aymi zamanda, bundan baggimsiz
olarak, emedin ta kendisini elde etmek de amaglanmistr
~—vyoksa dodrudon dodruya somut ve faydal bir emek sa-
tin almakla yetinmssi gerekirdi.® Ozetlersek. Kapitalist top-

* Kapitatist tabii ki her insan gibi bunu da yapar: evine terzi cad-
rabiliv, va do hamal tutup ¢ontasin tasitabilir,. Amo burodo bir ka-
pialist ilicki (kapitalistiggl iliskisl) cézkonusu degildir. Kapitalist
adam ureda herhangl bir meta tilketicisi gibi dovranmaktadir.
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lumd st Dirtokam insantar Griiniin sadece faydalihx niteli-
giyie dedi!, icerdifi soyut emek miktaryla da ligilenmnek-
tedirier. Uriniin somut niieligine gézlerini kapatp, iirinde
sadece somut aywrdedici dzeltidine kars kayiisiz bir miktar
EMEK 8z gdrzbilmektedirler. Uriin onlar icin sadece bir
fayda dedil, aym zamanda bir miktar $u ya da bu bigimi
almig cemek-harcama-faalivetindir.

Kapitalizm-Oncesi  toplumlarda emedin bash basing
kendisiyle ilgilenen, dolayisiyla isci kirclayip liretim yopmao
geredinl duyan kimseler istisnadir. Tek miikadsale bigimi
basit hizmetler ve Uriinler misbadelesidir. Cemaatin ve ce-
maat Gyesi bireylerin verili, belli, sinirh ihtiyagian vardis
{beslenme, barmma, edlenme, editiime, toplumsal kohu-
muyla crantli olarck gdsteris yapma v.b.); bu ihtivaglar
karsilayan hizmet ve {rinler ya zanaatkér ustalar tarafin-
dan Gretilip cemacte satilr, ya da kdle, serf, reava v.b.
tarafindon Orstilip cemaati temsilen yénetici zimreye (k-
leci, derebeyi, devlet memuru} teslim edilir. Ticaretten séz
edilebildidi Slcide, olsa olsa arayo birtakim arocs sirec-
lerin girdidi soylenebilir. Bir toplumsal birimin dretim faz-
lasini tiiccar alip, o Uriine ihtivac olan bir baska toplum-
sal birime satar. Her haliikdrda ihtiyaclar bellidir ve ire-
tim {(emsk} dogrudan dodruya bu ihtiyaclan karsllamcaya
yéneliktiv. Ureticiler adeta cermaatin «siparigi» {stiine (ire-
timi yapip, lirlind cesitli yollardan ya cemaate, ya da ce-
maat adma otorite kullanan ziimre ya da kigilere teslim
ederler. '

Kapitelist topluma soyut olarak bokididinda, yani si-
niflararasi isleyis mekanizmalart bir kenara biralaidiginda,
burada da dretimin eskiden oldugu gibi tiiketim icin yapil-
iy, her Uretimin topiumun bir ihtiyacini karsilamak ama-
ciyla gerceklestirildigi v.b. v.b. sdylenir. Soyutta bu dog-
rudur da. Ama unutulan nokta, bu siirecin orta yerinde
simdi yepyeni bir etmenin; yani birtakim insanlarin ne olur-
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s0 olsun iiretim yapmak, emek harcatmak, daha ¢ok emek
iceren nesneler Oretmek, daha ¢cok emedi (iriin bicimine
cevirmek istemsierine neden olan bir dinamigin ortaya
cikugidir. Uretim simdi isci-kapitalist iligkisiyle baslamak-
tadir ve bu iligkiye yol ag¢an temel dinamik sadece toplu-
mun ve bireyin belli ihtivaglarim Kkargilama kaygisi dedil,
aynmi zamanda kapitalistin katiksiz {6nceden verill birta-
kim ihtivac-giderme islevleriyle sirdi oimayan) emek elde
etme istegidir. isci-kapitalist iligkisi cercevesinde gercek-
lesen Gretimin itici giicii bu dinamik yeni zimredir. Emek
harcanmasing, Uretim yapmasimi sadlayan motor, bu yeni
ziimrenin daha énce hig gdrilmedik icadidir: Emedin bas-
I--basina bir amac haline gelmesi. ihtiyacian gidermek igin
emek harcamak insanlik tarihi kadar eski ve insanlik var-
oldukca da varclacak bir olay. Ama iretimin bu yeni top-
lumsal diizenlenis bigiminde simdi bu nihal ihtiyac-gider-
me islevini unutup, olayl sirf emek soahibi olma, {retim sa-
hibi olma olarak géren, bu ugurda retim yapan bir ziimre
ortaya cikmisgtir.

Binyillar boyunca belii ve bilinen ihtivyaglanmin gideril-
mesivle kendini sinirlayip kaplumbaga adimlanyla ilerle-
yen insanhdn, Onbesinci ylzyiida hizlanip Ondokuzuncuda
tam anlamiyla patlak veren lretim cilginhidim, bu basdon-
dirtcl (retim yansin baska tird agiklamak miimkiin de-
gildir. Uretim artik toplumda basli basina bir deder haline
gelmistiv ve birtakim insanior artik dogrudan dogruya lre-
tim icin Oretim yapmakiodirior. Bu da toplumun bir gin di-
stnlp «hadi bdyle yapalim» demesiyle olmaz; insanlann
tiretim igin Uretim fikriyle ortaya c¢ikabilmelerini mimkiin
kilan yeni toplumsal ifiski bicimlerinin dogmasiyia olur. Ne--
den, nasil olmus da insanlar emegin kendisiyle ilgilenmeye,
bu ugurda emek-giici aimaya (ve satmdbya) baslamiglar-
adir? Simdi tariht gelighni icinde bunu gérmeye ¢aligalim.
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A. MUBADELE ILiSKILERI VE OzZFL MULKIYET

Soyut emek kovrominin toplumsgi bir etmen olarak
etkinlik kazanmasi, piyasanin gelismesiyle esanhdir. Piya-
sa ise cok sayida mibadele eyleminin aym anda ve si-
rekli ofarak gercekiestiriimesine imkdn veren toplumsal
diizen demek olduguna gbre, soyut emek ilkesiyle miiba-
deie imkaniarinin gcogalip gelismesi arasindaki badintiy
kolaylikia kurahitiriz,

Bagint ashnda cok basit bir badintidir. Yukanda de-
dik ki kapitalist iliskinin kuruiabilmesi —insanlarin emek-
giicli alisverisine girismesi— drindn artik sadece faydal
fiziksel varhigiyla degil, ayni zamanda belli bir miktar eme-
gin nesneilegmis, katllagmis hali olarak da dederlendiril-
mesine badhdr. Toplumun gbzinde Griin artik sadece ek-
mek. elma, ev, esek v.b. degdil, aym zamanda ortak bir 6ziin
su ya da bu bicimi almig tezahdr seklidir. Sézgelimi bir
akimek X birim soyut emek, bir ev de 1000 X birim soyut
emekse, bin ekmekle bir ev bu agidan egdederdir; birbiri-
nin yerine gecebilit. Toplumun yaptidh bu dederlendirme-
nin bog bir hayal clmaktan ileri gidebilmesi icin ise bu
esdederligin fiilen ispat edilmesi, yoni tim Grinlerin icer-
dikleri emek oraninda serbestee birbirinin verine gecebil-
mesi, birbiriyle mibadele edilmesi gerekir.

Piyaza Dizeni

Uriinlerin mitbadelesi insanlik tarihi kadar eski bir
claydir. insanlar eski caglardan beri emekleriyle trettik-
leri nesneleri baskaiarimin emedinin Urinl olan nesnelerle
mibuadele edegelmislerdir. Ama bu farkh ve birbirine ben-
zemez emeklerin ortak bir dlgiye baglanmasi, bir glnlik
a emediyle bir ginlik b emedinin ikisinin de «emek» ol-
dugunun sdylenmesi ve birbiriyle esitlenmesi . ancak gelig-
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mig bir mibadele sisteminde ortaya cikabilir. Eger toplum-
da haberlegme ve ulagim aglan gelistirilmemigse, arin ah-
ciyi, alicy Grind kolayhkla bulamiyorsa, her kicik cemaat
va dikahk kendi ihtivaclarmi dretip kendi yodiyla kovruly-
yorsa; drilnlerin soyut emek hesabiyla milbadele edilmesi
sdzkonusu olamaz. Ornedin Konya'da bugday Ureten ve
karsiiginda tuz almak isteyen ¢iftci kendi cemaati icinde
bugdaya taiep bulamiyorsa ve bugday talebi olan istan-
bul'doki aliciyla temasa gegemiyorsa: Grininii emek-de-
Jerinin ¢ok altinda elden gikarmak, kendi yiiz giinliik eme-
ginin Granil olan bugday karsmidinda boskasimm ic giin-
l6k emek Grind olan tuzla yetinmek zorundadir.

Avrupo’da Ortagod sonlanndan itibaren cesitli tarihi
nedenlerle piyasa sistemi gelismeye basgladi. O zamana
kodar dretimi kendi gelenekse! toplumsal iliskileri ¢er¢e-
vesinde gerceklestirdikleri i¢ igteri olarak gbren cemaat-
ler dadsimoya yiz tuttular, Merkezi otoriteler giglendikce
Glke 'ici piyasa geligti, homojenlesti; (lkenin bir ucunda
uretilenler dbilr ucunda satiiabilmeye basladi. Uretimi dog-
cudan dodruya sahg amaciyla yapan insanlar tdredi.

Bu silire¢ giderek, derece derece, Marx'in servetin ev-
rensellesmesi dedidi olay) dodurdu. Eski toplumda da giip-
hesiz baylik servetler, hatta kaphtalist toplumda kolay ko-
lay erisilemeyecek copta olaganiistli servetler biriktirilmig-
ti. Ancak bu servetler tike! fiziksel varhklarnyla blyiik bir
dlclide simirhh olan servetlerdi. Derebeyi sdzgelimi satola-
ra, giysilere, cariyelers, miicevherlere sahip olabilirdi; ama
serveti bu somut ve belirli egyayla sinmirliyds; buniarn sa-
up keyfinin istedidince baska gatolar, baska kullanim ve
thiketim araclan satin almak durumunda degildi. Birincisi,
mibadele piyasasi gelismemigti ve derebeyinin esyasint
sotin atacak, kargiidinda ona istedidi seyleri satacak kim-
se bulmak zordu. ikincisi ve doha énemlisi, derebeyi ce-
maat icinde cemaat adina kullandir geleneksel otoritesi-
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ni bu gésteris araclarina borgluydu ve bunfart elden ¢1-
karmak aym zamanda servetinin kaynad olan otoritesini
de yitirmek demek olurdu. Satosuz bir derebeyi hichir ise
yaramaz.

Oysa mibodele pivasas: gelistikce ve ona bagh ola-
rak cemaat yapiss sarsildikeg sato artik sadece sato (belli
ozellikleri olan bir kutlamm esyast) olmaktan gikiyordu.
Simdi artik sato ayni zamanda on tane ev, bir milyon ek-
mek, iki fabrika, isvicre’de on yillik bir tatil, kirk tane met-
res v.b. idi. Satiip bunlarla dedistirilmesi imkdnt vardi
Somut sinirhhigmdan kurtulmus, belli oranlar dahilinde her
sey haline gelmisti. )

Bu durum dretime blyidk bir conliitk verdi. Uretim
artik cemaat cergevesinde gelenekse! birtakim ihtivaciarin
karsitanmasiyla sinrh olmaktan ¢ikmigtl. Uretilen her mal,
tireticive ekmekten Hint mal kumaslara kadar hergey
tizerinde belli bir hak —satin olma hakki— sagdhyordu.
Urettigi sey ne olursa olsun, Gretici bunu Gretmekle baska
her ihtiyacini Gretmis kadar oluyordu, Tek kosul, tabii, tiret-
tidi malin satiabitmesi, yani piyasada bu maola talebin bu-
lunmasiydl. Sozgelimi Gretici havayt yumruklayan bir ma-
kina {retse bunun satmayacadi, dolayistyla (reticiye hig-
bir fayda sadlamayacadi aciktr, Ayni sgekilde, topiumun
ihtiyacini kargilayacak kadar ekmek liretiliyorsa, bundan
fazla ekmek tlreten irstici de kendini ayni durumda bula-
caktl; eder Hint kumast ya da ev sotin almak istiyorsa,
ekmekten vozgecip ornedin giysi isine atimoas gerske-
cekti.

Bovyiece piyasanmin gelismesi iretimde genis bir isho-
lomii sisteminin de gelismesini sogiadh. Piyasa diizenin-
de ancak talep olan maliar dretmenin ise yaradiny far-
keden tireticiler, toplumun o anda ihtiyacs olan (retim dal-
larinda calismaye basladilar, Piyasanin  «gorinmez  elis
vretimi dizenleyerek, toplumun ihtiyag¢larmt kargilamak



icin 6rnedin d¢milyon kisinin bugdayda, yizbin kiginin in-
gaatta; onbin Kiginin dini-ideolojik ihtiyaclan, bin kiginin
de sanatsal ihtivaglar karsilayan dallarda ¢alismas: ge-
rektigini belirledi. Toplumda yilda lcmilyon ¢arpt 365 is-
glinlik emek bugday {retimine, yizbin carpit 365 isglnlik
emek ev lretimine v.b. gitmeliydi. Fozlas: hicbir ise yara-
mayacakti — dretici fazlasin Gretse bile Urind satip yeri-
ne baska maollar almay) basaramayacakt. Az ise topiu-
mun ihtiyaglaring karsilayamayacakti.

Ucmilyonuncu bugday iireticisinin bir ginliikk bugday
iiretme emedgiyle yiizbininci Insaat ustasimn bir giinliikk ev
iretme emegi boylece toplum acisindan esdeger hale gel-
mis oluyordu. Bunlar artik birbirinin yerine gecebilirier; {ic-
milyonuncu buddayciyla yizbininci evcinin  bir glnliik
emekleri toplum icin aym derecede Snem sahibidir; ayni
dederdedir. Piyasanin ve ona &zgi isbdlimiinin gelisme-
mis oldudu yerde bu iki farkh emedi kiyaslamamiza im-
kdn veren hichir sey yoktur. Bir glinlik toprak siirme eme-
giyle bir giinliik duvar badanaloama emegi bambagka sey-
lerdir; ortak hi¢bir ydnieri yoktur. Oysa piyasaya &zgi is-
bolimi gercevesinde, piyasa (yani toplum) icin bu iki emek
ayni degerdedir. Cok garip bir islem gerceklesmis, birbi-
rine benzemeyen iki somut emek faaliyetinin birer gin-
ok miktarinin esit olduklaring, ortak bir 6ze sahip olduk-
larina, aym olduklarina karar verilmistir, Iki farklh emek
aynl soyut emedgin iki ayn tezahiir sekli haline gelmistir,
Artik bu ilkeye gdre birbirinin yerine gecebilirler. 1 guin
budday Uretme emedi=1 giin insaat emegi==1 glin «ne
olursa olsun» emegi. Bir yida on kisinin dretti§i on ton
budday=bhir yilda on kiginin {rettiji iki ev=3650C giinlik
emek. Mibadele artik soyut emek ilkesing gdre kurala
baglanmistir. isbdliimii bozuldudunda, yani Gemilyon ye-
rine hic geredi yokken dértmilyon kisi budday iretmeys
basladiginda ise bu kural bozulacaktir.- 1 giinlik fazlahk
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bugday ldretme emedi=hicbir sey; ¢linki satmaz, ¢lirir
gider.

 Emekierin esdeder hale gelmesi, yani birim siire icin-
de harcanan her tirld emekte somut bir faydalihk islevi-
nin yan sirg soyut ve ortak bir eemek-olmas» ydniinin gé-
rillmesi, demek ki pivasanin ve ona 6zgi toplumsal kurum-
farin gelismesine baghdir, Gittikge daha ¢ok sayida (ire-
tici, cemaat baglarindan kendini kurtarip miibadele igin
{iretim yapmaya basladikga, piyasayr daha rasyoneilesti-
ren, meta akimini . kolaylastirarak isbdliimiinii daha mii-
kemme! hale getiren tedbirler alinir. Mibadeleyi zemin ve
zamanin kosullaring badimb kilan takas usulii yavas ya-
vas tarine karigir; Urdnd dnce icerdidi soyut emek mik-
tavinn, yani dteki drlinlerle hangi oranda mibadele edile-
cedini {{iriiniin degerini) belirten bir belgeye (paraya), son-
ra bu belgeyi aym degerde bagka ihtiyac maddeterine ce-
virme yontemi yayqinhk kazamr. Bu ydntemin y{rlmesi,
drine karsilik verilen belgenin gercekten bir deder ifade
etmesi ise yine birtakim kosullara baghdir.

Bu cercevede:

1) Uretici her (rettigini satabilmelidir. Bunun icin, q)
igbdluminin saglam olmasi, toplumun ihtivacindan (talep-
ten) fazla Uretim yapilmamas: sarttir. b) Talep smirlysa
genigletilmesi icin onlemler alinir; satig pazan siirekli ola-
rak blyGtialir. Fiyasa yayginhk ve derinlik itibarivle genis-
letilir. Her dretilen malh satin algbilecek yeni kiticler ya-
ratiir. Olkeler fethedilir. Ulke icinde ulagim agéi gelistiri-
lerek yalitik toplumsal birimlere {kdyler v.b.) niifus edilir.
Bunun!la yetinilmez, varolan kitlelerin satinalma giicl ar-
tirihr. Bu da yetmez, satinalma istedi kdriklenir, Yeni ihti-
yaclar ve yeni doyumiar yaratiir. Zevkler inceltilir v.b.

2) Uretici Uriiniini satip gerceklestirdigi degeri (ka-
zandigi parayl) camnin istedigi her tirlil driin ve hizmetle

34



miibadele edebilmelidir. Bu da yine q) isbdliminin sad-
lamhidina, her istenen Orindn bulunmasina {arzedilmesine)
baghdir. b) Arz sinirhysa genisgletilmesi i¢in dnlemler ali-
nir; ahim pazan genigietilir. Her gey, her hizmet, her emelk,
her faaliyet, her doyum kolayhkla satin ahnabilir hgle ge-
lir. insan hayatnin her cephesi ilke olarak pozara sirii-
lebilir. Soyut emek ilkesinin bir gerceklik haline gelebil-
mesi icin her emegdin her emekle, her insan ¢abasinin her
insan cabaswyla gsarcekte rahathikla mibadele edilebilir ol-
masi sarttir.

3} Ik iki kosula paralel olarak piyasa sistemine 6zgli
toplumsal iligkiler de gelistirilmelidir. Ureticinin elindeki
drinan somut niteligi sabibine hicbir toplumsal sorumiu-
luk yitkiememelidir. {retici istedigi mah Gretebilir; Grettigi
malia istedigini yapabilir; malim istedidi gibi sotabiiir ve
sathdr malin yerine istedigi mah satin afabilir. Ureticiyle
-briinl grasindaki iliskiyi sinirlayan her tirl ahléki, yasal,
geleneksel kosul yokedilir. Kapitalizm-bnessinde (retim
cemadat— ya da cemaat adinag cemaat otoritesini gaspeden
kisi yahut ziimre— i¢indi ve bireyin yagama hakki, yasoma-
sing imkdn veren doyum araclan, cemaat araciliiyla ve
cemaatin inayetiyle sadglaniyordu. Oysa pivasa dlzeninde
uretici bilmelidir ki sunu da dretse, bunu da lretse dnemli
olan sadece Uretimin miktaridir, yani dederdir ve bu de-
gerle de istedigi trinit satin alabilir.

Kisacas), a} dretici istedigi mah dretmekte dzglrdir,
b) dretici Grettigi mal satmakta 6zgirddr, ¢) Grind satan
kigi sattidh mala kargiiik istedidi mah almakta dzgtrdir
ve bu ikinci mal tstiinde de aynen birincisi (stiindeki hak-
tara sahiptir. Ureticinin iirettigi mal istiinde bu ¢ hakka
sahip olmasina dayanan ve dodrudan dodruya piyasa sia-
teminin ic mantigindan kaynaklanan hukuki ilkeye ézel mikl-
kivet yasass diyoruz,



Burjuva Toplumu

Ozel milkiyetin hukukuna dayanan kurum ve yasa-
larca dizenlenmis toplumu, bu konularda ilk kez disin-
meye bagtamak gerefine sahip olan Onyedinci yiizyd in-
giliz teorisyenleri ¢ivil society (sivil, yoni toplumsal ve res-
mi yikimlidldkler altindo olmayan ézgir insonlardan olu-
san teplum; ve uygar toplum) olarak adlandirdiiar. Uretici-
lerin cemaot ya da kisi otoritesine badl olmadan kendi
islerine bakabildikleri, ticaretin keyfi kosullor altinda de-
gil, makin degerine gére gerceklestirildigi bu toplum ger-
cskten de uygar bir toplumdu. Ama bu uygarlidm bir de
Oteki yuzi vard: ki onu do Hegel civil society'yi birgeriiche
Geselischaft diye Almancaya cevirmekle vurgulayacakth,
‘Biirgeriich’ gercekten de ‘civil’ (uygar} karsthé oldugu
kadar, Fransizcadoki bourgeols [dogustan gelme bir aso-
leti olmayan, kaba, zevksiz, bencil) kelimesinin de karg-
Igiydi® Bu eskisine kiyasla uygar toplum aym zamando
bencillifin temel yasa oldugu burjuva toplumu idi.” Simdi
burjuva toplumuna ozgl, ozel millkiyet yasasina dayanon
toplumsal iligkileri inceleyerek bu ikiyanlidin tam niteligini
onlomaya cahsalim.

H Civit' Laotince civitus (kent) kdkinden gelir. "Bourgeois' vo “bir
gerlich’ de Almanca Burg (kent) kdkiindendir, Arapca wmedine [kent)
kdkindzn gslen medani {uygor) kslimesinde de benzer bir iligki
vardir,

23 pMarx Hegel'den aldidi ‘burjuva topiumuy’ (biirgeriiche Gesellischaft)
terimini ilging bir bicimde kullantr. Burjuva toplumu Gretimde dzel miil-
kiyete [3zel coikarlann  Ozgiirce catigmasma) dayanon  topiumdur,
‘Burjuva’ hem ganael olarak bu toplumsal iligkiler icinds yasayan her
bireye, hem dz 6zel olorak by toplumun egemen o6gesine [mitegeb-
hise] verilen addir.

karx bundan harsketie dzel milkivet ve piyvasayo sisteminin
belli bir iretim ve simif sistemi temeline dayandiudini, yani burjuve
toplumunun ashinda kapitalist toplum oldudunu kesfedecektir.
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1) Ozgiirlitk: Burjuva toplumunda dretici toplum kar-
gsisinda 6zgdrdir. Birey, urettidi driin ve hizmetier (istin-
de 6zel milkiyet hakkina sahiptir ve dolayisivia yaptidh
Uretimden kimseye kargi sorumlu degildir. Simdi (retim,
vani emek (ki buna zihni'emek de dahildir), her zaman igin
bireyin topluma olan bir katkisidir. Bireyin emegdi saye-
sinde toplumda gerek kendisi gerek baskalarn {(maddi ve
manevi) ihtivaclarnini karsilar, toplumsal varliklarninm sirdili-
rurler. Demek ki burjuva topiumunda birey, topluma yapa-
cad katkidan kimseye karsl sorumlu degildir. isterse kat-
kida bulunur, isterse bulunmaz: yaptigi katki, eninde so-
nunda kendi matl, dzel mulkid olacaktir, Serbest tegebbiis
ve rekabet haklari bu dzgirtigin ifadeleridir.

Burjuva topiumunda dretici Gretimi cemaatin ya da
birtakim kigilerin Ihtiyaglonine kargilamak icin yapmamak-
tadir. Uriind piyasaya sirecektir. Birinci durumda uretici
ile tiketici arasinda dodrudan ve insani bir iligki vardr.
Ahmet belli bir ihtivac duyar, Mehmet de bu ihtiyact kar-
stlamak izere belli bir drin Gretir. Bu dretimin dizenli
olarak yorimesi, dolayisiyla Ahmet'in ve genel olarak top-
lumun ihtiyaclarinin aksaksiz gideriimesi ise Mehmet (ze-
rinde kigise! ya da toplumsal bir baskinin varolmasing
badghidir. Bask: chldki, ideolojik ya da cebri olabilir; ama
her halikérda Mehmet «ben bu isten vazgecgtim» diyemez.
Oysa piyasa dizeninde Mehmet'in yapacad, malini lire-
tip dikkanin vitrinine koymaktir — paras) olan alir, ol-
mayan almaz. Ayni sekilde Ahmet de kimseden kendisine
bir sey dretmesini isteyemez — mal piyasada bulabiliyor-
sa air, bulamiyorsa almaz.

2) Esitlik: Ozel miiikiyet hukukunun bir sonucu da
sudur: Kimse kimsenin emegine hukuken ya da zorla el
koyamaz. Hi¢ kimseye boyle bir hak ve ayricalik verilme-
mistir. Calisan, Ureten, emedi ve emedinin Oriinil (izerinde
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milkiyet sahibidir. Caligan (lireten) kazanir. Dolayisiyla bur-
juva topiumunda kélelik ve serflik gibi toplumsal katego-
riler ilke olarak bulunamaz,

Bu, esgitligin birinci cephesi. Ancak esitligin tamam ol-
mast i¢in bunun tersinin, yani calrsandan bagka kimse ka-
zanmaz ilkesinin de gerceklesmesi, {retim disi yollardan
edinilmis olan servetlerin ortadan kalkmas: gerekmekte-
dir. Bu da zamanla, derece derece gerceklesir. Ozel miil-
kiyet yasasinin bir geredinin de miilkin dzgilrce sattabil-
mesi oidugunu gdrmuigtiik.”® Bu demektir ki zomanla top-
lumda emekle iretilen her kullanim degderi, emek-deger
hesabiyla satin alinobilen bir pivasa metar haline gelmek
zorundadir, Bu metalasmao siireci ilerledikge, emek-dis) yol-
larla edinilmis eski milklere (aristokratlarin topraklan v.b.}
de yavos yavas emek hesabiyla poha bigilmeye, bunlar
da satiimaya baglanir. Atadan kalma mallarini eninde so-
nunda ailelerinin $u kadar emeginin Urinlymiscesine ay-
n1 dederde baska mallarla mibodele eden aristokratior
miulklerini kaybederler; yeni kurallara uygun bir gekilda
pivasa Uretimine gegmeyi basaramadiklan durumilarda yok-
sullagip yokolurlar. Bdylece giderek emek (Uretim), miil-
kiyetin tek kaynag haline gelir.

Burjuva toplumunda herkes esit olarak iiretme ve Gret-
tidine sahip olma haklarina sahiptir. Bu esitlidin asil icyd-
zind gbrmeyi ilerive birakarak gimdilik su kadarins hatir-

2 Her dzel miilk metadwr; yani esdederi karshginds satlabilir, ei
den ctkanlabitir. Ben mobmi satma hoklina sohip degilsem, Gstin-
deki milkiyet hoklam sinirhdir demektir, Her meta, dzel mdlktdr, Bir
seyin sotiimas) demek, onun Gstiindeki 6zel milkiyet hakkimin ferad
ve temlik ediimasi, main saticinin d8zel millkivet hakkini distalayar
bir bagka d&zel milkivete gecmesi demektir. Piyasa &ncesi dizende,
miiikiyet hokki cemaat ading ve bireyin cemaat igindeki igtevine
{derebeyi, lonca esnafi, serf vb.) badh olarak voroldudu icin bu
anlamda Gzel milkiyet hokkindan stz edilamez, yo da ¢ok simthidir.
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latmakla yetinelim: kapitalizm tarih boyunca en bilyiik
zaferterini daima bu ilkeleri iceren bir insan Hakian Be-
yannamesi ile ilan etmeyi zorunlu saymistir. Amerikan ve
Fransiz devrimlerinin adim koyan insan ve Vatandos Hak-
lar bildirileri, Tlrkiye'de Tanzimat fermani ve nihayet ka-
pitalizmin dinyo c¢opinda egemenligini ilan eden BM in-
san Hakian deklarasyonu burada sayilabilic. Bunlar bur-
juvazinin  uyguladigi birer taktik ya da verdigi ta-
vizier degil, dodrudan dodruya kendi varhgim, kendi
temel vasalanmi  ortaya koyus seklidir. Her birey
Ozglrdir, egittir, calismak ve emedinin Grindnd ozet
_milk edinmek hakloring scahiptir, kimse ¢alismadan muilk
edinemez v.b. Burjuva toplumunun gelisimi siiresince bu
ilkelerin derece derece gerceklestidini, toplumun cesitli
katmanlannin giderek bu haklora kavugtugunu goriruz.
Once serflik ve kdleligin kaldinlmasi, sonra derebeyi ve
aristokratlarin zamanla dumura ugramasi, burjuva hak ve
Szgirllklerinin isgi ve kdyli kitielering tamnmaosi (Yirminci
yuzyll baslaninda), etnik, dini ve kiiltirel azinbklarn co-
Juniuk ile esit hoklara kavusmasi; nihayet glintimizde s6-
mirge halklannm, yabanei iscilerin, kadinlanin haklar icin
_verilen micadeleler bu siirecin agsaomalondir. Ve burjuvg
toplumunun gelismesinin herhangi bir asamasinda bu hak-
larin bazi toplumsal katmanlardan esirgenmesi, bunun bir
yonelig, bir dinamik, bir ydnsem olarak burjuva toplumu-
nun temel yapsi oldudu gercedini ortadan kaldirmaz.
Burjuva dzgirlitk ve esitlik Hkelerinin toplumun biitin
tabakalarina yayumasi, burjuva piyasa ve dzel mitkiyet
yagalannin tam gecerii kiinmasi ile esdegerdir. Oze! miil-
kivet hakkina sahip her birey piyasa i¢in yeni bir ahic,
yeni bir imkd@n demektir. Ozel Gretim yapabilen her yeni
kisi piyasoya yeni bir canliik getirir. Onun igin piyasa oz-
giirtikten ve esit hoklardan yonadir. Bu soyut dzgiirliik
ve esitlik haklarsmin, beraberlerinde nasit birtokim bagka
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fiili toplumsal durumlan getirdiklerini ise tartisma ilerle-
dikge gormek firsatim bulacagiz,

3) Bireycillk: Burjuva toplumunda herkes toplumu dig-
taiayan bir Birey'dir. Topluma clan katkisi hukuken sade-
‘ce kendisini ilgilendirdigine gdre, topluma herhangi bir
katkida bulunup bulunmayacadint, neyi Uretip neyi Uret-
meyecedini belirleyen sadece kendi dzglirce sectigi dzel
cikarlanidir. Burjuva toplumunu Marx bundan dolayr sik
sik Latince deyimiyle bir bellum omnium contra omnes
{herkesin herkese karst savasi) olarak karokterize eder,
Bu sovasta her birey toplumun geri kalan kisminin ¢ikar-
larint hi¢c umursamak zorunda olmaksizin, hatta o ¢ikar-
lara kars), kendi keyfince sectidl cikarlarini korumak igin
miicadele verir. Bu haikki hukuken taninmig ve kurumsal
glivenceye alinmistir.

Burjuva, o halde, bireycidir. Toplumu kendi disinda,
dylece verilmis, raslansal olarak kargisina konmus bir in-
sanlar, kurumlar ve kuraliar yidim olarak gérir, Bu vigin
aynm zamanda hem ister istemez varhigina katlanilacak bir
angarya, hem de kendi ¢ikarlann icinde gergekiestirece-
dgi. bu ydnde girisimlerde bulunacagrt oyun alamdir. Yani
toplum, bireyin kendi gikarlar ugruna kullonabilecedi bir
arac olarak konhulmustur. Slphesiz birey isterse toplum icin -
¢aligma hakkina da sahiptir — distniir olur, politikac otur,
kazandidi serveti okullara, hayir kurumlaring badislar. An-
cak burada da hareket noktasinin birey oldugu kabul edil-
misgtir. Birey kendi asil ¢rkarinin maddi servet kazanmak-
ta dedil, génlince sectigi birtakim manevi degerleri edin-
mekte olduguna karar verebilir, toplumu bu amacina alet
eder,

Burjuva topiumunun bu son ve bir bakima en énemli
ilkesini sdyle dzetleyebiliriz: Birey, icinde yosadith toplum-
dan badimsiz olarak tarmmmlanan bir vorhiktir. Birey tabii
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bir bireyin 6zglr ve akilci girisimlerle hayotini siirdirme-
sini anlatir. Robinson’un ¢abasinin toplum gelismezden én-
ceki dogal insanin cabas: eldugu varsayihmistir. Bu «tek
basing yasayan avel ve balikels, siphesiz cok simrh olan
uretim kapasitesini artirmak icin giderek baska bireylerle
ishirlidi yopmaya bastayacak, bireylerin kendi ézel ¢ikar-
farinl 6zgurce ve daha verimli olarak gergeklestirmesi
amacina dayanan bu isbirligi ~—toplum sézlesmesi— ise
giderek toplumu, kurumlari ve devleti olusturacaktir. ister
istemez belli bir dlclide bireyin zgrlidini ve cikar mii-
cadelesini sintrlamak egdiliminde olan toplum, toplumun ku-
rum ve kurallari ve nihayet devlet, burjuva ddsincesinde
ancak bu mantikla haklh gésterilebilir: Bireyin &zgir ¢ikar
miicadelesini ve bu amacla giristigi rekabeti; ishirligi, is-
bélomil ve giivenlik ortamm sayesinde giivenceye alarak
daha verimti kslmak. Bu amacindan saparak bireyin dzgir
pencilligini sinirlayan devlet varlik nedenini yitirmistir ve
bu deviete kars: direnme hakk dodar. Gercekien, burju-
va birey toplumunun Gstyapisint olugturan kurumlan bu
mantikla savunur, bu mantiklo diizenler ve gerektikce bu
mantikla dizeltir ve yeniler,

Gelismis pivasg dizenine dayanan burjuvg toplumun-
do hayot kavgasina atilan bireyin durumu gérme ve de-
dgerlendirme seklini o halde soyle dzetleyecedgiz:

aj Birey dnce cesitli ihtivaclara sahiptir, Bu ihtiyac.
lar arasindaki &dnem siralamasim, hayatta neyi isteyip neyi
istemedigini kendi 6zgir iradesivle secer. Kendine bir
amac koyor; su ya da bu dederlerden yararlonmaya karar
verir. Prekapitalist toplumdokinin tersine bu secimde tam
bir dzgirliige sahiptir.

b) Prekapitalist toplumdakinin tersine herkesin dzglr
oldugu bu toplumda kimse kimseye bu dederleri kendisi-
ne teslim etmesi i¢in emir veremez. Bu dederleri mithao-
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dele yoluyla elde etmesi, yani yararlondigh her baskasina
ait emek Grinil icin kendine alt aym miktar emek {riind
vermesi sarttir.

¢) Bu durumu gobren birey ¢calismaya ve {retim yap-
maya bastar. Emedinin drind kendi dze! milkidiir ve bu
emedini eiden cikarip hoskalarinin —kendi ihtiyaclorim
karsiigyan— emek Grinlerini satin atma hakk vardsr.

dy Tum insan faaliyetleri ve tim toplum, eninde so-
nunda tek gerceklik olan bireyin kendi ihtiyag ve istek-
lerini doyurmok amociylo olusturdugu ve kullandigs birer
arag olarak gdriimelidir.

iste bu varsayimiora dayanon dnemli énemsiz, ilgili
ilgisiz biltiin disince ve kavramiorin olusturdugu kafa ya-
pisina burjuva ideolojisi adim veriyoruz. Insaniararast ilis-
kiteri bu varsoyimlar cercevesinde bilingli olarak diizente-
ven ve kurala badiayan gelenek, yasa, kurum ve gergek
ve hayali kuvvetler sistemine bu toplumun ustyapisi diyo-
ruz. Bu Ustyapinin ve bu ideolojinin ana kavrami, gérmis
oldujumuz gibi, bireydir.

B. URETIM ILISKILERI VE SOMURU

Piyasa dizeninin gelismesiyle retimin yeni bir amag-
lx —cemgatin ihtivaclanin karsilomak dedil, satmak igin—
yapilicigini; drinlerin yeni bir gozie —salt faydall bir nes-
ne dedil, ayni zamanda bir deder, beili bir miktar soyut
emek— gordlduginu; Gretimde isbdlimundn yeni bir yon-
temle —cemact zoruyla dedil, arz ve talep yasalariyla-—
dizentendigini; dreticilerin yeni bir topiumsal konuma
-—salt cemaat Uyesi dedil, toplum kargisinda bagimsiz bir
birey statisine-— kavustugunu gérdik. Bu yenilikler aca-
ba dretimin kendi yopising da yeni etmenler {(foktorler)
getirmis midir? Uretimin yopthig tarzi do degismis midir?
tnsanlarin maddi hayatlarim Oretmek icin yaptiklar isler,
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gerek teknik dliizeyde —iretim aracian dizeyinde— gerek
toplumsa! dizeyde —iretim iliskileri dizeyinde— yeni bi-
cimler almus.micir? Simdi bunlart gorelim.

Uretim Araclars

Once yeni birtakim kavramiara ihtiyacimiz var. Bir ke-
re Uretim araclan, Emek, yani lretim, her zaman igin in-
sanin bir hammaddeyi bir aretim aract yoluyla daha fay-
dali bir nesneye donistirme isidir, Uretim aracy bashdr
aitinda sivri bir tas, kazma, kirek ya da makina gibi elle
tutulur nesneleri anlachidimiz kadar, daha soyut birtakim
araclari, sdzgelimi tecriibe, aliskanhik, teknik bilgi, idare
ve koordinasyon yontemleri gibi geyleri de anliyoruz. Bun-
larin iglevi emedin iretkenligini artirmak, yoni birim sire-
de (retilebilen faydah {rin miktann blylutmek olarak ta-
nimianabilir,

insaniik tarihi boyunca siirekli artan ve biriken bilgi-
lerle lretim araclan gelisirler, Piyasanin egemen oldugdu
ddnemde ise bu gelisme eskisinden nitelikge farkli bir bi-
cime donlslr. Onceki dénemlerde Uretim, cemaatin verili
ihtiyaclarim kargitama isleviyle sinirhdir; dolayisiyla ire-
tim araclorim gelistirme isi ancak bu ihtivaclarda bir de-
disme oldukca bagvurulacak bir ¢aredir. Asin nifus ar-
tisi, dodal afetler, yonetici zlimre ile ydnetilenler arasin-
daki toplumsal iliskilerin degismesi Ureticiyi fretimini ge-
listirmeye zorlar, Oyso piyasa ddzeninde Gretim artik so-
yul ve smirsiz bir boyut kazanmustir; dretici ne kadar cok
tiretirse o kadar ¢cok fayda sadlamaktadir; Gretimin amaci
artik bizzat iretim yoprus olmaktir. Dolayisiyla Gretim
araclarnnin gelistirilmesi artk {reticinin her giin Ustiinde
diistinmiek zorunda oldudu bir zorunluk haline gelmistlr.
Uretim araglan her gin biroz daha gelistirilmelidir ki eme-
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din Uretkenligi gun gectikce artsin, emek hasilati biiyil-
slin. Piyasada ama¢ budur.” _

Bu gdziemler bize piyasa dizeninde iretim aracian-
rmn niteligi ve mitkiyeti konusunda birtakim sonuclara var-
ma imkdnini vermektedir.

1) Yeni diizende Uretim araclan gerek teknikteki bas-
ddnddriici kesif ve icatlarla, gerekse Uretimde ighdlUmu-
ndin inceltilmesi, ihtisaslasmasinin geligmesi ve by ihtisas-
lagmig dUretim kirntilar arasinda koordinasyonun sadlan-
masi yollanyla gelistirilir. Giderek dretim dal icindeki ig.
bolimani, idari ve teknik koordinasyonu ve makinalan bir
¢at alunda toplayan yeni tip bir dretim araci, yani fab-
rika ortaya cikar. Fabrikada cok sayida iretici cesitli fark-
I emeklerle Uretimin batiinine katkida bulunurlar. Dolayi-
styla fabrika denen bu yeni dretim aracimin islerlidinin ilke
kosulu burada cahisacak ¢ok sayida dreticinin hazir bu-
lunmasdir.

Burada Marx'dan bir adim daha ileri gidip diyebiliriz
ki bu toplumda Gretimin gelismesi fabrikalarla da kalma-

2 Emegin drstkentidinin artmast sdyle olur: Eski dretim aroclanyla
bir kigi ginde yiiz ekmek Uretebiliyor ve toplumun giinlik ihtivac
olan bir milyon ekmedi onbin kisi Gretiyor diyelim. Bdyle bir denge
halinde yiiz ekmegin dederi bir ginliik soyut emek olacaktir, Derken
adamin biri yeni bir teknikle giinde ayn kolitede ikiyiiz ekmek lret-
meyi bagarsin, i baglarda by adam bir giintik emediyle iki ginlik
soyut emelk korgihd deder (para) kazanacakur, Kisa zomanda Oteki
finncilar do bu teknidi &drenirter ve ginde ikiyiz ekmek Greimeye
bastarlor. Toptumun ihtiyacinin hdld bir milyon kaldidine varsayar.
sak, artik beghin finne topluma yeter demektir. Yoni denge halin-
"de ikiyiz ekmedin dederi bir ginlik soyut emek olacaktir, Yani ¢k
medin degeri diigecektir. Boyle olunca héld eski teknikte direnen
finnei, bir ginde Urettidl yiiz ekmek karsiliinda eskisinin yartst ka-
dar deder elde edecek ve direnmesini slirdiriirse iflds edecektir.
Demek ki bu firmet Igin rekobet karsisinda Oretim oraclorim gelistir-
mek artik sadece bir daha ¢ok kozanma meselesi dedil, bir zorun-
luktur, -
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yacak, birbirinden uzok uretim birimlerini birbirini tamam-
layacak sekilde teknik ve idari yonden koordine eden vye-
ni ve karmasik araclar, fabrika komplekslerl belirecektir.
Dolayisiyla, teknoioji ilerledikce fabrikalarin gerektirdidi
vretici-emekcei sayisi belki azalacak, ama bu kez bu fab-
rika komplekslerinin gercekiestirdidi karmasik dretim si-
reclerinde caligacak cok sayida Uretim gérevlisine ihtivag
olacaktir,

2) Her faydali esya gibi dretim araglarn da emekle
iratilen birer Grin, belli degeri olan birer metadir. Uretim
araclarmin gelistirilmesi igin demek ki dogrudan dogruya
dretim araciarnin dretimine harcanan emedin her.giin bi-
raz daha artirimasi gerekmektedir. Herhangi bir {retici-
nin emegi dretim araclan sektdritnde olmasa bile, bu ki-
si de Urlinuni satmakla gerceklestirdidi degerin dnemlice
bir kismint yeniden kendi Uretim araclannin gelistiriimesi-
ne yatirmak zorundadir,

Bundan c¢ok basit ve dnemli iki kural cikarabiliriz:
1) tretim aracimin sahibi bununla dretilen driinin de hi¢
olmasa bir kismin:n sahibi olmok zorundadir, 2} Piyasa du-
zeninde Uretime girisen Kkiginin uriine sahip olmasi gerek-
tigine gobre, lretime girisen kisi lretim aracmma da sahip
olmok zorundadr,

Birinci kural basittir, Cinkd eder " piyasa man-
tidina gore dretim yopilacaksa, ariindn {iiretilen de-
derin) dnemli bir kisminin tekrar dretim ardacina katiimasi
gerekmektedir. Uretim araci da her meta gibi birisinin miil-
kil olduguna gore, bu dedigimiz, uretilen dederin hig ol-
mazso bir kism) do eninde sonunda aym Kiginin milkd ol-
mall demekie birdir. ikincisine gelince: Deger kozanmak
icin (retime girisen Uretici o) Ureitidi dedere sohip ¢ik-
mak, b} Orettidi dederi sirekli artirmak, yani Gretim ara-
cin gelistirmek isteyecektir. Oysa (retim argcr kendi mal
dedilse, bu demektir ki (b) kosulunu gercgeklestirmesi ic¢in
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{0} kosulundan, ya da {a) kosulunu gerceklestirmesi icin
(b} kosulundan vazgeemesi gerekmektedir, Ya tretilen de-
gere el koyup drag sahibine hicbir sey vermeyecek, arag-
lar gelismeden kalacak; ya da Uretilen dederi ara¢ sahibi-
ne verip kendisi az bir seyle yetinecektir,

Boylece piyasa dizeninde dretim yapmanin en Snemli
kosulunu kesfetmis oluyoruz. Uriini faydasi icin degil de-
Jeri i¢in Ureten Uretici, Uretim aract tstinde miilkivet sa-
hibi olmalidir ki Orettigi dederi Uretim aracina eklediginde
bu deder kendi mall olarak kalsin, Bir baska anlatimlg, eder
degerin bir kismmi araca eklemek gerskiyor ve bu yop-
hyorsa, demektir ki bu isten kdrh cikan ara¢ sahibidir ve
dretimi tesvik eden, destekleyen, ydneten, lretim isine gi-
rigen taraf o olacaktir.

Bir érnek verelim: Prekapitalist lonca dizeninde {re-
tim araglan cemaat adina loncanin mehdir ve usta ile kal-
falan bu araglarla ve gelencksel usullerle dretim yaparlar,
Zamanla kdr amaciyla (retim yapma usulll yayginlasir ve
lonca, kénni Uyeleri arasinda bolistirmeyi basarirsa, bir
sire bu dizende de varligin siirdirebilir. Ancak bu di-
zende bazi ileri gbériglii girisimciler {retim araglanm ge-
listirerek loncayla rekabete basglayacak ve bir siire sonra
lonca da rekahete dayanabilmek igin kdrimin bir kismini
dretim araclanna yatirma zorunluguyla kars: karsiya ge-
lecektir. Bu, calizip deder Ureten kaifa Urettidi dederin bir
kismini kendisine dedil loncaya ait olan tretim araglaring
yatirmaya zorianacak demektir. Kalfa bir sire dayandik-
tan sonra bu duruma isyan eder, loncadan ayrilr ve kendi
badimsiz atdlyesini kurar. Lonca dadilir,

isci

Piyasa diizeninde jriin {istlinde 8zel miilkiyet sahibi
olmak isteyen dretici, demek ki, lUretim araclar (stiinde de

49



ozel milkiyet sahibi olmak zorundadir. Simdi sorun, Gre-
tim aracglarina sahip olmayan ve satin alacak paras) ya
da milki de oimayan kisinin bu diizende ne yapacagidir.
Ozel miilkiyet rejiminde bu ¢ok dogal bir ihtimaldir.® Bir-
takim insanlar diyelim ki tembelliklerinden caligip miilk
edinememiglerdir; ya da akilsizhiklanndan mulk olarak sa-
dece tilketim egyasi elde etmigler, bunlan yeyip har vu-
rup harman savurmuslardir; ya da kazaya ugrayip miilk-
lerini batirmglardhir. Simdi bunlar ne yapacaok?

Once tabii bu insanlarn gegiminin sadlanmasi gerek-
mektedir ve bunun da yolu caligip, tretim yapip, drettigi
dederi baskalanmn urettikieriyle miibadele etmektir. An-
cak ortada dretim araclart ve hammedde bulunmoadigina™
ve kimse kendi mah olan araglan baskasina bedavadan
kullandirtmadifina gore caligmak epey zordur, Yapacak tek
sey kalmaktadir: hammadde ve Oretim araclaria sahip. bi-
risiyle bir anlagsma yapip emedini onun araglaryla harca-
mak ve iretilen dederin bir kismim bu ortaga devretmek.
Amage, siphesiz hammadde ve liretim araclar satin alma-
va yetecek kadar dederin biriktirilmesidir. Bu deder birik-
tirilince artik ortakhida gerek kalmayacak, herkes kendi
tiretim araclarnyla kendi uretimini yapmaya, calisip kazan-
maya baglayacaktir. Ancak bu gercekleginceye kadar arac-
lara sahip olmayan tarafin arac sahibi taraflag isbirligine
katlanmast gerekmektedir.

Bu isbirliginde uretilen deger lki taraf arasinda pay-

™ Piyasa oncesi diizende bu durum ortaya ¢ikmoz. Bireyin millkiyet
hakki, ona bir cemaat Gyes: olma sifattyla verilmistir. Birey cemaat
ayest olarak kaldig: slrece, cemaat icindeki konumunun ona ka-
zandirchgi millkiyet hakking do sahiptir, Derebeyi satosunu, kégik
koylli topradsm, lonca esnafi zanaat oletlerini satamaz, koybedemez,
2 Hommaddeye sahip olan kisi bunun bir kismmi satip iretim arac
satin alabilecegine gdére, sdziinl ettigimiz Urelim orac sahibl olma.
yan kigi, aym zamanda hammadde schibi de olmayan kisidir.



lastlacaktir dedik. Paylasma ilkesi ilk bakista olduk¢a ba-
sitmig gibi goézikdr. Herkes kendi katkisi oraninda uriin-
den pay olacaktir: Uretilen {irinlin dederi esittir tiretimde
tiiketilen hammadde ve asinan aracin dederi arh katilan
yeni emek olduduna goére, malsahibi kendi kattigh kismin
(tiketilen hammadde ve aracin aginma payl) isci de kendi
kattidit kismin {emek) karsthtdim alirsa ortaya giizel bir is-
birligi ornedi cikmis olacaktir.

Oysa durum gercekten biyle mi? Bir kere herkesin
Uretilen dederden iretime katkisi oraninda pay aldigine
varsayalim. Uriiniin degeri=emek+harcanan sermaye.
Yani ig¢inin kattgr yeni deder + malsahibinin kattig) eski
deger. Eger isci emedinin Urettidi kadar degeri alip gidi-
yorsa, demek ki igbirligine belli bir miktor dederle (harca-
nan sermaye payiyla} katlan malsahibi, basta ise ne ka-
dar dederle girismisse sonucte da ayni dederle kalacak-
ur! Isbirligine girmekle kazandi§i higbir sey yoktur, dola-
yisiyla isbirligine girmesi icin bir neden de yoktur. Dahag
da énemlisi su: Diyelim ki malsahibi iyilikseverliginden ya
da bagka yerden gelir kaynag: oldugu icin hic cikar go-
zetmeden, sitf iscinin iyiligi icin bu isbirligine girmis olsun.
isbirligi yine de yirUmeyecektir: Cilinki yukanda énemini
gord(igiimiiz iiretim araclanm gelistirme fonuna katilan
yeni bir deder yoktur ve ortakiik pek kisir kalmaya ve re-
kabet kargisinda kisa zamanda batmaya mahkiimdur, Her
ne pahasing olursa olsun sermayeye fazladan bir degder
katiimasi sarttr,

Diyelim ki ig¢i bu durumda malsahibini ishirligine raz
etmek i¢in bu kez kendi emegdinin trettigi dederin bir kis-
mindan maisahibi lehine vazgec¢sin, Bu da bisbitin ol-
maz; ¢linkii boyle bir hareket 6zel miilkiyet hukukuna ta-
ban tabana ters disger. Piyasa diizeninin temel ilkesinin
emegin Grinii emegi harcoyagnin miilkirdir yasas! oldugu-
nu, bu dizende uretimin dinamiginin, insanlan (retim yop-
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maya sevkeden etmenin bu yasa oldugunu gordik. Eger
emek harcayan biri Grettigi degeri bir baskasina terketmek
zorunda kaliyorsa bu santaj ve zorbalik konusuna girer
ve burjuva toplumunun tiim diizenini altiist eder.

Bu sorun, yani isci ¢aligtiran dretim araci sahibinin
kendi katkist Ustiinde kazandigi ve kazanmak zorunda ol-
dugu degerin, bu artik-degerin kaynag: nedir sorusu; on-
ce Onsekizinci ylizyll sonunda oldukea bulanik olarak Adam’
Smith'de, sonra bitiin siddetiyle apagik olarak David Ri-
cardo'da ortaya ¢ikti. Cabasinin bilyiik bir bdlimiini bu
sorunu ¢dzmeye ayiran burjuva iktisat¢is) Ricardo sonug-
ta basarisiz kaldi, Cozim icin Marx't beklemek gerekti.

Marx ige cemeks kavranunin i¢eridini yeniden gbzden
gecirmekle basladi. Emek, yani iretim eylemi, ancak ve
ancak hammadde ve (retim araci fiilen ortada bulundugu
ve kullanildigh zaman sézkonusudur. Emek, ancak bu so-
mut ve moddi ortgm icinde emek olabilir. Eder belli bir
hammadde belli bir arag yardimiyla doniigtiirilmiiyorsa or-
tada bir emek yok demektir. Hammaddesiz ve ara¢siz emek
bir hictir, olsa olsa havanin yumruklanmasindan ibaret ola-
bilir.

Emek ile hammadde ve aracin birbirinden ayri ve ya-
banci ellerde bulunmasindan séz edebildigimiz piyasa di-
~ zeninde, demek ki, ilgin¢ bir durum kargisindayiz. Hammad-
de ve aracg, kendi baslarina varolan, belli faydalara sahip
olan bafiimsiz birer degerdir. Bunlardan ayri ve kopuk
duran emek ise bir higtir. Isin garibi su ki, bu hic, ham-
madde ve araca katddiginda ortaya bir Grin cikacak ve
bu Uraniin dederi hammadde arti aracinkinden biyik ola-
caktir.

Bastan alalim: Malschibi belli bir miilke sahiptir
—hammadde ve dretim aract, Isginin bunlar Gstinde hig-
bir hakkl yoktur, Maisahibinin millkiyet hakki isciyi dista-
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lar. Béylece hammadde ve aractan kopan, digtalanan, on-
lardan ayn duran isgi ise hicbir seye sahip degildir; emege
bils. Caligamaz. Bu durum, Uretimin sonuna kadar da sil-
recektir, yoni isci hicbir zaman icin ne hammaddeye ne
de araca sahip dedildir. Kisacasy, i} {iretim siirecinde hom-
madde ve araca bir miktar emek katilacakhr, i) bu emek,
hammadde ve aractan kopuk duran birinin emedidir, iii)
oysa ki emek hammadde ve aragtan kopuk olarak var-
olamaz.

Bir baska anlatimia: i) is¢i malsahibine bir hic ver-
mektedir, ii) malsahibi is¢iden emek almaktadir.

Isci caliip liretim yapmak ve para kazanmak istemek-
te, ancak hammadde ve araca sahip olmadidi icin bu is-
tedini gercekisstirememektedir. Tek caresl, hammadde ve
araca sahip olan birisine basvurmaktir, Malsahibi duruma
bakacak ve gbyle diyecektir: «Haline izdldim. Ne yozik
ki ilke olarak kendi mahmi baska kimseye kullandirtmiyo-
rum — bu benim hakkim. Ama istersen, paraya ihtiyacin
varsq, gel bana emedini sot. Hakka ve hukuka saygih biri
olarak ban sana emedinin tam dederini 6demeye sdz ve-
riyorum.» Oysa ig¢inin derdi de tam budur; bu aligverise
girmesindeki tek neden zaten cahgamamasi, yani emek har-
cayamamasi, yani emedl olmamasidir. Durum kapitalizm-
oncesindeki gibi degildir ki tlccar-kapitalist gidip, kendi
basina emek harcayan kiclik dreticiden Grininid harca-
didr emedin karsihgini verip alsin. Emek harcamak niye-
tinde olan kigi simdi bu niyetini gerceklestirmesine imkdn
verecek olan araclardan yoksundur; calismamaktadir; sa-
tacak emedi yoktur. Malsahibi o zaman iscive ikincl éne-
risini yapar; ondan olmayan emedinl satin almayi &nerir.
Iscinin emedi yoktur ama hic olmasa ¢alisma kapasitesi,
kollarindaki kuvvet, kafasindaki yetenek vardir. Bunlaria
ileride caligabilir. Malsahibi Gzglin bir tavirla, <hay Allahs,
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der, sbana yarar bir mahn yok. Bari bunu satin alayim da
ileride bir islere yarayabilir.» :

Maisahibi ile is¢i arasindaki mibadelede is¢inin sot-
t1d1, o halde, ancak bu miibodeleden sonra gergeklestirmeXk
imkanim bulacad) emek degildir. Satilan, iscinin emek-gu-
cudiir ve maisahibi dedigimiz kisi de ashinda kapitalisttir.

Emek-Giic(i

Béylece baslengic noktamiza geri donmis oluyoruz,
Simdi artik kapitalist sémiiriinin temel ekseni olan emek-
giicit kavramint daha ivi anlayabilmek durumundayrz. Her
seyden dnemlisi, kapitalist diizende, kapitalizm-éncesinde
oldugu gibi, emek harcayan dreticinin elinden {rinin{
karsiligint vermeden (zor, gelenek, ideolojik ya dini basia
v.b. yollariyla) alma seklinde bir sdmur{inin sézkonusu ola-
mayacadini gérebiliyoruz. iscinin Grettidi dederi, yani or-
taya koydugu emegdi kimseye kaptirmasi sézkonhusu de-
dildir, clinkil a} kapitalist toplumda bu hukuka aykiridir,
bireyin emegi Ostlindeki haklan kanunen korunmus ve dev-
let otoritesince glvencelenmistir, b) isci Gretim araclan-
na sahip olmadi§) stirece zaten kendi basina oturup tre-
tim yapamaz, emek harcayamaz.

Kapitalist, igciden, mibadelenin yasalanm uygulayg-
rak, hicbir haksizhida ve egitsizlije yer vermeden, esdederi
olan parayt (icreti) verip emek-glichh satin almaoktadir,
Emek-gitciinlin dederi nedir? Tim metalar gibi emek-giici
metainin dederi de, onu dretmek igin harcanan toplam
emege (ya da bu emedin karsthid olan dedere}, yani ma-
livetine esittir. Emek-glicinin biriminin —diyelim ki bir
guntigunin— maliyeti ise hi¢ gliphesiz bu emek-gliciini
uretmek. yani is¢inin bir gin caligabilmesini sadlamak igin
harcanan dederdir: belli bir miktar yiyecek, givecek, bari-
nak masrafl, arti, iscinin qilesiyle birlikte saghkli olarak ha-
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yatini sirdiirmesi icin gerekli yillik sadhk, egitim ve belki
bir parca eglence, tatil v.b. masrafimin 365'te biri. Igcinin
satabilecedi tek meto olan emek-gicanit dretmek Icin
harcadich budur ve emek-gicii gayet dodal olarak bu ra-
y‘nc dstiinden satilir, Bir giinlilk emek-glciinin dederi=bir
gin saghkh yagsamayr saglayacak zorunlu ihtiyag madde-
leri «paketininy degeri, Burjuva digiincesinin Geretlerle zo-
runlu ihtiyac maddeleri poketi (sepeti, filesi) arasinda dai-
ma kurdugu bagintinin mantidt budur. Enflasyon v.b. ne-
deniyle paketin degeri arttikea fcretlerin yiikselmesi yo-
niinde baskilarin ortaya ¢ikmasi da buna dayanir: bir giin-
de tiiketilecek ekmedin, etin, elbise, ayakkabi kesirinin fi-
yatinin ylikselmesi demek, bu hammaddelerle Gretilen kas
ve kafg gdciiniin fiyatimin da yiikselmesi demektir.

isci ile kapitalist arosindoki mitbadele iliskisini boyle-
ce dodru olarak kavramak, kapitalist toplumun isleyis tar-
Z1 istline énemli sonuclara varmamizi sadlamaktad:r.

1) Kapitaliste giden artik-de§erin kaynad! anlasilrmis-
tir. S$éyle ki: is¢i emek-giiciinii satmakla, bu giiciin kulla-
nimi Ustiindeki biitiin haklanm tabiatiyle aliciya devretmis
olmaktadir, Tipki UGrettidi bir ekmedi dederini alp tiketi-
ciye satan bir firinci gibi, isel, emek-giiclinin kullanimi Gs-
tiinde artik hicbir hak sdahibi degildir. Alici aldidi metan
istedigi gibi kullanabilir, harcayabilir ve bu kullammdan ha-
sl olacak tim faydalardan yararlanabilir. Kisacasi, emek-
giciinian kullaniimas: demek olan emek ve bu emegin triin-
leri kapitalistin malidir. Bugday tohumu satan saticinin na-
sil bu tohumdan Ureyen kirk misli budday Ustiinde hicbir
haokki yoksa, lrettitii emek-glicin(i satan ig¢i de bunun
kullammiyla iiretilecek degerler Gstiindeki tim haklarindan
feragat etmistir.”

¥ Bu berzetmeye dayonorak soyleyehiliriz ki isci kapitaliste emek
satiyor demek, ciftciye 10 kilo budday satan tiicecar ashnda ondon
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Isci, emedine sahip degildir; emedi, kapitalistin &zel
miilkidiir. Ve kapitalist bu miilkiyet hakkini tamamen mes-
ru yollardan, aldiyi malin tam karsihgimi vererek elde et-
mistir. is¢i emek-giiciinii kendi istegiyle satarak, emedi is-
tlindeki mulkiyet hakkindan géniil rizasiyla vazgecmistir,

Kapitalist toplumda dretim arac¢lanmn milkiyetine sa-
hip cimayan kimse demek ki calisip kazanma —yani eme-
ginin Urini Gstiinde dzel miilkiyet sahibi olma—— imkdm-
na da sahip dedildir. Bu hakka vardir ve hicbir zaman do
kaybolmaz; sadece imkémi yoktur. Para kazanabilmenin ve
yasayabilmenin onun igin tek yolu, sahip oldugdu tek miilk
olan calisma kapasitesini satip parasiyla gecinmektir.
Emegi artik bagkasimin miikidir,

Surasimin iyice anlagimast gerekiyor: igcinin ticreti
emedinin karsiigh dedildir ve olomaz. Emek kapitalistin
malidir. igclye ise caligabilir durumda kalmasi, yanl YASA-
YABILMESI icin bir miktar para (harglik, yemtik) verilir. isci
ister elmas ister odun Uretsin, ister veralth madenlerin-
de caligsin isterse isi giinde bir vida ¢evirmek olsun, ala-
cadh Ucret ilke olarak aymdir — sadece uygulamada énem-
siz oynamalar olabilir.

Kapitalist, kendi mah olan emegin lrettigi dedere sa-
hiptir. Bu deder ile emek-gicilne &dedigi paranin farki ar-
tik-degerl verir. O halde artik deger (a)=liretilen deder {0}
—emek-glcine harcanan deger (e). iscinin bir giinde Uret-
tigi deger bir gin saghkli yagamas: icin harcadi§i degder-
den ne kadar biyiikse kapitaliste giden artik-deder de n
kadar blyik olur. Bunun bir sonucy da emegin uretken-
ligi arttikca (Gretim araglan gelistirildikee) i'niin artacogd,

elde edilecek 400 kiloyu, bir sonraki yiin 16.000 kilosunu, daha son-
raki yiin 640000 kilosunu vb. satiyor demek kadar gullnctir. Tic-
car nasil ki o 400 vb. kilonun parasini almazsa, Is¢i de emeginin
parasini almaz, almasi Igin bir neden de yoktur.
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e’nin azalacad, dolayisiyla a’nin biiyiiyecedidir. Bu durum-
da kapitalistin ¢ikor: sirekli idari ve teknolojik yeniliklerle
emegin Uretkenligini artirmak, Gretim araglarini gelistir-
mektir. Demek ki, kapitalist elde ettigl artik-degerin ne ka-
dar cogunu iiretim araclanmn gelismesine yatinrsa blr son-
raki donemde elde edecedi artik-deder o kadar biiyik ola-
caktir. Artik-deger orttiked, kendi kendini daha da artir-
ma gict de artacaktir. Emek Gstiinde bir hak sahibi ol-
mavyan igci igin ise kendi emeginin daha ¢ok ya da daha
az dretmesi bu acidan hic de ilgi konusu degildir.

2) Emek-giicii ahgveriginin mantigint biraz daho ac-
mayo cahsahm. Her seyden dnce dikkat edecegdimiz nok-
ta, isciye verilen iicretin sézlesme geregince bir tiketim
fonundon ibaret oldugudur. Ucret isciye yagsamast icin zo-
runlu olan ihtiyac maddelerini satin alabilmesi icin 6den-
mektedir. Sadece ve sadece sadlikh yasamak igin yapmak
zorunda oldugu masraflar karsilayacak olan toplamim ken-
disine ddenecedi konusunda anlasmaya vanlmistir.

Iscinin iicretl o haide ilke olarak sadece asgari gecim
‘masraflanm kargiiar. ilke olarak, iscinin iicretinin sadece
bir kisnuni harcayip geri kalonim biriktirmesi imkan digi-
dir. Bdyle bir sey yapmaya kalkisacak olursa asgori yasa-
ma dizeyinin alting disgmek, yani yo achktan dlmek, ya
da en azindan toplumsal asgari hayat standardinin alting
diserek hayvanlasmak zorunda oldugu varsayilmistir,

Toplumeca kabul edilen asgari hayat standardi siphe-
siz torihi, toplumsal ve yerel dedisiklikler gdsterir. Bir top-
lum igin normal kabul edilen minimum insanhk dizeyi, bir
baska toplumda en sefil ig¢inin bile katlanamayacad bir
insan-disiik olarak gériiebilir. Uretimdeki muazzam artig
sayesinde minimum insanlik diizeyi kavramt da zamon igin-
de yikselme edilimi gOsterir; Oyle ki Ondokuzuncu yizyit
icin normal olan asgari diizeyde yasayan ig¢inin, Yirminct
yiazyl topilumunda bedensel, akli ve psikolojik a¢idon ye-
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terince verimli c¢aligabilmesi imkdnsiz hole gelir. Fakat
her haliikdrda, her kapitalist toplum, ideolojik etkilerle de
pekigtirilen bir asgari ihtiyaglar sistemine sahiptir. Toplum-
da insan goéziyle goriimek isteyen kimse bu ihtiyacian
kargilamadan yosamayr géze alamaz. Soézgelimi ABD’de
asadl yukan her vasifsiz is¢i bir televizyen ve bir otomo-
bil sahibidir. Ancak toplumsal, kiitirel ve ideolojik etki-
lenmelerle belirlenmis olan hayat onlayist nedeniyle bun-
lar satip parastyla sermaye almay! akling hile getirmeye-
cektir. Asgari hayat stondardinin nasil isledidini bugiiniin
Tirkiye'sinde gayet lyi izleyehiliriz: Sozgelimi 1940-50'lerin
topiumsal kosullanmalartylo yetigsen yaslt bir igci belki bu-
glniin asgari dcretiyle rohatca hayatini sirdirebilir, hatta
bir kisminu biriktirip bir atélye bile acabilir. Ama onun og-
u icin aruok diyelim ki hoftoda bir sinemaya gitmek ya da
belli bir marka blucin giymek toplumsal bir zoruniuktur,
asgari insanlik onurunun bir geredi haline gelmigtir, Ge-
cerken, reklam sanayiinin asgari hoyat dlzeyi ve dolayl- -
siyla asgari isci dcreti konulariyla olan siki iliskisine de
dikkati ¢cekelim.

3} Emek-gucl miibadelesinin, bir bagka anlatimla is-
¢i Ucretleri sisteminin asil islevinin iscinin sermaye sahibi
olmasmy, kapitalistlesmesini ebediven dnlemek oldudunu
gorebiliyoruz. isci, asgari insaniik onurunu Kkoruyabilmek
Uzere, Ucretini zorunlu ihtivac maddeleriyle titketmeye me-
murdur. Ucretini biriktirip sermaye satin alamaz.

Suphesiz isci kopitalistiesme hakkina sahiptir. S6z-
gelimi belli bir sire hayvon diizeyinde yasamay! géze alip
gans! do yaver giderse (icretinin bir kismum hiriktirebilir;
asgari duzeyin daha yliksek oldudu bir (lkeye gidip orada
kendi toplumunun odlglieriyle yasayarak dcret fazlasini
cebine atabilir; olmazsa kumar oynar ya da mirasa ko-
nar; sonucta bir sermaye edinebiliv. Kapitalizm-dncesi top-



lumdakinin tersine, burjuva toplumunun 6zgiir ve esit hak-
lara sahlp bir bireyi sifatiyla, bu hakka da sahiptir. Unlii
«zengin olan fakir cocuklary hikdyeleri blsbiitiin de yalan
olamaz, Nitekim normal olarak isci, hayati boyunca bu
amacla —iig bes kurus biriktirip kendine bir atélye kurma
amactyia— ¢ahsacaktir,

Kapitalist toplumda her igci firsatim bulup kapitalist-
lesme hakkina sahiptir. Ama sorun su ki, bitiin igcilerin
kapitalistiesmesi, Oretim tarzinin yapisi geregdi, kapitalist
sistem icin 6lim demektir. Urstim araclarinin —yani, bu
diizendeki adiyla, sermayenin— slirekli olarak geligtirilme-
si geredine yukarida isaret etmisiik. Tek basina calisip,
kendi trettigi dederi kendi sermayesine katan kigik ka-
pitalist, durumu ancak bir noktaya kadar idare edebilir.
Rakip kapitalistler sermayelerini bilyiittikce rekabete da-
yanabilmek icin kendisi de ‘ayni seyi yapmak, gittikce da-
ha ¢ok artik-dederi sermayesine katmak zorundadir, Oysa
kendi emegiyle glinde 8, 12 va da 24 saatte iretebilecedi
deder nihayet simirlidir ve sermayesine eklenecek artik-
dederi birtakim iscilerin emegiyle takvive etmezse, aym
Uriind dev sermayelerle ¢cok daha ucuza dreten rakipleri
karsisinda piyasada tutunma sansi yoktur. Uretim araclart
geligtikce (drnegin fabrikalar ortaya ciktik¢a) onlarla re-
kabet edebilmek igin liretim aracina eklenmesi gereken ar-
tik-degerin miktart da bir kiginin lretebilecedi degerin ¢ok
Ustiine cikar. Kapitalistin giinde on kisilik, yiiz kigilik, bin
kisilik emegi gerceklegtirebiimesi gerekir. Bu emedin de
nereden gelecedi bellidir: emek-glcl saticilanndan.

Sermayeden yoksun, dolayisiyla yasamak i¢in emek-
gliciinil satmak zorunda olan bir simfin varligi, kapitalist
sistem i¢in bir 6lim-kalim sorunudur. Uretim iligkilerini in-
sanlann toplumu lretmek icin birbirleriyle girdikleri iliski-
ler olarak fanimlayabilirsek, bu kogul, kapitalizmin Gretim
iligkileri diizeyindeki ayirdedici ozelligini olugturur. Nitekim
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kapitalizm-&ncesi toplumiarda béyle bir kogul yoktur: Ure-
tici, cemaat tarafindan kendisine tahsis edilen dretim arac-
lariyla dretimini yapar, sonra drini ya cemaat icinde bd-
listirilir, ya da cemaat adina yonstici zimre tarafindan
gospedilir, Oysa Greticinin Grin dstiinde mutlok egemen
oldugu piyasa ditzeninde bu iliskiler ylriGmez; kimse kim-
senin frettigi tiriine el koyomayacadr icin, birtakim insan-
lann iiretim yapamaz durumda olmast sarttir. Kapitalizmin
dogusu bu nedenle daima kiiciik esnaf arasinda bir dizi
iflés ve koylllerin topraktan atilip bosta kalmalarn ile ¢a-
kisir. Ortgya Marx'in deyimiyle iki aniamda «8zglirs isciler
cikar: Calisma, miilk edinme hakkina schip kisiler anla-
minda Ozglr; ve topraklanndan koparinmg, bogta birgkil-
mis Kisiler anlaminda «ozglrs.

Kapitalizm, emek-gicini satmaya zorunlu bir kitle-
nin varolugunu saglama yolundaki 6lim-kalm savagini,
mimkin olan bitin araglara bagvurarak surdirdr,

1) Oncelikls, iscilerin isci kalmasini otomatikman sad-
layacak olan ekonomi ¢arki olusturulur. Ekonomik siste-
min «gizli eli», kimsenin bilin¢li olarak karismasina gerek
kalmaksizin, kendi dinamikleriyle siniflararas: sayr denge-
sini slirekli denetler. Diyelim ki herhangi bir nedenle —séz-
gelimi sendikal miicadele sayesinde— licretler toplumsal
asgari ihtivaglar diizeyinin Ustiine cilap isciler kapitolist-
lesmeye baslayinca, ekoneminin gizli eli hemen biyik bir
enflasyon dalgasim harekete gecirecektir. Artan talep mal-
lann fiyatim yilkseltecek ve yeni yetme kapitalistler —ya
da, eski kapitatistlerin gérece gligsiiz olanlan— daha dogd-
ru dirlst yeni hayatlanina alisamadan kendilerini iflasin
esiginde bulacaklardir v.b.

2) Boyle «kazalariny dniine gegmek i¢in kapitalizm her
zaman belli bir Issizier ordusu besleme geregini duyar. Is-
tihdam haddi sirekli olarak iggicii arzimin altinda tutulo-
rak daima birtakim igsizlerin varolmas) sadlani; giderek



buniara asgari ucretin oz altinda bir igsizlik tazminati bile
ddenmeye baslamir. Arz ve talep yasasina gbre bu dnlem,
isgi Ucretlerinin minimumda kalmasim saglayacaktir, Isci
bilecektir ki ficretini ylkseltme yolunda en ufak bir sika-
yette bulundugunda, kendi yerini seve seve alacak birileri
vardir ve isini koybederse yeni bir i$ bulmasi cok zordur.

3) Bu da igg¢i ucretlerini asgoari dizeyde konsolide et-
meye yetmezse yeni careler bulunur. O toplumun asgari
insanhk anlayisinin altinda olan isciler aranmaya basglanr,
Somlrgelerde, azgeligmig dlkelerde yatirimlar yapilr. ABD’
deki gibi daha asagi toplumsal konumda olan etnik azin-
liklar {zenciler v.b.} ¢ahstrilir ve bu toplumsal ikiligin ko
runmast icin bitin dnlemler ahimir.® Bah Avrupa’doki gibi,
toplumun yasama standartian yidkseldikee ve gelisen sen-
dikal hareket bir sorun haline geldikce, o toplumun stan-
dartlaring gore insanla hayvan arasi bir konumda olan
yabana igciler edinilir.®

4) Kolaylklo edinilecek derme catma sermayelerle pba-
gimsiz ticarete atlan kahveci, ayakkabn boyacis), seyyar
tursucu, tamirci, tckagiter v.b. en kitclk Oraticilerin durumu
cok dnemlidir. Bunlar serbest tesebbiis yoluyla isciden cok
kazanirlarsa bitin isciler kisa zamanda kendilerine birer

H Yukorida burjuva esitliklerden sdz ederken stnik azinhiklarin vo-
tandaslik haklarinin soglanmaosy ydniinde bir zorunluk oldufunu sdy-
lemigtik; burodo tersini soyliiyoruz. Sdzkonuse olan, kopitalizmin bir
i¢ celiskisidir. Kapitalizm, kendi i¢ mantifi geregi her ki yonde de
dinomikler olugturmak ve bunun sonucu olarok bunaiimlara dagmek
zorundadir,

%2 Yahaner isci verli isciden daha az dcretie caligtigindan, Gzellikle
yaygin igsizlik dénemlerinde vyerll is¢inin dogdal rokibidir. Kendisi ig
bulomazken yabanc igcinin cuhsobildigini géren yerll isci boylece
ona karst sovenist ve wke bir tepkiye yonelecektir, Bu da ancak
kapitaliste yarayacak bir bicimde, yobanci igcinin siirekli olarak top-
lumdan yahtidlmis olarak kaimasina, doloyisiyla ikili fcre! yopisimn
korunmasing yol agabilir,
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kahve ocadi ya da elliikilik birer deste edinip iscilikten vaz-
gececeklerdir, Dolayisiyla her ne pahasina olursa olsun
bunlarin Orin ve hizmetlerinin fiyatlar minimumda tutula-
rak, kérlarimin is¢i licretlerine esit, ya da onun da altmda
kalmas: saglanmalidir. S6zgelimi ayakkabi boyacilan cok
kazanmaya baosladidi anda pivasaya self-servis ayakkal
boyalan sirtimeli, kiigiik tamirci kérlarina karg) modern
tamirci atdlyeleri kurulmali, {ickdditelida talep arttiginda
gazete, gazoz ve devlet pivangolan baskin cikmalidir. Boy-
lece sunu sdyleyebiliriz: Belki bunlar kapitalist tarafindan
dogrudan dogruya sémuriimemektedir; emeklerini harca-
yip hakh kargiigmi atmaktadirlar. Ama igc¢i sdmiirdsiiniin
islerlidi acisindan isciyle aym yasama diizeyinde tutulma-
lan sart olduguna gdre, Uzerlerinde dolayl bir sdmirll sdz-
konusudur. Toplumsal konumlart, kapitalizmin bir proleter
ordusu koruma gabasina baghdir; belki proleter dedildirler
oma proletaryanin kaderini paylasmak zorundadirlar. ister
dogrudan ister dolayh olsun, sémird aym sdémiridir ve
temelinde sermaye sahibi olamayan, dolayisiyla en asag
insanbk dizeyinde yasamaya zorunlu olan bir kitienin bu-
lunmasi geredi yatmaktadir,

5} Kapitalist toplumda heniiz varliklaniru sirdiren ka-
pitalizm-8ncesi yapilar da giderek bu ana kaygiya tabi bir
isleyis kazanirlar. Sézgelimi bircok gecis toplumunda yay-
gin olan bir olgu, tarim sektdriinde aym anda hem feodal
hem kapitalist olan ikili bir yapimin kapltalizmin zoruyla ko-
runmasidir. Feodal bey bir yandan eski geleneksel otorite-
sini koruyarak kendi basina Gretim yapan kiclik kdylinin
Uriiniine el koyar; 6te yandan bu Griini tam bir kapitalist
gibi pivasada satar. Bu durumda hem para ekonomisinin
disinda yasayan, hem de kendi (retemedidi ihtiyoc madde-
leri meta haline geldik¢e eski cemaat glvencelerinden yok-
sun kalan kdyli, Ocretli iscien de koth bir duruma dige-
cektir. Kapitalistin istedigi de tam budur: Simdi kentte {c-
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retlerin ylkseltilmesi ydniinde bir bask: belirdigi anda ko-
laylikla bu koylileri feodal ¢evralerinden koparip, ucuz
Ucretle, oma her haliikdrda kdydekinden daha iyi kosul-
larla gahisocak isciler olarak kente davet edebilir. Bu kdy-
lhlerin islevi, o halde, yukanda sozinii ettidimiz issizler
ordusununkiyle aymichr. Bu hale gelmeleri, is¢i sGmiri-
slndn bir sonucu, isciyi sdmurebkilmek icin tedbirler alan
kapitalizmin ¢abalarnin bir GrGniidir — her ne kadoar zer-
lerinde dogrudan dodgruya kapitalist bir sdmiirit sézkonu-
su dedilse ve dolaysiz sdmiiriich olarak feodal bey goérini-
yorsa da.

Somiirii

Piyasamn gelismesiyle insanlar arasinda miilkiyet hak-
lar| ve mulklerin milbadelesi dizeyinde yeni tir iliskiler or-
taya ciktikca, lretimin de yeni birtakim 6zelliklere kavus-
tugunu ve insanlarin Gretim amaciyla birbiriyle girdikleri
iliskilerde de yeni tiir bir sdmiiriiniin egemenlik kazandigi-
ni goriyoruz. Yeni sdmiriinin 6zi artik eskisi gibi bireyin
cemaate, ya da daha kotisi, birtokim zimre ve Kisilers
kdle olmasy; yaptiklanini, yarattiklarim, kisiligini ifade etti-
gi eserlerini onlara kaptirmasi degildir. Burjuva toplumu-
nun geligmesiyle bu tir somuirl artik tarihe karismigtir,
Yeni sdmiri bambagka bir temele, genig bir zimrenin hig-
bir zaman dzgiirce bir gey yapamamasi, yaratomamasy,
kisiligini ifade edememesi zorunluguna dayanmaktadir, Bu
ziumre, proletaryadir.® Proleter, yasaylp ureyebilmesi icin,
toplumda iiretimi ybneten sinif tarafindan beslenlr, Top-
lumun biyik agilinda, toplumun is hayvam siiristnin biy
bireyi olaraok yasatiir. Gorevi, bu agilda kendisine de bir

% proletarya kelimesi, eski Roma’da orduya katlabilecek kadar minkd
olmayan, dolayisiyla topluma tek katkisi ¢ocuk dogurup nilfusu an
tirmaktan ibaret olan proletarli'den gelir,



yer verilmesi kargthginda, dretim Igin emek tedarik etmek-
tir. Is¢i Ucretlerinin anlam: budur,

Kapitatist toplumda somliria dedigimiz olay, Isci smifi-
nin ve ona bagh olarak bazi bagka katman ve sinflarin
boyle bir toplumsal konumda yagamasi ve bu konumda ya-
sayon bir sinifin varh@im siirdiirebilmesi icin alinan énlem-
lerin tomitdir. Bu sinif sémirlliyor diyoruz, ¢linkid bu si-
nif 6zgiir degildir. Gergi isci, toplumun yasalar! gercevesin-
de kaldid slirece istedigini yopmakta, yaratmakta, arzu
ettidi hayat tarzim sirdirmekte, toplum karsisinda iste-
digi tavn almakta, istedigi katkida bulunmakta tam anla-
miyla Gzgiirddr; hatta eski ddnemin feodal beyinden, pa-
disahindan bile daha dzglrdiir. Hic kimse onun bu dzgir-
10dint simirlama hakking sahip dedildir ve boyle bir giri-
sim olacak olursa devletin hemen miitecavizin yakasimg ya-
pisocadr yusalarda belirtilmistir. Ama su var ki hichir za-
man yasamasi icin gerekli olandan fazlasint kazanamaya-
cadr ekonominin kuraliannca belirlenmis olan isci icin, bu
Ozglrlik soyut bir dzgirlilkk olmaktan ileri gidemez. Ger-
cekte isci bir dzgirlikler aleminde degil, bir zorunluklar
aleminde yagsamaktadir. Tim calisma ve ¢abalamasi, onun
ancak yagsamasi icin zorunlu olan iktiyaclanm gidermesine
yeter. Bu ihtiyaglar onun 6zgir iradesinden badimsizdir:
kendisi tarcfindan belirlenmemis, kendisine verilmig, em-
poze edilmigtir. Dolayisiyla hayat boyu calisip cabalamak-
ia ulasacag amae, «iste benim yapitim, yarathdim eser,
Ozgur irademi ifade eden ¢abamin Grdnis divebifecedi bir
sey dedildir; kdlesi oldudu zorunlukiarin, angaryalarin ge-
reklerinin yering getiritmesinden ibarettir,

Isci, o haide, zorunluklarin kélesidir. insanlann dzgiir
iradeleriyle gercekiestirecekieri ister —sdzgelimi digline-
rek, karar vererek kendi hayatini, baskalariyla iligkilerini,
topitimun y&netilis seklini ve nihayet bizzat toplumun ken-
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disini degistirme; kendisinin, bagkalarinin ve toplumun ha-
yatinin akis cizgisine egemen oima, onlarin ydnlendirilisi-
ne istedidi gibi bir katkida bulunma gibi cabdlar— onun
icin hayali bile zor islerdir. Bunlarn kagimimaz ihtiyaglarim
giderip, geredinde kagimlabilir birtakim ihtiyagloria da ug-
rasmaya vakit bulan insanlar diisinebilir. Oysa is¢i icin
bunlar Iitkstlr; zorunluklar aleminin sininm asip §zgurlik-
ler alemine cikmasina izin verecek olan seg¢me marjl, lc-
ret kavraminin tanimi geredi kendisinden esirgenmistir; o
her seyden dnce yasayabilmek, «ekmek parasini kazan-
mak» igin ugras vermektedir. Hayatta yaptiklan ve yarat-
tiklan dzgir bir secmenin ve Ozgir bir ¢cabanin sonucu
dedildir; yaptiklanim, istemedigi halde, sirf yasayabilmek
icin yapmaktadir. '

Ve is¢inin bu zorunluklara hapsolmos! dodal ve ev-
rensel bir durum degil, belli bir toplum yamsinin ve bu ya-
piyr korumaya ydnelik cabalann bir Grinidir. Toplumun
ve toplumu olusturan insonlararasi iligkilerin niteligini de-
gistirme udrasi olan siyaset ise, bu toplumda isciye en
kesinlikle kapatiimis olan udras alanidir. Bir insanin siya-
setle ugrasabilmesi icin en temel ihtiyaclanmn giderilmis
olmasi gerekir ve toplumun degismesinden —siyasetten—
en ¢ok yarar gorecek olan kitle, aymi zamanda bu isterle
en az ugrasabilme imkdm olan Kkitledir.

Céziim yolu ne olabilir?

Co6zlm herhalde is kosullariin diizelmesi degildir. S6-
miriniin iscinin cahigma cosullarinda dedil, bu caligsmamn
ona kazandirdidi karsilidin niteliginde oldugunu gdrdiik. On-
dokuzuncu ylzyiln glinde 16 saat en korkung kosullardg
cahsip 40 yasinda dlen is¢isinin yerine Yirminci ylzyilda
isi glinde 6 soat temiz gdmilekle oturup makinanin dretti-
gi Orlnleri simflandirmak olan isciler tiremig olabilir. Ama
bu is¢inin de ¢abasinin sirf yasayabilmek oldugu, onun
dtesinde bir sey yapma, daha fazla ¢ahigma, kendi caba-

65



siyla kendi hayatina kendi istedigi yénii verme sanst ve:
imkani olmadidi gercedi degismemistir.

isci emegdinin hakkim almali cinsinden sagma sapan
palavralan da bir yana birakiyoruz. Piyasa ve rekabet di-
zeninde dretimin dizenli ylriimesi, dretim araclarinin sij-
rekli arttk-dederle biyUtidlmesine bagldir ve bitin isgi--
ler «emeklerinin haklaniy alip giderse ertesi gin -toplu-
mun tliim Gretim yapisi mahvolup ¢dkecedinden, aldiklan
«hak» higbir ise yoramayagcaktir; aidiklart parayla satin
alinabilecek drin kalmayacaktir. Sorun isginin emedinin
hakkini tam ya da yanm almast degdil, emedinin Gstlinde
hakki olmamasidir. Piyasa dlizeninde isci, sermaye karsi-
sinda edilgin konumda kalmak zorundadir; ¢abasi kendi
¢abasi dedildir, kendisine zorunluklor tarafindan dikte et-
tiriimig bir cabadir; bu ¢aba Gstiinde pek bir hakk: oldugu
sdylenemez.

isci (icretlerinin yikseltilmesi belki su ya da bu birey-
sel is¢iyi kisa bir slre icin daha 6zgiir bir hayata kavus-
turabilir. Ama bu da uzun sliremez: Is¢inin geércek anlam-
da &zgirlesmesini sadlayacak olan 6zgir uretim yapma
yetenedi, vani kapitalistlesme, toplumda ancak simirle bir
kontenjani olan bir imkdndir. Birilerinin is¢i kalmasi zo-
runludur ve nitekim Gcretler ylkselince olacak olon hayot
standardinin da ytkselmesi ve kisa zamanda —belli mor-
ka blucin giymek gibi— yeni zorunlu ihtiyaclarin olugsma-
sidur.

Kapitalistleri yoketmek hi¢ ¢6zim yolu dedildir. Ter-
sine is¢i i¢in kapitalist bitin bu karanlk tablo icinde tek
umut sign olarak goziikir. Kendi basina ¢alismasi imkdn-
siz olan ig¢iye calisma imkdm actp ona para ddeyen, isci-
nin «ekimek kapisp»dir 0. O da olmozsa isci blsbltin ac
kalacaktir.

Cozim yolunu  bulabilmemiz icin onalmmm baska
bir dizeye tasimamiz gereklyor
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3. EKONOMI POLITIGIN ELESTIRISI

Yukarda oldukga basit kavramlarla, oldukeca tutarh
bir bitiin olusturan bir ekonomik diizen tanimladik. Once
bireyin emedi Ozerindeki 6zel milkiyvet hakkina ve bunun
uzantilart olan d2g0r Gretim, esit mibadele ve bencil bi-
reysellik ilkelerine dayanan piyasa mekanizmasin actik.
Sonra analizi derinlestirdikce bu «0zgur» dizenin «nahog»
baz1 sonuclariyla kargiastik; su ya da bu yoldan mulk
sahibi olarak Oretim araclanm da satin alan kesimlerin
emekgci kitleleri sémirme hakkina kavugacaklarim, bunun
kaciniimaz, ve hatta lretimin gerekleri acisindan zorunlu
bir sonug oldugunu gérdik. Bu ekonomik tasvir duzeyin-
de isin icinde bir ¢eliski buimak imkdénsizdir. Dizenin tUma
sagirtict bir tutarhk godstermektedir. Nitekim sunusta ko-
pitalizme —Max'a uyarak— devrimci bir yaklagima uy-
mayacak kadar ¢ok prim verir gdziktiysek, kaygimiz bu
ic tutarhid@in hakkim vermekien baska bir sey dedildi. An-
latilan, sistemin mantiginin herhangi bir acik kafol bur-
juva tarafindan do biraz zorlayinca kabul edilebilecek bir
tablosudur,

Anlatilan dizeyde, yoni ekonomik diizeyde olaya ba-
kindiginda, bir «ilerici» olarak sdylenebilecek tek sey su-
dur: Madem ki kopitalizmin eski Uretim tarzlanna baslica
iistin yanmm clusturan toplumsal dzgirlik, sonugta $6-
mird «dzgorliglines varmaktadir, dyleyse ya bu «dzalrlik-
ten» biraz taviz verip sémirlyld kisalim, ya da boz re-
formlar ve hatta zor yoluyla, daha esitlikci, sémiri im-
kdnim daha azalton bir milk do@ilimim gerceklestirelim.
iscilere haklar verelim; herkes biraz fedakdrhik yapsin vb.

Bu bakis acisimi asmak icin, ekonomik dizeyin te-
melinde yatan varsayimlan kesfetmemiz ve onlan elegtir-
memiz gerekivor. Yani ekonomik dizeyin tutarhiding &ice-
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riden» bir elestiri getirmeye caligan ekonomlk «cozimyle-
rin imkéinsiz oldugunu kabul ederek, bizzat bu tutarhgin
kendisini «disaridan» elestirmek durumundayiz. Mulkin ve
&zel milkiyet yosasindo ickin olan 6zglirldgin sonu¢ta
sOmurd hak ve 6zgurligiine vardigr gosterildi. $imdi so-
ru, bu milkin ve bu ozgirliiin neden bagka tirli kut-
lanilomayacagidir: Neden miilk halkg dagitthp herkesin
6zgiir olmasi sadlanamasin? Neden miilk devlet eliyle hal-
kin mutlulugu icin kullomlamasin? Burjuva toplumuntn
temel yasas) olan ézgirliklerin —Grundrisse'de acikca
s0z(i edilmese de— sonucgta ¢ikarlar ugruna drgitlenme,
toplumsal dizen karsisinda orgitli olarak agirligini koy-
ma vb. gibi, cemaat diizeninde sbzu bile edilemeyecek
ozgiirlikiere varacad aciktir. Bu dzgurlikler neden bur-
juva 6zel milkiyet dizeni icinde sédmuri guclerinin or-
tadan kaldinimasi i¢in kullonmilomasinlar? Neden kullar-
lamaziar?

Bu sorulara verilecek olumsuz cevaplar, «milk sahi-
bi olmak sOmiri imkénina ve dzgirlidine yol acar {do-
layisiyla belki bu imkém ve &zglrigl kisarak bir seyler
yapabiliriz)» mantiginin  temelindeki varsayimlan acmayl
gerektirecektir. Gorulecektir ki mulkiin glcii, genis pro-
leter kitlelerinin toplumsal yasama, uretimin karar me-
kanizmolarina ve bizzat kendl emeklerine yabancilagtini-
masi, kolelestiriimesi anlaminda s6mird dizenine yol ag-
mamaktadir; tam tersine o dizeni varsaymaktadir. Milkiin
glci, zaten o sdmurl dizenini varsaydidi icin gictir; ne-
den degil sonuctur. Ekonomik mantigin tutarhginin teme-
linde bu «kig¢lUk» varsayim yaimaktadir. Dolayisiyia ¢o-
ziim yolu ekonomik dizenlémelerde dedil, bizzat ekono-
mik mantigin kokinden reddindedir; ekonomik mantigr do-
Juran varsayimlarin kesfinde wve inkdrnindadir. Nitekim
Grundrisse’nin tam adi da Ekonomi Politifin Ana Hatlan
degil, bunun elegtirisinin ana hattan olacaktir,



Utopik-Reformcu Sosyalizmin Elestirisi

Marx'in, ekonominin elestirisine, garip bir bicimde,
Proudhon vb. sosyalistliere karsy burjuva iktisadw savu-
narak basladigi bilinir. Gerek Alman ideoiojisi'nde, gerek
Felsefenin Sefaletinde ve gerekse Grundrisse’nin basin-
da (Baslik 2,3} yapilan budur. Oncelikle elestirilen, sdmii-
rii tesbitinden hareketle birtakim sosyalistlerin getirdigi
kolay ¢dziim yollandir.

Bu ¢Ozim yollarinin dayandiklarr varsaymlar. sun-
lardir. Yukarndaki analizde de gordldigli gibi, burjuvo
toplumunda miilk sahibi olan kesim, bu miilkiine daya-
narak, milksiz kesimleri toplumsal lretim (zerinde her
tirld haktan mahrum etmektedir. Bir baska anlatimla, milk
sahibi kesim toplumun dretici emedini kendi egemenlidi
altinda tekellegtirmektedir. Milkslz kesimin @retime eme-
diyle yaptd katki, bunun dodal bir sonucu olarak, milk
sahibi kesimin miikiine yapiloms bir katki, yani sémiirilen
bir artik-deder oiarak belirmektedir. Dolayisiyla yapilma-
st gereken, a) artik-deger sdmiiriisiine kismen ya da ta-
mamen engel olarak, emek {riininin emekginin miitki
haline gelmesini saglamak; b) buna bagh oiarak, miilk-
siiz bir kesimin olugmasint angellamek,

Marxin yasadigi dénemde bilinen ve Marx tarafin-
don elestirilen bashca «sosyalists ¢dzdm yollan arasin-
do Proudhon’unki basta gelir. Proudhon'un «Sol» Ricar-
docular ve Bray, Gray, Rodbertus, Weitling gibi sosyalist-
lerle birlikte Onerdigi sey, emedin tam karsiigmin isciye
ait olmasidir. Proudhon’a gére bu, bugunkii para ve kre-
di diizeninin yerine, Gcretlerin iscinin harcadidh emek mik-
tanni belirten ve bu emegdin tam kargihg olan kuponlarla
6denmesine dayanan bir milbadele sisteminin kurulma-
siyla gerceklesecektir. Kuponlar, aymi miktar emedin Urd-
ni olan baska drinlerle degistiritebilecektir, Kar ve faizin
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boylece yokolmasiyla kapitalist simfin da sinif olarak var-
igini yitirecedi ve emedin tiim Urdindnin sonucta oldugu
gibi emekciler arasinda paylasilacadl varsoyilmigtir.®

Owen ve Fourier gibi sosyalistlerin ve bir kisim Saint-
Simoncularin savundudu tez, ayni éneriyi, daha ¢ok, (ire-
tilen dederin bolisiimi dlzeyini vurgulayarak formiile et-
mektedir. Uretilenlerin emekgiler arasinda pay edilmesi,
dogal olarak, karlarini dilgtinen Kapitalistlerce gercekles-
tiriimeyecedine gore, kopitalistlerin yerine toplum yarar-
na cahlisacak kamusal ydnetimin konmas! gerekecektir.
Uretim, caligan kesimler adina merkezden yénetilecek ve
ariin, calisan kesimlerin yarart igin kullamlacaktir®

Cesitli bicimlerde sovunulan bir baska tez, iscilerin
sermayeye dodrudan ya do dolaylh bigcimde sahip olmas)
ve, ya kendi iirettikleri kdn kendi aralarinda paylagmalari,
ya da harcadiklan emede gore kdrdan belli paylar alma-
laridir.® '

MarxX’in bitun bu Onerilere verecedi cevap, kisaca,
bunlarda kapitalistier reddedilirken sermayenin (kapitalin}
savunuldugudur.® Kapitalist simfin su ya da bu sekilde tos-
five edilmesi, ama sermayeye dayal temel isleyisin ko-
ranmast istenmekiedir. Kapitalist dizen icinde egemen
sinifin sinif olarak yokedilmesini ve sdmirilen sinifin eme-
dinin Orinu (zerinde hak sahibi olmasim dngdren bu tez-
ler neden vyanhstir? Yukanda tammlonan anlamda s$6-
miriinin, emekei siniflan aretimde kéle kenumuna disgi-
ren yapinin yokedilmesi icin bunlar neden yetersizdir?

* Bk. Baslik 3, sayfa 221-227 ve Baghk 2 (s. 182-191).

¥ gdespotca bir Gretim idaresi ve béllisGm miifettigligi... Saint-si-
moncular bonkolanine  Gretimin  papalidi  haline  getirmiglerdirs  vb.
Bk. Boslik 3, 226. Bk. Manifesto.

** Bk. Bughk 7. s. 365: Marx'in notu,
* Bk, s. 389.
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Kisaca &zetleyelim. istenen, lretimde emek harca-
'yarok toplumo katlada bulunan kisilerin sonucta bu eme-
gin drinlerine sahip olmalandir. Toplumda s&mirlintin
ve esgitsizligin temeli olarak bazi kesimlerin millk tekeline
sahip olmalan alimrsa, ¢ézamiln bu temeli kirarak Ulre-
titen miiki: toplum capinda yeniden-bdlistitrmek olmast
dogaldir. Gértinlrde bu, emekeilerin drinlerine kendi 6z-
guf toplumsal katkilant olarak sahip olmalan ve yukarida
tanimlanan anlamda sdmiriiniin yokolmasi olacaktir. Fa-
kat aymi zamanda istenenin, buriuva dzel miilkiyet di-
zeninde bir ideal olarak ortaya konan, Kiginin kendi eme-
gi uzerindeki 6zel miilkiyet hakkimin toplum capinda ger-
ceklesmesini istemek oldugu da gézden kaginlmamahdir.®.
Bireyler topluma sunduklar emek {yvani deder) oraninda,
ayn miktar emedi (yani dederi} toplumdan talep etme
hakkinm kazanmahdir denmektedir.

Birinci sonug: Bu mantik iginde Uretim yapan birey,
ilke olarak kendi emedinin somut icerigiyvle dedil, ancak
satiip degistirilebilecek bir emek, yani soyut emek —mi-
badele degeri— olma niteligiyle ilgilenecektir. Ureten bi-
reyin asil davasi drettigi hak, yani toplumdan talep ede-
cedi, satin aiacad esyadir. Ayni sekilde toplumun da
bireyin taleplerinin somut igerigine karst kayitsiz oldudu,
esdederini verdigi slirece ona istedigi mal sunacadi var-
sayilmigtir. Demek ki burada savunulan adalet ve hak an-

# ¢, .sosyalizmi, Fransiz ihtllalinde bigimlendiriimis olan burfuva top.
lum ideallerinin gerceklesmesi olarak gdren Fransiz sosyalistlerinin
ahmakhgi...» «Bu beyefendileri burjuva saksakecilarindan ayiran nok-
ta, bir yandan dizenin icindeki celigkilere karsi duyarliklan ise,
6bir yandan burjuva toplumunun ger¢ek ve ideal bicimleri arasindaki
zorunly aymimy kavreayamamalaring ve dolayisiyla ideol ifadeyi —as-
linda sadece bu gerceklidin bir izdOgdmit olan ideql drsavurumu—
‘yeniden realize etmeye calismak gibi fuzdli bir ise kalkismalarina
neden olan itopyacihklaridir» Bk, Baghk 5, s. 284-285.
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layisi, burjuva ideolojisinin, topluma dncelikle bir tiketici
olarak bakan bireyin bakis ac¢isina tekabill etmektedir.
ikincisi, daha énce de belirttigimiz gibi her tirli ire-
limin gerceklegsmesi, harcanan emedin belli bir kisminin
dretim ‘araclanina yatiriimasing gerektirir. Yani her (retici
emedinin karsiidini alip tiketime yatirirsa, toplumda Ure-
tim vyapimas! bitdniyle imkénsiz olacaktir. Harcanan
emedin bir kisminin belli bir yeniden-Uretim fonuna ayril-
mas! olayl, cesitli (retim tarzlarinda ¢esitli bicimlerde
gergeklesir; her tarzin kendi dzgll lretim mantidindan
dodan kolayhk ve zorluklarla kargilasir. Ancak surast acik-
tir ki, her {ireticinin Grettigi emedin esdegerine aynen sahip
olmas: idealini varsayan burjuva toplumunda, yeniden-
dretim fonuna kaynak aktanmi, idealin karsisina esaslh
bir engel cikarmak durumundadir. Engelin asim bigimi
basittir ve iktisat bilimince ortaya konmustur: ya kisa yol-
dan, cohganlarin emedinin bir kismina {iretimi dizenleyen
merciler tarafindan vergi, kesinti vb. seklinde el kona-
caktir; yani burjuva esdegderlik ideili pratikte Gretimin —eko-
nominin— zorunlu gerekleri karsisinda uygulamadan kal-
dirllacaktir, ki yukanda dedindidimiz Owen-Fourier &ne-
tisinde savunulan, acikea, bu mekanizmadir; ya da emek-
lerinin tam karsithidim alan reticilerin, bu kargihdin  bir
kismimi gbéndl nizasiyla (retime yaturmalan sadlanacaktir.
Burjuva hak anlayisi varsayildiginda, herhangi birinin eme-
ginin karsiigimin bir kismint géniil rizasiyla Gretime ya-
urmasi icin —bu kisi dretimin somut igerigiyle hic ilgilen-
medidine gdre— bu isten kendisi icin daha ¢ok emegin
realize edilmesini, yani daha bliyik bir tiikketim fonu, yani
kisaca kar beklemesi gerektigi rahathkla gérilebilir,
Ben, diyelim ki 10-saat caligtim, ve bu isi piyasa di-
zeninin mantigiyla, yani sonucta triindm karsth@inda kaza-
nacagim tiketim fonunu disiinerek yoptim. Oniimdeki
secenekier ya kazandigim 10 liralk dederi dogrudan dog-
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ruya tilketmek, ya da bunun ornedin besiyle bir yere ya-
tinm yapmaktir. Eger ben apta! degdilsem, ya da &zel bir-
takim ¢ikarlanm yoksda, bu yatinmi ancak tek bir amagla
yapabilirim: kazancim olan tiketim fonunu artirmak, yani
gbzgelimi yatrdigim 5 liradan, idretim ddnemi sonunda
5+41=6 lira geri almak. Ustelik bu 5 liralk yatrimin si-
rekli bir Uretime doénisgebilmesi icin, ikinci Uretim dbne-
minde buna yeniden hammadde, amortisman vb. gideri
olarak yeni bir artik-dederin eklenmesi de garttir, Yani ya-
urdidim sermayenin, dénem sonunda biri bang kér, biri
de yeniden yapilacak lretim harcamalarn i¢in olmak Gzere
54+14+1=7 lira haline gelmesi gerekmektedir. Bu ek 2
_liranin gelecedi ver agiktir: benim yatirdidim sermaye (ize-
rinde ¢alisan iscilerin emedinin bir kismi igcinin miilk(ine
dedil benim sermayeme katilacaktir. Benim sermayem iize-
rinde 10 saat calisip 10 liraltk deger (reten isci, bunun
sadece 8 lirasinl almaya nza goéstermedikge, benim bu
sermayeyi gonul rizaswyla Uretime yatirmam soézkonusu
olamaz. Kisacas! sermaye izerinde ¢alisan iscilér bur-
juva toplumunun dzel milkivet ve adalet idealinden taviz
vermedikce bu toplumda sermayenin yaratiimasi ve Ure-
timin vapimast imkéansiz godzilkkmektedir. Qlsa olsa biri-
leri, drnedin devlet, beni bu § lirayi kér beklemeden ya-
tirmaya zorlayabilir, ki o zaman da benim bu devlete disg-
man olmama ve kazancimi saklayacak delik aramama
kimse engel olamaz.

ikinci bolitmiin sonuclarini yeniden Ozetlemis ve su-
hu gérmils bulunuyoruz: Burjuva milkiyet hukukunun ge-
rektirdigi esdegerlik ideali aymi toplumda iretim yapma-
nin gerektirdidgi sémird «zorunludu» karsisinda cézllmek
zorundadir. Uretilen degerin Ureticilere geri verilmesi dne-
rigi, Uretimin —iktisadin— kati gercekleri kargisinda ha-
yali kalmak zorundadir. Uretimin gerceklesmesine imkén
verecek olan fonlar, ya kapitalizmin normal isleyisine wuy- .

73



gun olarak belli bir kitlenin dretim araclar ve dolayisiyvla
emek Uzerinde her tlrll haktan uzak tutulmalan yoluyla,
ya da Otopik sosyalizmin Onerileri uygulamaya konacak
ojursa, dogrudan degruya Gretilen dedere el koymak ve
burjuva hukukunu da terketmek yoluyla varatilacaktir,
Her iki durumda da karsimiza ¢ikan ortak sonug, dre-
ticilerin, emekgilerin birer arag, birer lretim ve emek ara-
¢l konumuna diismeleridir. Eger toplumda burjuva dlzeni
ideal bicimiyle isleyecekse, bunun kogulu genis bir kitle-
nin millksiiz emek-glclh saticisi olmasi, dolayisivla artik-
deger Uzerinde hukuken hicbir iddia schibi olmomasidir
dedik. ikinci bélimde inceledigimiz bu ideal bicim, gercek
toplumda ——belki sosyalistlerin siyasal qjfitasyonunun da
katkisiylo— dodal olarak e¢esitli sapmalara ugrar: Miilk
sahibinin artik-deger uzerindeki mutlak hakkr, cesitli yol-
larla kisitlanir; planlama ve kamu yarari ilkeleri isin icine
sokulur; artik-degerin giderek bilyliyen kisimlari sendikal
micadele vb.nin etkisiyle igscilere geri verilir; isciler kéra
ortak edilir; hatta belki kapitalist sinif bitiinlyle tasfive
edilip artik-deder iscl siufi «adinas kullanilir, Ancak gori-
yoruz ki is¢i simfinin bdylece artik-deder (izerinde su ya
da bu sekilde birtakim haklara kavustudu séylense bile,
yani ideal burjuva dizeni bir diglide bozulsa bile, bu
artik-degerin bir sekilde isciden geri alinmasi sarttir; bu
yapimazsa dretim siremez. Demek ki her holiikrda Ure-
timin gerceklesmesi igin is¢i sinifimin karsisinda, gdrevi
isci sinifima karsi liretlmi kerumak clan bir makamin bu-
lunmasi gerekmektedir. Demek ki is¢i smifinin cikanyla,
bizzat isc¢i sinifinin kendi eseri olan tretimin ¢ikar birbi-
rine zittir; iscinin bu Gretime katkida bulunmasi icin yo
milksizligit ylizinden buna mecbur olmasi, ya da mer-
kezi makamin giiciiyle buna zorlanmasi gereklidir. isgile-
rin emeklerinin toplamindan ibaret olan iiretim, ayn iggi-
lerin istek ve iradelerine ragmen gergeklegmek durumun-
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dadir. Uretim, emek, igeinin dzgir kigiliginin bir ifadesi
olimak bir yana, ona empoze edilen, onu kdlelestiren bir
ugras nitelidini korumaktadir. igci her iki durumda da top-
lumsal tretimin aracidir,

Ayni sonucun, ikinci bolimdeki ekonomik bakig agi-
sinin dtesine gitmeye baslayan bir baska uzantisina da
burada dedinebiliriz. Teplumda somirit olaymin varhgd,
hic suiphesiz en azindan iki toplum sinifi arasinda varolan
bir giicler dengesinin, bir egemenlidin ifadesidir. Bir sinifa
Obur sinif karsisinda egemenlik saglayan bu glciin kay-
nadgmmin  milk oldugu yukarida varsayildi. Hernekadar
somird zenginlik/fakirlik ya da milk yagmosi dizeyinde
konmadiysa da, sémiriye yol acan temel etkenin, bir si-
nifa sO6mMUrd imkén veren glcin milk ya da para birikimi
oldugu kabul edildi. Para sahibi, parasi olmayan sdmir-
me gitciine de sahiptir dendi. Oysa $imdi gordigimiz du-
rum sudur: Bu paranin bir an igin miilksiiz sinifa geri ve-
riidigini dislinsek bile, bu, sdmdriinin ortadan kalkmasi
icin veterli olmamaktadir. MUlk sahiplerinin miilkleri el-
lerinden alinsa, ya da toplum capinda milkler esitlense
bile, sémdirinin, sinifl yapinin —su ya da bu ad ve hu-
kuki mekanizma altindo— siirmesi ekonomik bir zorunuk
olarak belirmektedir. Bundan cikaracagimiz tek sonug¢ var-
dir: ilk bakista gdzikenin aksine, demek ki, toplumsal
tirstime hakim olmayi sadlayan, sinif miicadelasini ve ege-
menligini belirleyen temel glg, tek basma miilkk —parq,
meta, servet, deder, birikim vb.— dedildir. Sahip oldudu
mulk sayesinde toplumda egemenlik kurmug olan kesim-
lerin millkii emekgcilere dagitiisa bile, tek basmna bu, ege-
meniidin de ele gegirilmesi sonucunu dodurmayacaktr,
Siphesiz normal igleyigl icinde kapitalist toplumda miilk
sahibi olan kisi, bu milke dayanarak sdmaril glicini ele
gecirecektir. Ancak goriyoruz ki bu gle, kendi basina
miiik sahibi olmakta miindemi¢ olan, bash basing oradan
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kaynaklanan bir glic degildir; miilk, ancak belli kosutlarda
bu guci temsil edebilmektedir. Toplumda emekgivi kendi
emegdine yabancilastiran, bu emedgin bir araci haline ge-
tiren, dolayisiyla bu aract kullanan bir smifin ortaya ¢k
masina imkdn veren daha temel bir mekgnizmamn aran-
masi gerekmektedir.

Burjuva toplumunda sdmiri yapisinin temelinde ya-
tan ve sahibine kayitsiz sartsiz sinifsal egemenlik ve so-
murdt imkénim veren bu- giic, dzgill bir idretim yapisim
dnvarsayan bir miilk, yani sermayedir.

Sermaye

Marx'in calhismasimin ana konusunun sermaye oldu-
gunu, hatta elimizdeki methin son bicimiyle Sermaye {Ka-
pital) adi altinda yayimlanacadini biliyoruz. Ancak bu nok-
taya kadar sermaye kavraminin icerigi tzerinde yeteri ka-
dar durmug degitiz. ilk basta verdidimiz «Uretim icin ge-
rekli arac ve hammadde fonu» sekiindeki gecici tanmmin,
Marx'm kullondigr anlomda sermayeyi tonimiamaya yet-
medidi aciktir. Boyle bir (retim araci ve hammadde fo-
nhunun tarih boyunca gerceklesen her tirlii Uretim icin On-
kosul oldugu, dolayisiyla sermayeye dayal Szgiil bir tre- -
tim ve sdmiirll bicimini karakterize edemeyecedi kolayhk-
la goriilebilir. Marx, eder caddas firetimin sermaye faktd-
rince belirtendidini sdyliyorsa, «sermayerden kastedilen
herhalde maymundan insana gecisten beri her tirli Gre-
timin en temel etmeni olon bir sey olmayacaktir.™

Nitekim bu arac ve hoammaodde fonunu obir Gretim
bicimlerindeki hammadde ve ara¢ fonundon ayiran $zgil
birtakim niteliklerin ipucian, tartisma boyunca veriimis bu-

 Bk. Basltk 1, s. 143-148; Baslik 6, s. 325-26; Baslk 7.
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lunuyor. Hemen belirtelim ki $6zi edilen ayrici nitelik, dre-
tim araci ve hammaddenin dzel milkiystie olusu degildir.
Uretim aracimn 6zel milk olusu antik kéleci ve feodal ire-
timlerde (hatta bozi ilkel kominal toplumlarda) da séz-
konusudur ve bizzat kapitalist dretimde bazi sermayele-
rin kamu mulkiyeti olarak belirebilecedi kabul edilmigtir.

~ Gegict tammimizi bir adim daha ilerletip sbyle diye-
lim: Sermaye, kendlne 6zgii blr iiretim tarz1 ve somirii
mekanlzmasi [gcinde islev yapan bir Uretim aract ve ham-
madde fonudur. Demek ki bu 6zgiil liretim ve sémdri bici-
minden soyutlanarak fiziksel igeriine —oOrnegin firin ve
un— indirgenemez. Once Uretim tarzi kavrami Uzerinde
biraz durahim. Maddi Gretimin insan topluluklannin varbk-
larini sUrdlrmelerinin  temel kosulu oldudunu biliyoruz.
Bunun icerik bakimindan gdsterdidi degisiklikler (elle, hay-
vanla, makinayla ya da bilgisayaria yapimas: vb.} bizi
simdilik ilgilendirmiyor. Vurgulayacaduimiz nokta, toplum
icinde tek tek Insanlarin Uretimi hichir zamon dodrudan
dofruya «insan topluluklanmin varlidim sirdirmesi» gibi
bir idealle degil, dénemden déneme dedisen dzgil amac
ve itkilerle, bunlardan kaynaklanan mantiklarla yaptikia-
nidir. Uretimi kontrol eden itki érnedin kabile yaghlarinin
Ogitleri olabilir. Antik kdleci toplumda birtakim «barbars
kavimlerin birtakim zengin kentler taraftindan ialan edile-
rek, o kentlerin zenginlidinin artmasi icin ige kosulmalar
olabilir. Feodal Tonca (retiminde cemaat icinde geleneksel
bir statiniin sirdiiriimesi udruna geleneksel bir Uretimin
babadan ogdula devam ettirilmesi olabilir. Toplum icinde
dretimi gerceklestiren somut insaniar acisindan {retim
araclari{ hammaoddeyi de burada genel anlamiyla bir Ure-
tim araci olarak dederiendirivoruz) bu amaclarla ve bu
mantikla kullanmilan, bu niyetlere hizmet eden araclar ola-
rak gdrllecek ve ona gore islem gérecektir. Toplum igin-
de lrstim araci hichir zaman salt somut bir teknik varlik
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—x Urlinlind dretmeye yarayan somut x teknigi, makinasi.
maddesi vb-- olarak gériilmez; teknik islevine indirge-
nemez. Nitekim yukanda sayilan itki ve mantiklar bozul-
dugu, érmegdin kentlerle barbar kavimler arasindaki askeri
ve hukuki iliskiler dedistidi ya da geleneksel lonca diize-
hi bozuldugu zaman, teknik araclar oldukian gibi kalsa-
lar bile ayni iglevi gdérmeleri imkdneizlagir; Gretim aksar,
aclik ve sefalet basgdsterir, ve bu durum yeni toplumsal
itki ve mantiklor yaratihncaya kadar sirer.

Sermaye niteligine kavugan Uretim aracinl bu a¢r-
dan incelersek, belirli birtakim &ézellikleri kolaylikla bula-
biliriz. Birincisi, Gretim araci éncelikle deger tretmek ama-
ciyla kullamimaktadir. Bu amaca hizmet etmedigi sirece,
Urettigi somut nesne ne kadar faydah olursa olsun diretim
araci sermaye dedildir ve kapitalist lretime dayanan top-
lumdo hicbir toplumsal kullarushligh yoktur; hicbir ise ya-
ramaz. Toplumsal ihtivaclart karsilayan faydall neshelerin
dretimi hic gliphesiz ger¢eklesecektir; amo bu, asi! ama-
cin sadece mecburen katlanlacak bir kosuludur. Asil ama¢
ekmek ya da ev lretmek dedil, satihp, istenen herhangi
bir egyaya cevirilebilecek olan bir meta, yani mitbadele de-
deri Gretmektir. Amac¢ para kazanmaktir.

ikincisi, bu nitelikteki bir (retim aracinin riini én-
celikle bir niceliksel etmene indirgenmistir. Urstilen uri-
nln somut niteligi diyelim ki ekmek olsun: dikkat edilme-
si gereken sey, genig anlamda iretimin somut ekmekle
smirlt olmadiidir. Amac sadece ekmedi iretmek degil,
onun araciligiyla bir nicelik ortaya koymaktir. Asil hedef
bu etmeni dretmek olduguna gore, ne kadar ¢ok ekmek
dretilirse amac o dicide gergeklesmis olacaktir. Yani (ire-
tim somut Urlnlerle ve verili birtokim somut ihtivaclarla
sinirll olmaktan cikmis, bagh basma bir ama¢ haline gel-
mistir. Uretim yapmadan harcanan her dakika, bir kayip
olarak dederlendirilecektir («vakit nakittirs). Bunun dre-
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timin yayilmasi ve lretkenligin artmasi yéniindeki sonug-
larina degindik. Yine aym meyanda, tarihte ilk kez kapi-
talist Gretim tarzinda rastlanan bir olgu olarak asiri-lire-
tim krizlerine de deginebiliriz. Uretim aracinin sahibi agi-
sindan dretim bash bagina bir amag olarak dederlendiril-
digi icindir ki, ortaya konan Urinler bir yerde toplumun
dziimseyebilecedi dlzeyin 6tesine gecip satilmaz ve dola-
visiyla bir ige yaramaz hale gelebilirler.

Oclinctisli, sermaye halini alan {iretim aracinin biz-
zat kendisi de bir mibadele degeri olmak zorundadir. Eder
amag Oncelikle somut bir nesne degil, somut icerigine
karg! kayiisiz bir nesne lretmekse, o zaman selimizdeki
aracin da bizi somut bir Gretime baglayip birakmamasi,
somut iceridine kars kayitsiz bir milk olmasi garttir. Ure-
timin asli drind ekmek ya da kumas degil deder olacak-
sa, bunu Uretecek olan arac da éncelikle finn ya da do-
kuma tezgdhi degil, deger iretiminin gereklerine gére h-
rin ya da tezgdh bicimini alabilecek bir mibadele glci,
yani kisacas! paradir, Kaldl ki ilk sermayeye zamanla ek-
lenecek (retkenlik artirict araglann ve hammaddelerin de
yukarida anlatilan mantikla dretilmis birer deger olacaklart
disiniiliirse, bu sonug kendiliginden ortaya cikar.

~ Belirtilen Gg¢ nitelik sermayeyi dar anlamiyla bir Gre-
tim aracinin ¢ok Gtesinde bir dizeyde tanimlamaktadiriar.
Sermaye, bir deder Gretme aractdir. Dederin belli bir mik-
tar nesneliesmis, harcanmig emek oldudu varsayilirsq, de-
mek ki sermaye, amacing belli bir miktar emegin harcan-
masini saglayarak, dolayisiyla canlt insan emegdine bu har-
cama olanadim —iretim oract ve hammadde— sunarak
ulasacaktir. Oyleyse sermaye, deder iiretmeye yarayan
dederdir. Basta da sonda da sézkonusu olan, demek ki,
igerife kargl kayitsiz olarak nitelikge aym kalan, sadece
niceligi artan bir seydir. Salt somut bir ara¢ olarak tanim-
lanan Uretim aracinin aksine sermaye, girdigi fiziksel de-
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gisim slrecinin sonunda variigin yitirmez; aksine bu fi-
ziksel dedisim silrecinden gecmekle, icerigini degistir-
mekle, asli niteligini, yani deder olarak varligim korur.
«Firm» asinarak, «un» da pigirilerek tiketildigi halde, ser-
maye binlerce ekmek ve onlann sattmindan elde edilen
gelir bicimi altinda asli niteligini korur. Korumakla da kal-
maz, nicelikgce artar; firm ve unu yenileyen, hatta biyi-
terek yenileyen bir fona dénisir. Sermaye, canlt emek
sayesinde artan dederdir. Yaptirdid Uretim sayesinde ser-
maye, daha biylik bir sermaye haline gelir; girigtigi dretim
eylemi sonunda yeniden-Uretilmis olur.® Nitekim amaci,
varlik nedeni de budur; Uretime girisi bu amacladir. Bu
nedenle, yeni dederi somut Uretime girmeden de, sdzgeli-
mi ticaret ya da faizcilik yoluyla dretebiliyorsa, bunu yap-
mamasi igin de bir neden yoktur.

Kapitalist Uretim tarzinda dretimi gerceklestiren te-
mel itkinin sdzgelimi belli bir geleneksel statiiyu sirdir-
mek ya da toplumun bir ihtiyacim karsilamak vb. gibi Gre-
timin icerigt ile ilgili bir amag degil, deder, yoni iceride
kars1 kayitsiz bir drind dretmek oldudunu gérilyoruz. Hig-
bir dretim “sifirdan baglamadigima, daima varolan ve lre-
tim aract olarak kullamlan Granleri varsaydiina gére, lre-
timin hedefini varolan degeri artirmak, ya da bir baska de-
yimle sermayeyl yenlden-lretmek, kisacasi yatinlanin bel-
li bir yuzdesi kadar kér elde etmek dive tanmimlayabiliriz.
Emek —toplumsal Oretim cabasi— ancak bu ama¢ ger-

# Bk. Boshk 6 —10. «Bu déniste —bu tersyiiz olusto— baslangicta
sadece emedin bir arindnden ibaret gdziiken miibadele degeri, mil-
badele degeri bigiminde nesnellesmis olan emek, ortik, yagayan emegi
kendi yeniden-iiretiminin bir araci haline getirmistir.» Baghk 6, s 335.

¢Kapitalist emegin ta kendisini, deger lretici foaltyeti, dretken emegi
alir; sermayenin varbdm siirdiren ve artiran, bdylece sermayenin
firetme ve kendini yeniden-iiretme giicli haline gelen, bizzat serma-
vanin kendi gicii holine gelen bir gic elde eder.» Boghk 7, s. 356.
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¢evesinde vardir; emegi emek yapan gey, bu hedefe ulas-
makta bir arac olarak kullanilabilmesidir. Bu hedeften ba-
gimsiz bir emek, toplumsal bir katk: haline gelemez, iiret-
ken olamaz; yararsiz ve gereksiz bir enerji kaybi olarak
kahr®* Nitekim kapitalist toplumda yatinlan degerlerin art-
ma sireci herhangi bir nedenle {pivasa daralmasi, gilven
bunahimi, asin enflasyon, kapitalistier aleyhine hareketler
vb.) kesintive ugrarsa, emek imkansizlagir, dretim durur,
achk ve sefalet baggdsterir.

Demek ki emegin iiretici guci kapitalist toplumda én-
celikle yatinlan degerin artma giicih biciminde tezahlr
etmek zorundadir. Emedin yaptikian eder sonucto yati-
rilan dederin artmasi bicimine cevrilemiyor, o bicim ai-
tinda ortaya cikmiyvorsa, emedin hicbir toplumsal anlami,
hicbir Uretici islevi sézkonusu olamaz. Emegi iiretken yo-
pan, onun yatinfan dederi yenl deder iiretir hale getirme-
sidir. Sézkonusu olan, emedin degder dretmesinden dnce,
yatirilan dederin emek sayesinde deder Uretmesidir. Ser-
maye, emek sayesinde bu Uretkenlik niteligini kazanan
degerdir. Marxin deyimiyle: «sermayenin bilesenlerinden
birt haline gelen emek, simdi onun duragan ve dolayisiyla
6li nesnellidi Gzerinde Uretken, ddlleyici bir canliik etkisi

11 gijretken olan tek emek, sermaye {Ureten emektir. Bay Senior SOrUyor;

piyano yapicisinin emedi (retken emek sayiliwken, piyanistinki iret-
ken dedil demek, piyonist olmodon piyanonun hichir anlam olama-
yacadina gore, akildigi dedil midir? {ya da buna benzer hir sey)
Tam tersine! Piyano yapicisi sermayeyl yeniden-liretir; oysa piyanist
sadece emedini gelir kargilijinda elden ctkarir. Piyanist mizik Gret
tigineg ve ses duyumuza bir doyum sadladiina gdre, o do belli bir
amamdo  Oretici degiil midir? Evet oyle: piyonistin emedi bir gey
ireti; oma bu onun ekenomik anlomda dretken emek oldugu an-
loming gelmez —tipkt hayaller Greten budalanin emefinin dretken
sayimayacade gibi» Bashk 7, s, 322: Marx'in notu,
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yapar... Sermayenin bizzat kendisi sdrec haline gelir.
Emek, sermayeye katihp onu kabartan mayadir.»®

Kapitalist toplumda dretimin 6zii, o halde, varolan
dederin deger dreticilik niteligini kazanmast ve somut fay-
dali nesneler dretiminin, yani somut emedin bu mantikla
ve bu bicimsel siireg icinde gerceklesmaesidir, Uretimi ger-
geklegtiren, varolan degerin bu gici, bir bagka deyimle
sermayenin dretici gicidir. Uretimin temel yapisi, nes-
nellegmis, olmus bitmis, 61 emedin, deger sahibi nesne-
nin, conli insan emedini kullanarak nesne iiretme glciine
kavusmasing dayanir.® Burado heniz kapitalistierin, yani
dretkenlik kazanan degerlerin sahibi olan kigilerin sdzi
edilmemistir. Sermaye herhangi bir simfin, devietin, her-
kesin yva do uzaydan gelen yaratiklarin mah olandir. Bu-
na radmen, emegdin lretim sirecinde kendi Urettiklerine
kdlelegsmesine, nesnenin kendi kendini artirma sirecinin
iradesiz bir hizmetké@n haline gelmesine, kendi erregini
kargisinda kendisine hilkkmeden bir gii¢ olarak bulmosi-
na yolacan yapi, aynile buradadir. «Kapitalists heniiz =oh-
nede ayr bir sinif olarak degil, sadece sermayenin —iret-
kenlik gucl kazanan nesnenin— kigilesmig bi¢cimi olarnk
boy gbsterdidi halde, sdmiri yapisinin temel mekanizma-
lari kargimizdader.

«Sermaye lretken midir degil midir sorusu demek
ki budalacadir. Sermayenin iretimin temelini olugtur-
dugu, dolayisiwylo kopitalistin de (retime kumanda
etmek mevkiinde oldudu yerde emek ancak sermaye

T Bashik 7, 8. 380-381.

# Hic gbartmadan denebilir ki Nasreddin Hoca'mun stencere dofurdu»
fikras:nda elestirilen sey bu mantiktir. Feodal dislincenin highir za-
men kavrayamadidr ve dolayisiyla alay ettigi felz olays, kapitalist top-
lumda bizzat Uretimi ybnlendiren, ve dolayisivla gayet dodal saylan
bir varsayim haline gelmistir.
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tarafindan ézimsendigi dl¢liide Gretken olabilir. Tipki
metalarin ortak mitbadele dederinin parada elle tu-
tulur bir varlik kazanmas: gibi, emedin Gretici gici
de sermayenin lretici giicii haline gelir. Sermayenin
diginda, iscinin sahsinda kendi bagina duran emek,
yani dolaysez varolus halindeki emek, bir ey iirete-
mez. Sadece bicimsel bir ddnisim getiren basit do-
lasim sirecine girmekle de emek tiretken hale gel-
mez. Sermayeye Uretkenlik atfetmenin olayl tersyiiz
etme oldudunu dne sdrenler, sermayenin zaten &z0-
nilin bu tersyiz edigten, bu transferden ibaret oldugu-
nu; licretli emegdin de, dcretli emek olabilmek icin bu
sermayeyi varsaydidini; dolayisiyla bizzat kendisinin
bu tepetaklak ddnusten bagko bir gey olmodidini; is-
¢inin kendi Gretici gicini kacimimaz bir sekilde ken-
disine yabanc bir gic haline getirme sirecinden bas-
ka bir sey oclmadigini unutmaktadirlar. Aym zaman-
da hem dcretli emedin korunmasimm hem de sermao-
yenin ortadan koldirilmasini istemek, demek ki, ken-
di icinde celigkili ve kendi kendini cliriten bir ta-
leptir.n* '

Marx, kapitalist toplumun tiim ekonomik mekanizma-
larim, yani bizzat ekonomi bilimini, bu temeldeki tepe-
takliak olusun sonuclart olarak aciklamaya calisacaktr.
En dolaysiz sonuclardan birini, dérnedin ikinci bdlimde
dedindigimiz emek-gicinin sermaye sayesinde emek ha-
line gelmesi, yani emedin sermaye sayesinde varclmasi,
sermayeden badimsiz bir emegin sbzkonusu olmamasi
olayinda gdrebiliriz.®

Marx'in olaganistit bir ustahkla ulastidt bir basko

# Bashk 7, s. 398,
% Bk. Boghk 7.8.



sonug, asil uretici gicu canll emekte dedil cansiz nes-
nede gdren mantigin, bu bakis acisinin, bu bicimsel il-
kenin, giderek Uretim slrecinin iceridini de kendi manti-
gdina uydurmasi olan makinalagma clayinin anaiizidir.

«Makina, bireysel igcinin emek arac olarak gézik-
mez. Ozgul islevi kesinlikle emek aracinnki gibi isgi-
nin etkinlidini nesneye iletmek, ona araciik etmek
dediidir; tersine, iscinin eikinligi salt makinanin eme-
gini, makinanin eylemini hammaddeye iletmekte ara-
¢ olmak ~—nezaret etmek, aksamalara engel olmak—
hatine gelmigtir. ig¢i tarafindan, kendi gic ve etkinli-
divle hayat verilip kendi bir organi haline getirilen, do-
layisiyla islerligi isginin hinerine badh olan alet’in
aksine, simdi iscinin yerine glic ve yetenek sahibi
olan, asil hiineri gésteren, devindirici mekanik yasa-
lanmin varhgmnda kendi ruhunu ve hayatiyetini koza-
nan ve tipki iscinin besin maddelerini tiketmesi gibi,
kendi kendini devindirme giiciinii sirdirebilmek tize-
re kémir, yag vb. tiketen, makinadir. iscinin salt
bir soyutlamaya indirgenen etkinligi, her yonlyle ma-
Kingmin devinimi tarafindan belirlenir ve dizenlenir
olmusgtur; makinaninki ig¢i targfindan dedil. Meka-
nizmanin cansiz parcalarim birbirine ekleyerek ama-
ca yonelik bir otomat gibi ¢ahsmasmm sadlayan bi-
lim, igcinin bilincinde degildir; makinada isciye yo-
banct bir gic, makinanin kendi glci olarak belirir.
Sermaye kavraminda yatan nesnellesmis emedin can-
I emedi kendine mal etmesi —badimsiz dederin, de-
der-uretici gicl ya da faaliyeti kendine mal etmesi—
olayl, makinalara dayal (retimde artik maddi 6ge-
leri ve maddi igleyisi bakimindan dahi, retim siire-
cinin karakterine yansir. Uretim sitreci, emegdin ege-
men birlegtirici 6ge olarak sirece hakim olmasi an-
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laminda, bir emek sireci olmaktan cikmustir.»*®

Bir baska sonug, 6zellikle makinalasma olayiyla bir-
likte degerlendirildiginde onemi anlasilgn, kér oraninin
hesaplanmasi sorunudur, Bu Snemli sorunu burada ki-
saca goyle Ozetleyebiliriz: Gercek Uretkenligin, yani top-
lumsal emedin dretkenliginin dlglisli siphesiz insanlarin
bir giinde tlkettiklerine karsiik ne kadar iiretebildikleri-
hin dlcisi olan artik-dederdir. Oysa artik-deder kavra-
mi, kapitalist Uretim mekanizmasinda iglevsel roli olan
bir kategori olarak belirmez. Uretkenlik kar oiarak, yoni
yvatinlan sermayeve karsihik dretilen deger cinsinden &l-
cliliir; Uretim hesaplan buna gére yapilir; gelisim buna
gdre dederlendirilir. Oysa yatinlan sermayenin bliyGme-
siyle {makinalasma vb.) gercek Uretkenlik arttids halde,
Uretken emegin toplam sermaye icindeki orani azalaca-
gindan, sermayenin dretkenlidi, yani kdr oram disecektir.
Marx'a gére:

«Belli bir noktadan sonra, lretici gliclerin gelismesi
sermaye icin bir engel haline gelmeye, dolayisiyla
sermaye iliskisi de emegdin iretici gliclerinin gelig-
mesi icin bir engel teskil etmeye baslar. Bu noktaya
vardiinda sermaye, yani ticretli emek, toplumsal zen-
ginligin ve dretici gliclerin gelismesi karsisinda, tipki
lonca diizenine, kdlelige, serflige benzer bir konum
kazamir ve bir ayakbad gibi ¢dztliip atilmas kaginil-
maz olur.., Toplumun dretici gelisimi ile varolan dre-
tim iligkileri arasindaki giderek artan uyumsuzluk,
kendini keskin c¢eligkiler, bunalimiar, kramplar bigi-
minde ortaya koyar.as¥

Sermayenin miilkiyeti; dolayisiyla farkh kisilerin miil-

¥ Baglik 15, s. 638-39,
47 Basltk 16, s. 683.



kiyetinde olan farkh sermayeler arasindaki iliskiler; bura-
dan dodan rekabet, kredi, borglanma gibi sorunlar; sir-
ketler ve oOzellikle anonim sirketler, dolayisiyla sermaye-
nin hisse senedi ve tahviller seklinde piyasoya ¢ikmasi,
bir meta gibi satilmasi; buradan sermaye piyasasinin, tah-
vilat borsasinin, mali sermayenin olusmasi; tekellerin, kar-
tellerin, ortak ¢ikarlann, vergilerin ortaya cikmasi; dola-
yisiyla kapitalistlerin birbiriyle iligkileri, bir stmif olarak &r-
gitienmeleri, sermayelerini korumak iizere siyasi onlem-
ter almalan, ébir sinflarla sivasi lligkileri ve nihayet dev-
let; kisacast sermaye llkesinden &te, gercek insanlarca
kulianilan tekil sermayelerl ilgilendiren konular, temelde-
ki bu sermaye kavramina dayanarak aciklanabilecektir®
Somut tezahiirleriyle siniflararasi miicadele bu ileri di-
zeylerde ete kemifie biriinecektir; sermayenin ve emegin
sahibi olan simiflar orada tartigilacaktir, Ancak Grundris-
se'nin tamamlanmanmig metni bize bu dev acikloma ca-
basinin sadece temel mekanizmasini, Moarx'in deyimiyle
genel anlomda sermayeyi vermektedir: lretici giicin nes-
nelerin benliginde toplandidi, nesnelerin insanion kulla-
nargk fretim yaptid lretim yapisi.

Milkiin Giicii ve Sermayenin Glicil

Marx kapitalist toplumun anlasiimasina Imk&n veren
anahtan, somiird olgusunu acgiklayan temel mekanizmay,
insanin, insan emedinin giciinin 6lii nesnelerin glclne
donismesine dayanan kapitalist Gretim yapisinda bulur,
Sinifsal egemenlik ve giiciin kdkii bu yopidadir. Bu iddia-
nin savunulabilmesi icin siphesiz dnce millkin (paranmn,
mibadele dederinin) ve kigilerin milk sahibi clmakla ko-

# Bk, s, 182; 335-336; vb.



zondiklan giicin aciklanabiimesi gerekmektedir. Gergek-
ten de, toplum i¢inde tek tek irisanlarnin ve gruplarin bir-
birivle girdikleri iliskilere bakti§imiz zaman bundon baska
bir asli glic gérmemiz imkdnsizdir. a} Burjuva toplumunda
bireylerin toplum kargisindaki giiclind olusturan etmen,
sahip olduklar miilktir. Toplumdan (piyasadan) herhangi
bir hizmeti oncak buna dayancrak talep edebilirler. Top-
lumda neyin dretilecedini belirleyen, Gretilenleri satin ala-
cak kadar parasi olan bireylerin paralan oramnda empo-
ze edebildikleri keyifleridir {efektif talep). b} Basit tike-
tim glicliniin dtesinde, kimin bizzat dretime hakim olabi-
lecedini ve dolayisiyla is¢i tutup somiirebilecedini belirle-
yen, yine sahip olunan milk miktandir. Milkii olan, bu-
nunla sermaye satin abp kapitalist olobilir. ¢} Son olarak,
dretimin nihai hedefi miilk sahibi olmaktir. Milkten biyik
bir toplumsal hedef ortaya konmamistir.

Miilkiin bu toplumsal glice sohip oldugu siphesiz in-
kar edilmeyecektir. Sadece milkin glciniin kendi bagi-
na varolan bir sey degil, temeldeki (iretim yamsi sayesin-
de varolan, o dretim yaprisimn yiizeydeki gorinils bigimi
olan bir glic oldugu séylenecektir. Nitekim yukarida gor-
dik ki, miilkdh tamel olan defistirme cabalar somuriye
kargr bir ¢ézim yolu olmaktan uzaktirlar. Grundrisse'de
mitkin goriinir gliciniin gerisinde kapitalist tretimin &z-
gll mekanizmasim gdsteren birbirini tamamlayan nitelik-
te bashica iki dislince cizgisi buluyoruz.

1) Ozellikle Onsdz (Bashk 1.) ve Kapitalizm Oncesi
Uretim Bicimleri (Baghk 12.) bdlimierinde vurgulanan ve
tartisma boyunca sirekli olarak dedinilen bir disince ¢iz-
gisi sudur: Esdegeri karsihdinda satlabilen ve dolayisiyla
somut iceriginin (soto, toprak vb.} dtesinde bir mibadele
dederi olarak ticari bir giicd temsil eden milk ve para,
tarihin cok eski dénemlerinden beri toplumda bir rol oy-
namislardir. Ticcar ve tefeci sermayesi de meta ve parg
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ite birlikte, en ilkel toplumlarda bile ortaya cikabilmigtir.
Ancak bu toplumlarin higbirinde meta ve paora kayitsiz
sartsiz temel toplumsal glic haline gelememis, dolayisiyla
kendine 6zgU somiri tarzmi baslatacak glci bulomamig-
tir; tlccar ve tefeci kesimi toplumun adeta kenarinda,
kendine &zgl iglevieri yerine getiren yahtilmig bir ziimre
{Eskicogda Fenikeliler, Ortacadda Yahudiler vbh.) olarak
varhgint sirdirmastir. Neden? Cinkii toplumun varlik
sorunu olan dretim, onlann diginda, ayrt bir mantik ve
sOmird mekanizmasmna sohiptir. Meta ve para sahibi ke-
sim gerekirse herhangi bir bey ve kirali on kez soatin ala-
cak zenginlige sahip olsa bile, toplum iginde bey ve kirg-
In &zgil sémird carklan karsisinda, hicbir toplumsal ve
siyasi varhiga sahip olamamak durumundadir. Varlidi, on-
larn yaptidh retime badirdir. Ozel millkiyet ve ticaretin
hukuken garanti aitinda oldugu Roma imparatorlugunda
bile bu bdyledir. Ancak dodrudan dodruya Gretime el ata-
rak toplumsal lretimi para Uretimi ile 6zdeslestirdidi,
uretimi milkin artmasi slrecine bagimh kildigl, yani top-
lumun tretici gilciinii kendi biinyesinde topladigt zamon-
dir ki milk, toplumsal egemenlidin kaynadi olma glciini
kazanabilmigtir. Milkin giciinin perde arkasinda, de-
mek ki, sermayeye dayall (retim mekanizmasi durmak-
tadir, Para ancak iretici sermaye nitelijine kavusabildi-
gi icin ve ancak o .zaman, sahibine sémiiri giich kazan-
dirabilecektir. Arkasini bu dretim mekanizmasina daya-
mayan para, giestzdir.

2) Grundrisse’nin aslil icerigini olugturan diisiince ¢iz-
gisi, metadan paraya ve paradan sermayeye gecis sek-
linde, iki adimda ifode edilmistir.®

a} (Bk, Baslk 3. ve 5.) Milkiin toplumsal giciinin
Ozel milkiyet hukukuna dayandidim biliyoruz. Emedimle

9 Bk. Bk W. {8, 119.125)



~ortaya bir nesne ¢ikardigim zaman, bu nesne izerinde
benim mutlak &zel milkivet hakkimin oldudu kabul edil-
migtir. Bu hakkin soyut ve siibjektif bir inanctan &teye
gidebilmesi icin topium tarafindan tamnmasi, tasdik edil-
mesi gerekir. Dolayisiyla ben emegimin Uriinini topluma
sunmaya karar verdigimde toplumun bunu benden alabil-
mek icin aymismn, yani esdederini, bedelini vermeyi taah-
hit etmesi gereckecektir. Urlinimin bu miibadele dederi
benim toplum karsisindaki bagimsizigimin, topluma karg
emedimle kazandigim yaptinm giicliniin ifadesidir, Milki-
miin dederi, benim, toplumun bagka {iriin ve hizmetleri (ize-
rindeki hakkirndir. Canstz bir nesnede béyle bir toplum
st glic bulundudunu varsaymaya Marx Kapital'de «me-
~ ta fetigizmi» adimi verecektir.

Ancak, metada ve onu Ureten emekte oldugu varsa-
yilan bu gucin sinirlarr bellidir. Soyle ki: ben emegimi
harcarken hedefim (rdnin mibadele dederi ise, Grinimi
benden alip benim bu hakkimi tescil edecek olan insanla-
nin, toplumun bu islemden bekledigi de somut bir kulla-
mm degeridir. Piyasada {riiniim ancak toplumsal ihtiyaca
karsiik verdigi icin, o &lclide satiir ve satista getirecedi
bedeli de bu toplumsal talebin dlgisl belirler. Yani benim
metoimin 6zerk glcl, toplumsal iiretimin yaprsi, diizeni
ve bu diizenin gerekleri karsisinda yenik digmek zorun-
dadir. Fiili piyasada metatmin mibadele degeri icerdigi
emek olcltlyle degil, aytr bir &lgltle, yani toplumsal re-
timin arz ve talep gereklerine uyma &lciitilyle belirlene-
cektir. Bu él¢lt, para cinsinden ifade edilen fiyattir.

Kisacast: Benim &zel milkim olan metain toplumsal
bir guc¢ ifade edebilmesi icin dnce benden ve benim eme-
dimden badgimsiz sdreclerce belirlenen bir Uretim yapisi-
nin gereklerine uymasi zorunludur, Meta bicimindeki miilk
toplumsal bir glgctlr, ama ancak dretimi kontrol eden da-
ha blyiik bir giice boyun egdigi diciide.



Bu akilyliritmenin Proudhon sosyalizmini elestirmek-
te nasi kullanulacad da kolayhkla gordlebilir. Proudhon
emek esasina dayall mibadeleyi kuralg badlamakla sd-
miriye son verebilecedini dislinmektedir. Gérmedidi, mii-
badelenin ancak lretimin érgitlenme ve kontrol meka-
nizmalarina bagmh olarak gerceklesebilecedi, bu meka-
nizmalarda degisiklik yapiimadikea metalann mibadele gu-
cinde yapilacak artirma ve eksiltmelerle bir yere vanla-
mayacagidir. Uretimi diizenleyen metain giicii degdildir; tam
tersine, metaya giiclnil veren Uretimin yopisidir,

b} (Bk. Baslik 4. ve kismen 5., 6) Para, metain arz ve
talep sinavindan gecmis, toplumsal dretimin gereklerine
uygunlugunu kanitlamis bi¢imidir, Bir baska deyimle parg,
kullonim dederi boyundurugundan kurtuimus metadir
(milktar). Somut metain tersine, hichir kullamim kaygrst-
na bagh olmaksizin kayitsiz sartsiz alim glicline sahiptir;
istedigini satin alir ve istedigini Orettirir. Toplumsal giiciin
boyle bir kit ya da maden parcosinda toplanmasina
Marx Grundrisse’de toplumsal gliciin «seylesmesi» (Ver-
sachlichung} adinmi verir,

Paranin sahibine toplum karsisinda kayisiz sartsiz
bir guc sagladiim sdyledidimize gore, bu, toplumsal {ire-
timin para sohipleri tarafindan, paralan dl¢isinde kont-
rol edildigi, ve dolayisiylo herkes belli bir miktar para sa-
hibi oldudu zaman sdmuri dive bir sorunun kalmayacad
anlamina gelmiyor mu? Parayt kendi basing, yani sermaye
olarak degil para clarok iglev gordiigi diizeyde ele alr-
sak, hayir. Marx'in sunus cizgisine gore izleyelim.

Para, dnce bir mibadele aracidir;® esdeder metalarin
el degistirmesinde bir yardimcidir. Bu nitelidiyle, benim

 Para bundan da dnce, dederin SlcisOdir; fokat bu nitelijlyle yuko-
rndaki basit mibodele deferi (meta) iligkisinden sadece bicimse) bir
farky vardir
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topluma zaten sunmu$ cldugum bir metamn karsiigini ta-
lep etme gliciinden 6te bir gict yoktur, Topluma sundu-
gum metain karsihginin ne olacagim ise iretimin benden
bagimsiz kontrol mekanizmalannin belirledigini gordik (ki
bu mekanizmalar herhangi biri —feodal, kapitalist vb.—
olabilir).

Para bu aracilik iglevinin $tesinde, mulkin (servetin)
soyut, her tirli icerige karsi kayitsiz, saf cisimlesmesidir;
dolayistyla bash bagina toplumsal bir amacgtr, istif edile-
bilir vb. Ancak bu milk para biciminde tutuldugu zamcan
ger¢ekten gok soyut kaimak ve cimrinin yastigina doldur-
dudu paralan gibi anlamsiz kagit parcalarindan ibaret kal-
mak durumundadir. Miilk para bigiminde degil, parayla
satin alman somut metalar bicimine ¢evirildigi zaman ise,
para yeniden araci konumuna geri dénecek, birtakim kul-
lanim degerlerine indirgenen mulk de bu niteligiyle tike-
tilip bitirilecektir. Demek ki —sermaye, kredi, faiz vb. he-
saba katimadikco— para, belli bir Giretim yopisi geredince
topluma sunulan bir Granin kargihgim tiketmeye yarayan
yuzeysel ve gecici bir glicten ibarettir. Uretimin ve dolayi-
siyla sdmirinidn yapisim belirlemez, onu dnvarsayar.

Su harig: Birikmig para ile satin alinan kullonim degeri
eger kisisel, ekonomi-digt tiketime yonelik bir kullamm de-
Jeri degil, faydas: bizzat iiretmek olan, bir dretim giiciine
déniisen bir kullamm degeri ise, durum artik degisiktir.
Para kisir donglsiinden cikarak bir Uretici giice dbnis-
mustir. Dolayisiyla para sahiplerinin belirledigi yeni bir
tretim olayl devreye sokulmustur; para sahibi olmok, bu
yeni Uretim mekanizmasin igleterek ona 6zgl somiriyi
gerceklestirme glclni temsil etmeye baslamigtir,

Ama sorun artik para sorunu dedildir: Parayr bu glice
kavusturan temel faktdr paramin kendisinde olan bir glic
degdil, metain meta Gretmesi esasina dayanan yeni dretim
mekanizmas), yoni sermayedir. Bir bagka deyimle bir yon-
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dan dretim araglan ile ébir yandan emek-gicia adi verilen
6zgul metar satin alarak lretim giicliine kavusan para.
Sermayeye para demiyoruz, clinkil sermaye, a) icerikten
soyutlanmtg bir alim giciinden ibaret olan paranin aksine,
belli dretim ara¢lanna ve emek-glcil adl 6zgil metaya
yatinlarak bir igerige bagdlanmak zorunda olan bir deger-
dir; b} para kavraminin temelinde olan egdeder alim-satim
ilkesinin aksine sermaye, mibadele mantigim altiist eden
bir artig sireci, bir Gretim glcldir. Sermayenin basta ve
sonda para seklinde ortaya ¢iktii inkér edilemez. Basta
stzkonusu olan, su ya da bu yeoldan elde edilip, kigisel
tiketim ‘egyasi dahil herhangi bir metar hakh fiyati dde-
yip satin alacak bir paradir; sonda da, hangi slrecler icin-
de Uretiimis oldugu farketmeyen ve yine herhangi bir
amacla piyasaya sirilebilecek normal bir para elde edi-
lecektir. Ancak ortada -—ve piyasada dedil, fabrikada—
gerceklesen sey, paramn kendiliginden sahip oldugu hic-
bir giicle agiklanamayacak apayn bir sey, 8zgil ve tarihi
hedenlerle olusmus bir yapisi bulunan bir {retim bigimidir:
metain meta dretme glicine kavusmas: seklinde gercekle-
sen bir (retim bicimi. Eger para kapitalist Gretim bigimin-
de eskiden sahip olmadig bir giice, yani kapitalist sdmiiri
giicine kavusuyorsa, bunun kdkind . paranin kKendisinde
dedil, 6zg() bir mantikla ger¢eklesen lretim —emek— ola-
yinda aramak gerekir.

Yizey ve Temel

Kapitalist toplumda sémiiriiniin ilkesi nedir? Hakim ve
ezilen siniflar nasil olusmaktadir? Uretilen deder neden
srekli olarak bir siniftan dbariine akmaktadir? Bu soru-
larin cevaplar ekonomik diizeyde kolaylikla verilebilir: Ure-
timin gerekleri sermaye birikimini zorunlu kilmaktadwr ve
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sermaye birikimi (ilkel birikim, yani zorla gaspetme yolu
bir yana birakilirsa) ancak emedin iretkenlidinin, lretme
gliciiniin emek¢ive dedit kapitaliste ait olmasina dayanan
artik-deder sdmiuriisi yoluyla gerceklesebilir. Daha ileri
diuzeyde, simf egemenliginin saglanmasi amaciyla kulla-
nilan ekonomik dizenlemeler, simfsal drgutlenmeler ve
siyasal araclar da anlatilabilir, Bunlann timdniin temelin-
de, ikinci bélimde anlatilon ekonomik sémird mekanizma-
lon ekseninde tarumlanan sinifsal cikarlarin korunmasi
yatmaktadir. Artik-defer akimini daha da yetkinlestirmek,
diizenlemek vb. icin gerekirse artik-degderin bir kismindan
vergi vb. seklinde feragét etmek, tcretlerin minimum ol-
masini gerektiren «safr ilkeden protik gerekcelerle taviz
vermek, feodal kalintilar hesaba katmak, kisacas iki ta-
kimlt basit bir mag olmayan simif milcadelesinin karmagik
gereklerine uymak zorunlu olabilir. Ancak biitiin bu kar-
masik sireglerde asil dava, sermaye birikiminin gerekle-
rine ve dolayisiyla bir tarafin sermayevye, lretici giic anla-
minda emede ve Uriine schip olmasi, 6bir tarafin ise emek-
gliciinden baska miilkiiniin olmamas: kosulunun sirdiiril-
mesi diizeyinde konmusgtur; Uzerinde micadele verilen ek-
sen bu ekonomik eksendir. Dedik ki bunu aklt basinda bir
kapitalist bile kabul eder ve ellerini iki yana a¢arak, «hey-
hot, Diretim bunu gerekiiriyors der. Kendi varsayimlar) cer-
cevesinde hakh da sayilabilir.

Yapiimas: gereken, o halde, bu miicadele ekseninde
veri kabul edilen varsayimlan elestirmektir. Varsayimlar
Marx iki dizeyde ele alacaktir. Gérlinen varsayim, burju-
va toplumunun dzel milkiyet —daha dogrusu milk edin--
me, «temellitks (Aneignung)— vyasasidir. Bu yasaya gb-
re mulk, icerdigi miibadele degeri, yani nesnellesmis emek
coraninda, schibine kayitsiz gartsiz bir toplumsal gic ka-
zondirmaktadir: toplumsal emedin esdeder bir miktarmi
satin alma glici. Dolayisiyla insan emegdinin nihal amaci,



milk Oretip bu giice kavugmaktir. Ancak lretim, bilindigi
gibi, iiretim araclan olmadan gergeklesemeyecedine gore,
vb. vir.. Devamuni ikinei bdlimde ve reformcu sosyalizmin
elegtirisinde anlattik. Bu varsayim burjuva ekonomisinin
nisbeten bilin¢li kanadinda bdylece sunulur ve acikga ka-
bul edilir: -

«Batin modern iktisatcilar bundan dolayi bireyin ken-
di emegdinin, orijinal milkiyet hakkinin kaynad oldu-
gunu gerek ekonomik, gerekse hukuki acilardan sa-
vunmuglar ve bireyin kendl emedi Gzerindeki n+ilki-
yetini burjuva toplumunun temel onvarsayinm olarak
kabul etmislerdir. Bu varsayimin kendisi, uretim ve
iletisim iligkiterinin bitlinline egemen olan temel eko-
nomik iliski olarak mubadele degerinin Snvarsayil-
masina dayanir ve dolayisiyla bizzat burjuva toplumu-
nun, yoni gelismic milbadele dederi toplumunun ta-
rihi bir Orinddir.»

Ekonomik disuncenin bu gériinen varsayiming yo-
neltilebilecek elestiri, sadece ohldki bir elegtiridir: insan-
larin géziniin paradan baska bir sey gdérmemesi, insanf
dederlerin kaybolmast, paramn topiumu yénetmesi vb.. Ni-
tekim Marx genclik yozilanindo {Ornedin 1844 Yazilar)
elegtirisini bu noktado yoguniastiracaktir. Ote yandon bu
elestirinin cevabi da oaciktir; insani degerler kaybeimus
olabilir, yazik, ama buna karsihk madgi firetimin bundom
neler kazanmig oldugunu da gormezlikten gelemeyiz! £ko-
nomik mantik, firetimin «<kat gerceklerininy soyut ahlakf
gerekcelere daima Ustin geldidi bir mantiktir,

Daha ciddi bir elestiri, ancak ekonominin gdriinme-
yen varsayimi olan sermayeye dayal lretim yapist acida
cikarildidi zaman giindeme gelecektir. Gbriinen varsayim-

51 Baglik 5, 5. 291.



do gizli yotan temel varsayim, iki ciimleyle sudur: insanin
Uretici glcl nesnelerin, 0li nesnelerde yatan dederin, va-
ni sermayenin Gretici glich olarak gézikmek zorundodir.
insan emedi, yani insoni inson yapan etkinlik, insanin ta
kendisi, Gretim siirecinin pasit bir gracindan baska bir sey
degdildir. Nesnelerin nesnelere cevirilmesi slirecinde in-
san emedi kullanithr; dolayisiyla siirece dinamidini, man-
tidim, amacinm veren, stdrecin birligini ve kimligini tayin
eden gl¢, inson emegi dedildir. Sirecin birlidi insann
bilingli ve amach etkinlijinden kaynaklanmaz, oendan bo-
dimsiz olarak nesnenin kendisinde varolan bir (retim po-
tansiyelinin gerceklesmesinden dogor. Bundan dolayidir
ki milk sahibi icin Uretim, yotrchéh dederin kendini artir-
masindan baska bir anlam tagimaz. Yine bundan dolayidir
ki emek harcayon kisi i¢in emedinin icerigi kendisini il-
gilendirmeyen, yabanci bir olaydir ve kendi ilgilendidi sa-
dece bu olaya yaptidi hizmet karsiidinda kozanocadi po-
radir. Nesnenin mibodele degeri olarak kayitsiz sartsiz
toplumsal glic kazanmas) demek, dretimi ve dolayisiyla
insan emedini belirleyen -itkinin kaynagimn do insarin ve
insanlardan olugen toplumun 6zglr kigiligi degil, nesnenin
kendisi oldudunu sdylemektir.

' Bu varsayim ekonomik disincede asla bu bigimiyle
ortaya konmayacak, sonuclar kabul edildigi halde itkenin
kendisi acikca bilinmevecektir. Clnkd sdylenen, zoten
kendi kendisinin elestirisini icinde tasiyaon bir celigkidir;
Marx'in deyimiyle bir «tepetaklak olusun», bir dslilidin
(Verriicktheit}, insanin ve toplumun kendi kendine yaban-
cillogmasinin teshisidir. insan Gretim icin vordir ya da in-
son nesnenin argcidir demek, mantidin tepesi Ustil ¢evi-
rilmesidir: «Ahmet topu attn» divecek yerde, «Top kendini
Ahmet'e attird» denmektedir. insan eyleminin insandan
kopup insana karsi bir glic olarak gdzikmesi sézkonusu-
dur. insanin yaraticy irodesinin eseri, insana hitkmeden bir



nasne halini almigtir. Ve kendisine hikmeden bu gucii in-
san kendi emediyle yaratmoktadir. Emek kendi yabanci-
lasmasint, kendi karsitini Uretmektedir; yaratma eylemi
insani dzguriestirecek yerde her adimda ona hikmeden
gticli daha devlegtirmeye, onu daha disirmeye, doha ko-
lelegtirmeye yaramaktadir. Her Urettidi kendisinin biraz da-
ha eksilmesine, her eylemi biraz daha pasiflesmesine, gi-
ciinii her kullonigi biraz daha glcsizlegmesine yol ag-
maktadir. insanin nesnelerde oldudu varsayilan yaptirim
glicii anlinde kdlelesmesi, kendi yarattidr gigcler dniinde
secde etmesi, ilkel bigimleri fetis ve Allah bicimlerinde go-
rilen bu olay; o bicimleri kat kat asan bir katilk ve nes-
nellikle yasanmaktad)r.™

Varsayimin agikca ortaya konmas: bu nedenle bizzat
kendi elestirisini kendi icinde taswyan bir teghistir. Dola-
yisiyla ekonomik disiincenin gdrinen varsayimlarn grasm-
da sermayeye dayalt dretim yopisi sadece sonuclariyla
kendini gdsterecek, dretim sirecinin 6zgil mantig gézden
kaybolacaktir. Temeldeki ¢eliski, sadece sonuclar diizeyin-
de gdzlikmek zorunda kalacaktir. GOriinir varsaytm olan
dzel milkiyet yasasi sunu der: emek driind, esdederi ka-
dar emedi satin alir. Gergekten de herhangi bir nesnel-
lesmis, olmus bitmis emedin, bu niteligiyle, bu sifatla pi-
yasadaki gucd bundan ibarettir. Ancok bu sdylenirken,
sdzi edilen emegin nastl ve hangi kosullar altinda ger-
ceklestigi sorunu bir kenarg birakilrmis, dolayisiyla yosa
iretim diizeyinde dedil, Oretilmis olanlar diizeyinde formii-
le edilmistir, Bundan dolayt kapitalist dretimin temeli olan

5% «Emedin, Oretici faaliyetin, kendi kosullarma ve kendi Grdniine kar-
$1, sermaye-Ucretli emek iliskisindeki bu en agirt yabancilasma bicimi-
nin zorunlu bir gecis noktasi oldugunu, ve dolayisiyla potansiyel ola-
rak, heniiz sadece tersine ddonmis, tepesi (st duran bir bicimde,
irotimin  tim swirl 6nvarsayimianmim yikiigime gizledidini... gdrece-
diz» Baghk 12, s, 590,
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ve Ozel miilkiyet yasasinin gdriinen cephesiyle temelden
celisen milkiin milk dretmesi olayl, aciklanmasi imkdnsiz
bir bilmeceye dénmiistiir. Sermaye haline gelen miilk, eme-
gin Uretici giclinl kendi Gretici glicine cevirerek kendi
kendini bliyliten, dolayisiyla esdeder temellliik yasasini, me-
to = meta mantigim tepetaklak eden bir milktir; dede-
riyle daha biiylik bir degeri satin alan milktir. Ozel miil-
kiyet yasasinin varsayimlarinin gecerli oldugu drinlerin
dolasim diizeyinden derindeki iretim yapisina gegis nok-
tasinda bufunan Baslik 4. lin son paragrafinda Marx sdyle
diyor:
«Miilkivet (basit dolasimda) heniiz sadece emek urit-
nuniin emek verilerek miilk edinilmesi, yabanci eme-
gin drininlin bireyin kendi emegiyle ve bireyin kendi
emeginin Urinliniin yabanci emekle satin alinmasi ola-
rak konulmaktadir. Yabanct emek (izerindeki milkiyet
hakki, bireyin kendi emeginin esdeder bir miktarn ve-
rilerek kazanilir (...} Mibadele dederi daha ileri di-
zeylerde incelendiginde bu dedisecek ve nihayet gbrii-
lecektir ki bireyin kendi emedi Uzerindeki &zel miilki-
yeti aslinda emek ile milkiyetin birbirinden aynimasi
ve dolayisiyla emedin yabanci milk yaratmasi ve miil-
kiin yabanca emege hikmetmesi ile aynt anlama ge-
lir.»>

Sermayenin {retim slreci sonunda yenhiden sermaye olarak
belirmesini anlatan Baghk 10. da ise:

¢Artik-sermaye 'in nesnellesmis emekle canli emek
arasindaki basit mibadeleden —igerdikleri emek
miktar ya da silresiyle di¢llen esdederlerin miba-
delesi yasasina bitinlyle uyan bir mibadeleden—
dogdugunu ve, hukuki acidan ifade edildidinde, bu

5 Bk. Baghk 4.
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miibadelenin herkesin kendi lrini dzerindeki milil-
kivet ve 6zgilr kullanim haokkindan bagka bir seye
dayanmadidim gormiistik {...) simdi hayret verici bir
diyalektik tersine donisle, milkiyet hakkinin serma-
ye icin yabanci driin ve yabanci emek lizerindeki muil-
kiyet hakkina, yabanct emegdi esdederini vermeksizin
milk edinme hakkina, emek-gicii icin ise bizzat ken-
di emedini ve Grindini yabanci milkiyet olarak gdrme
yukamllligiine ddniistigini gériyoruz. Milkiyet hak-
ki tersyliz olup, bir yanda yabanci emedi miilk edin-
me hakkina, dbiir yanda da kendi emegdinin Urindnd
ve bizzat kendi emegini baskasina ait dederler ola-
rak gorme ylukimlalidgine donismigtiir.»®™

Demek ki {retilmis clanlann nihat lrinler olarak gir--
dikleri ekonomik iliskiler dizeyinde (basit meta ahgverisi
vani plyasa diizeyinde) gecerli olan &zel miilkiyet yosast,
{retim olayinin kendisini a¢iklamaktan aciz kalmaktadir.
Marx bunu 6zel milkiyet yosasindan kaynakianan tim
klasik iktisat teorilerinin dretim —ve &zellikle artik-dede-
rin aciklunmasi— konusunda igcine distikleri ctkmaziart
gostererek anlotacaktir.® Ancak bundan da énemli olan,
tretilmis olanlarin sahip olduklan 6zgdl toplumsal glciin
nastl dretildiginl aciklamak konusundaki acizliktir. Meta
ve paranin toplumda 6zel milkiyet yasasi c¢ercevesinde
kozandiklan koyitsiz sortsiz gice Morx'in meta fetisizmi
adim verdigini biliyoruz. Nesnelerin giciinin toplumu yo-
nettidi, insanlarin ancok nesnelere saohip olmakla toplum-
sal giice kavustugu, insanlararast iliskilerin nesnelerarasr
gic iligkileri olarak godziktiglh bir yopt sézkonusudur,
Ekonomik dlstincenin bu olayl bu dizeyde ilke olarak ka--

51 Bk. Boghk 10.
% Bk, Baslik 14.



bul ettigini ve «ne yazik kiy insani bakimlardan koéta bir
durum oldugu haide, «kati gercedin» bu oldudunu ileri
siirdddiind soOyledik. Yoneltilebilecek elestiri sadece ahld-
kidir vb.. insanlararasi toplumsal iligkilerin yénlendirilme-
sinde nesnelerin insanlann kabu! edip etmeyisinden badim-
siz kayitsiz sartsiz bir gic sahibi olmalan olayindaki sag-
mahdi kavramak igin, bu giiciin bizzat belli toplumsal ilig-
kiler igindeki insanlar tarafindan nasil lretildigini gérmek
gerekecektir. Nesnelerin bdyle sihirli bir giice kavusmala-
rini sihire ve kutsal ilkelere basvurmadan aniayabilmek
icin, isin temelindeki varsayim olan dzgiil Uretim ve emek
yapisini, insanin kendi kendini yabancilagtirma sirecini,
kendi kendini edilginlige ceviren ilging etkinlik bigimini
kavramak gerekecektir, Gereken, Marx'in deyimiyle «bi-
tin bu bokun temeli»*® olarak belli bir emek {Gretim} ce-
sidinin, anlayisinin, mekanizmasinin, yani Geretli emek-
sermaye iligkisi icinde gerceklesen emedin yapisini ag-
maktir, O zaman nesnenin gorinirdeki insana yaboanci
glciinin aslinda insanin kendi yabancilagtintmis gucii ol-
dugu goritlecektir. Ve o zaman elegtiri, zincirlerin kdti of-
dugunu sdyleyen ahlaki bir elestiri olmaktan ¢ikacak, si-
rekii olarak ve bizzat emekgi insanlar tarafindan kendi ey-
lemleriyle Uretilmekte olan zincirlerin artik Gretilmemesine
bir ¢adn olacaktur, ’

Bu sdylenenler, Mar<in diyalektik yénteme oian bor-
cunun niteligini de ortaya koymaktadir. Borg, celigkiyi (top-
iumsal) bir gerceklik olarak kavrayan, ve celiskilerden ha-
reketle onlart yeniden-Greten sireci arastirmaya ydnelen
bakis agisinadir. Gergekten de Marx in meta ve para (miilk)
kavromlarindoki celiskilerden, yani yizeydeki ekonomik
fetisizm olayindan hareketle bu celigkileri lreten sirece
inen diisince ¢izgisi, Hegel'in Mantik ve Hukuk Felsefesi

% Bk. Ek 1I; s. 120.



yapilanindaki cizgiyle, yer yer bilingli parodilere varan bir
paralellik igindedir. Son olarak bu bokis acisini biraz aca-
lim.

Celiski, mantiki bir tutarsizlik, yani dodru bir nerme-
den mantiki ¢ikarsamatarla varnlmas: imkénsiz bir yarg
demektir. Diyalektik olmayan bakis acisi, bir celiski bul-
dugu yerde onu yokedecek celigkisiz, yani «dogru» temeli
bulmaya cahsir. Celiski bir yamilgidir; dolayisiyla sdzge-
limi insan kendi irettidi fetis ya da Alloh gibi yarabklann
kendisini ydnettigini {yani etkinliginin edilginlik oldugu-
hu) soyliyorsa, o insan ya cok cahildir, ya da cahil veya
k&t nivetli birtakim insonlarin (haci, hoca, papoz taksimi-
nin vb.) etkisi ya da gulicliyle bdyle bir sagmalida inanmak
durumunda kalmistir. Yine aym gekilde, dzel milk insan
toplumunun iradesine ragmen onu ydneten bir giic ola-
rak gdziikliyorsa, bu ancak toplumun sersemliginin, ya da
zenginlerin kurdugu kumpaslarin (propaganda, zorbalk,
orgiitll siyosi gdg vb.) eseri olabilir. Dolaystyla yapimast
gereken, bir yandan &zel milkiyet montigine kirarak mul-
kiin giiciinii yok etmek, en azindan azaltmak, 6bir yan-
dan da miilk sahiplerine hadlerini su ya da bu dlciide bil-
dirmektir,

Diyalektik bakis acisimn toplumsal celiskiler karsi-
sindaki tavn aciktir. Marx en siddetle din digmani oldu-
du ddneminde bile fetislerin ve tanrilarin gercekligini sa-
vunmustur.” {lkel toplumun fetigleri, antik ve feodal toplu-
mun tanrilan gercektir, ¢clinkil toplum iginde insanlar bu
gticteri varsayarak, veri kabul ederek toplumsal eylemle-
re girismektedirler. Teknik deyimiyle, énvarsoyim vaz-

% Bk, «Demokrit ve Epikiir Felsefelerinin Farki Ostine» {Marx'in
doktorg tezi), MEW |,
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etmekiedirier. {Das Setzen der Voraussetzung).® Bu, Su
demektir: iceridi ne olursa olsun, belli bir varsayima da-
yanarak ortaya bunu veri alan fiili eylemler konmakta, bu
eylemler sayesinde varsayun fiilen toplumsal bir glic ha-

8 Marxin sik sik kullandide setzen {vazetmek) sdzciigi, skoymoks,
ortayo koymak, kuvveden fiile ¢cikarmok ve doloyisiyla dretmek gibi
bir gnlama scahiptir. Aynt kékten Satz (vazediimig olan sey), tez, clum-
loma, énerme anlamina gelir. Yine aym kokten Voroussetzung (G-
varsayim) bunun karsittini, yoni énceden konmus olan geyi, bizim
ortoyo ¢ikorma eylemimizden bodimsiz olarak varolam, veriyl ifade
eder, Onvarsayim posifligin, vazetme aktifligin ifadesidir.

Marx'in sunus cizgisi, belli dnvorsgyimlardan horeketle, bunionn
siirec icinde yeniden birer Snvarsayim olargk vazedilmesini anlata-
cektir. Bunun da teknik adi dnvarsayimin geligmesi yo do acimion-
masihir {Entwickiung); yoni soyut birtokim ilkelerin insonlar tarafin-
don protik sdrecler icinde gerceklestirilmesi, somutlastinlmast, po-
tansiyallerini somut protlk icinde «ortaya dékmesi» ve bu siirecte
bizzot somut pratik tarafindan vozedllen, lretilen bir énvarsoyim ola-
rak kavranmast. Dolayisiyia geligimin y6nl, soyut varsayimiardan,
bunlan ureten somut toplurnsal protiklere dogrudur,

Grurdrisse metni, milkiyetten, miilkiyetin iiretimine gecig diye.
ifade edebilecedimiz bir sgelisme» sireci sunmaktadir, ilk bes Bas-
hkto temel olthan mdlkiyet ve mubadele anloyisi, burjuva medeni hu-
kukunda ve dzellikle Hegel'in Hukuk Felsefesi'nde tammlonmes olan
anloyighir; aymi gekilde, Boslik 12. de cesitli cemaoat bicimleri torie-
silirtken, bunlarin resmi milkiyet rejimleri resmi ideolojilere, yazil:
hukuk koynaklarina ve hatto efsanelere doyonarak tammlanmigtr.
Oncelikle ortayo konan, toplumdaki aktif insanlann zibnindeki idea!
iligkiler, soyut onkabullerdir, Diyolektik e¢gelismes, insanlarm bu &n-
kabullenilen mulkiyet rejimi ¢ercevesinde dretme, toplumun tanidig,
ideal iligkileri fillen realize etme, soyut ilkelerl somutta temellendirme
surecini inceler. Gerek koapitalist, gerckse prekapitolist toplumun te-
mell {Bosis) yo da «oltyopisiz iste bu duzeyde bulunocoktir; sermo-
ye kavrami da bu diizeyde tanimlanacaktir.

Metinde cesitli bicimlerde karsimiza cikacak olan Fiirsichsein ya
da belli bir onlomda Selbstondigkeit {¢kendi kendini temellendirens
yo do «bodimsizs vorhik) kavramim bu badlomda acobiliriz. Bu fikir,

—
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line geimekiedir. Fetigin glicinii varsaymak, fetisten gel-
didi varsayilan belli kurallarca saptanmis anlamlan olan
igaretlere gore fiilen davranmayr gerektirir; aym sekilde
drnegin belli kurallar uyarninca yeni fetisler olusturmak ve
onlann igaretlerine de uymak gerekir vb.. Bdylece fetigin
gich fillen gorilmug, insan eylemi fiilen fetigin eylemi
haline gelmis olur. Fetisin sahibi olan biylci kabileye
egemen oluyorsq, bu, kabilenin eylem gtci fillen yabanci-
lastigi, fetigin glcl haline geldidi icindir.

Varsayim olaraok alinan geligkinin toplumsal bir ger-

Marxta en acik sekilde klasik Alman felsefesinden gelen temalar-
dan biridir. Hegel'e gdre, bir geyi teorik clarak kavromok demek, onu
dreten [(fiill yo da teorik) temeli acmak, onu temellendirmek demek.
tir. Oyso bu temelin haveda kaimgmas( icin, son tahlilde kendi ken-
dini dreten yo da kendi kendini temellendiren bir temelden kaynaklan-
masi, gicind ondan almasi gartur. Bir baska deyimle bu nihai temel
elle tutulabilir sabit bir sey, basit bir ilke, kendi kendine esit bir veri
olamaz: kendi kendinden hareketle sOrekli olarak kendini yeniden-
itreten bir gey, yani bir sire¢ olmak zorundadir,

Bu siiregte daima iki «ige» (Moment) sdzkonusudur: temel| ve
temellendirls; dnvarsayim ve vazedis; tez ve antitez, Silrec higbir za-
man bu ikisinden birine indirgenemez; birl oldugu kadar &biirii, ve biri
oldugu icin abiiridir, Karsitiorn hirbiring Grettigi bir diyalektik si-
rec, ya da bir sentez sirecidir.

Sirec kendi kendini nasil {retir? Dolaylh yoldan. Sdyle ki: Sirec,
kendi mantigino uygun olorak igledikee birtakim  sonuglor  retir,
Boylece ortaya eskiden bulunamin diginda, yeni bir oge, ve freten/
dretilen, eski/yeni vb. ekseninde bir digsalhk, ikilik, anthltez iligkisi
cikmighr. $imdi sirec, kendi mantigine uygun igleyisini bu antitez
iligkisi icinde sirdirmek ve antitezi kendi metabolizmas) icinde erit-
mek, 6zimsemek, siirecin bir pargasi haline getirmek zorundadir. Boy-
lece sirec kendisiyle yine kendi eseri olan &tekinin birlidi ya da sen-
tezi haline gelir; bastaki delaysiz bifigl bu kez dolayh yoldan yeni-
den-iiretmis olur; irettigi antiteziyle kendini dolayimlamig (vermittelt}
olur; antitezinj GOretmig, sonra yeniden kendine geri dénmis olur.
Varilan nokta hem ayrusidir, hem de degildir: aymisidir, clinkii sirec

—
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gek haline gelmesi, demek ki, varsayimin insanlarin eme-
divle vazedilmesi, ya da yeniden-uretilmesi sayesindedir.
Gergekliginin kaynaéh bu siurectedir; ve bir yandan insa-
mn belli varsayimlara doyanan yapilan fiillen vazetmesi
olan sdrec, bir yandan da varsayimiann insandan bodim-
siz gergekliklerini insam kullanarak fiilen géstermeleri sii-
reci olarak gdziikmek zorundadir. Celiskinin bir gercek
olarak kavranmasina imkén veren bitunlukll temel, ya

icinde gntitezini yutmus, tkendine maletmistirs (sich anelgnet); oynisi
defidir, ¢linkd yuttudu parcayla kendisine yepyeni bir dge eklenmis-
tir. Dogrusu, vanlan nokta, karsitlarin birlijidir,

Bu siirecin ylzlerce uygulama bicimine gerek Hegel'de, gerek
Mar<'ta raslayabiliriz. Bir iki érnek vermek gerekirse:

a) Hegel'deki, tevrenin ve tarihin Ruhu» dive belki gevirebile-
cefimiz Gelst kavrami; Marx’in deyimiyle «kendini kendinde toplayip
odoklogtiran, kendi derinliklerine ddnen, kendi kendine, kendi devi-
niming kayngk olan Disdnces. {(Bk. Bashk 1; s. 168).

b} Marx'taki maddi hayatin yeniden-iiretimi, yo do kisaco somut
Zavrami, Buradoki ¢somutsun, insanin toplumsal pratiklerinin  kar-
magik bitinig olan bir sirec oldujuna dikkat etmek gerekir. Bu si-
re¢, kendi yeniden-Uretiminin kosullanm iretir. Bu kosullarla top-
jumsal bireyin iligkiye girig tarzi oian miilkivet ve mikiyet torzimi
itade eden soyut kategoriler, bu UOretim sirecinin orgonik bir. par-
gasidir, Siireg, kendi milkiyet formlarm dretir: dte yandan toplumsal
insanlorin bu kategoriler ve formlar igersindeki eylemlilifi ise, bu
kategori ve formlari lreten somutun sdrekli yeniden-Gretimi demektir,

Marx'in teorik ydntemi bu balis acisindan kayncklang, Marx’tn
amaci, belli toptumsal olgulan teorik olarak kavramokbr; dolayisiyla
bunlarn dreten topiumsal temeli kavromas: gerekmektedir, Oysa Marx,
gnalize bu temelin ne oldufunu sormakla baglamayacaktir. Tam ter-
sine, sanki bdyle bir sorunu hic yokmus gibi, o toplumsal olgularn
vyiizeyset bigimleriyle veri kabw! edip, o olgulardan yola gikan insa-
nin toplumsal Gretimini ve eylemlerini inceleyecektir. Bu eylemlilifin
yeniden-lrettigi toplum d{zeni, ashinda ta ilk bastaki soyut ilkelerin
temelinde yatan toplum dizenidir. ilk basta hurafelerle, fetiglerle,
burjuva hukukunun verileriyle bile baglayabiliriz —yeter ki bu soyut-
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da sentez, o holde ne celigkinin i¢inde («fetis glcludir»:
dnvarsayim dgesi) ne de disinda («fetige gig veren insan-
“dir»: vazetme ogesi) fakat ikisinin birligi olan bu yeniden-
dretilme siirecinde aranmalidir, Bu siirec, kendi iginde ken-
dini bdlen, kendi karsitini doeguran, kendi aktifligini po-
siflije —fetigin araci haline diugmeye— donustiren bir
kendini yabancidagtirma sirecidir. Tipkl sermayeyl dogu-
ran dcretli emek gibi.

lomolann diyalek:igi, kars gelinmez bir mantk silsilesiyle bizi on-
lan Oreten temele gelirsin,

¢) Sermaye kavrami, hic slphesiz <kendi kendini temellendiren
varliky koavraminin  Marxtaki en  carpice  uygulamasidir, Sermaye,
kendi kendini iireten dederdir, Sermaye kavrominda iki ége (Moment)
sOzkonusudur: 1) beli bir deder, 2) amo herhangi bir defier degil, isci
tutup deder iirettiren ve Uretilen aruk-dederi kendine maleden deder,
Ama c¢ok gariptir ki, bu iki kosulu yerine getiren deder, simdi ilk
bastaki ehelli bir deders dedifimiz dederden ddaha fozla bir dederdir!
Dolayisiyla sermaye, tkendi kendinden doha fozia olon degerdirr —bu
acaylp metafizik formiil, giindelik ticari hayatta ¢ok basit sayiien bir
olayin ifadesidir: benim x lira dederinde bir sermayem varsa, bunu hig.
bir zaman x liraya satmam, daha fozlasina satanim, clGnki deder x
lirgdan daha fozadw! Bu paradoksun cesith yonlerini Baslik 10. ve
11. de gdrecegdiz. .

Sermaye kendi Kendini yeniden.lretir; de@ieri sermaye yapon
dzellik, kendini yeniden-Uretir olmasidir. Ote yondan sermayenin
varligl, emek-glciinden boska mitlkit olmayan bir emekginin vorhg-
na bughdir, Sermaye kendini, bu emekciyle belli bir deder Urettirme.
deder sdomiirme iligskisi iginde yenlden-liretir; bir yandan sermayenin
degeri ve gitcll, yani kapitalistin ikinci donemde yeniden emedi $6.
mirebilme imkdn; Gte yandan emedin ¢iplak bir emek-giici olarak
varhigy, yani hem ikinci ddnemdeki emek {uUretim) Imkam, hem de bu
emefin sermayece somiritlebilirllk niteligi bu iligkide Gretilir. Bu ne-
denle sermaye, burjuva teplumunda dretimin dnvarsaymnlann (iké top-
lum siufiu, dretimin nesnel kogullarim, dretimin oznel kosulu olan
emekciyi ve emekeiyle Oretimin nesnel kosullan arasindaki ézgitl ya.
bancibk iligkisini) (reten temeldir, v& bu nedenie burjuvo toplumu-
nun yeniden-iiretim siirecine kapitalist dretim adi verlimektedir.
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iste bu bakis acisindandir ki Marx tiim tarihi insa-
nin Gretiminin tarihi olarak, insan eserlerinin tarihi olarak
anlatabilecektir. Bu dretim ve yaratis hi¢bir zaman lalet-
tayin bir lretim, basit bir yaratis, «genel anlamda Ure-
tim» olamaz, ¢linkli iiretim daima belli varsayimlarin ye-
hiden-(retimi olmus, kendi yaraticihdgim belli bigimler ai-
tinda inkdr etmis, kendini ézgil bicimlerde yabancilagtir-
misiir. Bu nedenle, «ingan kendi tarihini Uretir», fakat
«kendi sectigi kosullar altinda degil». Kapitalist toplumda
insamn {retici gucunun ulastidt olaganiisti boyutiar kar-
sisinda simdi ¢agri, artik kosullan da secmek, insanin ya-
raticihdgini inkar eden tim Snvarsayimlart insanhgin tarih-
dncesinin ¢copligine atmak, insanin fretici gliclnil nes-
nenin giictine tabi kilan son ve en biliyik kdlelik zincirini
firlatip atmaktir.

Ayni nedenlerle, kapitalist toplumda insanin gicitniin
nesnenin gucit haline gelisini, emegdin kendi eserine kdle-
lesmesini anlatan Ekonomi Politigin Elestlrisi, ayni za-
manda bu emedi yoneten varsayimlar anlatan bir Ekeno-
mi Politik Bilimi olacaktir. Varsayimlar eger ekonomik di-
slinceyi olusturuyorsa, varsaymilarin toplum icinde nasil
yeniden-Uretildiklerini, vazedildiklerini  gdstermek hem
ekonomik ditsiincenin kdkiinden inkdrim {sermayenin gicl
ancak bu gic cna emekciler tarafindan sirekli olarak
verildigi icin vardir}, hem de bir bilim olarak yetkinlestiril-
mesini {gercekten sermaye topluma belli siirecler icinde
egemen olan glctir) icerecektir. Belki de bu ylizden, Eko-
nomi Politiin Elestirisi icin On-Calisma, Ekonomi Politi-
din Elestirisine Katki ve Sermaye: Ekonomi Politigin Elesg-
tirisi adi kitaplardan yeni bir ekonomi teorisi tiiretmek gibi
arsizca bir ¢aba, daha yazarn dlmeden bazi gevrelerde bas-
latilabilmistir, Ve'di‘:sﬂnsel emek dahil emegin sermayeye
koleligi fillen ortadan kaldirdmadikea da, nesnelerin nes-
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nel giicii karsisinda insan kitlelerinin caresizligini anla-
ton bu sefil fetvanomeler, tnesnel bilim» ach altinda ge-
cerakce sayimaya devam edeceklerdir.
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sunus

Grundrisse’yi 1953 Dietz Verlag baskisim esas Ka-
bul ederek cevirdik. Marx-Engels-Lenin Enstitlisi’'nin kii-
clik ek ve dizeltmelerini aynen aldik; buna karsilik M. Ni-
colaus'un ingilizce ve R. Dangeville’in Fransizca gevirile-
rivle dikkatli bir karsilagtirmadan sonra karar verdigimiz
kendi birka¢ midahalemizi kdseli parantez | 1 icinde ver-
dik. Yine 1953 baskisina uyarak, Marx in metin i¢cine ekle-
didi paragraf ve hatta bazen sayfalari bulan konu sapma-
ianm cift kdseli parantez {[ ]] ile belirttik.

Enstitd editdrlerinden aynldidimiz en dnemili nokto bé-
limleme ve baghklar konusunda oldu. Marx'in metni, ¢cok
az sayida ve sistematik olmayan birkac bashik disinda bo-
limsiiz, hatta codu verde paragrafsiz bir tek blok halinde-
dir. Ornedin bircok yerde 1— ya da a—- diye basliklar ve-
rildidi halde 2— ya da b— konusuna sirg gelmemistir;
Sermaye (stine bdlimin itk iki olt-bélimd ayridmadidn
halde dgiinci ali-bdliime boshik konmustur; bircok yerde
veni bir konuya gecildidi sbylenip, hatta baghk atilip tar-
fismaya girilmis, sonra (bazan birkag kez) eski konuya
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doniilerek yeni kenunun bir daha sdzi edilmemistir vb.
Metinde bize ait olan sunlardir:

1) Kitabin 16 boslifa bolunmesi, kismen metin ici ge-
rekcelere dayanarak bizim yoptigimiz bir secimdir; 1., 11.,
12. ve 16. disinda baslk adlan Marxin metninde bulun-
madid i¢in kdseli parantez icinde verilmistir.

2) Sermaye ustine bolominian ic bdlinimi; konusun-
da, Enstitli baskisinda kullanilan ve Ingilizce ve Fransizca
cevirilerde izlenen semay terkettik, ve bunun gerekgelerini
Bashk 6. girisinde acikladik. _

3) Bolimleme konusunda bize yardim eden tek koy-
nak, Marxin Subat 1859'da cikardigi 17 sayfallk «Def-
terlerimin icindekilers bagshkl, kisa konu basliklarindan
oluson listedir. Enstitl editdrieri bu konu baghkianm tger-
beger yanyana getirerek, kitabr ortalama 5-10 sayfalhk
bloklara bdime yoluna gitmislerdir. Biz konu baghklarim
teker teker alip, ortalama 1-4 sayfalk bloklar olugturmayi,
izleme kolayli§i acisindan tercih ettik. Her halitkérda, bas-
liklar metin iginde belirgin konu geciglerine tekab{il et-
memektedir ve bashktan ¢ok, okumayi kolaylastine ke-
nar notlarl olarak dederlendirilmelidir.

4} Nihayet, Marx'in paragraf kavramini unutmus goé-
zuktagl bazi yerlerde, metnin agikca gerektirdigi noktalar-
do sabtrbogi yapmanin yararh olacadimy disunerek, po-
ragraflar yaratmakta sakinca gérmedik.

Metni Tirkce've ¢evirme cabast bir k@bustan farksiz
oldu. Unlii Ondokuzuncu yizyil Alman akademik uslibu,
sonu gelmeyen clmleleri, ifade keskinligine verdidi olagan-
st dnem, ve kelimelerin yaygin anlamlan, kk antamlan
ve teknik anlamlarr arasinda sirekli olarak isledidi geri-
limlerle zaten kendi basina bir sorun idi. Turkeenin icinde
bulundudu yapisal anargi bu sorunu bir kat daha adirlasg-
tirdi. Ama bunlarin da 6tesinde asil kdrditglimi Grundris-
se metninin 6zgll yapisi sundu. Soéyle ki: Marx'in amact,
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kitabin basindan sonung kadar, biyilk bir &lgide kendi
disiincelerini  zihninde aydmlia kavugturmaktir, Bu
amagla, kendi geligtirdigi teorik Gnermeleri surekli olarak
zihinindeki baska teorik yapilaria (kendi genciik disiincesi,
ekonomi politik, ve hepsinden &nemlisi Hegel felsefssi)
karsilagtirmakta, catistirmakta ve elestirmektedir, Belli bir
diigiince ¢izgisini sunarken, sdzgelimi bunu aniden Hegel’
in su ya da bu metodolojik iikesiyie karsilastirdigim, Megel’
in dedigini yorumladigini, yo da kendi dedidini Hegel aci-
sindan, Hegel'ci terminoloji ile formile ederek sistematik
olarak yorumlamaya ¢ahstidim sik sik géririiz. Ancak bu
paralellikler (ve ¢catismalar) hicbir zaman acikea ifade edil-
memistir ve dugincenin ayni anda kac dizeyde birden
ylritildiginid anlamak bazen son derece zorlasir.

Metnin bu gok boyutlu zenginligini ceviride elimizden
geldigi kadar korumaya cahstik. Bu ¢caba yer yer Tiirkce'
nin smirlarini zorlama noktasma vardidinda, metni basit-
lestirmektense aynen ¢evirip notlarla uclklama yoluna git-
meyi tercih ettik.

Kitabin gerek makro-dizeyde, bélimden bblume ge-
nel teorik gelisme cizgisi, gerekse mikro-dlzeyde ciumle-
den cliimleye, hatta kelimeden kelimeye gecis mantids, bas-
tan sona hayret verici bir gocliliktedir. Marx’mm kitap bo-
yunca gereksiz, islevsiz, aniam: bulandiracak tek bir keli-
me kullonmamis oldudunu rahathkla sdyleyebiliriz. Buna
karsiik kitabin yazihg mant@ina uygun olarak, paragrof
ve bélim dizeyinde disince ¢izgisinin genellikle kéti bir
kargasalik icinde oldufu ortadadir. Paragraflar codu za-
man birka¢ sayfa uzunlugundadir; baslan ile sonlan ara-
sinda ilgi yoktur; hemen hemen her bdlim sayfalarca ko-
nu sapmalarl ile, parantez icinde parantezlerle doludur vb.
Bu nedenle ¢odu yerde dusiince ¢izgisini bélim baglarin-
da ve birkag sayfada bir dzetleyip sematize etmeyi ya-
rarll bulduk. Ote yandan yavas ve diigiinceyi paragraftan
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paragrafa dedil cliimleden ciimleye izleyen bir okuma ile
metnin oldukca kolaylastiriiabilecedi kanisindayiz.
Marx'in kullandidi dil o gilinlerin z-Almancactlanni ¢i-
leden ¢ikaracak niteliktedir. ingilizce, Fransizea, italyan-
ca, Latince ve Yunanca pasajlara ek olarak, Almanca’da
normal kabul edilen dizeyin ¢ok (istlinde yabanci kéken-
li kelime kullanilmig, ézellikle Ingilizce’den yer yer diipe-
diiz gilline olan yeni Almanca kelimeler tiiretilmis {faktisch,
basieren, propagieren...), ve terimletin birgogunun Alman
kokenli bicimlerivle Latin kdkenli bigimleri aym rahathkla
yanyana kullaniimistir {Objekt ve Gegenstand; Materie ve
Stoff: Surplus ve Mehrwert...). Tirkee'de uslip kaygisi-
rmn imkan verdigi Sigtide aynmi ydéntemi kullanmayt, hem
ifade zenginlidi hem de Marx'in Gsldbuna sadik kalma agi-
sindan dodru bulduk. Yabanci dilde pasoj ve terimleri,
Marx'in belli bir ircni ile ya da belli bir yazarin, ekolin,
disince tarzimin 6zgil uslibunu vurgulayarak kulllandigi-
na inandigimiz yerlerde (s6zgelimi ingiliz gazetelerinden ve
iktisatcilarmdan yapilan inaniimaz aptallktaki  alintilar,
Fransizca ve ingilizce klise deyimler, Latince atasdzleri
vb.) oldudu gibi alip notlarda cevirdik; Almanca’da karsilik
bir deyim bulamadid: i¢in kullandigi yabanci terimleri, Tiirk-
¢e uygun bir karsilk bulabildidimiz zaman cevirdik, yok-
sa oldugu gibi biraktik (retainers, approvisionnement vb.);
geri kalaniarn cevirdik. Boylece yabanct dildeki ifade ve
alintilarin tgte ikisinden fazlasint cevirmis olduk. Buna kar-
sihk, Tirkcede varolan deyimlerie kargilayamadi§rmiz bir-
ka¢ kavram igin dzel terimler {vazetmek, vitici, dSnvarsayim
vb.) kullanmaktan da kendimizi alamadik. Ancak bu terim-
lerin aciklamalanm notlarda vermeye dzen gdsterdik.
Notlarda tek yén verici kaygimiz disiince cizgisine 1tk
tutmak oldu. Bu amagla, a) ézetleme ve sistemlegtirme,
spesifik tartismalan teorinin timi cercevesine yerlestir-
me; b) Hegel'e, iktisatoilara ve 6teki kaynaklara yapilan
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gondermeleri aciklama, gerektiginde génderme yapsan me-
tinlerden alintilar yapma; ¢} asirt karmasik cumleleri par-
calama ve gerektiginde kelime kelime analiz étme; d) me-
tin ici gondermeleri ve birbirini tamamlayan pasaijlan be-
lirtme ve e} yabancr ve teknik deyimleri tanimlama yolla-
ring basvurduk. Bu arada Marx-Engels-Lenin Enstitlis(i’
niin yer yer anlamsiz bir akademizme varan notlannin asa-
g1 yukar: dértte birini kullandik ve bunlari {MELI} harfleriy-
le isaretiedik. Bu aciklamalarda, metnin kendisinde zaten
olmayan en ufak bir digsal 6ge getirmedigimize giiveniyo-
ruz. Marx'in ¢ok bariz birkag hatasina dedindigimiz nokta-
lar bunun tek istisnalandir,

Editdriik ¢colismamizin en blyilk zoriugunun cevrilecek
metinleri secmekte olacadi dodaldr. ilk bakista kesin ve
dogjal gibi gdzitken bitiin segmeler, ¢calismamiz ilerledikce
berrakliklanm kaybetmeye ve vyerlerini siphelere birak-
maya bagladilar. Ancak metnin- bitinind ¢evirmek hemy
zaman, hem elde etmeoyi istedidimiz akademik olma-
yvan anlagilabilirlik diizeyi, hem de ¢aligmamizi notlar ve Su-
nus'ia butinleme kaygisina dayanan genel yaklagimimz
agisindan anlamsiz  olacakti. Dolayisiyla standart bir
Grundrisse cevirisi projesini ileriki bir tarihe erteleyerek,
zor da olsa bir secme yapma yolunag gittik. Kendi baslari-
na cok ilging dahi olsalar, kitabin genel teorik gelisme
¢izgisine. dodrudan dogruya katkida bulunmayan bélim-
leri (Ornedin artik-deder teorilerinin elestirildigi uzun ke-
sim: Baghk 14.), giincel énemi kalmomis yazar ve tezler
dstiine tartismalart (6rnedin Darimon’un kitabinin elesti-
risi: Baslik 2} ve karmasik matematik hesaplara dayanan
érneklemeleri (Ornedin sermayenin dolagimi bdlimdndeki
artik-deger ve birikim hesaplar: Baslik 15 g, ¢} ilk elde di-
sarida biraktik. Buna karsihk genel teorik ilkelerin tartisi-
digh bdlimlerden hic taviz vermemeye ¢olistik. Cevirmedi-
Jimiz bolimlerin 6nem ve niteliklerine gbre kisg yo do

m



uzun Ozetlerini cikararak diigincenin devamliidint sadla-
dik.

Bu Sunus’u bitirmeden, tekil birinci sahis sifatiyla, ce-
viriyl, notlart ve Sunus'u sayelerinde hazirlayabildidim,
basta O. Laginer ve S. Bilgi olmak zere Birikim'deki arka-
daslarg; sonu gelmeyen tarbismalarmezlio Marx’'in diisiin-
cesini onlamamda bliyiik katkilan olan $. Benhabib, O.
Kavalg, D. Levine ve N, Umari’'ye; ve nihayet isin zahmetini
ceken aileme tesekkiirl borce bilirim.

Sevan Nisanyan
Moyis 1976 - Kosim 1979
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EK 1}

Marx'in 27 Temmuz 1857 tarihli New Yeork
Daily Tribune'da yayinlanan maka]esi

Kirim savasinin bitiminden beri Avrupa’nin dig géri-
nlsini karakterize eden uyusukiuk hali, yerini hizla can-
i, hatta hummal bir gbriniime birakmaktadir.! Blylk
Britanya gelecedini karartan Reform hareketiyle ve Hin-
distan’daki zorluklaria kargl karsiyadir? Gergi London Ti-

! jhgiltere'nin Osmanit Devletini kurtarmok icin uzun yillardan beri
ilk kez bir Avrupa devletiyle siyvasi isbirligi yapmasina yol a¢an
Kirim savagi bir yiIl kadar dnce sona ermisti.

? Hindistan oycklanmas: Mayis 1857°de ordu icinde patlak vererek,
kisa zamanda 2 yil siirecek bilyiik bir anti-emperyalist harekete dé-
nigmistir, ingiltere’de is¢i haklar ve demokratik reformiar icin afl-
tasyon ve &rgltienme hareketi 1840'larda  baslayarak 1855-59 Pal-
merston hikimeti zamaninda zirvesine ulagmis ve isci simifinin bazi
kesimlerine ilk kez oy hokkl tonmiyan 1867 Reform Yasosiyla nokto.
lanmusgtir.
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mes, Hindistan'da yakinlon olanlar diginda «genel olarak
ingiliz kamuoyunun Hindistan’dan gelecek olan haberlere
gec kalmig bir Avustralya gemisinin vangl ya da Madrit’
deki bir ayaklanmanin sonucu ile ilgili haoberierden daha
hidylk bir ilgi gdstermedigini» dlinyaya ildn etmektedir.
Amo ayni gun, ayni Times para ile ilgili mokalesinde mag-
rur kayitsizhik maskesini dosiriip John Bull'un® gercek kay-
gilanni sdyle dile getirmektedir: «Bankadaki kilge altin
miktarimin kesintisiz olarak artmasina ve son derece iyi bir
mahsul beklenmesine ragmen borsada bugiin suregiden
depresyon daha dnce esine hemen hemen rastlanmadik bir
olaydir. Hindistan'la jlgili kaygilar tiim diger disiincelere
baskin ¢ikmaktadir ve eder yarin Hindistan'dan ciddi bir
haber alinacak olursa ponik cikacad kesin gibidir.»

Tam oloraok ne olup bittidinin bilinmedidi bu glunlerde
Hindistan'daki olaylar hakkinda spekiilasyon yapmak bo-
suna olur, Ama Kita Avrupasr'nda ciddi bir devrimci pat-
lama gergeklestidi takdirde, Cin savag ve Hint isyanla-
nyla biyik ¢capta insan ve gemi sikintisina maruz kalmis
olan ingiftere’'nin, 1848 ve 1849'daki magrur roliini yeni-
den oynayamayacadr aciktir. Ote yandan ingiltere'nin béy-
le bir olaya kayitsiz kalabilmesi de sdzkonusy degildir; Ki-
rim savagt ve Napoleon’la yapilan pakt yizinden Kita po-
litikasina biitlindyle bulasmis olmasi, geleneksel politik
partilerinin bltiindyle cdziimesi* ve lretici siniflar® arasin-

3 John Bull ingiliz vatandasinin semboliidiir.

* Birer parlomento klidinden ibaret olan eski Tory ve Whig partileri
1840-50'Terin genis dernekeilik ve Grgatlenme hummas icinde nitelikce
dediserek modern anlamda birer burjuva partisi olan Muohafazakar
va Liberal partilere ddnisgtuler, Donemin bagbakani Palmerston (ilk
Liberal bogsbokany ilk kez kitle orgéitlerivle orgonik sivasi badlar
kurmaya cahstn

5 Aristokrat toprak sahiplerinin diginda kalan kapitalist ve is¢i siniflars
kastediliyor.
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daki gitgide blyiiyen antagonizm, ingiltere’nin toplumsal
yapisinl her zamankinden fozla sallantiya ve bunalima agik
birakmistir. Glcinin Avrupa Devrimi Ustinde bir karaba-
san gibi hissedildidi 1848-49'da Ingiltere Avrupa'daki olay-
lardan O6nce biraz korkmus gdézikti, sonra onun seyriyle
bir siire kendi sikintisini unutmaya ¢ahst, sonra biraz iha-
net etti, sonra biraz ilgilenir gézaktl, sonra ciddi ciddi bu
isten para kazanmaya bagladi. Hatta 1846-47'deki ticari
bunaiimdan epey k6ti bir sekilde etkilenmis olan sinai
Ustinlaginl kismen 1848 Devrimi sdayesinde yeniden inga
ettigi bile soylenebilir.t Oysa bugiin Avrupa Devrimi ingil-
tere icin egdlencelik bir seyir ya da sdmlrillecek bir firsot
degil, siddetli bir sinav olacaktr,

Mans Denizinin ébir tarafing gectigimizde, toplumun
ylzeyinin yeraitt pailamalariyla coktan sarstp dalgalon-
maya baslacdigim gdriirtiz. Paris segimleri devrimin n
isaretieri degil, dupediz baslangici bile sayilabilir.” Cava-
ignaciin Bonaparte'a karsi miicadelenin semboll ve 6n-
ciisl haline gelmesi, Odilon Barrot'nun Louis Philippe‘s
karsi ayni rolit dstlendidini gérmis olan Fransa'nin tarihi
gecmisine pek uygundur.® Cavaignac, tipki Qdilon Barrot

8 1848'de Fransa, itolya, Almanya, Avusturya ve Macaristan’ aftiist
eden devrimci hareket ingiltere’de gérilmedi. ingiltere bir siire Av-
rupa devrimini destekler gibi gdziiktikien sonra, Kita ekonomisinin
mahvoimas! Gzerine biylk bir ekonomik geligme dbnemine girdi.

7 1857 secimlerinde, 3. Napoleon'un mutlok diktatoriGgine radimen
Paris'ten relim aleyhtarn 8 Cumhurivet¢i meclise girebildi, {Meclis
260 kigi) Marx oOlayin Snemini abartmaktadir,

% Sadc bir burjuva cumhuriyetcisi olan General Cavalgnoc, imparo-
torluk rejimine muholefetin basin gekiyordu, 407arda kral Louis Phi-
llppe rejimine bir Gumburiyetci olarak muhaletet eden kapitaiist Odi-
jon Barrot da 1848'de Cumbhuriyetin basbakam olmug ve fakat sonuc
olarak meclisin dojitiimosinda ve 3. Napeleon'un imparatoriuda gel-
mesinde bagroll oynamisti. Bu konuda Bk. Louis Bonaparte’n 18
Brumaire'i.
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gibi, orta siniflar icin gayet ciddi bir olay oldugu haolde,
halk igin sirf bir bahaneden ibarettir. Devrimin kapidan
girigte kullandig1 ad, hicbir zaman zafer gintinde sancak-
lorda yozili olan ad olmayacakur. Cagdas toplumda dev-
rimci hareketlerin basan sansimin olabilmesi icin basglan-
gicta bayraklarimin rengini, halkin mevcut iktidara kars
oldudu halde mevcut toplumla alip veremedidi bir sey
olmayan kesimlerinden adiing almasi gerekmekiedir. Ki-
sacas! devrim, resmi sahneye girig biletini bizzat egemen
siniflarin kendilerinden almak zorundadir,

Paris secgimilerinin, Parls tutuklamalarimin ve Parls
mahkemelerinin asil anlami, ancak sikintilari secimlerden
once baslayip secimlerden sonra da siren Paris borsasi-
nin durumu gdzoéniine alindiginda anlagitabilir. Tim Avru-
pa'mn mali kriz altinda inledi§i 1856'mn son U¢ ayinda bile
Paris borsasi tahvilotin gecen Haziran boyu ve Temmuz
basinda oldudu kadar muazzam Slgide ve siirekli olarak
deder kaybetmesine tamik olmamigtl. Ustelik sézkonusu
olan artik bir kesik hamlelerle disip cikma sireci dedil,
tiim tahvillotto metodik bir ¢okist. Haziran baginda 1300
frankta duran Crédit Mobilier'nin hisseleri 26'sinda 1162
franka, 3 Temmuz'da 1095 franka, 4'lUnde 975'e, 7'sinde
890°a dusmisti. Hoziran baginda 4000 frangin stinde ali-
c! bulan Merkez Bankasi hisseleri, bankaya sadlanan yeni
tekellere ve ayncaliklara radmen 26 Haziran'da 3085 fran-
ga, 3 Temmuz'da 2890°a inmisti ve 9 Temmuz'da 2900'den
fazla getirmiyordu. Yizde Ug¢lik rantlar, bashca demiryolu
sirketlerinin ve 8teki ortakhiklarin hisseleri de bu uzun al-
¢olma slrecinden orantih olarak paylarm aldilar.

Yeni banka yasasi Bonaparte maliyesinin icler acisi
durumunu agikca ortaya cikardide gibi, kamuoyunun ban-
kanin yénetimine olan glvenini de sarsmistir. Crédit Mo-
bilier'nin son raporu bu kurulusun organik yapistinin clirik-
10g{ind ve buna bagh gikarlarin akilalmaz boyutlanm gos-
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terdigi gibi, kamuoyuna sirket direktdrleriyle imparator
agrasinda bir miacadelenin sirmekte oldugunu ve mali bir
darbenin planlandidini da haber vermigtir. Gergekte Crédit
Mobitier en acil borclann karsilayabilmek igin elinde tut-
tudu tahvilatin yirmi milyonunu piyasaya atmak zorundo
kalmigtir. Aym donemde demiryollan ve oteki sirketler
de faizlerini ddeyebilmek ve taohhit ettikleri yatrumnlar
baslatabilmek ya da surdiirebilmek i¢in tahvilat satmaya,
eski hisselerine yeni mevduat talep etmeye ve yeni hisse-
ler ctkararak sermaye bulmaya zorlanmislardir. Fronsiz
tahvilat pivasasindaoki uzun sureli ttkamkhk bunlann so-
nucudur, ve gecici kosullarin dizelmesine badh olmak
sdyle kalsin, her ddeme dénemi basinda daha da kétiiles-
meye mahkamdur.®

Hastahgin endise verici boyutlan, ikinci imparatoriu-
Jun biyik mali sarlatani Emile Pereire’in ortayoe cikip
imparatora, kendi 1850'de kullanmis oldugu ifadelerle,
gsbyle bir rapor vermesinden bellidir: «Unutmayalim ki
gliven, moaddi cikarlarin manevi yani, gdvdeye can veren
ruhtur; gliven soyesinde tiim Uretimin dedefi on kotino
cikar.» Bay Pereire bundan sonra, okuyuculanmiz tarafin-
dan bilinen tarzda, dlkenin dederlerinin son bes ay igin-
de 980.000.000 frank azaldigim agrklomaktadir.”® Yakmma-
lan su Olimcil sézlerle son bulmaktadir: «Korkunun bit-
¢esi neredeyse Fransa’'nin bit¢esine esit duruma gelmig-
tir.» Eder Bay Pereire’in iddio ettigi gibi, Fransa, imparag-

? Sirketler bunalima gecici care olarok pivosaya yeni tahvilat sé@rme
yolunu tuttuklar icin, bunalim devom ettigi takdirde, tohvilat foizle-
rinin ddeme ddnemi geldikce piyosa daho da zor durumda kalacaktir.
1 Plyasado glven voklugu nedenivle tohvilata tolep yokolmus, sirket
hisselerinin piyasa dederi ve dolayiswyla {ilkenin toplom sermayesinin
defieri dismustir. Grundrisse’de Morx'in arastirmasinin hareket nok-
tasi da bu olocaktir: Sermoyenin dederi nassl olur da gilivensizlik
nedeniyle digebilir?
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torlugunu  sordirmek icin ddemek zorunda oldudu
200.000.000 dolarlik vergiye ilGveten bir o kadar da onu
kaybetme korkusuyla ddeyecekse, bu masrafh kurumun
giinleri sayilidir demektir."! imparatorlugun mali sikintilart
politik sikintilarina yolagmissa, bunlann da yeni bastan
mali sikintilart etkileyecedi kesindir. ispanya ve italya’daki
patlamalar ve keza iskandinavya'da yakin bir gelecekte
beklenen komplikasyonlar ise asil dnemlerini Fransiz im-
paratoriugunun bu durumundan kazanmaktadirlar.

it 3. Napoleon'un imparstoriuk rejimiyle Pereire kardeglerin Crédit
Mobilier'si ve Fransa Bankasi gibi blyik sirketler arasindaki organik
badintiy: Morx gerek 18 Brumalre'de, gerek gazete mokalslerinde
aynntilt olaerok incelemigtir, Bu sirket sermavelerinin piyasada gii-
vensizlik, cekingenlik ve korku nedeniyle yar yariya deder kaybetmesi
demek, bizzal imparatorluk maliyesinin yarniya inmesi demekti ki bu
da oncek vergilerle teldfi edilebilirdi. Bdylece mali durgunluk rejimini-
kendini korumak icin alacad tedbirlere, bunfar ise siyasi bir tepkiye
{Paris secimlerindeki gibi} ve piyosada yeni bir istikrarsizhk ve git-
vensiziik dalgasina yol acacaklardr. Gergekte 3. Napoleon, rejimi
bir Oiclde liberallestirerek bu krizden boganyla cikmoasinm bildi ve
bundan sonraki on yil Fransiz kapitelizmi icin biyitk bir gelisme dd-
nemi oldu.
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EK 1L

Marx'm Engels’e 2 Nisan 1858 tarihli mektubundan
{(Grundrisse’nin elimizdeki metni iistiindeki
gahsmalarmi kestigi hafta icinde)":

. ... Asadda birinci b&limin kisa bir dzetini verivorum,
Bokun [Scheisse] biitinii & kitaba béliinecek: 1. Sermaye
Gistine 2. Toprok miilkiyeti 3. Ucretli emek 4. Devlet 5. Ulus-
lararasi ticaret 6. Dinya piyasast.

{, Sermoye 4 kisimdan olusuyor. o) Kapital en géné-
ral {Birinci cildin konusu bu}. b) Rekabet, va da cok savida
sermayenin korstltkl etkinligi. ¢) Kredi: burada sermaye,
tek tek sermaoyeler karstsindo, onlarin hepsinde ortak
olan genel dge olarak gdziikecek. d) Hissell sermaye: ser-
mayenin, tim celigkileriyle birlikte, en mikemmellesmis
bigimi (komiinizme donligir). Sermayeden toprak muiki-
yetine gecig ayni zamanda tarihi, ¢linki modern toprak
miilkiyeti sermayenin feodal vb. toprak milkiyeti Gstiin-

' MEW 29, sf. 312-318.
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deki etkisinin dGrinid. Keza toprak milkiyetinden tcretli
emede gecis de sirf diyalektik degil, ayni zamanda tarihi,
clinki modern toprak milkiyetinin nihatf driind, lcretli eme-
gin en genel bicimde yerlesmesidir. Ucretli emek ise gi-
derek biitiin bu bokun temeli [Basis] olarak ortaya cika-
caktir,

Neyse (bugin yozmak ¢ok zor benim igin), gelelim
isin &zlne.

i. Sermaye. Birinci Kisim. Genel Olarak Sermaye. (Bu
kisimda bastan sona kadar emek dcretinin daima mini-
muma esit kaldidh varsayilmistir. Ucretin kendisindeki de-
gisiklikler ve minimumun digmesi ya da ylikselmesi Ucretli
emek konusunun incefenecedi kitaba girer. Yine, toprak
miilkiyeti de = O olarak konacak, yani kendi basina ayn
bir ekonomik iligski olarak toprak miilkivetinin burada yeri
yok. Ancak bu yolladir ki ayni anda dider her seyi birden
anlatmak zorunda kalmaksizin jligkileri birer birer ele al-
mak mimk{n olabilir.}

1. Deger® Sirf bir miktar emede (sof emek-nicelidine)
indirgenmis olarak; emegdin Olgtsl ise zaman (sire}. Kul-
lanim dederi —ister 6znel agidan, emegdin yaran [use-
fulness] olarak, ister nesnel agidan, Grandn kullanimi
[utility] olarak alinsin— burada dederin sadece maddi on-
varsayimi olarak belirir ve belirir belirmez de ekonomik
bigim belirlemesinin disina diger. Kendi basina alinan de-
gerin, emekten baska hicbir ¢«maddi icerigi» [Stoff] yok-
tur. Degerin, Petty'nin ihsas ettigi, Ricardo'nun ise en saf
bicimiyle isleyip ortaya ¢ikardidi bu karakteri, burjuva zen-
ginliginin sadece en soyut bigimidir. Ama bu en soyut bigi-
miyle bile (1} dogal kdkenli komiinizmin (Hindistan vb). (2}

t Bk. Baglik 3.



miibadelenin tamamen yayginlagip egemen olmadidi gelis-
memis, burjuva-oncesi Uretim tarzlarimn ortadan kalkigin
varsayar. Soyutlama, ama ancak toplumun belii bir ekono-
mik gelisme dizeyi temeli (zerinde karsilasilabilecek ta-
rihi bir soyutloma., Degerin bu tamming kargi itirazlarin
hepsi de ya daha az gslismig® (retim iliskilerinden alinnms-
lardir, ya da dederin kendilerinden soyutlanmis oldugu —ve
dolayisiyla ayni zamanda dederin daha ileri gelismesi ola-
rak gorilebilecek olan— daha somut ekonomik belirleme-
leri dederin bu soyut, geligmemis bicimine de uygulamak
yanhigindan kaynaklamirlar. Bizzat sayin bay iktisatcilann
bu soyutiamayr burjuva zenginliginin daha ileri ve daha
somut bicimlerine badlama konusundaki caresizlikleri di-
siinllirse, bu itirazlar bir dlglide mazur gérilebilir.

Degerin genel ve soyut karakteristikleri —bu genel
ve soyut karakteristikler daho sonra para’da yeniden te-
zahiir edecek olanlardir— ile belirli bir meta kihdinda mad-
di varolusu vb. arasindaki celiskiden, para kategorisi or-
taya cikar.

2. Parg® :

Parg iliskisinin tasiyiclart olarak, degerli m%ataller
hakkinda bir iki sdz.

a) Olcii otarak Para. Stewart, Attwood, Urquharttoki
ideal 6lc0 kavrami Ostine birkag not; ayni kavram, emek-
parasi peygamberlerinde biraz daha rasyonel bir bigim al-
tinda (Gray, Bray vb. ve Proudhon). Metam para cinsin-
den ifade edilen degeri fiyatidir, ve fiyat ilk basta degerden

3 aGetisme» kavramt burada hem tarihi, hem mantiki aniamdadir. Bk.
Sunug, 5. 101; not 58,

4 86z0 edilen itirazlar: g) basta Bastiot ve Say olmak dizere, viilger
iktisat; «metain miibadele degerini faydase, gérdGgd ‘hizmet’, kullo-
nim dederi vb. belirlers; b} Raméuy, Lauderdale gibi yeni-Ricardecular
{Boglik 14. 15.): «sermaye de emekien badimsiz bir deder kaynadidrs.

5 Bk, Baghk 4.
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-sirt bu bicimsel farkla ayriliyormus gibi géziikir, Dederin
genel yasas! uyaninea, o halde, belli bir miktar para sadece
belli bir miktar nesnellegmis emegi ifade eder. Para bir 6I-
¢iden ibaret oldugu siirece, kendi dederinin degisebilir-
Jigi hicbir anlam tasimoz.

b) Mibadele araci olarak Para, ya da Basit Dolasim.
Burada bu dolasimin sadece soyut bigimi ele alinacak. Do-
lasimi deha ileri dizeyde belirleyen 6teki tim kosullar ba-
sit dolasim kavraminin disinda kalir ve dolayisiyla daha
sonra ele ahinmalan gerekir (daha st dizevyde iliskileri 6n-
varsayarlar), Metaya M, Paraya da P dersek, basit dola-
simen iki dairesel hareket ya da devre olugturdugu ortada-
dir: M-P-P-M ve P-M-M-P (bu ikincisi c'ye gecisi olugturur);
buna karsilik hareket noktasiyla vans noktasinin hicbir za-
man cakismadidl, ya da ancak tesadifen cakisahilecedi

-de belli. iktisaterlarin sézde «yasalannda» ortaya konan,
kendi sinirlar ¢ercevesinde kavranan para dolasuwm dedil,
-en iyimser gorisle, para dolagsimimin daha yiksek birta-
~ kim siireclere bagimh ve onlar tarafindan belirlenmis bi-
cimidir. Bitiin bunlar ekarte edilecek. (Kismen kredi teo-
risine girer; kismen de paranin yeniden, ama daha ileri
-derecede belirlenmis oldarok mibadeleye girdidi noktalar-
da ele alinmaly). Bara burada, o halde, dolagim araci {ge-
cer akce). Ama aynt zamanda da fiyatin (yitici olmayan)
‘redalizasyonu. Metain fiyat olarak vazedilmekle, daha fii-
len paraylo yer degdistirmeden once bile, ideal olarak pa-
rayla miibadele edildigi seklindeki basit tanimdan su
-Onemli ekonomik yasa cikar: dolasmm aracmin hacmi fi-
yatlar tarafindan belirlenir, fiyatlar dolasim aracimn hacmi
tarafindan degil. (Burada bu konuyla ilgili polemik (istiine
bir iki tarihi not} Buradan cikan bir baska sonu¢ da, akis-
kanhgin hacmin yerine gecebilecedi, buna karsihk esza-
manh mibadele edimleri i¢in yine de belli bir hacmin mev-
«cut bulunmasi gerektigidir ki, bu ikisi birbirine + ve —
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gibi bagh olmadiklanna godre esltlenmeleri ve bunun icin
alinacak tedbirier konularina bu noktada sadece ileriye
gonderme yapmak seklinde deginmekle yetinilecek. Bura-
da bu bélimin aynntilarina girmtyorum. Sadece suna dik-
kat et ki, M-P ile P-M iglemlierinin birbirinden ayrimasi,
kriz ihtimgalini ifade eden en soyul ve yiizeysel bicimdir.
Dolasim aracimin hacminin fiyatiar tarafindan belirlendidi
vasas! daha gelistirildidinde ise gérilecektir ki kullaniian
énvarsayimlar hic de bitlin toplum ddnemleri icin gecerli
olan kosullar degildir; dolayisiyla, érnedin paramin Asya’dan
Roma’'ya akin etmesi ile bunun oradaki fiyatlara etkisini,
bir dakika dlstinmeden cagdas ticarf iliskilerin yambasina
koymanin saecmaligl. En soyut beliriemeler, yakindan ince-
lendiklerinde, daha ileri dizeyde somut ve 6zgul bir tarihi
iemeie isgret ederler. {Tabii, cinkid zaten ondan soyut-
fanmislardr.}

¢} Para olarak Para. Bu, P-M-M-P bigiminin analizi.
Degerin dolasim karsisinda bagimsiziasms varolus sekli
olarak para; soyut zenginligin maddi varolus sekli olarak.
Dolasimda, sirf dolasim araci olarak degdil, aymt zamanda
fiyat reallze eden Oge olarak da belirdigi andan itibaren
kendini gosterir. Bu ¢ 6zelligiyle (ki artik g ve b dzellikieri
bu Szelligin birer fonksiyonu, tiirevi haline gelmislerdir)
para, gene! stzlesme metaidir® (burada paranin dederinin,
yoni emek-siresince belirlenen degderinin  degdisebilirligi
dnemli hale gelir), istif [hoarding] nesnesidir. (Bu islev bu
giine kadar Asya’da ve genel olarak Antik diinya ve Orta-
cadda dnem sahibidir. Bugiin ise sadece banka sistemine
bagimh olarak varh@int sirdirir, Bu niteligiyle para, ya-
rattid biyik tarihi yanisamalar vb. ile birlikte ele almmah.
Yikict zellikieri vb.) Degerln schneye cikacag daha st

% Genel sdzlesme metas: Bir kigiden alinan mal karsihidinda cna ve-
rilen «garantiti deder belgesi» ya da <senet» anlominda.
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dizeydeki tim bicimlerin realizasyonu olarak; deger ilig-
kilerinin badimsiz ve Kesin bir varhga kavustuklan nihai
bicimlerin realizasyonu olarak. Ama by bicimiyle tesbit edi-
len para artik ekonomik bir iliski olmaktan cikar, iliskinin
maddi tasiyicising, altin ve giimise indirgenmis olur. Ote
yandan dolasima girip yeniden M'ya karst mibadele edilse
de nihai sire¢ —metain tiketimi-—~ yine ekonomik iligki-
nin digina diigecektir. Basit dolagim kendi kendini yeniden-
iretme glciine kendi iginde sahip dedildir, ve dolaysiyla
kendi disinda birtakim sireclere igaret eder. Para kavra-
minda —paranin farkh belirlemelerinin analizinin gbsterdigi
Uzere— vazedilmis olan temel dnkosul, dolasima girip var-
hdini dolasimda strdirebilen, hatta dolasimt bizzat kendisi
lreten degerdir —yani sermaye. Bu gecis, aynt zamandg
tarihi. Sermayenin tufan-6ncesi bigimi, daima para sekiinde
gelisen ticari sermayedir. Keza, gergek sermayenin dogu-
su, giderek Uretime egemen hale gelen para ya da tiiccar
sermayesinden.

d}’ Bu basit delagimin bir batin olarak degerlendiril-
mesi: basit dolagim burjuva toplumunun yiizey tabakasidir;
bu ytizeyde, ylzeyi doguran daha derin operasyonlar eriyip
kaybolmustur; mibadeleci siijeler arasinda salt bicimsel
ve yitici bir ayinmdan baska bir fark gdzikmez, Bu, ézatir-
liik, esitlik ve semede» dayah milkiyetin hilkim siirdiigii
alemdir. Birikim, burada géziiktiga Tstifcilik bicimiyle, sa-
dece daha cok tutumiuvlugun vb. Grinddir. Bir yandan, da-
ha gelismis dretim iligkilerine bu en yiizeysel ve en soyut
olanlarimi uygulayip, onun antagonizmlerini bununla ¢éz-
meye ugrasan ekonomik uyusumculann, modern freetra-
der’larin® {Bastlat, Carey vb.)} aptalligi. Ote yandan bu es-
dederter mibadelesine tekabiil eden esitlik vb. fikirlerini,

7 Bk. Bashk 5.
% Freetrader: serbest ticaretch
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ayni mibadelenin hareket ve vans noktast olan esitsizlik-
lere vb. karsi ¢ikaran Proudhon’cularin ve benzeri sosya-
listlerin aptalli@. Bu dizeyde milkiyet [Appropriation] ya-
sasi emek yoluyla milk edinme ve esdederlerin mibade-
lesidir {sdyle ki mibadele, ayni dederin bir bagska maddi
bilesim icinde geri verilmesi olacak}. Kisacasi burada her-
sey «gUlllk gllistanlik», ama az sonra bu, dehgetli bir son- .
la karsilasacak — hem de bizzat esdederlik yasasimn so-
nucu olargk. Simdi buna geliyoruz:

3. Sermaye.

Bu birinci ciltte asil dnemli olan bu, ve bu konuda en
iyisi senin fikirlerini almam lGzim. Ama bugiin artik yaza-
miyorum. Safra meselesi kalemi oynatmami bile zorlagtin-
yor ve basim kégida distukce gbzlerim kararyor. Binaena-
levh gelecek sefere.® Selamilar.

K.M.

Engelsin cevabi:®

Manchester, 9 Nisan 1858

Sevgili Arap,

ilk yarim cildin abstract’ini incelemek ¢ok vaktimi aldi,
gercekten —kisa bir dzetten beklenecedi lizere— pek abst-
ract bir abstract,™ ve her tirlii soyut disiinceden epsy uzak
kalms oldugdum icin diyalektik gecisleri zorlukla izleyebi-
liyorum. vb. vb...

? ¢Gelecek seferes yozilacadi sdylenen mektup muhtemelen hic ya-
zilmarmustir. O dénemde yazilmis birgok 6zet ve sema denemesinin ve
hotta Ekencmi Politigin Eleﬂlrisine' Katky'min do tom bu noktada kop-
mas ilgingtir.

* MEW 29, sf, 319.

U Agstract, ingilizce'de hem «soyutr hem de sdzets anlaming gelir,
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YAYINEVININ NOTU

Grundrisse’nin basimmna 1979 Eylillinde
baslamis, besinci formaya gelindigi sira
kagt pivasasmmn girdigi bilinen durum
yvizinden baskiyn durdurmak zorunda
kalmistik.

Gegtigimiz gitnler icinde bu durumun
gérece dizelmesiyle basima devam ede-
bildik.

Haziran - 1980
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Baslik 1. Onséz.
Uretim, Tiiketim,
Boliisiim, Miibadele,
(Dolasim)

GIRIS:

Uretim basit bir teknik siire¢ degil, verili toplumsal énvarsa-
vimlarin, toplumsal iligkilerin yeniden-iiretimidir. Toplumda s0-
miiriiyli mallann bolisiimii vb. diizeyinde defil bizzat iiretimin
{emegin) yapihs tarzinda —emegin, énvarsaymm olan sermayeyi
ve kendi sermayeye kélelifini yeniden-iireten bir ficretli emek ol-
masinda— teshis etmek igin bu ilkeyi kavramak gerekir,

Uretimin teknik (tarih digt) bir A'y1 B'ye gevirme siireci olarak
gosterilmesi, 1) iiretici bireyin toplumsal kosullar karsisinda ba-
fimsiz goziiktilfi burjuva toplumunu ve onun pivasa diizenivie
Gzel miitkivet hukukunu varsayar. Oysa bireyin toplumdan ba-
#umsiz bir Robinson Crusoe gibi dusiiniildiigil bu diizen, gercek-
te tarihin en gelismis isbdliimii, iiretimde karsilikli bagimhhk
ve toplumsal biitiinlegme diizenidir. Uretimin toplumsal iligkiler-
den soyutlanmmg olarak kavranmasi, bizzat belli bir tarihi do-
nemde olusmus bir toplumsal iligkiler sisteminin (pivasamn)
ifadesidir. 2) Tiim toplumsal iliskileri, tarihi doniiglimleri ve so-
miirliyii, temel bir veri kabul edilen tiretim olaymn d:sinda, iire-
tilmis olan mazilarm paylasim icin verilen kavgalar olarak goér-
mek ve o diizeyde g¢dziimlemeye galismak sonucunu dogurur.
Toplumda smiflar varsa, bu, haksizliklarla, zorbalik ve istilalar-
la, diimenlerle, vasalaria, devlet iktidariyla, toplumsal geclenek-
lerle, psikolejik nedenlerle vb, agiklamir. Bu arada isin temeli
olan iiretim yapisinin kapitalist —dolayvisiyla zorunlu olarak si-
nifsal mantifn yeniden-iireten— igerifi gbzard:r edilir.
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Bundan sonra uzunca bir bbliimle iiretimin belli toplumsal
titketim ihtiyag ve bicimlerini, simiffararasi boliigiim mekaniz-
malarmm ve miibadele (firiinlerin toplum iginde dolasimn) yapi-
larm nasil dnvarsaydigis ve onlan nasil yemiden-firettigi gisteri-
lecektir. Bir yandan, iiretim bu Snvarsayimlardan bafimsiz tarih-
dis1 bir fizik etkinlife indirgenemez, Ancak 6ie yandan bu &n-
varsayumlari tarih icinde siirekli var kilan, onlara hayat veren,
onlar1 birer tGnvarsayim olarak vazeden de jnsanin iiretici etkin-
ligidir. Bu arada ilging olan, dar anlamda iiretimi ilgilendiren
kosullarin (fizik iiretimin nicelifi, siirati, iretkenlik derecesi,
teknolojisi vh.) da bu genis anlamda toplumsal iiretim siireci
iginde yeniden-iiretildikleridir.

Nihayet toplumsal iiretim siirecinin bu bakis agisina uygun
olarak nasi! incelenecegi sorusu giindeme gelecektir, Somut in-
sanlar tarafindan yapilan iiretme eyleminin kendisi hareket nok-
tast olarak alinamaz, ¢linkii bu iiretimin «genel anlamda iire-
timrden ote, anlamlt bir toplumsal olay olarak kavranabilmesi
icin hangi dnvarsavimlarin yeniden-uretimi oldugunun bilinmesi
gerekir, Demek ki Once Onvarsavimlanin ortava konmasi gerek-
mektedir; iistelik ilk asamada heniliz toplum tarafindan firetilen
anvarsayimlar olarak degil, tarihi-toplumsal miteligi gozard: edi-
lip dipediiz veri alman soyut ilkeler olarak. Miibadele deferi,
para, soyut emek vb. gibi. Bu 8nvarsayimlarin agik secik kav-
ranmasi, siiphesiz bunlara gore iiretim yapan (kapitalist) toplu-
mun yizyillar icinde kendi dnvarsayimlarmn giderek bilincine
varmasina, kendini daha bir elestirel mesafeden gérmesine yol
acan soyutlama cabasidir (17-18. yiizwllar). Onvarsaymmlar agik
secik kavrandiktan sonra (bu siire¢ Smith ve Ricardo gibi klasik
iktisatgilarla tamamlanmistir), bunlardan hareket eden toplum-
sal iiretimin nasil gergeklestifi, dolayisivla bunlarin somut iop-
lum icinde nasi! yeniden-iiretildigi artik arastirilabilir, Soyut
varsayimlardan hareketle, bunlarmm somut toplumsal siirecler
iginde dretilen seyler olduklan gdsterilebilir,

Bu teorik cabada dikkat edilmesi geresken noktalar sunlar-
dir; 1) Onvarsayimlar gerek teoride gerek pratikte somut fiili
insan eylemlerinden (toplumsal eylemlilikten) Suce gelen veriler
olarak ahndiklian halde, bunfarnin ancek somut fiili insan eylem-
leri sayesinde gerceklie kavustugu, dnvarsayimlarmn ancak top-
Ium tarafindan yeniden-uretilmeleri sayesinde ve ancak bu sii-
reg iginde varoldufu akildan gikanimamalidir. Teoride dnvarsa-
yimdan baslanip, sonug¢ia yine Onvarsayima, ama toplum saye-
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sinde yeniden-ilretilen bir sey olarak Snvarsayima varilir; dola-
vislyla dnvarsayum, toplumun fiili emefini bir arag olarak kul-
lamp kendi kendini yeniden-tiretiyormus gibi goziikiir. Bu, kapi-
talizmin mantignun leorive yansumasudir, Oysa hareket noktammz
olan Onvarsayim zaten belli bir toplum, belli smfsal yamlar ve
iiretim iliskileri i¢ginde gecerli olan, o toplumdan dogan, o top-
lumun Gzgiil yeniden-liretim siirecini varsayan bir dnvarsayim-
dir., Yani gercek temel, toplumun Snvarsayimi liretmesidir, tersi
degil. 2) Onvarsayimin toplumsal anlami, giteii, mutlaklik 8lciisii,
«riitbe ve etkinlii» yeniden-liretim slirecinin dzgill yapisi1 tara-
findan belirlenir. Dolayisiyla miibadele defieri, para, soyut emek
vb. olgular: tiirlii g¢esitli toplumlarda ortaya g¢iksalar bile, bun-
larin birer dnvarsayim olarak toplumsal iiretimin temeline yer-
lesmeleri, belli bir veniden-iiretim mekanizmasinin, yani kapi-
tal-iicretli emek iliskisine dayanan iiretimin eseridir. Uretimi
belirleyen faktdrlerin birbirinden tiiretili sirasi da, o halde, ta-
rite ortaya cikis swralart degil, kapitalist {iretim siirecinde «5n-
varsavima» Slciileridir.

Baglik 1. in igerigi ile ilgili konular Sunusg sf. 100-106'da da
bir olgiide tartigildi.
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METIN

1) URETIM

Ozgiir Bireyler, Onsekizinci Yiizyil Kavramian,

a) Ele alacadimiz konu oncelikle maddi iretim,
Baoglangic noktamiz, siiphesiz, toplum i¢inde Ure-

tim yapan bireyler —dolayisiyla bireylerin toplumsal
olarak belirlenmis Oretimi— olocoktir. Smith'le Ri-

i cardo’nun hareket noktasi olarak aldiklan bireysel,
yaltilmug over ve balikol, Onsekizinei yiizyil Robin-
sonculannmin dar kafah bir fantezisinden ibarettir; ve
bunlar da, uygarhk tarihgilerinin hayallerinin aksine,

! Adom Smith {1723-1790) ve David Ricardo (1772-1823} klasik burju-
vy iktisodinin en biyik iki temsilcisi, Bk. Weaolth, s, 2 ve Principles, s. 6
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sirf, hayatin asin incelmigligine karsi bir tepkiyi ve
niteligi dogru anlasilmamis bir degaya ddnme iste-
gini ifade etmemektadirler. Ne de Rousseau’nun, ta-
biat itibaryle 6zglr olan &zneleri bir sézlesmeyle
iliski ve rabita icine sokan «Toplum Sdzlesmesiy boy-
le bir dogaciiktan kaynaklanwr. Bunlar irili ufakll Ro-
binsonculann yuzeysel gérinligi, solt sairGne gori-
niugldir. Gercekte ise, Onaltinct yuzyldan beri hazir-
lanmakta olup Onsekizinci ylizyilda olgunluga dogru
dev adimlar gtan burjuva toplumu dnceden haber ve-
rilmektedir. Bu serbest rekabet toplumunda birey, da-
ha &nceki tarihi dénemlerde kendisini belirli, sinmirh
bir insan yi@immnin bir eklemi haline getiren dogal
baglar vb.'den kopmus olarak belirecektir. Smith ve
Ricardo’nun hdld iki ayoklan omuzlannda durduklar
Onsekizinci ylizyl peygamberlerinin gozlerinde ise
Onsekizinci ylzyil bireyi —bir yanda feodal toplum
bicimlerinin ¢dzulusiniin, éblr yanda Cnaltinc yiiz-
yildan bu yana gelisen yeni dretim guclerinin uriind
olan Onsekizinci ylzyil bireyi— gecmiste bir zaman-
lar yasamis olmasi gereken ideal bir varliktir; tarihi
bir sonu¢ degil, tarihin hareket noktasidir; tarih icin-
de geligmig dedil, tabiat tarafindan kendi insan tabiati
anlayiglarina miinasip olarak ortaya konan Dogal Bi-
rey’'dir. Bugiine kadarki her yeni dénem bu hayali

? Bk. Jean-Jocques Rousseau, Toplum Séztesmesi {1762), Can Y. 1969.
il klasik ifadesini Thomas Hobbes'un Leviathon'inda (1668) bulan
stoplum sdzlegmesiy fikri, dodustan Szgir, esit ve bencil atan ilkal
inganlann  bir sozlegmeyle toplumu ve onu ydneten devleti kKur-
duklanm Heri sUrer. Onsekizinci ylzilda bu fikrin osil hedefi sip-
hesiz devletin varlic nedenini sivil toplumun {6zel cikarlor &zgirld-
diane doyanan burjuva toplumunun) diizenliligini sodlomakla  smerh
gdstermek ve mutlak monargsiye kargs) buriuva devlet anlayigim gelis-
tirmektir,
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3 paylast. Steuart ise bu sofdillikten kocinabildiyse, bir
aristokrat ve Onsekizingi yuzyilin bir antitezi olarak
bir bakima daha sadlam bir tarihi temele sahip ol-
dugundandir.

Tarihte ne kadar geriye gidersek, birey, ve do-
layisiyla tretim yapan birey de o kadar bagimh ola-
rak, daha biyiik bir biitiniin bir par¢as olarak beli-

4 rir: Once heniiz bitiindyle dodal bir sekilde ailelerde
ve gelisip klan haline gelen dilelerde. Daha sonra
klanfarin kargithk ve kaynasmalarindan dogan c¢esitli
komiinal toplum bigimlerinde. Cesitli toplumsal bhag-
lar bireyin kargisina salt kisisel amaglan ugruna kul-
fanilacak araclar ofarak, digsal bir zorunluk olarak
ancak Onsekizinci ylazyilda, burjuva toplumda cikar-
lar. Ama bu gdriis agisini, yalitilmis bireyin goéris agi-
sinl Ureten ¢ag aym zamanda bizzat gelmis gecmis
en ileri toplumsal (bu gdrus ccisina gdre evrensel)
iligkilerin de cadidir. insan kelimenin tam anlamiyla

5 bir zoon politikon'dur — salt bir siril hayvam dedil,
ama kendini ancak toplum iginde bireysellestirebi-
len bir hayvan. Toplumun diginda tek basing yasayan
bir bireyin iretimde bulunmas) -—toplumsal giiglerin

¥ Sir Jomes Steuart (17121780} — Adam Smith dncesi ddnemin en
énemli iktisatcillonndan  biri, Merkontilist, Buriuvo ekonomisini  bir
biitin olarak sistemlegtirmeye caligan ilk eklasik» iktisatct soyilir,
{Daha cok, 1688'de libera! baurjuvazi tarafindan kovulan mutlakiyetci
Stuart kral hanedam soyundan oldugu ve sirgiinde yogad:igi icin) ka-
pitalizmin tarihi-gecicli bir evre oldufjunu sovunmustur.

i Bu 6nsdz boyunca gile, tarini bakimdan en ilkel toplum birimi on-
lamtnda  kullandmigtir. eDodal» wile, klar, kominal toplum konulg-
rinda bk, Baghk 12.

5 Zoon politikon: Politik hayvan ({Aristoteles). Aristoteles bu deyimle
insanin  kendi dogdal milkkemmellijine oncsk kent (Vunanca: polis)
yosami, politik yagom, yoni toplum i¢inde ulasabilecedini onlatir.
Bk.. Polittka, Remzi Y. 1976.
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kendisinde potansiyel olarak hazir bulundugu uygar
bir kisi raslanti sonucu dag basina birakillacak olursa
belki gerceklesebilecek bir istisna— en azindan, bir-
likte yasayip birbiriyle konugan bireyler olmaksizin di-
lin geligmesini disinmek kadar sagmadir. Bunun {ize-
rinde daha fazla durmakia bir yarar yok. Onsekizinci
ylzyil tipleri icin bir anlam: ve mantid olan bu bayao-

6-7 gilkler Bastiat, Carey, Proudhon vb. tarafindan en
modern ekonominin orta yerine ciddi ciddi gekilip ¢iI-
kanimasaydi, konu sdzi edilmeden de gecilebilirdi.
Siiphesiz tarihi kdkenlerinin cahili oldudu ekonomik
bir iligkiye, Adem ya da Prometheus bu fikre 1smar-
lama rastgeldi, sonra bu benimsendi vb. diye bir ma-
sal uydurup tarihi-felsefi bir acikloma yapabilmek
Proudhon vb.nin isine gelir. Hayal kuran bir locus

8 communis'den daha biktinici bir yavanlk yoktur din-
yada.

¢ Fréderic Bastiat (1801-1850) ve Henry Charles Carey (1793-1879): O
diénemde palazianmakta clan aviigery iktisatetlardon, Marx'n eles-
tirisine en ¢ok hedef ofenlardan ikisidir, Temmuz 1857'de Marx bu
ikisi Ustitne on sayfalik ¢ok act bir elegtiri yazmigh, Piyasa yapisinda
gizli olen celigkileri ortaya cikarmay), kavramayr ve ¢dzmeyi amaclo-
yvan kldsik burjuva iktisadinden farkl olarak, neo-kldsik iktisadin
atas) sayilabilecek olan viilger iktisat het tirlii celiskiyi bastan red-
dederek, tiim iktisadi yasalann birbiriyle uyum iginde oldugunu sa-
vunur. Marx bunlar igin kitap boyunca «uyumcular: tabirini kulfanao-
caktir. Bk, Bashk 5.

7 Proudhon'un Ekenomik Celiskiler Sistemi ye da Sefnletin Felsefesi
(1846) adh kitabr ile Marx kitop boyunca clay edecektir. Bu kitapta
Proudhon yort edebi, yarn mistik, yari bilimsel bir Gsldpla, Hegel diya-
lektigi hakkindaki Kulaktan dolma bilgilerini uygulayarak, vari tarihi
yati mantiki bir ekonomi sistemi elugturtaya cahgir, Marx'in tam
elestirisi Felsefenin Sefaleti’'ndedir. (1847)

! focus communis: (Lat.) gleldde, harcialem (Kigi).,
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Tarlhi dretim iligkllerinin ebedilegtiriimesi.
—Genel anlamda iiretim ve bbliisiim.— Miilkiyet.

Uretimden sbz edildiginde, demek ki, anlatil-
mak istenen daima toplumsal gelisimin belli bir asa-
masindaki Uretimdir — yani toplumsal bireylerin yap-
tifi dretim. Bdyle olunco, herhangi bir sgekilde dre-
timin s6ziini edebilmek icin ya cesitli evreleri boyun-
ca tarihi gelisim sirecinin izini stirmemiz, yo da belli
bir tarih cadini, sézgelimi —nitekim su anda konu-
muz olan— modern burjuva dretimini ele almakta
oldugumuzu dnceden a¢ikea ifade etmemiz gereki-
yor sanifabilir. Oysa tim Oretim dénemlerinin belli
bazi ortak 6zellikleri, ortak belirlemeleri vardir. Ge-
nel anlamda Oretim bir soyutlamadir ama ortak 6ge-
yi gercekten saptayip ortayo cikardidi, bdylece bizi
tekrardan kurtardi@n 6lgide mdakil bir soyutlamadir.
Ote yandan bu genellik yao da kiyaslamalar sonucu
slizlimiis ortak 6ge de karmasgik bir eklemlemedir,
tirli degisik belirlemslere bdllinip ayrilan bir batiin-
Iiktir, Kimi belirlemeler biitlin dénemlere aittir, ki-
misi ise yalnizca birkogina. En modern dénemin
[bazi] karakteristikleri en eskisiyle ortak olacaktir.
Bunlarin yokludunda tretimi disinmek bile mimkiin
degildir. Ama hernekadar en gelismis dillerin en ilkel-
leriyle ortak kurallan, dzellikleri oldugu bir gercekse
de, yine de iste tam bu gelismeyi belirleyen seyleri,
yani genel ve ortak olmayan ogeleri, bash basina
tiretim i¢in gegerli olon belirlemelerden ayirmasin
bilmek gerekir ki, birlik derken —bu birlik bir kere
zaten O0zne, yani insan, ile nesnenin, yani doganin,
birliginden ileri gelir— &zdeki farkhhik tinutulmasin.
Mevcut toplumsal iliskilerin uyumluluguna ve ebedi-
ligine kanitlar getiren modern iktisatoilann derin vu-
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kuflan ise bitiiniyle bu unutusta gizlidir. Ornegin.
Arag sadece insanin elinden ibaret bile olsg, bir lre-
tim aract olmaksizin Uretim yapmak imkansizdir, ilkel
insanin ellerinde toplanan, yogunlagan aligskanltk sek-
linde bile olsa, gecmis, birikmis emek olmadan (ire-
tim olmaz. Sermaye de diderleri gibi bir Gretim aro-
cidir, nesnellesmis, gecmis emektir, O halde serma-
ye genel, ebedi bir doda iliskisi olmaktadir bu he-
sapla — yani, «lretim araci» ile «birikmis emek»i ser-
maye yapan 6zglll ve ayirict niteligi bir yana birakir-
sak eder. Bdylelikle, drnedin Carey'e Uretim iligkileri
tarihinin bitiind, ardniyetli hitkiimetler tarafindan sin-
sice siirdurilmds bir tezgdh gibi gdzikiir,

Genel anlomda Uretim oimadid gibi, genel bir Gre-
tim de yoktur. Uretim daima bir (iretim dalidir ~—soz-
gelimi tarim, hayvancilik, sanayi vb.— ya da biitiin-
liktir. Bununla birlikte, ekonomi politik teknoloji de-
gildir. Uretimin, toplumsal gelisimin belirli bir déne-
minde edindidi soyut karakteristiklerin (retimin tikel
bicimleriyle iliskisi bagka yerde incelenecek (biraz
sonra). Nihayet, (retim yalmizea tikel bir dretim de
dedildir. En dodrusu, az ya da cok sayida bir liretim
dallan toplamt icinde faal olan belli bir toplumsal &z,
toptumsal bir éznedir. Bilimsel sunus ile gercek sii-
rec arasindaki iligki konusunda deginmenin yeri de

9 (fretim daima belli tarihi-topiumsal Snvarsaoyimlare gore ylritildr;
ancak {retim bu Snvarsayimlore do indirgenemez. Bu varsayimlar
cercevesinde, bunlardon kendilerine dzgfi bigcimlerde etkilenen ayrt
ayn Uretimler sézkonusudur; ve dahasi, bu Gretimlerin karmogik top-
umsal siiregler icinde birbiriyle eklemlenmesi sézkonusudur, Bunun
icin dnce genel anlomda sermaye islenecek (Grundrisse), sonra ayri
oyn sermcyeler ve toprak mulkiveti ile aralartndaki iligkilere ve niha-
yet buniarin devlet ve dinya pivasasi geklinde bitlnlegmesine sirg
gelecektir. Genel ilkeler Yontem bdlimiinde {(sf. 166-182) a¢lacakir.

14



heniiz burasi degil. Genel anlamda Uretim. Uretimin
tikel dallari. Uretimin bitiniigi.
10 Ekonomi yapitionina tdm iretimin genel énko-

$ullur| konusunu igleyen genel bir bolumle. giris yap-

mak modadir; «Uretim» bashd da bu bélime konur
11 {Ornegdin bk. J. St. Mill). Bu genel bélim sunlan ice-
rir, ya da icerdidi iddia edilir: 1) Uretimden bahse-
dilebilmesi i¢in gerekli kosullar. Yani aslinda tim dre-
timin temel 6gelerini olusturan kosullar. Bu ise, go-
12 recedimiz gibi, asinda dipediiz totolojilere dénlgen
¢ok basit birkac 6zellige indirgenebilir; 2) Uretimi su
va da bu &lgiide ilerleten kosullar — sdzgelimi Adam
Smith'deki toplumun duradan ve devingen halleri gi-
13 bi. Smith’in eserinde btinun aydinlatic bir dederi ol-
dugu gercekse de, bundan bilimsel birtakim sonuglar
cikarmak icin dnce tek tek ulusiarin gelisiminde iret-
kenlik derecelerinin dénemlestirilmesi konusunda
arastirmalar gerekir— konunun ‘asil sinirlan diginda

kalan, ama konuyla ilgisi oldugu kadanyla da ancak -

rekabet, birikim, vb. analizinin bir fasl ‘seklinde sle

W yGenel anlamda Gretimsden burjuva iktisadr ne antar? qg) iiretim,
b) bu drstimi artigan, hizlondiran, kolaylagtiran kogullar, Bu keosul-
lar iktisadin konusudur. iyi yo da kot kosuflarda mallor dretildik-
“ten sonro .bundan kimin ne pay olacogdim ise tarih, zimreleraras)
catismalor, gelenekler vb, betirler. Oysa, bir kere iiretimden somut
_toptumsa) iligki.er cikenlirsa geriye anlamsiz birtaktm tanmlardan
baska bir gey kalmoyacoktir; ikincisi, bélisdmiin yapisim belirleyen
{tretimin yopisidir, dolaylsw'la dretimin ozgiHl yopisy gdzardr edilince
bé.lgimdeki dedisimler de anlagiimaz, tesadifi, digsal dedisimler olo-
rak gozitkecektir,

1 John Stuart Mill (1806-1873): ingiliz iktisatgl, filozof ve siyasal ku-
ramol, Bk, Principles of Politicy) Economy (1848), Book 1, ch. 1.

12 tctoloji: <her kare bir karedirs gibi, yiiklemin dézne hakk:nda hicbir
sey sdylemedidi Gnerme,

13 Bk, Wealth, Book |, ch. 7 vb,
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-alinmas! gereken bir aragtrma. Alisilagelmis anlayts
cercevesinde cevap, bir sanayi toplumu dretiminin
zirvesine, genelde kendi .tarihi zirvesine vardi§r za-
man varr, tipinde bir genellemeden ibaret kalsr. GY-
ledir! Asil kayginin heniiz kazantms olanlar dedgit
kazanmak fiili oldudu sire ulusun sinaf zirvesi. Yan-
kee'lerin ingiiizlere Gstinlitgll. Ya da, bunun yonisira,
sbzgelimi belli rklarin, codraff mevkilerin, iklimlerin;
limanlar, topragin verimlilidi vb. gibi dogal kosullarin
uretime bagkalarindan daha yararle oldugu. Bu da vyi-
- ne zenginligin, dgeleri dznel ve nesnel olarak daha
¢ok bulundugu zaman daha kolay biriktirilebilecegi
totolojisivle aym kapiya cikar.

.Fakat bu genel bdliimde iktisatcinin gercekten
ilgitendigi bitlin bunianin hicbiri degildir, Amag, ger-
cekte, lretimi, bélisam vb.den ayriymus, tarihten ba-
gimsiz ebedi doga yasalariyla ydnetiliyormus gibi sun-
maktir —sdzgelimi bk. Mill— ki firsattan istifade, -
dzerlerinde soyutta toplumun kurulu oldugu karst ge-
linmez doga yasatar kihdinda burjuva iliskileri yavas-.
ca araya sokulsun. Batlin ddvanin a2z ya da cok biling-
ti amaci budur. Ote yandan bdliisim konusunda in-
sanhdin epeyce daha biiylk bir serbestlije g6z yum-
mus oldugu kabul edilir. Uretim ve bdldsimiin bir-

birinden ve aralarindaki gergek iliskiden bdyle kabaca -

kopariislan bir yang; farkli toplum dénemlerinde
bdlasim ne kadar farkli olmus olursa olsun, bunda
da aynen dretimde oldudu gibi ortak birtakim nite-
likler bulup cikarmanin, tiim tarihi farklar genel in-
sani yosalor altinda birbirine kanstinp yoketmenin
mimkin oldugu itk bakista bellidir-herhalde. Ornegin
kéleye de serfe de icretli iscive de. kdle, serf, iicretli
isci olarak varoimalarnim miimkin kilan bir miktar be-
sin verilir. Haracla geg¢inen fatih, vergilerle geginen
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memur, rantiyla topraok sahibi, sadakasiyla kesis ve
ondahdiyla ibrani rahibi ise, toplumsal Urefimin kéle
vb.ninkinden ayr kurallarla saptanan bir payn alirlar.
Tum iktisatgilann bu baslik altindo degindikleri ik
ana nokta: a) milkiyet, b) bunun mahkemeler, polis
vb. eliyle korunmasidir. Buna ¢ok kisa bir cevap ver-
mek gerekirse: a'ya: Uretim. dogjanin birey tarafin-
dan belli bir toplum bigimi icersinds ve bu toplum
14  bicimi araciigiyla milk edinilmesidir. Milkiyetin
{mllk edinme igleminin) Gretimin énkogulu o!dugunu
sGylemek bu anlamdo bir totoloji olur. Bundan belli
bir mitkiyet bigimine, sdzgelimi 6zel miilkiyete (ki
bu da kendi yanisira karsit bir bi¢imi,- milkiyetsizligi
ongdrir astelik) atlamak ise bisbiitiin  glanetir,
-Tarih ortaklogsa milkiyetin (s6zgelimi Hindistan’da,
_Slavlarda, eski Keltlerde vb.) tersine daha eski bigim,
cemaat mialkly bigimi altinda uzun stre Snemli bir
rol oynamayo devaom eden bir bicim oldugunu gdbs-

M Milk edinme: Aneignung. Mdikiyet: Eigentum.’

Aneignung terimi, metin boyunco karsimiza ¢ikocok anchtor terim-
lerden biridir. Yerine gdre temellik, milk edinme ya do kendine
maletme diye cevrilmistir, .

DOretim fillinde birey, dodo nesnelerini kendine maleder, kendi yosom
siirecinin bir parcasi haline getirir, dodayr «Gzneliestirira. Bu olayin
bir toplumsol lliskiler sistemi i¢inde gerceklesmesi ve maledisin
toplum tarofindan belli bir dizen unsuru olarak tominmasi, miitkk
yeti olugturur, Ote yondon sistematik toplumsal iliski, cok gesitli
bicimler afabilir; &rnedin itkel Asya cemoatinde bireyin Oretimi ce-
magta maledis bigiminde; itkel Alman asiretinde, cemaatin givencesi .
oltindo bireye maledis biciminde; kapitalist toplumda ise, celiskill bir
kicimde, emekcinin kendisinden forkh bir dzel kisiye maledis bick -
minde ({(dolayisiyla emekeinin Grettikce milksikzlegsmesi) biciminde
gdrilebilir. Bk, Baghk 12. )

Miilkiyetin bu tanim dodrudon dedruya Hukuk Felsefesl, par. £5.fen
alinmustir. ) :
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termektedir. Zenginligin bu miilkiyet bigiminde mi,
bir bagkasinda mi daha iy birikecegi sorunu burada

“henlz tamamen konu digidir. Ama su yo da bu bi-

gimde bir miilkiyet olmazsa Uretim ve dolayisiyla
toplumun da olmayacagint séylemek, bir totolojidir.
Birgeyleri miilk haline getirmeyen bir miilk edinme
isi diipediiz contradictio in subjecto olur.

b'ye: Kazanilmig olanlarin emniyete althmasi vb,
Incir gekirdegini doldurmayan bu Idflar gergek ice- -
riklerine indirgendiklerinde vaizlannin  bildiginden
cok fazlasim anlatrlar. Yani her {retim bigiminin
kendi hukuki iligkilerini, iktidar bicimini vb. yarattigini.
Isin ilkelligi ve kavrayigsizligl, birbiring organik ola-
rak badh olan geylerin rastlantisal bir bagints, suf
reflektif bir iligki icine sokulmasindadir. Burjuva ikti-
satcilarin gorebildikleri tek sey tiretimin modern po-

_ lis denetimi altinda, sdzgelimi derebey hukuku altin-

da oldugundan daha iyi yiritilebilecedidir. Unuttuk-

“lari ise derebey hukukunun da bir hukuk oldugu, kuv-
-wetlinin hukukunun, bir bagka kthikta, kendi «hukuk

devletlerinde» de yiirirlikte oldugudur.

Belirli bir uretim. agsamasina tekabul eden top-
lumsal kosullarin yeni yeni belirdikleri, ya da zaten
Blmek tizere bulundukian siralarda dogal olarak tire-
timde dedisik élcllerds ve dedisik etkileri olan ak-
sakliklar vuku bulur. -

Ozetlemek gereklrse: Tim Gretim asamala'rmm'

15 qHer kare kare degildirs grbl ylklemln . §zneyi olumsuzludlgl co-
ligkili Gnermes,

& Her dretim bigiminin kendi béliiglim (milk edinme) hukukunu ve
bunu saflama alacak Srgitienme bicimlerini yarathid giviimemekte,
buniar lretimin sonuclarmi disandan  etkileyen tesadifi tarihl du-
~ rumlar olarak deﬁerlendmlmektedlr :
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ortaklasa sahip olduklan ve disincede genellikler
seklinde saptanan karakteristikler wvardir; Gretimin
evrensel kosullan denilen geyler ise hichir gercek to-
rihi Gretim asomasinin kavranmaosing bir yaran of-
mayan bu soyut dgelerden basgka bir sey degildir.

2) URETIMIN BOL(SUM, MUCADELE VE TUKETIMLE
GENEL ILisKisi

Uretimin analizinde daha ileriye gitmeden &nce,
iktisatcilarin onun yamsira siraladikian cesitli bag-
liklara bir goz atmak gerekiyor.

Basmakalip ylizeysel disilniis tarzi: dretimde
toplumun liyeleri doga grunlerini insan ihtiyaglaring
mal ederler {ortaya ¢ikanriar, bigimlendiririer); bolii-
slim bireyin (rianden hangi oranda pay alacagim be-
lirter; mubadele bireyin bélisimde kendisine ayri-
ve nihayet tiketimde drinler doyum ve bireysel kul-
lamm nesneleri haline gelirler. Uretim belli, verilmis

' ihtivaglara karsilik veren nesnéleri yaratir; bdlisim

bunian toplumsal kurallar geredince dagitir; miiba-
dele zaten bdlinmas olan hisseleri bireysel ihtiyag-
lara goére yeniden boligtirilr; ve nihayet tiiketimde
drin bu toplumsal siirecin digina ¢ikarak dogrudan
dogruya bireysel ihtivacin nesnesi ve hizmetcisi ha-
line gelir, tiketilmekle de bu ihtiyaci giderir. Uretim

¥ Marxtn anlattift bakis acis! ile Tirkiye'de lisa sosyoloji dersinde
okutulon bakis tarzi arasindokl parotetlik carpieidir. Uretim, badim-
s1iz bir veridir. Bunun {rinlerinin nosil paylostlacadini  toplumsot
kurollor belirler. Bireyler cok Soayido mibadele eylemiyle bu b&1G-
simd realize ederier. Sonra irin tlketilir. Botlsim, mdbadele ve
titketim, © holde, dretimi belirleyen yopidan bofimsiz olorgk  ve-
rilmig yasalara sahiptir. :
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boylece baslangic noktasi, tiketim sonu¢, bdligim
ve milbadele ise ara olmaktadir— ama bdliisim top-
lum tarafindan, ‘miibadele ise bireylerce belirlendidi
icin ikili bir ara. Kisi Gretimde kendini nesnelestirir,
nésne tilketimde kendini éznelegtirir; boliisitimde top-
lum genel, egemen belirleyiciler eliyle (iretimle tiike-
tim arasindo aracihk eder; mibadelede, aracihdl ya-
pan, bireyin rastgele Szgalligadir,

Bolisiim, driinlerin bireyin paymna disis oranim -
{nicelik}) tayin eder. Mibadels, bireyin bdlisiimde

. kendisine ayrilmig olan hisseyi talep ettigi Grinleri

belirler.

~ Oyleyse dretim, bdllisim, milbadelo ve tiketim
kurallt bir mantiki citkarim meydana getirmektedir;
Uretim timellik, bolasim ve mibadele tikellik. titkketim
ise timinin birlestigi tekillik olmaktadir. Hakikaten
tutarh tutarh olmasina da, epey si§ bir tutarliik. Ure-
tim evrensel dogo yasalaryla belirlenmistir; bolisim
toplumsal raslantiyla belirlenir ve dolaysiyla retimi
az ya da cok-ilerletici bir rol oynoyabilir; mibadele
bicimsel bir toplumsal siirec, islem olarak bu ikisinin
arasing girer; sadece bir varis noktasi olarak degil
bashibasing bir amag olarak da disiinilen nihat ey-
lem, tilketim ise, yeniden baslangic noktasini etkile-
yip tim slreci yeni bastan baglatmasi haricinde as-
linda ekonomi konusunun disinda kalir,

"Ekonomi politikgileri, birbirinden ayn disiinile-
meygcek seyleri barbarca birbirinden koparmakla
suclayan muhalifleri —cevrefin icinde veya diginda

® gézkonusu suglama, burjuvo iktisatgilannin her seyi Gretim {verim.
lilik ya do skolkinma» do diyebiliriz) perspektifinden gérdiklerl, oysa
iretim derken toplumsol esitsizliklerin, fokir fukerolim unutuldugu,

—_—
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olsunlar-— onlarla ya ayni zemin Gzerinde durmakia-
dirlar ya da onun da altindo., Ekonomi politikcilerin
{iretimi baghbagina bir amag olarak cok fazla énem-
sedikleri, bdlisimiin de bir o kodar énemli oldugun-
dan sikayet etmek usuldendir. Oysa bu sug¢lama,
dogrudan dogruya Uretim ve boéligim alemlerinin
birbirinden bagimsiz, ézerk komgular olduklari sek-
lindeki ekonomik anlayistan kaynoklanir, Yo da bu
iki 6genin birlikleri icinde kavranmamis olmasindan.
Sanki bu kopus gerceklerden kalkip ders kitaplorina
girmemig de tersine ders kitaplarindan gercege siz-
mig, ve sanki is gergek iliskilerin kavranmasi degil
de kavramiarin diyalektik dengelenmesi imis gibil

Tiiketim ve Uretim

19 (o) Uretim ayni zomanda doloysiz olarak tiketim-
dir. Oznel ve nesnel, iki yonli tiketim: birey dre-
fimde bir yandan yeteneklerini gelistirirken, bir yan-
don da liretme eyleminde onlan harcar, tiketir —
tipkl dogal Gremenin hayat glglerinin bir tiketimi ol-
mast gibi. lkincisi: kullamm sonucu asinan ve kis-

“men (sdzgelimi yakit harcomasinda) yeniden bile-

gelirin doho adiline dodlimimin da dnemli oldudu v.b. seklindeki
tamidik reformist cilericis tezdir. Burada, Gzellikle «kavromlann diyo-
lektik dengelenmesis derken asit elestirilen Proudhon’dur. Burjuva
iktisatenannin yaptiinin bir <hatas olmadid, gergek birtakim toplum-
sal kogullara {burjuva toplumunun $zgdl igleyis tarzing) tekabill ettidi
soyleniyor. ‘

® Oretim, belli bir tarihi-toplumsal yaptnin Ordinii olon toplumsal tuke-
tim ihtivaclari tarafindan betirienir ve bu ihtiyaclart karsilamakla on-
far yeniden- -dretir. Doloyisiyla bu ézgil ihtiyaclar sisteminden bagimsiz
olarak disinilemez. Bolimin dslubu, Proudhon'un kendine &zgl an-
latim:nin parodlsi nitelidindedir.
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$enlerine uyrlsdn dretim araglannm tiketilisi. Bunurn
gibi, hammaddenin, kullanim sonucu dogal bicimini
ve bilegimini kaybetmek suretiyle tiketimi. Urstme

" faaliyeti demek ki tiim dgeleriyle ayni zamanda bir

tiketme faaliyetidir. Ama iktisateilar bunu kabul eder-
ler. Dogrudan dogdruya tiketime esgit olan dretimle, .
dogrudan dodruya uretimle ¢akisan tiketim onlarca
uretken titketim tabir edilir. Uretim ile tiiketim arasin-
daki bu ézdesglik Spinoza'nin determinatio est nega-
tie teziyle aymt kapiya cikar.

Aslinda bu lretken tiketim tamim sirf Gretimle
O0zdes olan tlketimi, dretimin yokedici kargrti $eklin-
de distinllen asil tiiketimden ayirdstmek. amaciyla
Onerilmektedir. Biz de asi) tiiketime bakalim dyleyse.

Tiketim ayni zamanda dolaysiz olarak iretim-
dir, tipki dogada slement ve kimyasal maddelerin td-
ketiliginin, bitkinin iretilisi olmasi gibi. insamin érne-
gin bir tiketim bicimi olan beslenmedse kendi vicu-
dunu drettigi ociktir. Ama bu durum, su veya bu $e-
kilde, belirli bir bakimdan insam (reten her tirli td-
ketim icin de gecer'idir. Tiketken (retim. Fakat, der
ekonomi, tilketimie dzdes olan bu iretim ikincildir;
ilk basta {retiimis olanin yokedilmesiyle gerceklesir.
Birincisinde Uretici kendini nesnelestirmisken, ikinci-
sinde yaratmis .oldugu nesne kendini kisilestirmek-
tedir. Dolayisiyla bu tiketken iiretim —Jlretimle ti-
ketimin dolaysiz birligi olmasing ragmen— asil dre-
timden dzde farkhdir. Uretimin tiiketimle, tiiketimin
de fliretimle 6zdes oldudu dolaysiz birligin, ikisinin
dolaysiz ikiligine bir etkisi olmaz.

Oretim demek ki ayni zamanda dolaysiz olarak:

" tiiketim, tlketim aym zamanda dolaysiz olarak Ure-

¥ gHer belirleme bir olumsuzligmadirs — ekarsitlanin birlidie,
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timdir. Herbiri dogrudan dogruya kendi karsitidir. Ama
ayni zamanda da ikisi arasinda araci bir sireg yer-
aur, Uretim tlketimi dolayimlar, onun malzemesini
yaratir; Uretim olmadan tiketimin’ bir nesnesi olamaz.
Ama titketim de ortaya driinlerin bir (rin olarak var-
olabilmelerini sadlayan bir 6zne koymakla, (retimi
dolayimlar. Uriin son finish’'ine ancak tiketimde ka-
vugur. Uzerinde trenlerin islemedigi, dolayisiyla yao-
rarlantimayan, tiketilmeyen bir demiryolu yalnizea
potansiyel anlamda - bir demiryoludur; fiilen dsgil:

Urstim olmadan tiketim olmaz; buna karsilik tike-

tim olmadan da Uretim olmaz; clnki titketimsiz Ure-
timin bir amaci olamaz. Toketim iki bakimdan ireti-

-mi (retir; @) Griin ancak tiketilmek suretiyle fiilen bir

Urin haline deldigi icin: drnedin bir giysi ancak givil-
me edimiyle fiilen bir giysi haline gelir; icinde kim-
senin oturmadi§s bir ev ashnda fiilen ev degildir; bdy-

~lece. Urlin, salt dogal nesnelerin. aksine, sadece ti-

ketimde (rin oldudunu kanitiar, Grin olur. Uriine
tamamlayicy darbeyi ancak onu ¢ozigturlip yoketmek
suretiyle tiiketim vurur: ¢iinki Urin, uretimin bir nes-
nellesmis- faaliyet olma cephesi dedil, foal dzne igin
varolan bir nesne olma cephesidir; b} titketim yeni
Uretime thtiyag ydruttlgl. kendi énvarsayimi olan ire-
timin ideal, i¢csel itkisi oldugu i¢in, Tiiketim Gretimin
motivini olusturur; ve bununla da, {iretim eyleminde

-~ amag¢ olarak gdziiken nesneyi ortaya koyar. Uretimin,

tiketime digsal nesnesini arzettigi aciksa, tiketimin
de uretimin igsel nesnesini i¢sel bir imge, bir ihtivag,

2 Finish: [Ing] tamomlayict darke, clla.

7 potansiyel anlamda: bir &zeliige fillen sahip o[movan ama  sohip
olma gilciind i¢inde tasiyan vartik, o dzellije «potansiyel olaraks sa-
hiptir. Marx burada Aristoteles’in Yunonca «dynamei» terimini kullg-

niyor,
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yonelis ve amag olarak idealde vazettigl de bir o ka--
dar agiktir, Tlketim, lretimin nesnelerini henlz 6z-
nel olan bir bicimde yaratir. ihtiyag olmadan dretim
olmaz. Tiketim fiili ise ihtiyaci yeniden-iretir,

Buna karsihk Uretim de, ) tiketimin malzemesini
ve nesnesini sadlar. Bir nesneyi tiketmeyen tiketim,
tuketim olamaz; ¢ halde Uretim bu bakimdan tike-
timi yaratir, (retir. b) Ama Gretimin tiketim icin ya-
rattigl tek sey nesne degiidir, Uretim aynt zamanda
tilketime 6zglliginl, karakterini, cilasim verir; ti-
ketim Grine nasl onu bir Uriin niteligiyle tamamla-
yan darbeyi, ¢ilayt vurduysa, iiretim de tiketime ci-
lasimi Gyle vuruy, Biringisi, nesne herhongi bir nesns
degil, dretimi tarafindan dolayimianan kendine &zgii
bir adaba goére tiketilecek, 6zgll bir nesnedir. Aghk
achktir, ama ¢atal bigakla yenilecek pismi$'etle gi-
derilen aclik baska, eller tirnaktar digsler yardimiyla
¢ig eti mideye indiren ac¢lik, baskadir. O halde iretim
yalniz nesneyi degdil, ayni zamanda tiketim tarzini
da; yalniz nesnel olarok dedil, aym1 zamanda &zne!
olarak da iiretmektedir. Uretim, &yleyse, tiiketiciyi
yaratmaktadir. ¢) Uretim yalnizea ihtiyaca kargilk ve-
ren malzemeyi degdil, ayrni zamanda malzemeye teka-
biil eden intivacr sadlar, Tiiketim baslangictaki dodal
ilkellik ve dolaysizlik halinden ¢ikar ¢ikmaz —bu asa-
mada kalmis olsa da, bu ancok {iretimin kendisinin 0
asamada takilmis oimasinm bir sonucu olabilir— biz-
zat nesnesi tarafindan dolayimlanan bir yonelise do-
nilglir. Tketimin nesne i¢cin duydudu ihtiyag, bizzat
nesnenin algilanmast ile dogar. Sanat Grand —oteki
bitiin driinler gibi— sanata kargi duyarh, giizellikten
zevk alma yetenedine schip bir kamuoyu clusturur.
- Q halde Uretim sadece ézne icin bir nesne degil, aynt
zamanda nesne icin de bir ézne yaratmaktadir, Ure-
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tim tiketimi, dyleyse a) tiiketimin malzemesini ya-
ratmak; b} tiketim tarzini belirlemek; ve ¢) kendi bi-
rer nesne olarak ortaya koydugu uriinleri tiketici ta-

‘rafindan duyulan birer ihtiya¢ olarak yaratmak sure-

tiyle dretir. Uretim, tlketimin nesnesini, tlketimin
gergekissme usulind, tiketimin motivini uretir. Aym
sekilde tiiketim de, amac-tayin edici bir ihtiyac nite-
ligiyie, Ureticinin yOneldidi hedefi Gretir.

Uretimle tikketim arasindaki 6zdeslikler bdylece
{iclii bir gorinim arzetmektedir:

1) Doiaysiz 6zdesglik: Uretim tiiketimdir; tiketim
gretimdir. Tiketken Gretim. Uretken tiketim. Ekonomi
politikgiler ikisine de- lretken tiketim adini verirler.
Sonra da daha ileri diizeyde bir ayrim yaparlar, Bi-
rincisi yine Uretim seklinde boy gosterir, ikincisi ise
{retken tiiketim. Birincisi hakkindoki tim arostirma-
lar Oretken olan ve olmayan emek konulanyla ilgi-
lenirler; ikincisi hakkindaki arastirmalar Gretken olan
ve olmayan tiketim konularina- egilirler.

2) Her birinin otekinin gerceklesme araci ola-
rak belirmesi, 6teki tarafindan doigyimlanmast — Ki

- bu, ikisinin karsilikh bagimhliklar: geklinde ifade edi-
lir. Ikisini birbirine baglayan, birbiri igin kargilikh zo-

runluk haline getiren, ama yine de birbirinin disinda
birakan silirec. Uretim dissal nesne olarak, tiketimin
malzemesini yaratir; tiiketim igcsel nesne, amac sek-
linde tretimin ihtiyacini yaratir. - Uretim olmadan ti-
ketim olmaz; tuketim olmadan uretim olmaz. Ekono-
mide cesitli bicimler altinda boy gdsterir.

3) Uretim sadece dolaysiz olarak tilketim, tiike-
tim de dolaysiz olarak dretim dedildir; {retim sade-
ce tuketim icin bir arag, tiketim de sadece Uretimin

Buraya kadar sdylenenler yeniden &zetlenjyor,
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amact da dedildir, yani her biri Otekinin negnesini
saglamakla kalmaz (iretim tiketimin digsal nesne-
sini, tilketim de dretimin zihinde canlandinlan nesne-
sini); herbiri-dolaysiz olarak &teki olmanin yarisira, .
6tekini dolayimlamalarinin  yarusira, aym zamanda
kendi kendini bitinlemek ediminde &tekini yoratir;
kendi kendini-Gtekisi olarak yaratir, Ancak tiiketim-
dir ki drind aynstirarak, bagimsiz maddi bigimini.
taohrip ederek, yineleme ihtiyaci sayesinde, ilk uret-
me fiilinde ydnelinen hedefi realize ederek urind
Urlin halinde tomamlamakia iretim faaliyetini sonuca
ulostinr; tiketim dyleyse, yalmzea drindn iriin ha-
line degil, ayni zomanda {reticinin de iiretici haline
geldidi tamamlayict edimdir. Oblr yanda ise iretim,
6zel tuketim tarzim saptayarak, ve bunun yanisira
da tiiketimi tahrik eden itkiyi, tiketme yetenegini, bir
ihtivac seklinde yaratmak suretiyle tiketimi Uretir.
Bu sonuncu dzdeslige, (3) te tanimlandidi sekliyle,
ekonomide arz ve talep, nesnelerle ihtiyaclar, toplum-
ca yaratiimig ihtivaclarta dogal ihtiyaclar arasmdakl
‘bagintilar konusunda sik sik deginilir.

24 Bu béyle olunca, bir Hegelci icin Gretimle tike-
timi aynt sey saymaktan.basit ne olabilir? Bunu sa-

_ dece sairane sosyalistler degil, bizzat alelade iktisat-

25 cilar yapmiglardir, sozgelimi Say; bir ulusun bitlni-

# . ¢Hegelcis ve «gairane sosyalisty, Proudhon’dur. Bk, Felsefenin Se-
faleti, s. 33-45. Bk. Baglik 3. Uretimle tiketimi dzdes gdstermek, kapi-
talist dretimde dretimin kazandid 6zgil dinamigi {sermayenin artisi)
ve bundan dodan _asirl tiretim krizi olgusunu unutmak demektir. Miiba-
dele (degeri} ile kullamm (degeri} arasindaki ¢eliski de kaybolacaktrr,
Bizzat dretim ile thketim arasindaki iligki, demek ki, belli, dzgil top-
lumsal varsayimlara —ornedin botlsimin yapisi— baghidir.

. Jean-Baptiste Soy (1767-1832). Fransiz viilger iktisot¢ist, Say ve
dzollikle toplum gapinda, dretimin tiketime esit oldugu (her dretilenin

—
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ne bakildidinda Gretiminin tiketimine es oldudu sek-

28 linde. Ya da soyutta insanhda bakildiginda, Storch,
Say'in yanlisini, yani sdzgelimi bir ulusun, Uretiminin
tamamint tlketmeyip, Oretim araglan vb. sabii ser-
maye vb.'de olusturdugunu gostermistir. Kaldi ki,
toplumu ek bir dzne olarak ele almak, ona yanls,
spekUlatif bir acidan bakmaktir, Ozne tek -olunca iire-
tim ve tiketim de bir tek fiilin iki cephesi olarak gd-
ziikecektir. Burada 6nemli olup da vurgulanmosi, ge-
reken,»sadece, lretim ve tilketim ister tek -ister cok
sayida bireyin faaliveti olarak gorilsiinler, her hald-
karda ikisinin de, uretimin fillen hareket noktasi ve
dolayisiyla do egemen Oge oldudu tek bir siirecin
dgeleri olduklaridir.

‘Tiketim bir zorunluk, bir ihtiya¢ olma niteligiy-
le, Uretici faliyetin icse! bir Ogesidir. Ama siirecin

- fiilen gergeklesmesi i¢in hareket noktas: olan, dolayi-
siylo da egemen olan ége retimdir; bOtin sire¢ ye-
niden devinmeye Ulretim sayesinde baslar. Birey bir
nesgne lretir ve bunu tiketmekle de yeniden kendine
doner ama bu kez Uretken, kendi kendini yeniden-lire-
ten bir birey olorak ddner. TUOketimin bdylelikle dre-
timin bir dgesi oldugu gbrilir,

Oysa toplumda (ireticinin urunuvle 1I|$k15t, Oriin
tamamlantr tamamlanmaz, digsal bir iligkidir, ve Ori-
nin dzneye dénusii, lreticinin baska bireylerle olan
iliskilerine baghdir. Uretici iriine ‘dogrudan dogruya

~ sahip olamaz. Toplum iginde liretim yaptidinda amact
dolaysiz kullonim da degildir zaten. BolGsim drin-

r

tiketildigi}) seklindeki tezi, Marx'in her zamon i¢in en afir elestiri ve
alaylorina hedef olocaktir.

1 Menrt Storch {1766-1835). Rus iktisat¢isl, Burada Consldérations sur
la na!ure de revenu natlonal (Poris 1824} adh kitabw sdzkonusudur,
IMELD -
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ler aleminde Ureticinin payinin ne olacadini toplumsai
kurallara gére saptamak tizere.iireticiyle iriinler, dola-
yisiyla da Oretimle tiketim arasina girer.

Gelelim, uretimin diginda ve yanibasinda dzerk
bir algn olarak mu bulunmaktadir béligtim acaba?

Botiisiim ve Uretim

biJAlisilagelmis ekonomi eserlerine baktigimzda”
ilk gbze carpan sey, bunlarda her seyin iki bigim
aitinda tespit edildigidir. Ornedin toprak rantl, iic-
retler, faiz ve kar bolisim kisminda ortaya cikarken,
toprak, emek ve sermaye (retim kisminda, birer ire-
tim fakiori olarak boy gosterirler. Simdi, daha ilk
bakigta sermayenin ¢ift bicimde, 1) uUretim faktdrii
olarak, 2} gelir kaynadi olarak, belli bdlisim form-
larimi belirleyen bir etmen olarak tesbit edildidi bel- -
lidir. Faiz ve kdr sermayenin kendini cogaitma, bi-
yiitme bigimleri, dolayistyla bizzat sermaye lretiminin
dgeleri olduklan &lgide, demek bizatihi faiz ve kar
olarak, uretimde de - boygdstermektedir. Bollsim
formian olarak ise faiz ve kar, bir dretim foktdril ni-
telijiyle sermayeyi varsayarlar. Onvarsaymmi tiretim
faktéra olma niteli§ivle sermaye olan bdligim form-
laridir faiz ve kér.-Hem de aymi zamanda, sermaye-
nin kendini yeniden-iretme formlari,

Dcret {emek tcreti) de, aym gekilde, bir baska
bashk altinda ticretli emek adiyla inceleneh nesneden
baskas: dedildir: Emegi 6bdr tarafta bir lretim fak-
téri olarak tammlayan dzgiillik, burada bir bdlisim

27 Birer gelir (Oriinden pay alis} bicimi olarak (cret, kér .ve rant

ancak belli bir Gretim bigiminin tercevesinde sizkonusudur. Bu unu-
tulunca, bu kez bu gelir bigimlerine yol acon Uretim fonksiyonlan
" —iieretli emek, sermaye ve bilyiik tarim— sanki apayri ve hagimsiz
faktorlermis gibi gosterilecektir,
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karakteristigi olarak ortaye cikar. Emek eger ucretli
emek diye ayrica belirtiimemig olsaydi, emegin (rin-
lere katlma tarzi da lcret geklinde belirmeyecekti;
drnedin kolelikte oldugu gibi. Nihayet en ileri bollisim
formunu ele alacak olursak, toprak miilkiyetinin Grii-
ne kaulma aract olan toprak rantinin Snvarsaydifi
{iretim faktérii de kendi bagina toprak degil, biyik
toprak miikiyetidir {daha dogrusu biylk tarim); nasi
iicretlerin dnvarsaydigi faktdr de kendi bagina emek
degiise. Boltsim ibski ve formlarmm iretim fak-
térlerinin ters yliziinden baska™ bir sey olmadiklan
boylece ortaya ¢ikmis oluyor. Uretime iicretli -emek
biciminde katilan birey, driinlerden, (retimin sonucla-
rindan payini da, dcret biciminde alacaktr. Boliisi-
min yapis) butlindyle Oretimin yapisi tarafindan belir-
lenmistir. BOlisim, bdlistiirillebilecek seyin ancak
Uretimin verileri olabilecegi anlaminda, sadece nesne-
si bakimindan degil, aynt zamanda, belli iiretime kati-
s tarzlarinin belli bélisim bicimlerini, yani bdlisi-
me katilma formlanin belirledidi anlaminda, bigimi

" bakimindan da bizzat retimin Grinddir. Topradi Ure-

time, toprak rdantim bdlisiime vb. koymak dipediz
kendini aldatmak olur,

Bundan dolays, Ricardo gibi, Oretimden baska
hicbir sey gdérmemek suclamasing en stk udreyan
iktisatcilar, icgldusel olarak, bdlastim bicimlerini bir
toplumdaki liretim faktdrlerinin kendilerini aciga vur-
duklan en ozgil ifade sekli olarak kavradiklar igin,
bollstimiy ekenominin tek inceleme konusu diye ta-
nimlamislardir,

# Bk, Principles, Preface, p.1: «emek, makina ve sermayenin ortak
scalismasiyla topraktan elde edilen Oriin, toprak sahibi, sermaye sa-
hibi ve isci arasinda bdlistdrolir... Ancak farkh dénemilerde bu Og¢
sinifin boliiglimden ne kadar alacady, toprodin verimlilijine, sermaye

—
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Tek bagina bir birey icin bollistim, sliphesiz igin-
de dretim yopbdi (retim sistemi dahilinde kendi ko-
numunu belirieyen; dolayisiyla da Gretimden énce ge-
fen bir topium yasas) gérinimindedir. Bireyin, diye-
lim ki aileden, sermayesi ya da toprads yoktur. Top-
lumsal béllstim sistemi onu-dodumunda ticretli iseili-
ge ayinr. Oysa bizzat bu aynlig, astinda sermaye ve
toprak milkiystinin bagmsiz birer (retim faktéri ola-
rak varolmalarinin bir sonucudur, '

Toptumun biitiniine gelince, bdllisim bir boska
bakimdan daha, iretimden énce gelip, ekonomi-6n-
cesi bir olgu gibi liretimi belirler géziikir. istilacy bir
ulus toprad: fatihler arasinda bélistiirir, boylece top-
rakta belli bir bolisim ve miilkiyet bicimi empoze
eder, bu suretle de Uretimi belirlemis olur, Ya da isti-
14 ettigi Ulkenin halkim tutsok edip kéle emedini iire-
timin temeli haline getirir. Yo da bir ulus devrim yo-
luyla blyik toprak miilkiyetini parcalayip kieuk arg-
zilere uvlrlr' ve dolayisiyla da bu yeni bollsiimle tre- .
time yeni bir nitelik kazandirir. Ya da. bir hukuk sis-
temi toprak mdllkiyetini belli ailelere ilelebet tahsis
eder, ya da emegdi babadan odula gecen bir ayricalik
olarak daditmak suretiyle belli kastlarla sinirlar. Tlim
bu érneklerde, ki hepsi de tarihten alinmadir, boll-
suimin yapist Uretim tarafindan degdil, tam tersine
dretimin yapisi bélusum tarafindan belirfenip bigim-
lendiriliyormus gibi gbzitkmektedir,
lerin bélisumi olarok, ve dolayiswylg da dretimden
biraz daha uzok ve yari bagimsiz bir nitelikle ortaya

- ¢ikar. Ancak bélagim, driinlerin bdlugimi olmaz-

birikiminin ve niifusun durumuna, kullomdan graglarin niteligine ve
kullonihg bigimlerine badh olorak dedisir, Bu bdlosimit diizenleyen
yosalor tayin etmek, ekenomi politigin temel sorunudur.»
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dan 6nce, 1) Uretim araglarninin béliisimii, ve 2} aym
iliskinin bir sonucu olarak, toplum dyelerinin farkh
dretim ce$|t19r1m bélismesidir. (Bireylerin belirli bir
tretim iliskileri ¢ercevesine oturtulmas.) Urunlerm‘
bdligUimiinin, bizzat iretim slirecinde icerilmis olan
ve Uretimin yapisimi belirleyen bu bdélugimin sadece
bir sonucu oldudu agiktir, Bu i¢ bdlisimi gdzéniine
almadan dretimden s$6z etmek siphesiz bos bir so-

- yutlamadir; 6te yandan urinlerin bdlisimd ise, za-

ten dretimin yapisal bir Bgesi olan bu bélusimde ve--
rilidir. Modern (retimin &zgul toplumsal yapisim kav-
ramayl amaglayan ve par excellence dretim alani-
mn iktisatcisr olan Ricardo iste tam bu nedenledir ki
dretimin degil boligimin modern ekenominin asil in-
celeme alam oldudunu bildirir. Bu da dretimi ebedi
bir gerceklik olarak cizip, tarih olayim bt‘)liisﬁmijn hii-
kiim alanina génderen iktisatcilarin sucmuladigml bir
defa daha gdzler énline serer.

Uretimle bu Uretimi karakterize eden beU$um
arasindaki iligki konusunun Uretimin kapsamina gir-
digi aciktir. Oretim, Uretim araclarimin belli bir bd-
lisimulyle baglamak zorunda olduduna gore, bundan
b&lugimir hic clmazse bu anlamda iretimden énce
geldigi ve Uretimin 6nculidguni olugturdugu sonucu
cikar denecek olursa, bunun da cevabi sudur: Ure-
timin gercekien de sartlan ve Snvarsayimlan var-
dlr; ve bunlar Gretim surecinin 6gelerini clugtururlar.

™ par excellence: {Fr] kelimenin tam gnlamiyla.

® parx burada yeniden-liretim kavraminin en tom aczklurnasrm veri-
yor. Oretim belli bir yopi icinde (sdzgelimi emegdin emek-giich seklinde
satilmasi ve sermayenin dretici gicd haline gelmesi: bunu doguran,
dretim araglarinm bir siifm millkiyetinde’ olmasi olay) v.b)) gerceklesir
ve Drinlerin nasil béligiulecedini bu yapi ‘belirfer, Ancak bizzat bu
yapiyr dreten ve yapimin i¢ dmam:klertm geliglirerek, onu donigtirersk
yeniden-iireten, toplumsol Uretim sirecidir. - ¢

161



31

v

. itk baslarda bunlar kendiliginden, doga! birer olugum

olarak belirebilir. Ancak bizzat liretim slirecinin ken-
disi onlari dogal belirleyiciler olmaktan cikarip ta-
rihi belirleyicilere donustiriir; bir donemde iretimin-
dogal énvarsayimi olarak ortaya ¢ikanlar, bir bagka
ddnem igin Gretimin tarihi drininden ibaresttirler.
Ornedin makinatarin kullantimaya baglamasi hem Gre-
tim “araclarimin, hem de rinierin bolUugimiin yeni
bir gsekle sokmusgtur, Bizzat modern biylk toprak
mtkiyeti modern ticaret ve modern sanayiin, ve ayni
zamando da bu sonuncusunun tarlmc: uygulaniginin
bir Urinidir.

Yukanda ortaya atilon soruylann hepsu de son_
tahlilde iretimde genel-tarihi iligkilerin oynadidr role
ve [lUretimin] genel olarak tarihin ylrlyiigiiyle olan
iliskisine indirgenebilir. Her haliikgrda konunun Ure-
timin inceleme ve irdelemesi kapsamina girdidi aciktir. -

Yine de bu sorular yukanda konulduklar sudan

- bigimde, ayni kisalikta birer dedinmeyle .hulle\di[ebifir.

Tim istidd durumlarnda dg ihtimal sz konusudur.
istilGer ulus boyun egdirdiklerini kendi tretim tarzr-

na bagimli kilar (Grnedin ingilizlefin irlanda’da bu
yuzyilda, ve kismen Hindistan’da yaptikiorn gibi); ya
da eski tarz oldugu gibi birakip harag almakla yetinir
(6rnedin Tirkler ve Romallar); veya kargthkh hir
etkilesim vuku bularak bunun sayesinde yeni bir sey,
bir sentez meydana cikar (Cermen istilalari, kismen).
Uc durumda do ortaya ctkan yeni bélisiimde belirte-

3 Geneltarih:  Allgemeingeschichiliche. Dar anlomdo dretim  torihin-
den 8te «genel» tarih, yoni Istilalgr, devrimleri ve yasalari da iceren
insanlk tarihi. Burada Uretim tarzi ile tarihi geli$im arasindaki diya-
Isktik sorunu ortoya atihiyor. Buradaki esuduans cevaplarg oranla as:l
ciddi cevap, herhalde Oretim tarzimin tarihi, siyosol, hukuki yapilor:
nasil belirledigini incelemek olacakti. Bk, s. 182
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yici olan fakior, ister istilac ulusunki, ister istilaya
ugrayan uiusunki, ister ikisinin kaynogmasindon do-
gan bigim oistn, dretim tarzidir. Yeni boilistim yeni
tretim ddnemsnin dnvarsayimi gibi gbdzikse bile, de-
mek- ki aslindg bizzat kendisi {retimin, salt genel an-
laimaa ureirmn degd, SozKonusu ozgul taruw dretim

- bigiminin b Ordanugur.

Mogollar, sézgelimi, 'Rusyd’yi yakip yikarken,
boshica koguiu olarak ugsuz bucoksiz tenha alanlar
gerektiren Uretimleri hayvanciiga uygun olarak - hg-
reket ediyorlardl. Toprakta yalniz basglaring yagsayan
ve geleneksel dretimleri Leibeigne’lerle yapilan tarim
oian Cermen barbarlarinin, bu kosullan Roma eyalet-
lerine o kadar kolay empoze edebilmeleri de, bura-
larda gergekiesmis olan toprak milkiyetinin az sayi-
da ellerde yogunlagmasi olayinin eski tarimsal ilis-
kiteri zoten blitiniyle altist etmis olmasmdand.

Belli bazi ¢cadlarda sirf yagmacilikla gecinildidi
kliselesmis bir kamdir. Oysa yagmanmn mimkan ola-
bilmesi icin ilkin yadmalanacak bir geylerin, o halde
de Uretimin varolmast gerekir. Sonra-yagmanin ken-

. disinin ne sekilde yapilacadu saptayan sey ds lire-

tim tarzidir. Tahvilat spekllasyonu yapilan bir ulusu
yagmalamanin ydntemi, érnedin stdir cobanlidiyla ge-

-¢inen bir ulusun yadmasi'ile bir degildir.

Kole tutsck edilmekle, dodrudan dodruya bir
dretim araci ele gecirilmis olur. Amo o zaman da
kélenin  kacirtip - getirildidgi  dlkenin  (retiminin  kdle
emegine yer verebilecek bir yapida olmasi, ya da (G-
ney Amerika'da oldudu gibi) koleye tekabill eden bir
aretim tarzinin yaratilmasi gerekir. '

# Toprak kolesi.

# Marx, Giiney Amerika kadar, herholde ABD'nin giineyini de kaste-
diyor. {MELI}
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Kanuniar bir Gretim aracini, sézgelimi topradh su-
resiz olarak belli ailelerin tasarrufuna . vakfedebhilir.
Ancak bu kanunlar sadece biyiik boyutlu toprak mal--
kiveti toplumun iretimiyle uyum iginde oldugu zaman
~ gkonomik bir anlam ifade edebilirler;.sbzgelimi ingil- -
tere'de oldudu gibi. Fransa'da kicik ¢coph tarm bil-
ylk arazi mitkiyetine ragmen yagantisim sirdiirebil-
mig, sonu¢ olarak da bunlar devrimde parcolanabil-
miglerdir. Ya kiigik milkiyetin kanun yoluyla siirekli
kilnmaost? Milkivet bu kanunlarg ragmen yeniden
yogunlasir, Kanunlarin bdlistim iliskilerini istikrarh tu-
tabilmekte ne Slgude etkili olacad., dolayisiyla dretim
lizerindeki etkisi, her ornek icin uyrl ayn saptamayi
gerektirir.

¢1) Son olarak, Mibadele ve Do]uslm

Milbadele ve Oretim,

’ Dolagsim aslinda sadece mubadelenin belli bir
Ogesidir, bir de, bir bitan olarak alinan mibodele,
_ Mibadele sadece dretim ve dretim tarafindan
belirlenen bodlusim ile tiketim arasindaki dolayim
Ogesi olduguna, ve tiketimin kendisi de bizzat Ure-
timin bir dgesi olarak belirdigine gore, mubadelenin
de (retimin bir 6gesi oldudu, dretim sirecinde ice-
rilmis oldugu ortadadir. .
Once, bizzat dretim sireci icinde gergeklesen
eylemlerle potansiyeller mibadelesinin dodrudan dog-

M Fransa’da biyik feodal toprak miilkieri 1789 devriminde parcalan-
,meg; Napoleon ddneminde ise yeni millkivet dizeni yasal bigime ko-

: vuslurulmustu 1804 medeni kanununun miikivet ve miras konusundaki
hikimleri kbeik toprak milkivetini korur nitelikteydi: nitekim Fransiz
devriminin ideolojisi, herkesin kendi kicik mii'kiine sdahip olabilecedi
bir duzeni savunmaktayds, Marx,” kapitalizmin geligmesi korsisinda
béyle bir hukuki -diizenin adiridimn ne olacadim “soruyor. ;
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ruya dretime dahil oldugu ve dretimin ta kendisini
olugturdugu. agiktir. Aynt sey ikinci. olarak Uriinlerin
miibadelesi icin de, bu’ miibadelenin iriniin tamam-
fanip dogrudan dogruya tlketime hozir hoie getiril-
mesinde araci roll oynamas) anlaminda, gecerlidir.
Bu anlomda miibadele, bizzat Grgtimin kapsanmuna gi-
ren bir iglemdir. Uclinci olarak, exchange between
dealers and dealers tabir edilen sey de, érgltlenmesi
bakimindan bitindyle dretimce belirlenmis olmas bir

- yana, bizzat kendisi bir Gretme foaliyetidir. Mubadele

sadece Uriiniin do§rudan dodruya tiketim icin el de-
gistirdigi son agamasinda lretimin yanisira, tretimden
badimsiz, (retim foaliyetine ilgisiz bir olay olarak be-
lirir. Oysa, 1) ister kendiliginden, dogdal.bir bigimde,
ister tarihi geligim {rini olsun, igbdiimi olmadan
mibadele olmaz; 2) Ozel mibadele ézel milkiyeti var-
sayar; 3) mibadelenin yodunlugu ve yayginhigt ve
yapilis tarzi da Uretimin geligim derecesi ve yapisi ta-
rafindan belirlenir. Ornegin: Kentle kirsal bélgeler
arasindaki mibadele. Kirsa! bolgelerde, kentte*vb. .
milbadeie. Batiin bakimlardan miibadele ya dodru-
dan dogruya iiretim fiilinde icerilmig, ya da Gretim
tarofindan belirlenmis bir sire¢ olarak gézilkmek-
tedir, : :

Bunlardan c¢ikardihmiz sonug dretim, boéllisim,

‘ miibadele ve tiketimin hep ayn sey oldukiart degil,

bir bltinlddin yopisal parcaciklarini, bir birlik da-
hilindeki ayinmlart olusturduklaridir, Uretim hem antl-
tetik belirlenmesinde, kendine, hem de aym zaman- -

% (ing.} Saticilarla saticilar arasindaki miibadele, Bk. Smith, Weadlth,
p. 342: «Her filkenin dolagim iki kolo ayrilabilir: mal saticidanaun birbiri
arastndaki delasim ve saticilarla tiiketiciler arasindaki dolagim.»

® Antitetik belirlenmesinde: in der gegensiitzlichen Bestimmung dor
Produktion, Bu deyimle anlation, {retimin tekyanh bicimi, yant dteki

—
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da oblr dgelere egemendir. Surec yeni bagtan bas-
layabilmek icin doima retime ddner, Egemen dgenin
miibadete ya da titketim olamayacad ortadadir. Uriin-
lerin bdlasimi anlaminda bdlisim de ayni; Ote yan-
dan -Uretim faktorterinin bdlisimi anlaminda  béli-
gim ise (retimin bir gesidir. Belirli bir Gratim o halde
belirli bir tiketim, boligim ve mibadeleyi, ve bu
- farkh égeler arasinda belirll birtakim iligkileri belirler.
Buna karsiik dar anlamiyla {retimin kendisinin de
obir Ogeler tarafindan belirlendidi inkér edilemez.

Ornegin piyasa, yani mibadelenin alant genisleye-

cek olursa Uretim nicelik baokiminddn artar, ireti-
min farklilasmasi {lsbolumu} derinlesir. Bdlisiimde-
ki bir degisme, sbzgelimi sermayenin yodunlagmast,
. nifusun kentle kir arasmda farkit dagrirmi vb., ire-
timi degistirir. Nihayet, tiiketimin gerekleri iiretimin
nhiteligini saptar. Farkh égeler orasinda karsihkl etki-

lesim vuku bulur. Her organik biitinliikte bu boy-

ledir.

L3

* 3) EKONOMI POLITIGIN YONTEMI

37 Belli bir dlkeyi ekonomi politik acisindan incele-
didimiz -zaman once o (lkenin niifusy, bunun sinif-

belirleyici‘ari d|$tulwan kendini onlann kursm {untitez;} $ek!|nde or-
toya koyan bigimidir, Yani teknik Oretim siiveci, Toplumsal bir bitdn
olarck kavranon iiretim (iifetim tarz) hem bu. dar onlamdg (retime,
hem de onun distalachdi bteki faktdrlere egemendir.

7 Asafpdaki birkae soyfonin, Hegelin Hukuk Felsefesindeki su pa-
sajla birlikte okunmosi gerekir: «Ampirtk bilimlerde genel ofarak ta-
savvurda (Vorstetiung) bulnon veri onaliz edilir ve tekil, genellik di-
zeyine cikartifdidinda, buna kavrcim adi verilir, Biz bu yolu lzlemeye-

m—— e . B e L

cediz, ciinkd bizim istedidimiz, kendi fikir ve dlsincelerimizden bir -

sey katmaksizin, kavramin nasd kendi kendini belirledidiini ve guciind

—
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lara dadiima, kentler ve kirsal bélgeler, kiyilar, Ureti-
min c¢esitli daltan, ithalat ve ihracat, yillik dretim ve
tiketim, meta fiyatian vb. ile baslariz.

" Gercek ve somut olandan, gercek Snvarsayim:
dan yola ¢ikmak, boylece ekonomide sbzgelimi tim
toplumsal dretim faaliyetinin temeli ve dznesi olan
toplum ile baglamak dodru gibi gézikiir. Oysa daha
dikkatli bakildidinda bunun yanhs oldudu ortaya ¢i-
kar. Toplum, érnedin olusmus bulundudu siniflari he-
saba katmazsak bir soyutlama oiarak kalr. Eger kay-
nakiandikiari 6gelerden, ornedin lcretli emek, ser-
maye vb.'den haberimiz yokso, bu siniflar da yine
bos ldftan. ibarettir. Bu dgelere gelince, buniar do

bize kabul ettirdigini izlemektir. Bu suretle elde edecedimiz sey, bir
dizl diglnce ile bir dizi fiili bicimlenis {doseiende Geslalten) olup,
ikinci dizide tarinh icinde belirls swgst ile kovramsol siranin kismen
birbirinden forkh oldugu gdriilebilir. Ornegin miilkiyetin fillen aileden
ance varolmus oldugu séylencmez ve bunu rogmen miilkiyet, oileden
dnce ele alinmigtir. Dolayisiyla burada neden en yiksek olanla,” yani
somut gerceklikle baglamadi§imiz sorulabilir. Cevap, bizzat gergekligin
kendisini bir sonug sekiinde gormek istedifimiz ve bunun zoruniu ko.
sulunun dncelikle soyul kavromu kovramoak oldududur. Bundan dblayl
kavramin bicimlenisl' olan fiili gergekiik, fiiliyatia birinci de olsa, bizim
icin en sondur, cikarmdir. iz eyecedmiz sireg, soyut bigimlerin, kendi
baslonna gerceklidi olmayan soyutiamalar olduklarint gosterme siire-
cidir.» (Hukuk Felsefesi, par, 32) .

Bu pasaj, Hukuk Felsefesinin Onsdziniin sonunda gelmekte ve bir
-sonraki parograféta, kitapta izlenecek olan «kavromlar ve fiifi bicim-
lenigler dizisis Gzetlenmektedir. Kisoca, 1— Soyut hukuk (yani 6ze)
hukuk; medeni hukuk) a— miilkiyet, b— s62'egmeler, c— hoksizirk. 2—
Ahlék, 3— Tareler diizeni, o— aile, b— sivil toplum {i— ihtiyaclar sis.

teml; yani iktisat, ii— polis ve korporasyon; yani sivil drgiitier, iii— ya-
salar} c— devlet {i— ic devlet hukuky; yoni kamu hukuku, devletin
ic yapist, fi— dig devlef hukuku; yani devletler -hukuku, iil— dinya

tarihi). Bu yapitla elimizdeki metin arasindoki zimni divalogu metin
boyunca izleyecediz.
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miibadele, isbolimi, fiyatiar vb.'yi varsayarlar. Orne-
gin lcretli emeksiz, deder, para, fiyat vb.'siz serma-
ye. hicbir sey ifade etmez. Bas'lunglc': noktamiz ola-
rak topium almak, ¢ halde, bltinlidin bulanik ve
38 duzensiz bir tasavvuru olacak, bizim de buradan, daha
ileri dizeyde belirflemeler yoluyla, analitik olarak git-
gide daha basit kovramlora veri alinan somutluktan
39 hareketle gitgide saydum[asan soyutlamalara dodru
ilerlememiz gerekecektir— ta en basit karakteristik-
lere varincaya kadar. O noktadan sonra ise, en so-
nunda yeniden topluma, ama bu kez bir bitinligin
bulanik tasavvuru olarak degil, ¢ok sayida belirleme-
ler ve iligkilerden olusan zengin bir bltlnlik olarak
topluma ulagincaya kadar aym yoldan geriye dénme-
miz gerekecektir. Bunlarin birincisi ekonominin yeni
doddugu siratarda izledigi yoldur. Sézgelimi Onye-
dinci yuzyil iktisateilan daima yagayan bitinle, halk,
ulus, devlet, birkac deviet vb, ile baslariar; daima
isbéliimi, para, deger vb. gibi birkag belirleyici so-
yut, genel iliskiyi analiz yoluy[a kegfederek bitiririer.
Bu farkl égeler az cok kesin bir sekilde suptonap 80~
yutlandiktan sonra ise, emek, ighdlimi, ihtiyag, mi-
badele ¢egeri gibi basit iliskilerden hareketle devlet,
uluslararas) milbadele ve dinya pozarlar diizeyine
tirmanan ekonomik sistemler gbzitkkmeye basladi. Bi- .
limsel olarak dogru olan yontem siiphesiz bu ikincisi-
dir. Somut, ¢ok sayida belirlemenin bir noktada bag-
dasmasi, dolayisiyla cogullugun birlidi oldudu igin so-

® Tasawvur: Vorstellung; «zihinsel imge» anlaminda.

* Almanca «basit» (Einfach) sdzcidl kok anlamiyla «tek cepheli»
«yalinkat» gibi bir anlama sahiptir; dolayisiyla, ¢ok cepheli bir batin-
likten soyulmus bir tabaka, bir soyutlama. «Somut» (Konkret) ise za-
ten sdzcik anlamiyla «(stlste binmis», «bir noktada birikmig» vb. de-
mektir. «lki yol» benzetmesi igin bk. Kigik Mantk |, par. 227-228.
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muttur. O halde somut, gercek hareket noktas: ve do-
layistyla gozlem ve tasavvurun da hareket noktasi ol-
dugu halde, dusiincede bir hareket noktasi olarak de-
gil bir toplama ve birlegtirme sireci, bir sonug olarak
ortaya cikacaktir. Birinci yol boyunca, tasavvurun bd-
tlnligi ¢ozullp soyut belirlemeler sekline dénismis-
tl; ikincisinde soyut belirlemeler somutun diglnce
yoluyla yeniden-Uretilmasine dodru giderler. Bu yol-
dan Hegel, gercegdi. kendini kendinde toplayip odak-
lagtiran, kendi derinliklerine donen, kendi kendine,
kendi devinimine kaynak olan Dagince'nin drini
olarak kavrama hayaline kapildi — oysaki soyuttan .
somuta yitkselme yéntemi disince icin sadece somu-
tu kendine mal etmenin, onu zihinde somut olarak
yeniden-iiretmenin yoludur. Ama somutun kendisinin

“olugtudu siire¢ bu dedildir. Ornegdin en basit ekono-

mik kategori, diyelim mibadelet dederi, bir topiumu,
6zgll birtakim iligkiler. cercevesinde dretim yapan bir
toplumu, .ayrica da belli bir aile yo da komiin ya da
devlet vb: bigimini édnvarsayar, Verili somut, yasdyan
bir batdnligin soyut, tekyanh bir iliskisi olarak ger-
ceklie sahiptir. Buno karsilik bir kategori-olarak ise -
mitbodele degerinin tufan-6ncesi bir gerceklidi vardir,
Bu durumda, kavramsal dusinceyi gercek insan, kav-

“ranan dinyayl da bosh basina tek gerceklik belleyen’

biling tiirll icin ~felsefi bilincin belirleyici 6zelligi—
kategorilerin siireci, sonu¢ olarak diinyayr (reten
—ilk mahmuz dirtlisind ne yazik ki disandan alan---

 qikinci yolr_ boyunca somut, zihinde soyut belirlemelerden hareketle
yaniden-Uretiimektedir. Bu, Hegel'in yorumunun aksine, somutun Gre-
tilme siireci degil, zihinde yeniden-iiretlime siirecidir,

1 Der leider nur einen Anstoss von dussen erhdlt, Anstoss hem darbe,
kdstek tokez: hem de mahmuz, dortit, bir -sdreci baglatan itki (impulse}
‘anlaming  gelir, Clmleyi, Fransizca ¢eviriye uyorak, ikinci anlamda

—

169



gercek uretme eylemi olacaktir; somut batinlik bir

. diigiince-butlnligl, bir diaglnce.somutu, gergekien
dasiinmenin, kavramsaliosirmonin bir Grint oldugu
orgnda ~-yine bir totoloji oluyor ama— dogrudur bu;
ama kesinlikle, dolaysiz algilaytsin diginda ya da as-
tiinde kendi kendini doguran Kavram'tn Grinid anlo-
minda dedil; doiaysiz aigilamanin iglenlp kavramlar
haline getirilmesinin bir Uriinii olarak. Kafada bir di-
slince-bitlnd olarak beliren bitanlik, elinden ge-.
len tek yoldan, yani sanat, din va da eylem yollarin-
dan ayrt bir yoldan, alemi kendine mal eden diglnen
kafanin bir drinddlr. Gergek dzne ise kafanin disin- -
da bagimsiz varhgin ilk basta oldudu gibi strddrir—
yani kafanin tutumu salt spekilatif, salt teorik kaldigi
siirece. O halde teorik ydntemde de dznenin, yani
toplumun, dnvarsayim olarak daima akilda tutulmasi

42 geregkmektedir. .

43 Ama bu kategorilerin, nispeten somut olanlarin.
. dan daha dénce de badimsiz tarihi ya da dogdal bir
varhklar olmamis midir? Evet ve hayir. Ornedin He-
gel, Hukuk Felsefesi'ni, dznenin en basit hukuki ilis-

‘okuduk. «Dig dinyayr kavramlarin diyalektidi Oretir. Tabii yazik ki bu
kavramlarin varclebilmesi i¢in dnce ‘digarida” bir dayanak noktas:
lgzimdir, ama o kadarr da olur arkiky,

2 By blim jcin bk, Felsefenin Sefaleti, s, 109- 133 Anlatilan, Hegel'den
¢cok «Hegelci» Proudhon'a karsidir. Proudhon, steorik yantem»i Kulla-
narak deder, isbd imi, making, rekabet, tekel... gibi bir dizi olusturur
ve “bunlarin straylo birbirinden tiireyen kategorilerin «mantiki tarihis
oldugunu sdyler., Marx ise kategorilerin ancak belli bir (retlm tarzi
icinde anlam tasidikiarini ve ancak Gretim siireci icinde yeniden-Gretil-
dikleri igin- gerceklie sohip oldukligrimi sdylemektedir,

4 Kapitalist toplumun dnvarsayimtarinin (para vb)) kapitalist toplumdan
Bnce ortaya ¢rkmasinin sart oldufju, buna kargilik aym kategorik ilig-
kinin (Onvarsayimin) farkh toplumsal-Oretimsel temeller dzerinde farkh
anlamlar ifade edecedi sdyleniyor, Bk, Szellikle Baghk 4. ve 11.
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kisi olmasl itibariyle, hakir olarak ziiyedlikle baslatir,
Oysa zilyediik ¢ok-daha somut iliskiler olan aile ve
efendilik-Usakiik iliskilerinden énce varolmaz. Ote
yandan, heniiz sadece zilyedi olan, mitkiyetl olma-
yan-aiie ya <o kian toplulukioriun varhdr da, hakh
olarak, ileri sirdilebilir. O halde, milkiyete oranla,
nispeten daoha basit kategori, basit ailelerin ya da
klan gruplannin iligkisi olarak belirmektedir. Daha

- yiksek toplumda ise ayni kategori gelismis bir or-

gltlenmenin nispeten basit bir alt-iliskisi g&rintimai-
na kazanir. Ama her haliikdrda zilyediik kategoerisinin
hir iliskisi oldugu somut taban daima varsayiimistir.
Tek basina bir vahsinin birseylere sahip oldugu da-
stnilebilir. O zaman da zilyediik hukuki bir iliski de-
dildir. Tarihi bakimdan, zilyedlik iligkisinin geliserek
aileyi dogurdugu da yanhistir. Aksine, zilyedlik daima
bu «daha somut hukuki kategoriyis énvarsayar. Ama
su kadar yine de sdylenebilir ki, basit kategoriler nis-
petenn az gelismis somutun, zihinde daha somut ka-
tegori ile ifade edilen doha ¢ok yanl iligkiyi vazetme-
den Once kendini realize etmis olabilecedi iliskilerin

. Hadesidirler; gelismis somut ise ayni. kategoriyi kendi

ikincil bir iligkisi olarak muhafaza eder. Para, serma-

# Zilyedlik: Besitz. Oze'likle Bashik 12.de karsimize ¢ikacak olan by
terim, medeni bukukta, bir esyamin fillen benim elimde ve kullanimim-
do olugunu ifade eder. Kavramin ilging yond sudur: Ziyedlik olgusu,
bir vohsi ve hatta bir hayvan icin dohi gecerlidir. Ama bu ilkel olgunun °
" hukuki bir onlam kazanmaos, zilyedlikten forkh bir sey clan miiikfvet
hakki badlomunda ve ona oranladir. {Elimdeki esya benim milkiim,
bir bagkasinin milkl, yo do kamusal milk o.abilir ve benim zilyed-
ligim miilkiyet hakkini gesitii ‘sekitlerde etkileyebilir.)

Hegel'de «bir sey Gzerinde digsol bir glic sahibi olmak» diye tanim-
lanan zilyeditk {Hiskuk Felsefesi, par. 45) millkiyeti tanimloyon iic ége- ’
den ikidir (Stekiler yorarlanmo ve elden gtkarma haklari).
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ye ortaya gitkmadan, bankalar ¢ikmadan, Gcretli emek
vb. gikmadan énce varolabilir ve tarihte olmustur da.
Bbylece, bu bakimdan, daha basit kategorinin nispe-
ten azgelismis bir batinligin egemen iliskilerini, ve-
yahut da nispeten gelismis butinligan, bu bitinlik
daha somut bir kategori ile ifade edilen yonde gelig-
mezden 6nce de tarihi bir varkd olan ikincil iliskilerini
ifade edeb;lece@ sOylenebilir, En basitten karmasi§a
ylkselen soyut disiincenin yolu, bu anlamda, gercek
tarihi sirece tekabil edecektir.

Buna karsilik, sézgelimi isbirligi, geI|$m|$ bir ig-
bdlimG vb. gibi ekonominin en ileri formlarina sahip
olmakla birlikte paranin hichir ¢esidinin bulunmadh-
g1, sdzgelimi Peru gibi, gelismis, ama tarihi bakimdan
nispeten az olgun toplum bicimlerinin varid ortaya
aulabilir. Slav komdnlerinde de para ve paranin kogu-
lu olan miibadele yalnizca sinrlarda, bagkalariyla

" ahsveriste bir rol oynar; komiiniin kendi icinde ise

yeri ya yoktur yo da &Snemsizdir, Miibadeleyi, oriji-
nal, belirleyici yapisal 6ge olarak komiingl toplumun
orta yerine yerlestirmek genel olarak yanlistir. Ger-
cekte milbadele, baglangigta ayri komdinlerin birbi-
riyle olan iligkilerinde ortaya cikmistir, bir komiiniin
dyeleri arasindaki-iligkilerde degil. Sonra: cok eski ta-
rihlerden ittbaren her yerde bir rol oynamis olmasing
radmen, para eski cagdo sadece belli, tekyanl gelig-.
mis uluslarda, tlicear uluslarda egemen dge olmus-
tur. Eski diinyanin en’ileri kesimlerinde, Yunan ve
Romalilarda bile modern burjuva toplumunun énvar-
sayimi olan paramn ftam gelisimine ancak c¢éziime
dénemierinde rastlanir. Bu son derece basit kategori,
demek ki, tarihi cikisim tim yoguniuguyla ancak en
gelismis toplum kosullarinda yapmaktadir. Tim eko-
nomik iligki tirlerinin_ortak &gesi kesinlikie degildir.
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Ornedin, en yiksek. geligim noktasinda bile Roma im-
paratoriugunda aym vergiler ve ayni édemeler teme!
oiarak kalmistir. Para sistemi ashinda tam aniomiyla
sadece orduda gelismistir. Emegin tamamini ise hig-
bir. zaman kapsamina alamamugtir. Demek ki, daha
basit kategori tarihte daha somut olanindan &nce
varolmug olsa da, tam gslisimine (hem icerik hem
yayginlik bakimindan} ancak karmasgik bir toplum bi-
ciminde ulasabilmektedir; buna karsiik daha somut
kategori ise hispeten azgelismis bir toplum -bigimin-

de daha tam bir geligme gostermigtir,
Emek cok -hasit bir kategori saythr. Emegin bu ge-
nel biciminde —bosh bagina «emek» olarok— kavran-
45 masi da dlgilemiyecek kadar eskilere dayarur. Yine
de, ekonomik bakimdan bu yahnlikta anlagididinda
'emek’, bu basit soyutlamay: doguran iligkiler kador
486 modern bir kategoridir. Ornegin parasa!l sistem, zen-
ginligi, hald tam anlamiyls bir nesne olarak, digsal
. bir sey olarak, para seklinde kavrar. Bu goris acisi-
47 na oranla ticori, ya do manifaktir - sistemi, zengin-

% Genel anlamdg remek» oloyinin bir énvarsayim olarak belirmesi, -
kapitalist toptumun fiill geligiminin bir Oriniidir; ve zaten bir kategorl
olarak, bir &nvarsoyim olarak kuvrunubnlmesn blle birkag yizyilhk bir
pratigin  Grindddr, . -
# Onoltincl ylzyilden Onsekizinciye kadar hakim olan ve degerin
sadsce dederli metalerde icerildidl, otekl mallarin dederinin  ancak
alun ve gimiige kiyasla, onlarlo miibadele edilebildikieri dlgide wvor-
-oldudu anafikrine dayanan sistern, Servelin henlz daha ¢cok parasal-
ticar! sermayeye dayondigdi ve Amerikan @ltiniin Snemti bir roi oyno-
& cofin deogol ifodesidir, : :
4T Merkantilist sistem diye adlandinlan bu sisteaml Marx genellikia pa-
rasgl sistemden ayirmoz, Onyedinci yizy)l Avrupa’sim karakterlze eden
bu ditzen kaynsiz sarisiz servet kazancim devietlerin omaci ilén etmis -
ve serveti hAld sodece altin ve gimis blgiminde kavradin halde,
—
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ligin kaynogint nesneye dedil dznel bir faaliyete —tica-
ret ve manifaktir emegdine— yerlestirmekle, herne-
kadar bu faaliyeti hald, daima dar smirlar cercevesin-
de, para-yapma fiili seklinde kavramissa da, ileriye
dogru biylk bir adim atmistir. Bu sistemin tersine, Fiz-
yokratianinki belli bir emek tir{inii —tarimi— zengin-
ligin yaraticist olarak koyar; nesnenin kendisi parg
kikdaindan cikip, genel anlamda, Grin olarak gdérildr,
Yine de bu (rtin (retici faalivetin sinirhkthigina yaraswr
bir sekilde daima dogaca belirlenmis bir Griin —tanm
Grind, kelimenin tom anlumlyla bir toprak mahsulil—
olarak kalr,

Adam Smith'in ileriye dodru attidi muazzam adim,
zenginlik yaratict faaliyetien tim smirlayicr kayitian
kaldirmok oldu. Zenginligin kaynagi yalniz maniifak-"
tir yo da ticari yo da taonmsal emek dedil, biri oldu-
gu kadar dSburiidtr, diipediiz emektir. Zenginlik ya-
ratma faaliyetinin soyut bir evrensellige ulasmastyla,
simdi artik zenginlik diye tanimlanan nesnehin genel
hati, yani bagh basina iriin, yo da bash basina emek
—ama bitmis, nesnellesmis seklivle emek— elde edil-
mistir. Bunun ne kadar zor ve biylk bir gecis oldudu
Adam Smith’in kendisinin hald zaman zaman Fizyok-
ratik sisteme takip kalmasindan bellidir. Simdi, bu-
rada basardmis olan sevyin, insanlarin —hangi top-
lum biciminde olursa olsun— (iretici rollinét oyhadik-

eskelerden fgrkh olurak {iretimi ve ihracoti artinp oltin ve giimils eide
etme politikosmt vurgulamistiy. Fransa kiralt 14, Louis ve ingiliz Stuart
haneddarunin yiiksek giimritk duvorlarniyla i¢c sanayii koruma pohmm '
" bunun drnegidir,

% Modern iktisadin ilk éncisii olan bu okul Onsekrzmm ylizytla ‘dam-
gasini vurmustur. Gercekten yeni bir geyin dretildigi tek sektorin ta-
rim oldujunu, sonayiin sadece metain bigimini degr\,tlrdagmt dader
Uretmedigini savunmugtur,
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lari en yalin ve en eski iliskinin soyut ifadesinin kes-
finden ibaret oldudu santlabilir. Bir bakima dogru-
dur bu.. Bir bagka ydnhden ise degdil. Emedin b6zgll
cesitlerine karsi kayitsizhik, hicbiri artik diderlerine
Ustiin olmamak lzere bir araya gelmig, son derece
gelismis bir gergek-emek cesitleri.toplamint varsayar.
Kural olarak. en genel soyutlamalar ancak mumkin
olan en zengin gelismenin ortasinda, bir seyin bircok
seyde, her seyde ortak olarak belirdigi durumlarda
ortaya gikarlar. Bu bir $ey, o zaman artik sadece tikal.
bicimler altinda distnilebilir olmaktan cikar. Ote
yanda, emedin boyle kayitsiz sartsiz emek. olarak so-
yutlanmast da salt somut bir emekler toplamindan
cikarilan zihinsel sonug olamaz. .Emegin dzqdl tirle-
rine karsgi kayitsizhik bireylerin kolaylikla bir isten dbii-
riine gecebildikleri, su veya bu iste ¢ahsmanin ken-
diteri icin bir rastlanti sorunu oldugu, doloyisiyla bir
fark yaratmadid bir toplum bicimine karsihktir. Emek
burada yalniz bir kategori olarak dedil, gercekte de
genel zenginligin yaratima araci haline gelmis, be-
lirli herhangi bir bicimde &zel kigilerle organik bagint
icinde olmaktan cikmigtir. Bu durum en ileri sekline
burjuva toplumun en modern bigiminde, Amerika Bir-
tegsik Devletleri'nde ulagir. Modern ekonominin hare-
ket noktasi olan «emek», «genel anlamda emek»,
«emek sans phrase» kategorisinin soyutlonmasi o
halde uygulamada ilk kez burada gerceklesir. Tim
toplum bigimleri igin. gecerli son derece eski bir ilis-
kiyi ifade eden ve modern ekonomi tarafindan tartis-
malannin bog kdsesing yerlestirilen bu basit soyutla:
ma, demek ki, yine de bu soyutioma nitelidiyle sade-

¥ (Fr) Kayitsiz gartsiz, sirf emek; su yva da bu cesit emek dedil,
bash basina remeks.
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ce en modern toplumun bir kategorisi oiarok pratik
gergekude kavusmustur. Denebilir ki, ABD'de tarihi
bir sonuc olan emegin niteligine karsi bu kayitsiziik, |
s6zgelimi Ruslarda, dogal bir edilim olarak da belir-

mektedir. Ama tabiot itibariyle her iste kullanilmayo
uygun olan barbarlarla kendilerini her seye uyarlaya-
bilen uygar insanlar arasinda bir dinya kadar fark
vardr. Kaldi ki, Ruslarin emegdin 9zgil niteligine kar-
s1 kayitsizliklar da pratikte onlarin geleneksel olarak
son derece kisith ve ancak dis etkiler sayesinde de-
gistirebilecekleri belirli bir emek cesidine kéle olma-

lariylo aymi kapiya ¢ikar, '

Bu emek drnegi, en soyut kategorilerin bile, her
cagda —bu olgiide soyut olduklar icin— —gecerli
olduklan halde, fiilen bir soyutlama olarak ortaya ¢ik-
malarinun tarihi iligkilerin bir Oriind oldugunu ve tam
gecerlije ancak bu iliskiler i¢in ve bu iliskjler cerce-
vesinde kavugtuklarnm ¢arpici bir bicimde goster-
mektedir,. -

Burjuva toplumu, tarihin en gel|$m|$ ve en cok-
yonla dretim 6rgitlemesidir. Bu toplumun yapisinin
kavranmas,, iliskilerini ifade eden kategoriler, bundan
dolayi, yikintilarindan ve égelerinden burjuva toplu-
mun kendini inga ettigi, bir boIGigd halé feshedilme-
mis olan kalintdanini beraberinde tasidid, baslangig-
ta salt nianslardan ibaret olan ézelliklerini acik bir
anlatima kavusturdugu vb., tim ortadan kaybolmus
toplumsal formasyonlanin do iretim yapi ve iligkilerini
kavramamiza olanak saglar. insan anatomisi de may-

0 Kapitalist toplumun 6nvarsayim| olan yopriar, kapitalist toplumun

dncesinden alinmadir ve kapitalist top!umdu iretime tam ve saf bigim-
leriyle hakim ofurlar. Ancak bu sdylenirken, bunidrin kapitalist ve ka- ’
pitalizm éncesi toplumiorda ayn bitinliklerin ayn islevler gdren oge-
lert olduklan unutulmamah,
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mun anatomisinin bir anahtandwr. Ama alt hayvan.tir-
lerinde gizli, daha ileri gelisme yonindeki imalarin
aniastimasi ancak daha ileri gelisim asamas: bir kez
bilindikten sonra mimkiinddr, Demek Ki, burjuva eko-
nomisi eski ¢cagin vb. anahtarini saglar. Ama kesin-
likle, tim tarihi farklan birbirine bulastirp tim top-
lum bicimlerinde burjuva iliskilerini gbren iktisateila-
rin sandidi bicimde degil. Harag, asar vb.; toprak ran-
ti bilindiginde anlagilabilir. Ama bunlar ézdeslestiril-
memelidir. Sonra, burjuva toplumun kendisinin de ni-
hayet antitetik bir bi¢im olmasi nedeniyle, dahg once-
ki bicimlerden alinan iligkiler burada sik sik bitlniy-
le carpik ve hatta giiliinclesmis sekillerde bulunacak-
tir. Ornedin kamu miilkiveti gibi, O halde, herneka-
dar burjuva ekonomik kategorilerinin baska bitiin
toplum bicimleri icin de bir gecerlije sahip olduklan
dodruysa da, bunu sbdylerken ihtiyath olmak gereki-
yor. Cunkl bunlar, geligtirilmig, carpitimis ya da ka-
rikatlrize edilmis bir bicimde alinmiglardir, dzde dai-
ma bir farkhlasma sézkonusudur, Tarihi gelisim ve
ilerleme denen nesne genel olarak, en son bicimin
kendisinden dnce gelenleri kendisine dodru tirmanan
basamaklar olarak gérmesi olgusuna dayanir. Bu bigi-
min ise ancak nadiren ve belli kosullar altinda kendi
kendini elestirmesi mUmkiin olacagindan, —siiphesiz
kendi kendilerini yozlasma caglan olarak géren tarih
dénemlerinden $6z etmiyoruz— kendinden 6ncekileri
kavrayist da daima tekyanh olacaktir. Hiristiyan dini
kendinden onceki mitolojilerin nesnellikie anlasiima-
stna ancak kendi 6zelesgtirisini bir dlclide, sdz yerin-
deyse «potansiyel olarak» tamamlandidinda yardimel
olabilmistir. Ayni gekilde, burjuva ekonomisi feodal,
antik Dodu ekonomilerini bir dlglide anlamayr ancak
burjuva toplum kendi dzelestirisine bir kez basladik-
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tan sonra basarabilmistir. Kendini mitlestirip gegmis-
le bitiin bitin ézdeslestirmedidi oranda, burjuva eko-
nomisinin kendinden &énceki ekonomileri, dzellikle dog-
rudan dogruya mlcadeleye girigtigi feodalizmi elesg-
tirmesi, hiristivanht@in paganizme ya da protestani-
gin katoliklige ydnelttidi elestiriye benzer.

Ekonomik kategorilerin siralamasinda, ébir bi-
tin tarih ve toplum bilimlerinde oldudu gibi, gercek-
te oldugu kadar zihinde de, dznenin —burada modern
burjuva toplumu— verili oldugu, dolayisiyla bu ko-
tegorilerin bu belirli toplumun, bu &znenin olus bi-
cimlerini, varolus tarzlarini, ve genel olarak sirf tek-
yvanh birtakim cephelerini ifade ettikleri; dolayistyla
bilimsel incelemede de toplumun bir bat(in olarak ken-
disinin basladid noktadan baslonamayacadl unutul-
mamalidir. Az sonra kategorilerin dizeni ve sirasi ko-
nusunda belirleyici olacadi icin bu noktantn akilda tu-
tulmas) gerekir. Ornedin tim {retimin ve tim varhidm
kaynadh olan toprada ve tiim az-cok yerlesik toplum-
larin ilk dretim bi¢cimi olan tartma badhlhigi yizin-
den, toprak rantiyla, toprak miilkiyetivle baslamak-
tan daha dodal bir sey yokmus gibi gdzikir. Ama
aslinda bundan daha yanlis bir sey clamaz, Tim top-
lum bicimierinde, bir tek Gretim tarz) tim diderlerinin,
ve o Uretim tarzina &ézgi Uretim iligkileri de tim di-
ger Uretim iligkilerinin ritbe ve etkinligini tayin eder.
Bu, biatin dblir renklerin &zgUllidlnid belirleyen ge-
nel tsik kaynagidir. iginde vicut bulan tim varlikla-
nn Gzgll adirigini belirleyen 6zel eterdir. Ornedin

51 Eter; Ondokuzuncu ylizylda, uzoyda enerjinin noklini agiklamok
amaciyla, uzay boglugunu doldurdugu hipotez olorak dne sirblen
madde. Yercekimi vb, olgulonn ancak boyle bir moddi ortam icersinde
varolobilecekleri kabul edilmistir,
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hayvancilik yapan toplumlarda (salt avcl ve balike
toplumlar asil gelisimin basgladigr noktamin diginda ko-
lirlar). Bunlarda tarimun sadece belli bir bicimine rast-
lanir: seyrek ve gecici tanm. Toprak miilkiyetini bu
olgu belirler. Toprak ortak milkivet halindedir ve
sozkonusu ulus geleneksel yapising bagh kalchgr HI-
cide de bu seklini az ¢ok muhafaza eder, drnedin
Slavlann komiinal milklerinde. Yerlegik tanmci ulus-
larda —bu yerlesme zaten biyik bir adim— eger bu,
antik ¢cadda ve feodal dizende oldudu gibi egemen
bigim ise, bizzat sanayi ve bunun drgitlenme bicimi
ve buna tekabil eden milkiyet bicimleri de su yo da
bu dlgirde toprak mitkiyetine Szgit bir nitelik arzeder-
ler; ya Roma’da ik zomanlarda oldudu gibi bitdindyle
toprak miilkiyetine bagldiriar, ya da Ortacadda ol-
dudu gibi, kent icinde kirsal diizeni ve ona dzgii ilis-
kileri taklit ederler, Ortagadda, sermayenin bizzat
kendisi —saf parasal sermaye hari¢ tutulursg— ge-
leneksel zanaatkdr aletieri vb. biciminde, bdyle top-
rak milkiyeti tipi bir karaktere sahiptir. Burjuva top-
lumunda durum tam tersine déner, Tarim giderek salt
bir sanayi dal haline gelir ve blituniiyle sermayenin
egemenlidi altina girer. Toprak rantt da éyle. Toprok
milkiyetinin egemen oldudu tiim bicimlerde dodal
iliski hdld egemen. Sermayenin egemen oldugu yer-
de ise toplumsal, tarih slrecinde ortaya ¢cikmis dge.
Toprak ranti sermaye bilinmeden anlasilamaz. Ama
sermaye toprak ranti bilinmeden pekald anlasilabilir,
Sermaye burjuva toplumundo her seye egemen olan
ekonomik glctir, Dolayisiyla hem baslangic hem de

¥ Toprak miilkiyetinin G¢ evresi drnek verilivor: 1) hayvancihifin ege-
men oldugu bicim, 2} tarinin egemen oldugu bicim, 3) sermayenin ege-
men oldudu bigim. Daha genig tart:sma icin bk. Baslik 12
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vang noktasini olugturmas) ve toprak milkiyetinden
énce analiz edilmesi gerekir, ikisi ayrn ayn ele alindik-
tan sonra da karsihkl iligki incelenmelidir.

Ekonomik kategorileri, tarihte belirleyici olmus
oldukian sirayla birbirini izlemeye terketmek, demek
ki lizumsuz ve yanhstir. Gercekte siray belirleyen
bunlann modern burjuva toplumu icinde birbiriyle
olan iligkileridir, ve bu da dogal siralama gibi gdziken
va da tarihi gelisime tekabil eden dizinin tam tersi-
dir. Sorun, ekonomik iligkilerin farkh toplum bigimleri
silsilesindeki tarihi konumlar! degildir. Hele 'idea’daki
{Proudhon) (sulandinimis bir tarihi slirec kavramyj s1-
ralama hi¢c dedil. Astl sorun, modern burjuva toplu-
mu icindeki eklemlenme sekilleridir.

Eski caglardaki ticcar uluslann -—Fenikeliler,
Kartacalilar— sahip olduklarn safhik —soyut ézgil-
Ik, dogrudan dogruya, egemenligin tarimecr ulus-
lann elinde olmasiyla aciklanabilir. Sermaye, ticori
ya da para sermaye oiarak, bu soyut niteligiyle, sa-
dece sermayenin heniz toplumlarin egemen dgesi
olmadigh yerlerde ortaya c¢ikar. Lombardiyahlar, Ya-
hudiler, Orta¢agin tanmao toplumiaring gére aym ko-
numdadir.

Ayr1 toplumsal asamalarda aym kategorinin is-
gal edecegi farklh konumlara bir érnek daha: Burju-
va toplumun en yeni formlanndan biri; joint-stock
companies, Oysa bunlar [burjuva toplumunun] bag-

3 Bk. not 7.

5 {ing.} Anonim sirketler. Bunlor 1850'lerde veni ortaya cikmaya bas-
iyorlardl., Marx bunian Onalfhinc-Onsekizinci ylzyillarin devosa s6-
milrge ticareti sirketlerine benzetiyor, Konoda'mn bilyilk bir kisming
schip olon Hudson's Boy Compoany, Hindlston ticaretinl tekelinde bu-
lunduran East Indla Company glbi.
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langicinda da, biyiik, ayncahkh tekelci ticaret sir-
ketleri seklinde ortaya cikarlar.

55 Ulusal zenginlik kavrami bile Onyedinci yiizyil
iktisateilannin eserlerine (kismen Onsekizinci yizyil-
da da sirmek uzere), zenginlik sadece devlet i¢in
dretilir ve devletin gici bu zenginlikle orantihidir, di-
sunceleriyle girdi. Bu da, zenginligin ve zenginlik
Gretiminin kendilerini modern devletlerin varolug ama-
¢l ildn edip, devletleri bundan bdyle yalmzca zen-
ginlik dretiminin bir aract olarak gérmelerinin he-
niiz bilingsizce ikiylhzIi bir ifadesi idi.

56 Sira sliphesiz sdyle olmahdir: (1) su ya da bu &l-
¢ide her toplum bigiminde, ama sadece yukanda
actklandid: anlamda, rastlanan genel, soyut karak-
teristikler. (2) Burjuva toplumun i¢ yapisim olusturan
ve temel smiflan tanimlayan kategoriler, Sermaye,

57 ucretli emek, toprak miilkiyeti. Bunlarnin karsihkl ilis-
kileri. Kent ve kir. Ug biylk toplum sinifi. Buniar
arasindaki mibadele, dolasim. Kredi dizeni (6zel).

58 (3} Burjuva toplumun bir devlet seklinde bltinles-
mesi. Kendi kendiyle iligkisi bakimindan ele alinma-

55 Merkantillst anlayis dzetleniyor, Bk. not 47,

% jlk maddenin, genel olavak iiretimi islemasi gerekmektedir. Ancak
bu konu, elimizdeki Onséz disinda islenmeyecek; metnin kendisi, deder
ve para tartigmasinin orta yerinde, oldukeo ilgisiz bir noktoda basla-
yacaktir, Analizin nasil baslatilmast gerektigi konusunda Marx’in pek
rahat olmadii, gerek burodaki kopustan, gerekse metin icindeki bircok
ifadeden anlagimaktodir,

5 Grundris~e. ikinci maddenin «sermayes bdlimdnin kicdk bir parca.
sindan |barettirl

% ikinci madde, simflar ve ¢rkar iligkilerinden olugan sivil toplumun
anolizi ise, Uglnctd maddede bunlardan olusan toplumun bir biitiin
olarak kendi kendinl kavrayisr ve bu temel zerinde olugan islevieri
icoren devlet konusu iglenecektir. «Uretken olmayan» smiflar: yani
deviet memurlan.
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s1. «Uretken olmayan» siniflar. Vergiler. Devlet borg-
lan. Kamu kredileri. Niffus. Sémirgeler. Dis gé¢. (4)
Uluslararast dretim iliskileri. Uluslararas: igh&limii.
ihracat ve ithaldt. Kambiyo rayici, (5) Dlnya piyasas
ve krizler.

4) URETIM. ORETIM ARACLARI VE URETIM iLISKILERI.
GRETIM iLISKILERI VE [g ILISKILERL. URETIM VE
i$ ILISKILERI ILE {LGiLi OLARAK DEVLET BiCIMLERI
VE BILING BICIMLERI. HUKUKI ILiSKILER,
AILE iLISKILERI,

Burada deginilecek, unutulmamasi gereken nok-
talara dair, notabene.

(1) savas banstan once gelismistir; Ucretli
emek, makinalar vb, gibi belli bazi ekonomik iligkile-
rin savas ylzinden ve ordularda vb. burjuva toplu-
mun i¢ kisminda oldugundan daha erken gelismesi.
Uretici giic ve retim iliskileri arasndaki iligki de or-
duda 6zellikls vurgulamyor.

(2) Eski tarihciligin, yani ideal tarihin reel tarih-
be iliskisi. Yani cuygarhk tarihleri», ki aslinda dinler ve
devletler tarihinden baska bir sey degildirler. (Bu ara-
da eski tarihgiligin degisik cesitleri konusunda bir
seyler soylenebilir. «Nesnel» cesidi. Oznel [ayni za-
manda ahldki]. Felsefi).

3) ikincil ve Ugiinci) konular; genel olarak, 6zgiin
olmayan, derivatif, kaiinti Gretim iliskileri. Burada
uluslararasi iligkilerin etkisi.

% [g iligkileri: Verkehrsverhiilinisse. Verkehr sozcigi, is, karsikk
aligveri, ishirligi, ortaklik, trafik vb, anlomlorng gelir. {interaction,

intercourse, association).
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Oysa raslantilarin aciklanmasi. Ama nasil. (Basg-
ka seylerin yamsira, zgurlugiin de.) (iletisim aracla-
nnin etkisi. Dinya tarihi hep varclmads; tarihin diin-
ya tarihi [haline gelmesi] bir sonug.)

8) Baslangic $iiphesiz dogal kékenli; gerek oz-
nel, gerekse nesnel olarak. Klanlar, asiretler vb.

1) Sanatta kimi paritili dénemlerin toplumun ge-
nel gelisim durumuyla ve dolayisiyla toplumsal di-
zenin maddi temeliyle, 6z yerindeyse, iskelet yam-
siyla bitiiniyle orantisiz oldugu bilinir. Ornedin cag-
daslara kiyasla Eski-Yunanhlar ya da Shakespeare.
Hatta bir kez bash basina bir faaliyet olarak sanat
{iretimi ortaya cikinca birtakim formlarin, sézgelimi
epik tirin klasik, dinya capinda cidir agict niteligiyle
artik yaratilamayacad; dolayisiyla da gilizel sanatlar
alanindaki kimi énemli formlarin sanatsal gelisimin
sadece erken bir asamasinda miimkin oldukian da
kabul edilmigtir. Guzel sanatlar alanindaki birbirin-
den farkh bicimler arasinda bdyle bir iliski varsa, ala-
mn tdmi ile toplumun genel gelisimi grasindaki ilig-
kinin de boyle olmasmin, daha bastan cok sasirtict
olmamasi gerekir. Guc olan sadece celiskilerin ‘genel
bir gekilde kavranmasichr. Agiklanmalar icin bir kez
tanimlanmalan yeter,

Yunan sanatinin, sonra da Shakespeare’in gl-

% jnsan toplumunun baglangic noktas1 olan yar-maymun siiriisd kas-
tedilivor. Bk. Bashk 12, Bu «siirGsol varliks siirekli yeniden-iiretilir;
ancok yeniden-lretildikce donliglr, dodal (yani insan eseri olmayan,
veri ahinon) dnvarsoyim giderek adim adim tarihi {sirec icinde, Insan
toplumu tarafindan dretilmis} bir dnvarsayima, ya da Gretilmig Gnvarsa-
yvima doénlgir,

% Homeros'un iHlyada ve Odysseia’st gibi, kékeni halk imgeleminde
kaybolan, adizdan adiza gecirilen destanlar,
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nimuzle iliskisini ele alalim sézgelimi. Yunan mito-
lojisinin Yunan sanatinin yalmizea cephanelidini de-
gil ayni zamanda mekdmim da olusturdugu bilinir, Yu-
nan hayal glciniin, dolayisiyla Yunan mitolojisinin
kaynaklandigr doga ve toplum anlayisi, yasantisin
Self-actor’larla, demiryollariyla, lokomotiflerle, elekt-
rikli telgraflarla yanyana sirdirebilir mi? Roberts et
Co.'ye karsi Vulcan'in, paratonere kargy Jipiter'in,
Crédit Mobilier'e kargt Hermes'in sansi ne olabilir?
Tim mitoloji hayai glici yoluyla, hayal alemi iginde,
doga glgclerini yener, dizginler, bigimler; bundan do-
layr da doga guclerine gercekten egemen olundugun-
da ortadan kaybolur. Printing House Square’in ya-
ninda Fama’'min hali ne olur? Yunan sanati, Yunan
mitolojisini, yani dedal ve toplumsal bicimlerin ulu-
sun hayal giicinde bilingsiz bir sanatailikla islenmis,
yogrulmus seklini dnvarsayar. Malzemesi budur, Ge-
lisigiizel herhangi bir mitoloji, dogamn (burada, top-
lumu da kapsayacak sekilde, nesnel olan her sey an-
laminda) gelisiglzel bir bilingsiz sanatkdrlikla islenisi
dedil ama. Yunan sanatmin temeli, doddudu rahim,
Misir mitolojisi olamaz. Ama, her halilkérda bir mitolo-
it. Yoksa, dogayla tiim mitolojik, tiim mitlestirici ilis-
kileri reddeden, dolayisiyla sanatcidan mitolojiye ba-
dimh olmayan bir hayal giici talep eden bir toplum-
sal gelisim diizeyi degil.

% Self-actor (ing.): otomotik dokuma tezgdht,

% Roberts et Co.: sanayi makinglan ve !okomotif imal eden bir ingiliz
firmasi. :

 Vuican: Demircilik ve yonardadior tonrise. Jipiter: Yidinmlar tan-
rist. Crédit mobilier; Bk. Sunug s. 11, Hermes: Tanrnlarn, ticaret, tefe-
cilik ve yolanciik konularinda usta, oycgritez habercisi.

" Printing House Square: Londra’nin basmn-yaymn merkezi, Foma: sdy-
lenti, dedikodu, in tanrngoss,

135



72

Bir boska acidan: Borutla kursunun oldudu yer-
de Akhilleus mimkiin midior? Ya da, bugiinki basin
bir yona, matbaa makinasinin oldugu yerde llyada?
Matbaacimin levyesi tirkinidn, destanin, ilham peri-
sinin sonunu getirmez, epik siir i¢in gerekii kosullon
zorunlu olarak ortadan kaldirmoz mi?

Ama giclik Yunan sanatiyla epik tirin belli top-
lumsal olugum dizeylerine badimh olduklarninm anla-
makta dedildir. Aciklanmasi asiIl giic olan, bunlann
bizim i¢in hdld birer sanatsal haz kaynad olmaya de-
vam etmesi ve bir bakima birer norm, erigilmez birer
model yerine gegmeleridir,

Yetigkin bir insan bir daha ¢ocuk olamaz —olsa
olsa ¢ocuksu olur. Buna karsilk ¢ocugun naivetd’s
insong yine de bir seving kaynad dedil midir; dohag
yiikksek bir dizeyde onun yopmaciksiz gercedini ye-
niden-iretmeye calismast gerekmez mi? Her cadda
kendi 6z karakteri, en tabii gerceklidiyle, cocuklan-
rin tobiatindo yeniden dogmaz mi? Insanhdn tarihi
cocukluk ddnemi, en glzel tomurcuklonma cadi, hic-
bir zaman geri dénmeyecek bir dénem olarak neden
sonsuz cazibe kaynag: olmasin? Kimi ¢ocuk simarik-
tir, kimi ¢ocuk vaktinden é&énce blylamistir. Eski
uluslann ¢odu bu sinifa girerler. Yunanlilor ise nor-
mal c¢ocuklar oldulor. Yunan sanatimin glnidmizde
siliren cazibesi, Uzerinde yetistidi gelismemis toplum
dizeyiyle celigkili degildir. Tam tersine, bu durumun
bir sonucudur; tersine, Yunan sanotimn doddudu, ve
dogabilecedi tek yer olan, olgunlasmams toplum ko-
sullarinin bir doha geri gelemeyecekleri gercedinin
zorunlu bir drantidir,

2 Naiveté (Fr.): saflik, dodruluk.
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PARA USTUNE






Baslik 2. [Proudhon’cu Kriz
Teorilerinin Elestirisi]

OZET

Para Ustiine boliimiiniin ¢evirmedigimiz ilk sayfalari, 1855 kri-
zine Proudhon’cu bir ¢oziim Oneren Alfred Darimon’a (De la refor-
me des banques, Paris 1856) kars bir polemigi ve buradan hare-
ketle Marxn ekonomik krizler ve altin paranin kighda konvertibi-
litesi (tahvil edilebilirligi) iistiine goriislerini i¢ermektedir.

Darimon’a gbre krizin nedeni metal rezervlere bagh olan pa-
ra ve kredi sistemidir. 1855te bir yandan kot tahil hasadi ne-
deniyle artan ithalat, dbiir yandan III. Napoleon emperyalizminin
Crédit mobilier aracihfiyla yurtdisinda girigtigi biiylik yatirim-
larin baz1 bagansizliklan nedeniyle Merkez Bankas1 altin rezerv-
feri olaganiistii diismiis, dolayisiyla Banka rezervlerdeki erimeye
set cekmek i¢in kredileri kisinea diretim biiyiik bir bunalima gir-
mistir. Ulke i¢i iiretim ditsiince Merkez Bankas: kredileri arttirip
iiretimi destekleyecefine, tam tersine davranmak zorunda kalmig-
tir, Darimon’a gdre «biitiin bozukluk genel kaminin inatla dola-
sim ve miibadelede deferli metallerin oynadifr role atfettigi &-
nemden gelmektedir » {A. sf. 35) Bankanin kredi olarak piyasaya
siirdiigii para metal kuruna ba@l olmasaydir Banka gerektik¢e pi-
yasaya sinirsiz kredi siirebilecek, dolayisiyla kriz biiylimeden on-
lenebilecekti.

Marx, dnerilerin basit maliye mantifl ¢ergevesinde bile bas-
tan asafn sarlatanhk oldugunu gdstermekle ise baslar. Ozel mii-
badele ve dolayisiyla arz-talep vasast gegerli kaldif siirece, degil
karsiliksiz para, para kavrami hi¢ hesaba katilmazsa bile krize
engel olunamaz: «Bir yanda ig tiretimdekj diigiisli, &biir yanda
dis sinai girisimlerdeki artis1 ithalatla dengelemek igin gereken,
egdegerlerin miibadelesini kolaylastirmaya yarayan dolasum sem-
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bolleri defil, esdefierlerin kendileridir; para degil, sermayedir.»
(A, sf, 41)

Proudhoncunun dnerdifi, parammn miibadele degerinin saf ci-
simlesmesi olan bir meta halinden gikanlacak basit bir dolasim
aracina, bir tirlinlerarast araciya indirgenmesidir, Bu, paranin do-
lasimdan cekilerek istiflenmesi olayina, ve buna bagh olarak do-
fagsimda talep arttikca istiflenmis paramn dederinin «haksiz ola-
rak» (yani yeni bir gercek defer yaratmaksizin) artmasima engel
olacaktir. Altin ve giimiisiin ayricaligr kaldinlsm, biitiin 8biir me-
talarin riitbesine indirilsin. Altin ve giimiis paraya, ya da altn ve
giimiise tahvil edilebilen banknotlara bzgit tiim k&tiilitkler orta-
dan kaldmilmns olur. Tiim kétiiliikler sona erer. Yada, daha ivisi,
tiirn metalar bugiin altin ve giimiisiin elinde olan tekelci konuma
yviikseltilsin Papa kalsin, ama herkes papa olsun.» (4. sf. 46) Marx
bu ¢Hziimii temelden reddeder:

«As1] soru sudur: Burjuva miibadele sisteminin kendisi, &z~
giil bir mitbadele aracim zorunlu kilmiyor mu? Tiim degerlerin
karsithii olan 6zegiil bir esdegeri zorunlu olarak yaratmiyor mu?
Bu miibadele aracinin, bu esdegerin bir bicimi bir baskasindan
daha elverisli, daha kullamsli, daha az handikaph olabilir Ama
Gzglil bir miibadele aracimin, 8zgiil ama genel bir esdeferin var-
ligindan dogan handikaplar hangi bicimde olursa olsun yeniden
ortaya ¢ikmak zorundadiriar.» (A. sf. 46)

«Genel sory sudur: dolasim aracim —dolasim sistemini— de-
gistirmek yoluyla varolan iiretim {iligkileri ve onlara tekabiil eden
dolasim iliskileri kokiinden degtistirilebilir mi? Ikinci soru: varo-
lan iiretim iligkilerine ve onlara baZl olan toplumsal iliskilere
dokunmadan dolasimda biyle bir defistirme iglemine kalkistlabi-
lir mi?» (A, sf. 42)

«Cesitli para bicimleri toplumsal {iretimin farkli asamalarma
daha uwygun olabilir; birinin dilzeltemeyecefi bozukluklara bir
baskast ¢are bulabilir; ama para bicimleri olarak kaldiklan ve
para da asli bir iiretim iliskisi olarak kaldig1 stirece, hichiri para
iliskisinin &ziinde olan ¢eliskileri ortadan kaldiramaz, ancak bu
celigkileri farkl bicimler altinda yeniden-iiretir.» (A, sf. 43)

Bu noktada Darimon’u birakip Proudhon'u ele almak ve sunu
sormak gerekiyor: Saf (icerikten sovutlantms) miibadele degeri,
vani genel egdefier, emutlak» meta, altin vb. gibi ayrt bir meta
defil de tiim metalarin 8z olan emek olsa nasil olur? Proud-
honun teorisi, parantn emek siiresini belirten bir kupondan iba-
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ret olmasi gerektifidir ve bu nitelifiyle, Darimon‘un yiizeysel &-
nerisinin en radikal bicimini olusturar. Dolayistyla Proudhon'un
elestirisinin daha teme! bir diizeyde vapilmas:, ve tncelikle emek-
le miibadele degeri ve parayla miibadele defieri arasindaki iliski-
nin aragtiridmasi gerekir.
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Bashk 3. [Meta, Miibadele
Degeri, Para]

GIRIS:

Talep ve arzin, vani ihtivacglaria onlan karsilayan {iretimlerin
toplum ¢apinda temel bir ilke ve nvarsayim olarak birbirini den-
gelemesi, ancak dzglil bir lirctim Orgiitlenisinin eseri olabilir: top-
lumun, karsilanmasi gercken ibtiyacglarim ve iiretimi ortaklasa,
bilingli olarak belirledifii, boliistiigii ve kontrol ettifi iiretim 6r-
giitlenisi, yani komiinizm. Bu diizende bireyin emegi, daha bastan
toplumsaldtr; toplumsal bir bilingle, ortak bir gabanin bir pargasi
olarak gergeklesir,

Uretimin boyle bir §rgiitlenis i¢inde gergeklesmedifi piyasa
diizeninde arz ve talep ilke olarak birbirinden bafnimsizdir, $ip-
hesiz ortalamada bunlann dengelenmesi gerckir; aksi takdirde
toplum varhgim siirdiiremez. Piyasa tiretiminde bu dengeyi sag-
layan dinamik ilke, emek-deger yasasi, yani tiim iireticilerin har-
cadiklan emek (siire) karsthgmda bagkalarmmin en az aynr miktar
emeginin (siiresinin) iiriiniinii elde etme istegidir. Bir baska de-
yimle, harcanan emegin en az kendisi kadar toplumsal karsiik
getirmesi Bu dinamik ilke sayesindedir ki iiretim, siirekli olarak
arzin ¢ok talebin az oldugu (dolawyisiyla harcanan emekten az
toplumnsal karsilik getiren) alanlardan, arzin az talebin ¢ok (har-
canandan ¢ok karsihik getiren) alanlara akarak uzun dénemde
arzla talebi ortalama bir dengeye getirir. Emek kendisi kadar
toplumsal karstlify ancak arzla talep dengede oldugu zaman ge-
tireceginden, arz ve talep ilke olarak birbirinden bagimsiz oldu-
fu zaman emegin de itke olarak kendisinden bagimsiz siireglerce
belirlenen bir toplumsal karsiik getirecegi agiktir,

Demek ki piyasa iiretiminde iki 8ge stzkonusudur:

1) Uretimin hareket noktas1 toplumsal olarak belirlenmis,

193



daha bastan toplumun iiretilmesine bilingli bir katkl olarak ger-
ceklestirilen bir emek degil, kendini toplumdan bafimsiz olarak
koyan bireyin, gbriinitrde bu anlamda &zgiir olan emegidir. Kim ne
isterse liretir. Toplumsal taleple topiumda yapilan toplam iiretim
{arz) bu nedenle birbirinden bagimsizdir.

2} Issiz adadaki Robinson‘un, va da kendine yeterli iiretim
yapan feodal koyliiniin (daha dofirusu cemaatin) aksine, bu eme-
fin iireticinin kendisine yararl hale gelebilmesi i¢in satilmasi, ya-
ni toplumsal bir kimlik edinmesi gerekmektedir, Somut A emeii-
ni, toplumun biitiinsel {iretim (toplumsal emek) siirecinin, tipkt
B, C, D emekleri gibi bir parcas1 olarak ifade eden; érnegin benim
ekmek ya da davul tozu iiretiminde bir giin ¢calismakia topluma
ne kadar katkida bulundufumu belirten bu toplumsal kimlik, iirii-
niin miibadele degeridir. Bu toplumsal kimligi belirleyven siirec,
iiriiniin kendisini olusturan stire¢ten tamamen bafimsizdir, clinkii
iiritniin icerifi daha bastan toplumsal olarak belirlenmemistir. O
halde bu iriiniin iireticiye yararlt hale gelebilmesi icin 6nce ken-
disini olusturan siireci ve kendi somut varlifini bir vana birakip,
bambaska slireglerce belirlenen toplumsal bir varlifa ¢evrilmesi
gerekir. Pratikte bu, iiriiniin, toplumsal igerifini (miibadele dege-
gini) belirten sembolik bir nesneye (paraya) gevrilmesiyle gercek-
lesir.

Demek ki emek, bireyin kendi toplumsal varhfim varath#i,
kendini foplumun ortak yagammin bir yaraticis: olarak gosterdigi
etkinlik d=Fildir; dolayisiyla bu emegin iiriinii de bizatihi toplum-
sal bir varlik, bireyin toplumsal katkisim ve toplumsal giiciinii
olusturan bir varlik degildir., Toplumsallik, bu cmettie ve iiriine
yabarnct ve d-ssal bir olgu olarak, pivasamn bafimsiz dinamiklerin-
ce belirlenmektedir Bireyin toplumsal varhfm belirleyen eme#i
degil, bunun pivasada gevrilecefi paradir. Toplumsal giic emekin
degil, paramn giictidiir,

Varbg: emeginin toplumsal varhfima (sahsina) bagh olan pi-
yasa bireyi, siiphesiz iiretimini yaparken bu pivasa dinamiklerini
hesaba katmak, bir baska deyimle emegini, kendisi kadar toplum-
sal karsilik getirecek bigimde harcamak zorundadir. Yukarda da
deginildigi gibi, toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasi (arz-talep
dengesi) bu zorunluk sayesinde gerceklesir. Yani Robinson'un ve
feodal koyliiniin aksine, bireyin eme#i bir roplumu iirefme emegi
olacaktir. Ancak bu emek pivasa diizeninde 8zgiir ve kontrollii bir
yvaratictlik olarak degil, emegin ve onu harcayan bireyin kendisine
tamamen yabanci bir glice boyun e¢fme olarak ghziikiir; toplumu
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ve birevin toplumsal giiciinli yaraimaz, tersine, toplumum tiim
emeklere yabanalasmis «nesnel» giiciine uydugu dleiide bu giicit
edinir: bireyi aktiflestirmez, pasiflestirir. Islevi, belli dnvarsayim-
lart yeniden-uretmekle, onlarin gereklerine uymakla simrhdir:
onlan kendi yaratt:gim goremez. Bu nedenle, toplumun &zglir ya-
raticilifini bu dnceden verili alana hapseden iiretim tarzl, simrh
ve siurlayict bir cenderedir. '

Proudhon bu geliskiyi gérmekte, Ozellikle paramn gerekleri-
nin {iretimi imkans:z hale getirebildigi ekonomik krizleri, bu top-
lumsal yabancilasmamn (toplumsal giiciin toplumu olusturan e-
mekliere yabanc bir giic olarak belirisinin) bir ifadesi olarak kav-
ramaktadir. Gnerisi, paramn bu giiciindi, fiili insan emegini do-
laysiz olarak toplumsallastirarak kirmaktir. Yani iireticinin har-
cadifr emek, iiriiniin miibadele degerini dogrudan doZruya emek-
parasi cinsinden belirlemelidir; miibadele degeri emegi degil, emek
miibadele degerini belirlemelidir. Oysa Marx, yabancilasmanin te-
termelinin mitbadele degeri kavramunda, yvani daha bastan toplum-
sal olarak belirlenmeyen iiretimde oldufuny; toplumsal kimligini
miitbadele defieri bigiminde kazanan emegin zaten yabancilasmus,
ve dolayisiyla toplumsal bir biitlinlitge ulasmak i¢in arz-talep-pi-
yasa-para meckanizmalarini gerektiren bir emek oldufunu; emegi
daha bastan toplumsal bir bi¢imde tirctecek olan liretim drgiitlen-
mesi gergeklestiffinde jse zaten miibadele degerine déniistiirmek
dive bir geregin kalmayacaZim gisterceektir Sorun bir miibadele
degerinin yerine bir baskasim koymak degil, miibadele dzZerini
temelinden yokedecek turetim &reiitlecnmesing gerceklestirmektir,

Son olarak, cevirisi bazi zorluklar ¢ikaran Allgemeine (ege-
nels) kavramina kisaca definelim. Allgemeine sdzcligii, Marx tara-
fidan, hem «her sevde ortak olan dge» hem de «bir nesnenin, &te-
ki benzer nesnelerle ortak yoOniinil olusturan cephesi» gibi bir an-
lamnda kullanmaktadir, Bu anlamda miibadcle degeri (toplumsal-
hk} hem iiriiniin genel olan cephesidir, hem de kendisi genel éiriin-
diir; yani {iriiniin somut farkliliklardan sovutlanmis 6zit Bunum
z1t anlamiis1 olan besondre sdzciigiinii «tikel» ya da «ayris diye
cevirdik.

Baslhik 3. te islenen baz1 konulart Sunus sf, 29-42'de daha ay-
ritil olarak tartisgttk Marx"in aym konulara defindigi obiir kay-
naklar igin bk. Felsefenin Sefaleti sf. 33-81, Katkiy'nin «metas bi-
liimii; Kapital, biliim 1,2.
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METIN:

[Emek siiresi ve miibadele dederi]

Emek dahil tim metalarin degerini (gercek ma-
badele degerini} belirleyen, Gretim maliyeti, bir bas-
ka deyimle metar dretmek icin gereken emek siresi-
dir. Fiyat, metain miibadele dederinin para cinginden

1 ifadesidir. Metal parcnin {onunla birlikte, metal para
cinsinden denomine edilen kddit paranin ve kredi pa-
rasimin) yerine, emek slresi cinsinden denomine edi-
len emek parasinm konmasi o halde metain gercek
degerivle {mibadele degeri) nominal degerini, fiya-
tini, para dederini esitleyecektir. Ger¢ek degerle no-
mina! degerin, degerle fiyatin egitlenmesi. Ancak bu-
nun yapilabilmesi icin deger ile fiyat arasinda sadece
nominal bir fark bulunmasi gerekir. Oysa durum é&yle

! Proudhoncu akilyGriitme Ozetieniyor.
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dedildir. Emek siresi tarafindan belirlenen deder, me-
tain sadece ortalama degeridir. Bu, bir ddnemin fiyat
ortalamasi seklinde, sézgelimi 25 yil boyunca kahve
fiyatlarimin ortalomasi alindidinda 1 libre kahve 1 silin
gibi hesaplandifinda, digsal bir soyutlama gibi gd-
rinir; ama helli bir dénem boyunca meta fiyatlarinin
ugradidi dalgalanmalarin itici gici, devinim ilkesi
olarak kavrandiginda, aynt zamanda son derece ger-
¢ek bir olgudur. Bu gergeklik salt kuramsal bir dnem
tasimaz: ihtimal hesaplarini gerek dalgalanmalarin
merkez ekseni gbrevini yapan vasat fiyat ortalama-
sina, gerek dalgalonmanin, bu eksenin {istiinde ve
altinda kalan zirve ve dip noktalan ortalamalaring
dayandiran ticari spekilasyonun da temelini olustu-
rur. Metain piyasa dederi bu ortalama dederden dai-
ma farkhdir, daima condan yiksek ya da disiktir.
Pivasa dederinin gercek dederle esitlenmesi piyasa
dederinin dalgalanmalar sayesinde gerceklesir: ger-
cek dederi bir (ighncl olarak alip, onunia esitlenme
yoluyla dedil, slirekli olarak kendi esitligini bozmak
yoiuyla {Hegel'in diyecedi, gibi, soyut dzdeslik yoluy-
la degil, olumsuzlamanin —gergek dederin olumsuz-
lanmasi olarak pivasa dederinin— olumsuzlanmasi yo-
luyla}. Gergek dederin de piyasa dederinin dalgalan-

? Piyosa dederi gercek dederi sirekli inkdr eder, clinkll piyasa dede.
rini belirleyen gercek deder degdil arz-talep dinamikleridir ve buntar
da hichir zaman denge durumunda degildir. Ama tam bu nedenle,
yani piyusa degeri gercek degere badgh o'madidn icin, pivosada alig-
kanlk gerceklesir, arz talebe yoklasir, yiiksek fiyotler diser vb. ve
pivasa degerl kendi kendini bozup (ink@r edip) gercek dedere yaklasir.
Bk. Mantik IV, s, 503515, (MELI}

¥ Emegin tretkenligi arthik¢a ve aym iriinter eskisinden daho ucuza
maledildikga, varolan irinlerin gercek emek-dederl de disecek, ger-
cek deger yine fillen harcanan emek siiresine esgit clmayacakhir,
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malart {izerindeki egemenliginden badimsiz olarak
{(bu daigatanmalann yasasi olma roliinden ayrn ola-
rak} owumsuzianp, ne.alarnn gerceic degerini devaml
kendisiyle celiskiye soktudunu, varotan drlinlerin ger-
cek degderini slrekli disdrdigini ya da yikselttidini
—bitin bunlan Proudhon’a karsi yazdidim risalede
géstermigtimt: simdi bu konulara tekrar girmenin si-
rasi degil. Fiyat ile deder arasindaki fark, demek ki,
sait nominal ile gercek arasindaki farkian ibaret de-
g.dir; sadece altin ve gumise gbére denomine edil-
mekten degdil, ikincisinin, birincisinin ugradidl degi-
simlerin belirleyici yosas) olmasindan ileri gelmekte-
dir. Ama ikisi arasindoki farkhlik sirekli olarak var-
dir; ikisi hicbir zaman birbirine esit olamazlar, ya da
ancak raslansal ve istisnai durumlarda esit olurlar.
Metain fiyatt sirekli olarak metain dederinin Ostiinde
va da alunda kalir; bizzat de@erin varhidi, sadece
fivatin bu un arnd down’u icinde sdzkonusudur. Meta
fiyatlanin stirekli olarak belirleyen arz ve talep hig-
bir zaman dengelenmez, ya da ancak tesadiifen den-
gelenirler; arz ve talebin dalgalanmalanm ise (retim
maliyeti belirler. Metan fiyatini, ya da pivasa degerini
ifade eden altin veya giimisiin kendisi belli bir nice-
likte hirikmis emek, belli bir miktar maddilesmis emek
siresidir. Metain lretim maliyetiyle altin ve glimitsin
tretim mafiyetinin aynt kalmasi kosuluyla, pivasa fi-
yotinin ylikselmesi ya da dismesi, dipediiz bir me-
tain, = X emek siliresinin, piyasada sitrekli olarak>

1 Bk. Feleefen!n Sefaleti 5. 55.73. Morx"in ¢«Proudhon’a karsr yazdidm
risa'es derken kostetlidi herhalde sodece Felsefenin S-faleti dedil,
aynl zamanda 1851'de yazdifjr, «ldée asdrndrale de la revelution au XIX
siécle, par P.J. Proudhom adl, yoyimlanmamis, kaybolmus bir yazis:
dir. (MELD

5 up and down: (ing.} inis ¢ikig, datgalanma,
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veya <X emek siiresi sotin alma glicinde oldugunu,
dolayisiyla kendi emek siresi torafindan belirlenen
ortalama dederinin dstiinde ya da altinda durmakta
oldudunu ifade eder. Saat kuponcularinin temel ya-
nilgilarinin ilki, gercek dederle piyvasa dederi, mii-
badele degderivle fivat arasindaki nominal farki orta-
dan kaldirmakla —dolayisiyla dederi, emek siresi-
nin spesifik bir nesnellesmesiyle, dérnedin altin ve
glimiisle ifade edecek yerde, bizzat emek siiresi ile
ifude etmekle— ayni zamanda fivatia deger arosin-
daki gercek farki ve celigkiyi de yokettiklerini san-
maktir, Bu bdyle olunca dogal olarak saat kuponlg-
rnntn salt uygulama alaning sokulmast bile burjuva
Uretiminin tim bozukluklarim, tim bunalimlarn orta-
dan kaldiracaktir, Metalann parayla ifade edilen fi-
yati == gercek degerleri; talep = arz; lUretim = tike-
tim; para aym anda hem ortadan kaldinlms hem de
muhafaza edilmistir; metain driini oldugu emek si-
resini —meta halinde maddilesen emek siresini—
saptamak, ona tekabll eden deder simgesini, paray,
saot kuponu seklinde ortaya cikarmaya yetecektir.
Bévlece her meta dodrudan dodruya para haline ge-
tirilmig, altinla giimiis de tim diger metalann riithe-
sine indirilmis olacaktr,

Mabadele dederiyle fiyat —ortalama fivatla bu-
nun ortalamasi oldudu fiyatlar— arasmdaki celiski-
nin, niceliklerle bunlarin ortalamasi olan nicelikler
arasindaki farkin ortadan kaldinimasinin salt nominal
farki kaldirmakla, sdzgelimi 1 libre ekmek 8d. eder

¢ proudhon’'un ingiliz Gtopyocr sosyalistleri J, Groy (1799-1850) ve
JF, Bray'i (1809-1895) izleyerek savundudu teori, emek-saatin para
birimi kabul edilmesini, merkezi bir halk bankasin:in tiim emekcilerin
tlim drdnlerini diretim icin harcadiklar emek-saati gosteren kuponldr
karsiifinda satin alarok oym fiyata satmasim gerektiriyordu,
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diyecek yerde 1 libre ekmek = 1/X i saoti demekle
mimkin olamayacadint inceden inceye izah etmeye
gerek yok. Tam tersine, eder 8d. = 1/X issaati ise,
ve bir libre ekmekie maddilesmis olan emek siresi
1/X issaatinden daha az veya doha cok oluyorsa, ©
zaman, deder dlgist aymi zamanda fiyat da ifade
eden dge olacagindan, gltin ve gimis cinsinden ifa-
de edilen fiyatta gdriinen fiyat-deder farkinin acikca
ortaya cikmasi imkansiz olacaktir. Ortaya sonsuz bir
denklem c¢ikacaktir. 1/X saat emek (8d. de igerilmis
olarak) > < 1/X saat emek (1 libre ekmekte iceril-
mis olarak).

Ortalama emek siresini temsil eden saat kuponu
asla fiili emek siresine karsihk veya ona cevrilebi-
lir nitelikte olamayacaktir; yani bir metada nesnel-
lesmis olan emek siiresi hichir zaman kendisine esit
nicelikte emek siresini satin alma ya da onun tara-
findan satin alinabilme durumunda olmayacak, dai-
ma, tipki buginkl durumda pivasa dederindeki her
dalgalanmanin metalartn altin ve gimise gbre olan
fivatlarindaki artis ya da disiste ifadesini bulmasi
gibi, daima daha bilyiik veya daha kicik bir mikto-
ri karsilayacaktir. Daha Snce soézinil ettigimiz, me-

7 tafarin saat kuponlaring nazaran —uzun siirede—
strekli deder kaybina udramast olay), emek siiresi-
nin tretkenlidinin artmasi yasasindan, yani nisbi de-
Jgerin bizzat kendisinde, bizzat kendi organik dedi-
sim ilkesi {yani emek siresi) geredince ortaya cikan
degdisikliklerden kaynoklantr, §imdi (zerinde durdu-
dumuz bu saat kuponlarinin emek siliresine cevril-
mezligi konusu ise gercek degerle piyasa dederinin,
mibadete degeriyle fiyatin birbirine cevrilmezlidinin

T Cevirmedigimiz bélimde. Bk. A. s, 54, Bk. not 3.
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sadece bir baska anlatimidir. Oteki metalar karsisin-
da saat kuponu, bazan daha cok, bazen daha az mik-
tarda fiili emek siresi ile mibadele edilebilen ve ku-
ponun varliginda, bu esitsizlije tekabll eden kendi
ayn varhding kavusan ideal bir emek siresini tem-
sil edecektir, Genel esdeder, dolasim aract ve meta
3] oicusu, metalarin kars:sina yine kisilesmis, kendi ya-
salarna gore igleyen, yabanclasmts bir sekilde ¢i-
kacak, yani kisacas bugin varolan sekliyle paranin
bitln 6zellikierine sahip olgcak, buna karsiik onun
gordigi hizmetleri goremeyecektir. Ote yandan me-
ta.arin, bu nesneliesmis emek sdresi birimlerinin bir-
biriyle kiyaslandiklarr ortam lglnci bir meta degil de
kendi deder Olciileri, yani bizzat emek siresi oldu-
Junda, kanisiklik bisbiitin iginden c¢ikitmaz boyutla-
ra ulasacaktir. 3 saatlik emedin nesnellesmesi olan
B metai= 4 igsaati kuponu. Metalarin para fiyatiar,
dstld kapalt bir sekilde dahi olsa, uygulamada bu ce-
liskiyi ifode eder. Fiyatla deder arasinda, arini ol-
dugu emek siiresi cinsinden dlgilen meta ile bunun
mibadele edildigi bir dider emek siresi Oriini ara-
sinda varolan fark, metalarin fiili miboadele dedari-
nin &lciti olacak bir Gglincd metam varhdim gerekli
kilar. Fiyat degdere esit dedildir, ve dolayisiyla deder]
belirleyen dge —emek siresi— ayni zamanda fiyat
ifade eden dge olamaz, cinkil bdyle olsa emek sii-
resinin aynt anda hem belirleyici hem de belirteyici
olmayan, hem kendi kendine esit hem de kendi kend'i-
ne esit olmayan &ége ofarak gériilmesi gerckecektir,
Ciinkd emek sliresi deder olclist olarak ancak di-
stincede var olabilir, fiyat kiyaslama arac islevini ye-

8 Genel esdegder, dolasim araci ve meta Slelisi: parayr tammiayan
bu ii¢ islev i¢in, bk, Bashk 4.
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rine getiremez. (Burada deder iliskisinin parada ne-
den ve nasil badimsiz maddi bir variia kavugtudu
da aydinionmaktadir. Bu konu daha genisletilecek.)
Fiyatla deger arasindaki fark, degerlerin fiyat cinsin-
den Slcilebiimesi icin deger dlcedinden farkl bir Ol-
cedi gerekli kilar. Fiyat, dederden farkh olarak, para
cinzsinden olmak zorundadir. Fivatla deder arasindaki
nominal farkmn, aralarindaki gergek fark tarafindan ko-
sullandinimis oldugu burada acikga goriluyor.

A metar= 1 silin {yani= 1/X giimiis}; B metor=
= 2 silin {yoni = 2/X gimig}. Dolayisiyla B metai=
A metainin dederinin iki kati. A ile B arasindaki de-
ger iligkisi, ikisinin bir delincd metain belli bir mik-
tariyla mibadele edilis oram cinsinden ifade edilebi-
lir; bir deger iliskisi cinsinden degil.

[Meta, mihadele dederi, paral

Her meta (iriin ya da dretim arac)) = belli bir
emsk slresinin nesnellesmesi. Metain dederi, yani
&blir metalara karst mlbadele edilme oram = me-
tada realize edilmig belli bir emek siresi miktari. Bir
meta s6zgelimi = 1 saatlik emek siiresi ise. o zoman
Sbiar bitin 1 soatlik emek siiresi ariind olan meta-
lara bedeldir. (Bu akilylritmenin tiimiinde varsa-
vim: mubodele dederi == piyasa degeri; deder =
pivasa dederi; deder=fiyat olduju}. Metain dederi,

* Asadguda, Szellikle s, 210214, (MELD)

1 Bu varsayimin gerekcesi . 221'de baglayan tartismada daha acikea
gérilecektir. Arzla talebin bir an igin dergeds oldudunu (dolayisiyla
fiyat=deder) varsaysak blle, metain dodal varkds ile toplumsal var-
igmmin  {dederinini birbirinden #kede badimsiz olduklan, dolay:siyvla
ayrilabilecekleri ve celisebileceklerl gosterilebilir,
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metain kendisinden ayr birseydir. Meta ancak miba--
dele fiilinde {gercek veya hayali) bir dederdir (mii-
badele dederi); deder metoin sodece genel mibo-
deie edilebilme kapasitesi dedil, 6zgil mibadele edi-
lebilirligidir. Deder metain aynt zamando hem meta-
larla mibadele edildigi oranun, hem de ilk basta dre-
timi strasinda bagka metalar (moddilesmis emek si-
releri) ile milbadele edilmis oldudgu oranin ifadesidir;
metalann bir nicelik olarak saptanmis mubadele edi-
tebilirligidir. iki meta, sézgelimi bir yarda pomukla bir
blgek zeytinyad, pamuk ve zeytinyadr olarak disi-
niildiklerinde, birer dodal varlik olarak birbirinden
farkhdir, farkh dzellikieri vardrr, farkh dlgh birimlerivie
Slchlarler, birbiriyle olclistiriimeleri oclanaksizdir. Bu-
na karsilik birer deder olarak ele alindiinda, her me-
1o nitelikce Otekilerine esit ve sadece nicelikge fark-
lidir; dolayisiyla onlara oranla dlcllebilir ve belli ni-
celiksel oranlar gercevesinde onlarin yerine konabi--
lir {(mibadele edilebitirler, karsiltklt birbirlerine cevi-
rilebilirler). Deger, onlarin sosyal iliskisi, ekonomik be-
lirlemesidir. Belli bir dederi olan bir kitapla aym de-
deri tastyan bir somun ekmek birbirine bedeldir, ayrt
bilesimler icinde aynt dederdir. Meta, bir deder sifa-
tiyla aynt zamandao, belli bir oran ¢ercevesinde, bii-
tiin metolarin esdederidir. Meta, deder sifatiyla, bir
esdederdir; esdeder sifatiyla, tim dogal ozellikleri
silinmigtir; 6bir metalarla ézgil niteliksel bir iligki
icinde olmaktan cikmistir; tim metalarin ortak 6l-

11 Metoin kendlsinin, soyut olarak diisliniiidiigiinde, bir miibadele de-
Jeri yoktur. Mihadele dederi, meta ancak toplumsal dretim siirecinin
bir pargcasy haline geldigi miibadete olayt cercevesinde diginildi-
ginde sézkonusudur,

2 pgdeder: cbasko deferlere esit bir dederr onlaminda.
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cusl, ortak temsilcisi ve onlann mibadele edilme-
sini mimkin kdan aracr ortamdir. Deger sifatiyla me-
ta, paradir. Ote yandan meta, ya da daha dogrusu
driin ve Uretim arac ile bunun degeri farkll seyler
olduguna gdre, metain meta olarak varlig ile deder
olarak varli§i da birbirinden ayri olmahdir, Dolayisiy-
la metain dederi metain dogal varligindan ayri bir
varhga kavusabilir; yalniz kavusabilir dedil, kavusmak
zorundadir. Neden? Ciinkd birer deder olarak metalar
birbirlerinden sadece nicelik olarak ayrilirlar; dolayi-
siyla metamn da kendi dederinden nitelikce farkh olma-
s1 gerekir. Oyleyse metain dederinin, metamn kendisin-
den ayirdedilebilir bir varlid olmasi ve mibadele fiilin-
de de bu ayrilabilirligin fillen bir ayrihda déniismesi zo-
runludur — ¢inkir mitbadelede, metalarin dodol fark-
lidh ile ekonomik esdegerlidi celiskiye girmesi kagi-
nilmazdir, bunlar ancak metain kendisi gifte bir var-
olusa, yani meto dogal vorhigimn yanisira aynt za-
monda solt bir sembol, bir dretim Higkisini simge-
leyen bir rimuz, kendi dederinin bir semboll olarak,
saof ekonomik bir varlik kazandidinda varliklerim bir-
likte yanyana slrdirebilirler. Bir deder olarak, her
meta esit bélimlere ayrilabilir; oysa dodal varhé icin
bu sdzkonusu degildir. Bir deder olarak meta, istedidi
kadar baskalagim ve varolus bi¢iminden gecsin, ayni-
dir; oysa gercekte metalar sadece farkh oldukian ve
farkh ihtiyagc sistemlerini karsiladiklan icin mibade-
le edilirler. Bir deder olarak meta geneldir; gercek

¥ Urlnter birbirinden nitelikce forklidtr. Degerler birbirinden sadece
nicelikce farkhicdhr. Demek ki Oriin ils dederi orasinda nitelik forks
vardir, Meta, o} miibodelesi somut kosullara hadlt olan bir GrindGr,
b} milbodelesi hicbir kogsula bagh olmayan bir nicelik sorunu olan
bir milbadele dederi olmas: istenmektedir. Bunun gerceklesmesi igin
metain tikel varliindan kurtulmasi gerekir,
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bir meta olarak ise tikeldir. Bir deder olarak meta
her zaman icin milbadele edilebilme kapasitesine
sahiptir; gercek milbadelede ise ancok belli kosul-
lara uydugu takdirde mubadele edilebilir, Bir deder
olarak metain mibadele edilebilirlik élgisi, metain
kendisinde belirflenir, mubadsle dederi sadece onun
hangi oran cergevesinde diger metalann yerine ko-
nabilecedini ifade eder; gercek mubadelede ise me-
ta ancak dogal ozelliklerine bagmb olarak ve ihti-
vaglann karsilayacak miktarlarda mibadele edilebi-
lir. (Kisocas), paramn 6zgll nitelikleri olarak sirala-
nan oOzelliklerin hepsi de, miibadele dederi olarak
metain, yani Gran bigimini kazanan dederden farkl
olarak, deger bicimini kazanan drinin ozellikleridir.)
[Metain mibadele dederinin, metoin yamsira ayr,
Ozgll bir varlik kazanmis bigimi, paradir; tim meta-
lann birbiriyle esitlenebilecekleri, karsilastirslabilecek-
leri, Olclisebilecekleri varolus bicimidir; tim metalg-
rin ¢ozllup déndstikleri, kendisi ¢ézilip tim me-
talara déniisen bicimdir; genel esdegerdir.) Fiyat he-
saplarken, defter tutarken vb., metalari deder sem.
bollerine dénistirdadimiiz anda, onlari, olustuklan
maddeden ve dogal dzelliklerinden soyutlayarak, salt
birer mibadele olarak tesbit etmis oluruz. Kagit lze-
rinde ve kafada bu déniisiim salt bir soyutlama fiilivie
gerceklestirilir; ama gergek mibadele siirecinde ger-

4 [iriin bigimini kazanan deder=para, yani ayn bir metado {altn
vb.} nesnellesmis olon saf deger. Bunu tamimlayan &zeliikler sdefor
bicimini kazgnan Griinede, yoni metain miibadele dederi olma sifg-
tinda zaten verilidir deniyor.

1* Mibadele edilebilmek igcin Grin (Grin olarak meia} deders (deder
olarak metaya) cevrilic dendi, Bu islemin sgdece kofado yapillmas
yetmez, fillen dederi temsil eden bir nesnenin ortaya ¢ikmas), metamn
tike! voashifinin fiilen yokedilmesi gerekir.
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¢ek bir dolayimm, bu soyutlomay fillen gerceklesti-
recek bir yolun, bir aracin varigs zorunludur. Dogal
ozellikleri, dogal kendi kendine esitligi cercevesinde
meia ne her an icin mibadeie eduebilir, ne de dider
meiaiarin herbiriyle; bdyle oimasi ancak kendi kendi-
sine esit olmamakla, kendinden ayn birsey clmakla,
yani bir mibadele dederi olmakla mimk{nddr. Metai
once kendi mibadele dederi clarak varolan bigcimine
cevirmeliyiz ki bu mibadele degerini bagka mibade-
le degerleryle kargilagtirabilelim, karsilikh bunlars de-
distirebilelim. En ilkel sekliyle takasta, iki meta mii-
badele edilecedi zaman once herbiri miibadele de-
gerierini iiade eden bir sembolle, sdzgelimi kimi Bat
Afrika kiyist zencilerinde, =X c¢ubuk ile esitlenir. Me-
tain biri = 1 gubuk;: 6blri = 2 gubuk. ikisi bu oran-
da mibadele edilirler. Metalar birbiriyle mibadele
edilmeden &nce kafoda ve sdzde cubuklara ceviri-
lirler. Mibaodeleye girmeden oénce, degerleri bicilir;
bir deder hicilebilmesi icin ise bunlarin belirli bir sa-
yisa) oranti icine sokulmug olmalar gerekir. Bdyle bir
sayisal orantiya sokulabilmeleri, kiyaslanabilecek du-
ruma gelmeleri icin de, tek bir él¢ci birimine baglan-
matan garttir. (Cubuk yalmzca hayall bir varligo sa-

16 hiptir; genelde de, bir iligki ancak bir kez soyutlan-
diktan sonra yeniden tikel bir varhkta cisimlesebilir,
somutlanabilir), Mlbadele dederlerinin esitsizliini ko-
patmak ve bilangoyu dengeélemek igin, en ilkel takas-
ta da, tipks buglnki uluslararas ticarette oldudu gibi,
parayla 6deme yapmak zorunlu olur,

Urinler (ve eylemler) birer meta niteligiyle mi-
badele edilirler; metalar miubadelede ancak birer de-

% Bk, Baslik 1., Ydntem tartigmasi. Onvarsayilan soyut ilkenin protik
icinde fiilen cisimiesmest oloyr,
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ger olarak vardir; ancak nitelikleriyle oranlanabilirler.
Bir yarda keten beziyle miibadele etmek icin ne koa-
dar ekmede ihtiyacim oldugunu saptamak icin, &n-
ce keten bezinin yardasini mitbadele dederine, vani
1/X issaatine esitlerim. Yine aym gekilde, ekmegin
libresi = mibadeleds dederi= 1/X ya da 2/X vb. is-
saati derim. Metalarin herbirini= bir G¢lincisd ola-
rak, yani kendi kendisine esit olmayan birsey olarak
tesbit ederim. Her ikisinden de forkh olan bu G¢linci-
si, bir iliski ifade ettifinden baslangigta yalnizea ka-
fadaq, bir tasavvur olarak vardir — tipki, genelde tim
iliskilerde oldugu gibi bu iligkinin [bir varhk olarak]
tesbit edilmesi, iliskiye giren dznelerin tersine, énce
disiincede gerceklesir. Bir Grinin {ya da eylemin)
mibadele degeri haline gelebilmesi icin sadece belirli
bir niceliksel iliskiye, oransal bir sayiya —basgko
metalarin ne miktarimin kendisine egit oldudunu, ken-
di esdegeri oldudunu, ve kendisinin hangi oranda
baska metalara esdeder oldugunu ifade eden bir sa-
yiya— ddnlsmesi yetmez, aynt zamanda nitelikge
de hal degistirmesi, bir baska dgeye transfer edii-
mesi gerekir ki iki meta da ayni tirden, ayn birim-
le dlcilen nicelikler olsunlar ve dolayisiyla kiyaslana-
bilsinler. Metain énce emek sliresinge, yani kendisin-
den nitelikce farkl: bir seye cevrilmesi sarttir {nite-
likce farkh, {1) cinkid meta, emek siiresi olarak emek
slresi dedil, maddilesmis emek siiresidir; devinim ha-
linde degdil, hareketsiz halde; slire¢ olarak dedil, so-
nu¢ olarak emek siresidir; (2} clnkii meta, yalnizea
tasavvurda varolan —emedgin, niteliklerinden arinmis,
sadece nicelik bakimindan farkiilasan biciminden iba-
ret olan— soyut bir emek siresinin nesnellesmesi de-
gil, belirli, fiziksel bakimdan &zg(l, baska emek ce-
sitlerinden nitelikee farkh bir emegdin 6zgll bir sonu-
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cudur.); yoksa meta belli miktarda bir emek siiresi,
belli bir emek nicelidi olarak, baska emek siresi mik-
tarianyla, baska emek nicelikleriyle oranlanamaz. Yo-
plian salt bir oranlama —lriine deder bicme— ya da
metain dederini ideal olarak belirlemek ise, doénisi-
mi kafada gerceklestirmek yeter {Orink niceliksel
uretim iligkilerinin bir ifadesine ¢eviren bir dénlgim).
Bu soyutlama meialar oranlamaya yeter; ama ger-
cek miibadelede bunun da vine nesnellestiriimesi,
sembolize edilmesi, bir simgede realize edilmesi zo-
runiudur, Bu zorunluk sundan ileri gelir: 1} Yukarida
sdyledigimiz gibi, mibadele edilecek metalar kafada
ortak nicelik iligkilerine, miibadele degerlerine dénis-
tlrdaijar, ve birbiriyle bdyle oranlanrlar. Oysa fiili ma-
badelede bu metalarin dogal dzellikleri, bir mitbade-
le dederi, yani belli bdyUklikte bir sayr olma niteli-
givle celisecektir. Keyfi olarak béliinemezler vb; 2)
Filli mabadele surecinde daima tikel metalar tikel me-
talarla miabadele edilir ve metain gerek mibadele edi-
lehilirligi, gerekse hangi oranda mibadele edilece-
di, yer zaman kosullarina baghdir. Oysa metain mi-
badele degerine c¢evriimesi onu herhangi bir bagka
tikel metaya esitlemez, bitiin metalarin  esdederi
olarak, bitin metaiarla mibadele edilebilirlik oran:-
ni ifade eder. Kafada bir cirpida gerceklestirilen bu
egitleme, fiiliyatta ancak ihtiyaclar tarafindan belir-
lenm:s simrll bir alanda, ve ancak bir dizi miibadele
sonunda gerceklestirilebilir. (Grnegdin 100 talerlik ge-
lirimi, ihtiyaclarim gerektirdikce, bdlim bétim, topla-
mt =160 talerlik mibadele degeri olan bir dizi me-
ta ile mihadele ederim) Demek ki metar bir cirpida
mubadele dederi olarak realize edebilmek ve ong ma-
badeie dederinin soyut iglevini kazandirabilmek icin,
bir tek tikel meta ile mibadele etmek yetmemekte-
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dir. Bir Giclinc nesneyle, o da yine ayni sekilde tike!
bir meta dedil, meta olarak metain, bizatihi metam
miibadele degerinin semboi(i olan, boylelikle sézgeli-
mi bash basina emek sitresini temsil eden bir seyle;
emek siresinin bir kesirini temsil eden, bir kddit ya
da deri parcasiyla —soézgelimi— mitbadele edilmesi
gereklidir. {Bdyle bir semboliin herkesge taninmis ol-
masi sarttir; s6zkonusu olan ancak toplumsal bir
sembol olabilir; ifade ettigi sey, toplumsal bir iliski-
den baska bir sey degildir.) Bu sembol emek siresi-
nin belli bir kesimini, yani mibadele degerleri ara-
sindaki tim orantilan basit aritmetik kombinezonlar-
la ifade edebilecek biyikiikte bir kesirini temsil
eder; sembol, miibadele dederinin bu maddelesmis
belirtgesi, miibadelenin kendisinden dogmustur, a pri-
ori tasarlanmis bir fikrin uygulomaya konmasi dedil-
dir. {Ashnda mibadele araci kabul edilen meta an-
cak zamanla, yavas yavas parava yani bir sembole
dénisir; bu bir kez gergeklesince, onun yerine de
yine kendi sembol(l gecebilir. Bu durumda artik para
bilin¢li olarak miibadele dederinin bir isaretidir.}

O halde siire¢ kisaca sudur: Uriin, bir meta ha-
line, yani mibadelenin bir dgesi haline gelir. Meta, mil-
badele dederine dénlsir. Meta olarak varhidim mi-
badele degeri olarak varhidiyla esitlemek icin, saf
mibadele degeri olarak varhdini temsil eden bir
sembolle miibadele edilir. Bu simgelesmis haliyle de
Oteki metalarlo belli oranlar icinde mibadele edi-
lebilir. Uriin bir meta, meta da bir miibadele dederi
haline geldidi icin, ilk basta sadece kafada olmak
tzere, ikili bir varolug kazanir. Disilincedeki bu iki-
lesme, metain gercek miibadelede de ikiye bdlindigi

17 Marx herhalde Proudhon'a dokunuyor.
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noktaya kadar varacaktir {ve varmak zorundadir). Bo
noktada meta, bir yonda dodal bir riin, ébilr yanda
ise mibadele dederi olarak belirir. Yani metain mii-
badele degeri, metadan ayn bir maddi varlifa ko-
vusur,

Uriiniin mibadele dederi olarak belirlenmesi, de-
mek ki, miibadele degerinin Uriinden ayn, bagimsiz bir
varliga kavusmasinit gerektirmektedir. Metain kendi-
sinden kopmus ve onun yarnisira kendi bagina bir
meta olarak varolan mibadele dederi ise —paradtr.
Parada, metain bir mibadele dederi olarak sahip
bulundugu tiim o6zellikler, metain kendisinden farkh
bir nesne halinde, onun varolusundan bagimsiz bir
toplumsal varolus bicimiyle ortaya ¢ikarlar. {Paramn
maliim &zellikleri teker teker sayllarak bu husus da-
ha ayrintth bir sekilde kanitlanacak.) (Bu semboll
cisimlestiren maddenin niteligi, tarih boyunca ne ka-
dar farkh bicimler altinda belirirse belirsin, 6nemsiz
degildir. Toplumun gelisim siirecinde semboliin ken-
disiyle birlikte, ona gitgide daha iyi uyan maddi bicim
de geligtirir — &yle ki sonradan bu kez bu maddi bi-
¢cimden kopmas yeni bir ¢cabayr gerektirecektir; key-
1 degilse, onu cisimlestiren maddenin de belli kosul-
lara uymasi gerekir. Ornegin sdzciik sembollerinin de
buna benzer bir tarihi vardir: alfabe vb.) Uriintin mii-
badele dederi, demek ki irlinin yambasinda parayi
yaratmaktadir, Simdi, tipki tikel Griinlerin yanisira pa-
ranin varolmasindan dodan zorluk ve celigkileri salt
paranin bicimini degistirmekle ortadan kaldirmak
miimkiin olmadidr gibi {ger¢i paranin nisbeten geri
bir bicimine dzgi zorluklan daha ileri bir bicime geg-

18 Baghk 4.te.
13 Boghk 2.deki altin pora-kddit pora torhigmosig obifto bulunuluyor,
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mek suretivle ¢ézmek mimkiinse de) mibadele de-
geri Urinlerin toplumsal bicimi kaldig siirece para-
nin kendisini ortadan kaldirmak da mimkin degildir.
Bu noktanin iyice anlasimasi gerekir ki para ve
dolagim reformlanirin  dretim iligkilerini ve bunlara
dayanan toplumsal iliskileri hangi sinirtar icinde do-
nistiirebilecedi bilinsin ve imkansiz amaglar peginde
kosulmasin.

Paranin sahip oldudu 1) meta miibadelesi &icii-
sl; 2) milbadele aract; 3} metatann temsilcisi (dola-
yisiyla, sbézlesme araci); 4} tikel metalarin yaminda
genel meta olma islevierinin tiimii de dodrudan dog-
ruya, paranin metalarin kendilerinden aynlmig ve
nesnellesmis milbadele dederi olma 6zellijinden ti-
ret. (Paranin bu, &teki batin metalar karsisinda ge-
nel meta olmak, 6bilr metalarnin miibadele dederinin
cisimlesmis hali olmak 6zelligi onu aym zamanda ser-
mayenin de realize edilmis ve her zaman igin realize
edilebilecek bicimi haline getirir; onu sermayenin dai-
ma gecerli olan tezahiir bicimi yapar; bu 6zellik bul-
lion drain‘lerde kendini gdsterir; tarihi bakimdan ser-
mayenin baslangicta sadece para bigiminde ortaya
cikmast bundandir; ve nihayet, paramn faiz oranyla
olan bagin ve onun {izerindeki etkisini de bu agiklar.)

Uretim giderek ureticiyi lrettii metain miiba-
dele degerine bagimhilastiran bir bicim aldidi, dola-
yvisiyla Orln fillen mlbadele dederi haline geldidi,

* Bk, Bashk 9. «Metno Ureten metan» bu Uretis sirecinde bidigini
ve sireklilijini sadlamasr igin bagta ve sonda para, yoni aym ey
olarak belirmesi zorunludor,

® Bullion droin: {ing) Piyasa givensizligi ya da asin ticaret ag:dr
nedeniyle kapitalistlerin sermayelerini «dondurupy aluna cevirmeleri
sonucu Merkez Bankasi rezervierinin erimesi ve bundan dodan kriz.
Cofdas «dbviz darbodazlannms 19.cu yizyildaki atasi. Bk, Baghk 2.
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miibadele degeri uretimin dolaysiz amact haline gel-
digi anda, para iliskilerinin ve bu para iligkilerinde,
yani drin ile drinin para biciminde varolugu arasin-
daki iliskilerde ickin olan geligkilerin ortaya cikmasi
da kagmnilmazdir. Miibadele zorunlugu ve irinlerin
salt birer mibadele dederine donismesi, isbdlimii-
ne, yani dretimin giderek toplumsallasmasina para-
lel olarak artar. Buna kargihk Gretimin toplumsallik
niteligi artidh olcide, paranm da glic artar, yani
giderek mibadele iligkisi dreticinin disinda ve ondan
bagimsiz bir glc¢ haline gelir. Baglangicta Greti-
mi sOrdiirip artirmakta bir ara¢ olarak gdziken
mibadele degeri, giderek Ureticilere yabanci bir ilig-
ki haline gelir. Ureticiler mibadeleye bagimh hale
geldikce, mibadelenin kendisinin giderek Ureticiler-
den bagimsizlastigr ve {rin olarak driinle miibadele
degeri olarak Grin arasindaki ucurumun biyidigi
gorilir. Bu antitez ve celiskileri para yaratmaz; ter-
sine, paranin goérinirdeki mutlak glcini yaratan, bu
celiski ve antitezlerin gelismesidir. (Tdm iliskilerin pa-
rasal iligkilere dénlsmesinin -—ayni vergilerin parasal
vergilere, urinle édenen rantin parayla &denen ran-
ta, askerlik mukellefiyetinin Gcretli asker birlikleri-
ne, genel olarak tim kisisel mukellefiyetlerin parasal
mukellefiyetlere, ataerkil emedin, kéle, serf, lonco
emeklerinin saf Gcretli emege dodnismesinin— etki-
leri gdsterilecek.)

Uriin meta haline gelir; meta miibadele degeri
haline gelir; metain miibadele dederi metada ickin
olan «paraliky niteligidir; metain bu «paraliks 6zel-
ligi, para bicimi altinda metadan kopup, tim somut

# Gelisme (Entwlcklung) kavrgmi icin, bk. Sunus, not 58,
5 Bk. s, 227243,
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metalardan ve bunlarnn dogal varolus tarzindan ayrt
bir topiumsal varlik kazamir; (iriin ile kendi milbadele
dederi olma oézelligi arasindaki iligki, Grun ile kendi
yanssira varolan bir nesne —para— arasindaki ilig-
kive, ya da tim drinler ile, timiinin de disinda olan
bir sey olan para arasindaki iliskiye donosir. Tipks
drinlerin fiili mUbadelesinin mibaodele dederini ya-
ratmas! gibi, mibadele dederi de parayr yarotir.

Simdi karsimiza cikan soru sudur: paranin me-
talarin yarisira varolmasi, doha baostan, bizzat bu
iliskinin kendisinde verili olan birtakim ¢eligkileri icer-
mez mi?

Birincisl: Su bosit olgu: metain, bir yandan kendi
dogal varlid iginde mibadeie dederini ideal bir bi-
cimde (potansiyel olarak) tasiyan dzgiil bir drin ola-
rak, éblr yondan Griniin dogal varolug bigimiyle
her tirld badiml koparmis, bash basing mibadele
dederi (para) olarak, c¢ifte bir varhdinin olmasi—
bu ikili, farkllasrug varolus giderek bir farka, fark da
karssthik ve geliskiye vol agcmak zorundadir. Metain,
uriin sifatiyla sahip oldugu tikel isiev ile miibadzle
dederi sifatiyla sahip oldufu genel islev arasinda
varolan ve metain ikili bir bicimde, bir yanda bu tikel
drin, 6blir yanda da para olargk vazedilmesini zo-
runlu kilan geliski, metain 6zgil dodal niteligiyle ge-
nel toplumsal nitelidi arasindaki bu ¢eligki, daha bas-
tan, metain bu iki ayn varlik biciminin birbirine cev-
rilmesinin miamkin olmamas ihtimalini iginde tasir.

M Asodidaki dort geliski de s. 212-13'de anlatilan emedin kendi kars-
tinl yaratmasi, yaratikea posiflesmesi, topiumsatiostikca biltanseligini
yitirmes! vb. olayinin &érneklen olargk goralmelidir. Ekonomik krizler
bu temel celigkinin en actk ifadeleri olorgk sunulmaktadir.

s Bk, Mantik W, s. 504-551. {MELI)
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Metain mibadele edilebilirlik kapasitesi, kendi yani-
sir@ varolan bir $ey olarak, metadan farkl bir sey,
onunia artik dolaysiz ézdeslik icinde olmayan bir gey
olarak durmaktadir: paradir. Para metamn yanisirg dig-
sal bir nesne haline bir kez gelince de, metain pa-
rayia mibadele ediebilirhgi de hazir buiunabilecek
ya da bulunmayabilecek digsal kosullara boglanmig
olur: dis kogullarin insafina terkedilmis oiur. Miba-
delede metaya duyuian talep, metain dogal dzellikle-
ri, karsiladigi ihtiyaglar nedeniyledir. Paraya ise, tam
tersine, yalmzca mibhadele degeri igin, bir mibadele
degstri olarak. Dolayisiyla metain yerine paranin gegi-
rilip gecirilemeyecegi, paraylg mibadele edilip edi-
lemeyecegdi, metain yerine metain konup konamaya-
cadl, ilke itibariyle metain mibadele degeti niteligiyle
hichir iigisi, hicbir ba® olmayan dis kosuliora bagimii-
dir. Metain mibadele edilebilirligi, (rindn dogal nite-
liklerine baghdir; paraninki ise, simgelesmis miiba-
dole degderi sifatiyla sahip oldugu varlikla dzdestir,
Oyleyse 6zgll bir (riin olarak beliren metain bir nok-
tada artik kendi genel para bicimine doénistirileme-
mesi onunla esitlenememesi ihtimali ortaya cikmistir,

Metain mibadele edilebilifligi, para biciminde me-
tamn disinda durmakla, ondan farkli, yabanct birgey
haline gelmistir; her seyden dnce metain bu para ile
egitlenmesi gerekmektedir: demek ki esasen ona esit
degildir; 6te yandan, esitlemenin kendisi dis kosul-
lara bagimli hale gelmistir: dolayisiyla raslansal bir
esitliktir.

ikincisi: Tipkt metain 6zgill meta ve para olarak

% insahina terkedilir: ausserlichen Bedingungen preisgegeben ist. Preis-
geben hem tesliim etmek, insafina terketmek, fahiselesmek, hem de
dipediiz fiyat bicmek arlamlaring gelir,
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ikili bir varhdinin clmasi gibi, mitbadele fiili de birbi-
rinden bagimsiz iki fiile bolinmistiir: metalarin pa-
rayla miibadelesi ve paranin metalarla miiboadelesi;
alim ve satim. $imdi bunlar yer ve zaman bakimin-
dan birbirinden ayr, birbiriyle ilgisiz birer varhdo ka-
vustuklarindan, aralarindaki dolaysiz  dzdeslik de
kalkmistir. Birbirlerine tekabiii edebilirler ya da et-
mevyebilirler; dengelenirler ya do dengelenmezler; hir-
birivle orantisiz hale gelebilirler. Muhakkak ki stirek-
li olarak esitlesmeye calisacaklardir; ama baslangic-
taki dolaysiz esitligin yerini simdi artik sirekli bir
egitleme slreci almistir — bu ise, agikea, sirekli bir
esitsizligi Snvarsayar. Uyumun sadlanabilmesi igin
simdi pekald uyumsuziugun en asin noktasindan gecg-
mek gerekebilir.

Uciinciisii: Alimla sotimin birbirinden aynimas
ve miibadelenin yer ve zaman itibariyle birbirinden
bathmsiz iki fiile bdlinmesi ile, ortaya yeni bir ilis-
ki daha cikmistir.

Tipki mibodelenin kendisinin bdliinlip badimsiz
iki fiile ayriimoast gibi, miibadele slirecinin b(itiinii de
miibadele eden bireyden, metamn {reticisinden kopup
aynlir. Mébadele ugrunao yopillan mibadele, metq
icin vapilan miibadeleden aynlir. Salt sats icin alip
salt yeniden alig icin satan, bu islemi yapmaktaki
amacl bir triin olarak metaya schip olmok dedil,
sadece bash basino mibadele dederleri elde et-
mek. para elde etmek olan bir ziimre, bir tlccar
zamresi, (reticilerin arasina girer. (Salt takasla bi-

7 Uyum, vyumsuzluk: Konsonanz, Dissonanz. Ekonomik krizler kaste-
diliyer.

B Thecar ziimresi: Kaufmannstand. Marx’in bu terimi kullanrmass, akla
kapitalist devlet dncesinin, hukuken ayricalikli bir ziimre (état] olarak
tanimlanmig olan tiiccarlarm getirmektedir. il. 5. 148)
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le bir ticcar ziimresi olusabilir. Ama bunun (retim
iizerindeki etkisi, ve keza genel olarak dnemi, elinde
satilk olarok sadece iki tarafin Gretim fazlasinm bula-
cagd icin, timiyle ikincil bir dlizeyde kalacakur.} Mii-
badele degerinin parada badgimsizlasmasina, Uritnden
kopmasina, &te yandan milbadelenin  (ticaretin)
mibadele eden bireylerden kopuk bir islem bigimin-
de bagimsizlogmasi tekabil eder. ik basta miiba-
dele degeri meto mibadelesinin dlgisiydii ve mil-
badele edilen metaya dodrudan dodruya sahip olup
ona hikmetmekte bir aragtan ibarefti (tlketimde
meta, bir Grin olarak, ihtivaclann dogrudan dogru-
ya giderilmesine yarayabilir, yo da tekrar bir (retim

. ardci olarak kullanilabilir). Ticaretin amaci ise dog-

rudan dodruya tiiketim dedgil, para kazanmak, miiba-
dele dederi toplamaktir. Mibadelenin bdylece ikiles-
mesi —tilketim icin mibadele ile mibadele icin mii-
badele— yeni bir oransizligi dodurur. Mibadelede tic-
carin itkisi sadece metalarm abmi ile satimr grasin-
daki farktir; oysa tiketici satm aldigr metain miiba-
dele dederini, kargihdim kesin ve nihai bir sekilde
verip bitirmek zorundadir. Dolasimla dolagsimin so-
nug noktasi, yani tlccar ziimresi dahilindeki mi-
badele ile tlccar ziimresiyle tliketiciler arasindaki
milbadele —hernekadar sonu¢ olarak karsilikli bir-
birlerini kosullamalari kagmiimazsa da— bisbiitiin
ayn yasalar ve itkilerle belirlenmis olup, birbiriyle son
derece keskin celigkilere girebilirler. Ticari kriz ih-
timali daha bu ayritma olayinda verilidir. Ote yandan
dretim dolaysiz olarak ticarete ve ancak dolayh ora-
lar tdketime igledidinden, dretimin, ticaret ve tike-

= {Jrind tiketiciye ulastirma araci olan ticaretin, iretici i'a tOketici
erasinda bir engel holine gelebilmeasi ve bundon dodon krizier.
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tim mibodelesi arasindaki bu g¢eliskiyi dodurdudu
kadar, bu g¢eliskiden bizzat etkilenmesi de kagcinil-
mazdir, {Arz ve talep iligkileri butiniiyle tersyliz olur.)
(Asil ticaretten bu kez de para ticareti aynilir.)
Ozdeyisler: (Meta, tahribi miimkin paradir. Para
tahrip edilemeyecek olan metadir. isboliminin ge-
lismesiyle, dolaysiz (irin bir mdbadele araci olmak-
tan c¢ikar. Genel bir mibadele aracing, yani bireyin
Urettiginin dzgullidline badimh olmayan bir mtiba-
dele aracina ihtiyac dodor. Para sayesinde esyanin
degeri esyanmin vicudundan aynlir. Baglangigta para
tiim degerlerin temsilcisidir; uygulamada durum ter-
sine dbner, tim gercek driinlerle emekler paranin
temsilcisi olurlar. Dogrudan takasta her mal her mol-
la mibadele edilemez; belli bir faaliyet ancak belli hir
Griinle mibadele edilebilir. Para tokasa 6zgll zor-
luklan, ancak onlari geneliegtirerek, evrensellestire-
rek agabilir. Ozde birbirine bagh ve birbirinden zorla
koparilmis olon seylerin ise, ézde birbirine bagl olan
seylerin birbirinden kopanimasi olduklanm zosly pat-
lamalarla géstermeleri mutlak bir zorunluktur, Kuru-
lan birlik, zorla kurulur. Zittasma patlamalara yol-
actikea, iktisatgilar hemen ozdeki birliGe isaret et-
meye baslayip, yabancillasmayl unutuverirler, Sok-
sakeilik sanati, ¢conkii, insanin kendi yapud tanim-
tart en énemli anlarda unutmasini gerektirir. Dolay-

# {Jretim ve toplum, Uriin ve degeri, meta ve para. Bunlarin birbirinden
kopusu krizleri dogurur. Krizi ¢dzmek, yani Gretimi toplumsal gerek-
lerle hizayo getirmek icin gerekli olan topiumsal zor (iflasiar, sefalet
vb.), dretim ve toplum, drin ve dederi vb. arasmdaki yabancilosmanin
nominal bir fark olmadidme, isin 6zlnd olusturdudunu; birligin {arz-
talep, deder-fivat dengesi vb.} ancak bu- yabanciasmadan gecerek,
onu varsayarak, sonugta kuruldudgunu gdsterir,

3 Hem Proudhon, hem de basta Bastiot olmaok Gzere vilger iktisat-
cilar kastediliyor. Bk. Bashk 5.
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siz mibadele araci olargk driin, 1} hald dodgrudan
dogruya kendi dogal nitelidgine bagmmlidir ve her ba-
kimdan bu niteligiyle sinirhdir; sdzgelimi c¢iriiyebilir
vb.; 2} bir baskasimn o anda bu Uriine duyabilecedi
ya do duymayacadl ya da belki kendi iriiniine du-
yvacad ihtivaca tabidir. Emek (riinll ve bizzat eme-
din kendisi miibadeleye badiml kiininca, bu kez hem
driin hem de emek, bir cepheleriyle sahiplerinden ay-
r, badimsiz bir nitelide kavugurfar. Bu ayrihktan, bir
baska bicim altinda kendisine geri gelip gelmeyecek-
feri bir raslantt sorunu ofur, Pora miibadeleye girdi-
dinde, Orinimi genel mibadele dederivle yo da ge-
nel mibadele kapasitesiyle mibadele etmem artik
bir zorunluktur; dolayisiyla Griniim vyerel, dogal ve
bireysel simirlarindan ¢ikmis, genel ticarete badimh
hole gelmistir. Tam bu nedenle, bir driin olmaktan

32  cikmast da mimkindir.)

33 Dardinciisi: Mibadele dederinin, para bigimin-
de, genel meta olarak tim tikel metalarnn yanisira
ortaya cikmasi, miibadele dederinin para biciminde
(paranin da ayn tike! bir varhd olduduna goére) bir
baska tikel meta olarak ortaya cikmasi demektir,
Celigki sadece paranin, genel miibadele kapasitesi

£ Toplumsal mekanizmolara badimli hole gelen dretimde, bu badim-
Nt bir yoboncilogma ofarak gézitkmesi; dretimin dodrudan dodruya
yarahiclik faaliveti ofmaktan c¢tkarak, yarabeihgi (bir ise yaroyip yo.
ramayacadh, Oretim mi boguna vekit kaybi mi olacadn kendisinden
bodrmsiz siireclerce tayin edilen bir caba holine ge'maesi.

B pgranin ayn bir meta olarak ortaya ¢ikmas), bunun da gerekenden
{talepten) az va do cok bulunmasi {arz) gibi sonuclar dodurabilir.
Bu ikilii dengelemek icin, tipki metoain yaninda pargnin ortaya cik-
mas: gibi, paramin yaninda pargnmn parasi (kddit para) ve onun parasi
{senat vb.) ortaya cikar; bu ik, U¢lil varolus ise Boghk 2.de gordi-
ditmiz yeni celigki ibtimallerini icinde tasir. (Rezerv sorunu, konverti-
bilite sorunu vb.),
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sifatiyla metalarin tikel miUbadele kapasitesinin kar-
sisina cikip, dolaysiz olarak onu kendi icinde eritme-
si, ve buna ragmen ikisinin her zaman icin birbirine
cevrilebilir kalmasinin éngorulmesi degildir; buna ek
olarak para simdi salt bir simge olsa tikel bir meta
haline gelmek ve dolayisiyla dijer metalarla mubade-
lesinde, kendi kayitsiz sartsiz mubadele edilebilirligiy-
le celisen belli mubadele kosullarina tabi olmakla,
kendi kendisiyle ve kendi ozgul niteliiyle de celigki
icine girmektedir. (Burada henlz belli bir drinun vb,
fiziksel varligina tesbit edilmis sekliyle paradan soz-
etmiyoruz.) Muibadele dederi, metadaki varliginin ya-
nisira paradan kendine 6zgu bir varlik kazanmig, fi-
ziksel varligindan, bu fiziksel varhdin dogal sinirliidi,
mubadele degerinin genel igleriyle celistigi icin ayril-
migtir. Her meta, mubadele degeri sifatiyla, her me-
taya egsittir (nitelikce: meta simdi sadece miubadele
dederinin niceliksel bir arti ya da eksisini temsil et-
mektedir); baska metalarla esitlenebilir. Dolayisiyla,
metalarin bu esitligi, bu birligi, aradaki dogdal farkh-
iktan kopup ayrilmig, ve para kiliginda, hem ikisinde
ortak olan 6ge olarak, hem de ikisinin karsisinda bir
Ucuncu 6ge olarak ortaya cikmistir. Simdi bir yanda
mubadele dederi hem dogdal olarak metain ickin bir
ozellii olarak kalmakta, hem de ayni zamanda on-
lardan ayri, digsal bir varlik kazanmaktadir; 6te yan-
da ise para metain bir 6zelligi olmaktan, metalarin ge-
nel sekli olmaktan cikip onlarin yanisira ayri bir nes-
ne haline gelerek, bu sefer kendisi de dbdurlerinin ya-
ninda tikel bir meta olmaktadir. (Arz ve talep yasala-
rina uyar; farkli para cesitlerine ayrilir vb.) Hem &bdr-
leri gibi bir metadir, hem o&burleri gibi bir meta de-
gildir. Soyut niteligine karsilik, butun mubadele edi-
lebilen nesneler gibi mubadele edilebilen bir nesne-

220



34

dir. Yalnizca genel miUbadele dederi degil, ayni za-
manda Obur tikel mUbadele de§erleri arasinda, on-
lar gibi bir tikel mUbadele degeridir. Bu da pratikte
kendini duyuran yeni bir celiski kaynagi. (Paranin
tikel karakteri para ticareti ile asil ticaret arasindaki
ayrismada tekrar belirir.)

Boylece, islevini yaparken ayni anda onu olum-
suzlamanin, metalara karsi bagimsizlagmanin; arag
iken amaca donusmenin; metain mubadele degerini
realize etmek icin mubadele degerini metadan ko-
parmanin; muibadeleyi kolaylastirmak icin mubadele-
yi parcalayip bdlmenin; dolaysiz meta mubadelesinin
gucluklerini gidermek icin bu guclukleri genellestirip
yaymanin; ureticiler mibadeleye badimli hale gelir-
ken mubadeleyi Ureticilerden badimsiz kilmanin biz-
zat para kavraminda icerilmis oldugunu goruyoruz.

(lleride, bu konuyu bitirmeden 6nce, salt kav-
ramsal belirlemeler ve bu kavramlarin diyalektidiyle
ugrasiliyormus goéruntusunu veren idealist sunusg tar-
zinin duzeltiimesi gerekecek. Herseyden once haliyle
su deyis: Urun (ya da faaliyet), meta haline gelir; me-
ta, mubadele dederi haline gelir; mubadele degeri
para haline gelir.)

[Emek parasi teorilerinin elestirisi]

Saat kuponlarinin tedavile cikariimasinin  tum
bu zorluklan ¢b6zecedi dusunulebilir. (Saat kuponla-
rinin varhdl dogal olarak mibadele dederi ve para

* @Guncel mali sorunlarla ilgili ve para sisteminin i¢c celigkilerini or-
nekleyen ug¢ gazete kuplri.
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36

37

iligkilerinin incelenmesinde dogrudan verili olmayan,
ve mibadele degerivle paranin onlarsiz da varolabi-
lecekieri —ve varolduklan— birtakim kosullarn én-
varsayar: acik kredi, banka vb; ama saat kuponculan
bu kuponlar) «seri»nin €n son ortaya ctkan, ve «saf»
para kavraming en iyi tekabil etmesine karsihk ger-
ceklikte en son «tezahir edens arind olarak miita-
laa ettikleri icin biz bu kosullara burada artik degin-
meyecediz). ik &nce: Meta fiyatimin metain miibade-
le dederine esit olmasim sadlayan kosullar varsayil-
missa; arz-talep dengesi, dretim-tiikketim dengesi, son

tahlilde, proportionate production (bolisim iliskileri

tabir edilen sey aslinda dretim iliskilerinin ta kendisi)
[gerceklestiriimisse], o zaman para sorunu bitiniiyle
ikincil bir sorun haline, dzde biletcikler mavi mi yesil
mi ya da kagittan mi tenekeden mi yapilmal, ya da
toplumsal muhasebe defterleri nasil tutulmal soru-
nu haline gelmis olacaktir. Bu durumda gercek para
iliskileri (izerine bir agrastirma yuritliliyormus pozun-
da israr etmek biylk saecmalik olur.

Banka (any bank) saat kuponlanint tedaviile ¢i-
karir. A metal, =X miibadele dederi, yani =X is saa-
tini temsil eden bir parayla miibadele edilir. Benka-
nin ayni zamanda metar satin almasi, yani metar pa-

35 Bk, Felsefenin Seofaletl 5, 110-115; ve Bashk 1., not 7.

3% Proportionote production: (ing.) orantit Gretim. ingiliz iitopyac: sos-
yalisti Gray'ln dodrudan dodruya toplumun ortak ihtivoclormn kors-
lamaya yonelen Gretim diizeni icin kullandih ad; orz-talep esitligi.
Bk. John Gray, Lectures on the Nature and Use of Money, Edinburgh
1848, dzellikle 5. 250 ve Felsefenin Sefaleti. Ayrico bk, Williom Atkinson,
Principles of Political Economy, Londan 1840, s. 171-196. (MELI)

37 Any bonk: {ing) herhangi bir banka. Bu banka énerisinin timd icin
pk. J. Gray, The Soclal System, Edinburgh 1831, s. 62-86. Bk, MEGA
1/3, 5. 533-536. (MELI)
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ra bigimindeki temsilcisi ile miibodele etmesi gerek-
mektedir —tipki bugiin sdzgelimi Bank of England’in
aitina karsilik banknot vermek zorunda olmas: gibi.
Mibadele dederinin fiziksel ve dolayisiyla raslansat
varolus bicimi olan meta, miibadele dederinin miiba-
dele dederi olarak sembolik varolus bi¢imiyle miba-
dele edilmis olur. Bu boyle olunca da miibadele de-
gerini meta biciminden para bicimine cevirmekte hig-
bir zorluk kalmaz. icerdig§i emek siresinin gercee
uygun bir gekilde saptanmasi (I&f aramizda, bu al-
tinla gimdsin ayarint ve adirhdmp saptamak kadar
kolay bir is dedildir) metain, contrevaleur’iinii, para-
sal karsihdini ortaya cikarmaya yeter. Meseleyi is-
tedigimiz kadar dondirlp dolastiralim, son tahlilde
durum sudur: Saat kuponlarini ¢ikaran banka, meta-
lart Gretim malivetine satin alir, titm metalart satin
alir, ve astelik bu ahm Kkendisine kddit parcaciklari-
nin imalinden baska birgseye malolmaz; sonra sati-
ciya, belli bir fiziksel bicim altinda sahip bulundudu
milbadele dederinin yerine, metain sembolik miiba-
dele dederini, bir baska deyimle bu mitbadele degderi
tutarinda tiim diger metalar (zerinden bir ¢cekme
hakki verir, Miibadele de@eri bash bagina saf bir
mibadele dederi olarak siiphesiz sadece bir sem-
boldir — sliphesiz semboliin salt zihinsel bir form
olmakla kalmayip gercek bir isleve kavusabilmesi
icin nesnel bir varhdgimin da olmasi, salt ideal bir ta-
savvur olmakla kalmayip zihne nesnel bir bicimde su-
nulu olmas da gerekir. {Her 8ich elle tutulabilir; mii-
badele dederi de bir dlgidir, ama ancak dici elden
ele gectiginde [dlcer]). Demek ki banka metaya kar-
sihk para, metain —dolayisiylo ayni dederdeki tim

B Contrevaleur: (Fr.) karsilik-deder.
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metalarin— mibadele dederi lzerinden bir ¢ekme
hakkt olan bir para verir; banka, {runi satin alir. Ban-
ka genel alicidir; yainiz su yo da bu matain dedil, tim
metalann alicisidir. Clnk( gdrevi, metalar mibadele
degeri olarak sembolik varhklanna cevirmektir. Ote
yanhda, banka genel aliciysa, ayni zamanda genel
saticl da olmast gerekir; yainizca bltin metalann
depolandhkian ardive, umumi ambar dedil, herhangi
bir tiiccar gibi, metalarin sahibi olmas: gerekir. Sa-
hip oldugum A metaini B saat kuponuna karsihk mu-
badele ettim diyelim — bunu ancak bu B’yi canimin
istedigi gibi, gercek C.D,E vb. metalarindan herhangi
birine dénlstiirmek icin yapmis olabilirim. Oysa, bu
para banka disinda tedavii edebilir mi? Kupon sa-
hibiyle banka arasinda gidip gelmek disinda dolag-
ma girebilir mi? Kuponun konvertibilitesi nasil gliven-
ceye alinabilir? Burada yalmzca iki durum sézkonusut
olabilir. Ya tim meta {Uriin veya emek) sahipleri me-
talorimi milbadele dederleri (zerinden satmok iste-
mektedir, ya da kimi istemekte, kimi istememektedir.
Hepsi de mibadele degerinden satis yapmak isti-
yorlarsa, isi bir ahcl bulma yo da bulmama raslant-
sina birakmoadan hepsi de dodruca bankaya gidip
mallann ona devredecekler, yerine milbadele dederi
sembollerini, paralanm alacaklardir; metain kendisin-
de olan 6zgll «parasals 6z alip. karsilidimda metal
vereceklerdir. Bu durumda bonka aymt anda hem
genel alict hem genel satici roliindedir, Ya da tersi
olur., Bu durumda banka kuponu sadece, gensl mi-
- badele degeri semboll olarok tamnmaoa iddiosinda
olup ashnda hichir deder tasimayan bir kddit parca-
sindan ibarettir. Clnk( hoyle bir semboliin miibadele
degerini yalmzca temsil etmek dedil, fiili mibadelede
mibadele dederi olmak 6zelliine sahip olmast sart-
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tir. Bu ikinci durumda banka kuponu para oimoyacak,
ya da agik pazarda dedil sadece bankayla muigsterileri
arasindaki bir sdziesme cergevesinde parg yerine ge-
cecektir. Durum, [ckantanin birinden aldigim oniki
yemeklik bir abone karti ya da bir dizine tiyatro bileti
gibi, para yerine gecen, ama yainizca belli bir lokan-
tada ya da belli bir uyatroda para yerine gegen bir
belgeninkiyie aynidir. Banka kuponu general public’
te dedil, yalnizea bankayla misterileri arasinda te-
daviil edilebilecegdi icin, para vasfim kaybetmis ola-
caktir. Dolayisiyla ikinci ihtimali bir yana birakmak
zorundayiz.

O halde banka genel alici ve satic roliinde ola-
caktir. Gerekirse tedaville banknot yerine c¢ekler ¢i-
kariiabilir, ya da bittn bunlarin yerine basbayads
banka hesaplari acabilir. X'in bankaya yatirmig ol-
dugu meta degerleri toplamina gore, dbir metalar
cinsinden ayn toplom degerde kredisi olur. Burada
bankanin ikinci bir 6zelliginin de bulunmasi gerekir:
Metalann mitbadele degerini, yani metada maddiles-
mig emek siresini gercege uygun olarak saptamak.
Islevieri bu kadarla da kalamaz. Bir sanayi dalinin or-
talama imkdnlariyla metalarin Oretilebilecekleri emek
sliresini, metain ne kadar silrede uretilmesi gerek-
tigini, belirlemek zorundadw. Bu da yetmez. Banka-

® pk. Jochn Locke, Works in Four Volumes, II, London 1768, s. 92,
Marx A. 5. 683-689'da Locketan su alintiyl yapar: «Gitmis, dtekilerdernt
tamamen farkh bir dlcidiir. Bir ell {uzunluk birim;) ya da quart {hacim
birimi) alicinin, saticinn ya da blr ielinclt sohsin elinde olabilir: kime
ait oldugu éremli dedildir, Oysa gimis sadece ahigverisin Ololisd de-
g, ohisveris konusu olan maddenin ta kendisidir ve mibaedelede sa-
tilan maddeys esdeder bir mikigrda olmak (zere alicidan saticiya
gecer; bdylece uygulandigi metamn daderini sadece tespit etmekle
kalmaz, onunla, bir egdeder olarak, mibadele ediliry {MELI)
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nin yalmzea belli miktarda Grinin Gretilmesi icin ge-
reken slreyi beliriemesi ve Ureticileri, emekierinin
esit Oiclide lUretken olacad yerlere yerlestirmesi (do-
layisiyla emek araglarinin béllglimdind dizenlemesi)
degil, aynt zamanda (retimin ¢esitli dallarina ayrila-
cak emek siresini de belirlemesi gerekir. Clnki mi-
badele dederinin realize edilebilmesi ve banka para-
siiiin gercekten konvertibiiite hale gelmesi, genel dre-
timin glivenceye alinmasina ve mibadelecilerin ihti-
yaclarini giderebilecek oraniarda dlizenlenmesine bad-
lidir. Hepsi bu degdil daha. Bas mibadele meta mu-
badelesi degdil, metalara kargilik emek mubadslesidir,
{Buna az sonra tekrar deginecediz.) isciler bankaya
emeklerini satmayacaklar, emeklerinin toplam Grind-
ne karsthk olan mibadele dederini alacaklar vb. Tam
sOylemek gerekirse, bu durumda bonka yainizea ge-
nel alict ve satic dedil, ayn zamanda genel Gretici
olacaktir. Gercekte banka ya despotca bir (retim
idaresi ve bolusim mitfettisligi olacak, ya da gercek-
ten ortaklaga Uretim yapan bir toplumun hesaplarm
tutan kurul olmaktan ileri gidemeyecektir. Uretim
araciarinda ortak miilkiyet varsayimistir vb, vb.. Sa-
int-Simoncular bankalarini dretimin  papahd haline
getirmisterdir,

4 Gaint-Simon (1760-1825): Fransiz Gtopyact koministi; tim toplumsal
sermayenin tek elde toplanmasini, idretimin ve kredi dizeninin kamu
yarart ve sosyal adalet ilkelering géra yukardan érgitlenmesini savun.
mustu, Saint-Simon‘cu sosyalistlerin bircodu 1848 sonrasindo «safa
ddnliss yaparak, #l. Mapoleon'un «sasyalistr kapitalizminin ideolog-
lan eldular. Medern tekellerin ve mali sermayenin yatirm yoluyla iire-
timin genis kesimlerine egemen oclusunun itk drnedi olan Crédit mobi-
lier, Saint-Simon‘cu Pereire kardegter torafindan kuruldy; Bonaparte
rejiminin &teki temel diredi olan Bonque de Froncen Idare kurulu
bagkant, eski Saint-Simon’culardan Michel Chevalier idi,



[Mibadele dederine dayali toplumsal ksbéliimii]

41 Tdm irdn ve faaliyetlerin ¢oziliip mitbadele de-
gerlerine dénusmesi. Gretimdeki tim sabit kisisel (to-
rihi) bagimhbk iliskierinin de ¢oz0lip, Oreticilerin bi-

42 tan-taraflararast bogimbiigina dénismesini dnvarsa-
var. Her bireyin (retimi 6teki bitin bireylerin (refi-
mine badgimhdir; bunun gibi irdnin uOretici bireyin
elinde ihtivac maddesine donuismesi de otekilerinin
tiiketimine bogh hale gelmistir. Fiyatlar eskidir; md-
badele de dyle; ama birincisinin gitgide artan bir oran-

43 da dretim maliyetince belirlenmesi, ikincisinin de gi-
derek tium Uretim iliskilerine egemen olmas) ancak
burjuva toplumunda, yani serbest rekabet toplumun-
da en ileri anlaumma kavusur ve slirekli olarak ge-

44  lismeye baslavabilir, Adam Smith'in su katlmam:s
Onsekizinci ylzyil usullyle tarih dncesine, tarihin bas-

1t Fagliyet (Tatigkeit) sdzeiigli bu bdlim boyunca emek anlaminda
kuliandmaktadir.

2 Bitiin-tarailararas:: Allseitig. Herkesin herkess karsihkh bagmhifd:
birey Gretimini toplum (piyasa) icin yapar, tiketimint vine oradan
sadlar,

4 {iretim maliyeti: emek siiresi anlaminda. Bk, s. 197, Emek sOrecinin
gidorek mitbadele dederini fiilen bslirleyen bir faktdr haline gelisi,
ancak serbest rekabete dayanon bir pivasa dizeninde sdzkonusudur.
Sarbest rekabet ise, «soyut bir sifirs -yani tim digsal ve suni ayck-
baganmn Kaldirdhip dzglridgan ilon edilmesi gibi bir sey dedil, belli
bir tarvihi donemds, belli bir taribi gelisimin sonucu olarak ortaya
cikmig, dzgl! bir toplumsal érgatlenme bicimidir,

1t Smith, Orinlerin lrefim siresivle oranrtill olarak miibadelesini. insan
tabitatinin bir geredi olarak sunar ve Wealth'in ilk sayialonnda, avia-
diklan hayvanign buna gbre dedisen ilkel avcilar drnedini verir, Marx
mibadeleye ydnelik Gretimin ) son derece gelismis bir ighdleminik,
b} igbBlimd drgilitlemesinin {ihtivac-dretim dengesinin) ortak kontrol
yoluyla dedi!, ancak piyasa dalgaianmalan yoluyla sadlanabilecedi bir
yabancilogma diizenini gerektirdigini sdylemektedir.
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lamasindan &nceki déneme yerlestirdidl olay gercekie
tarinin bir lrinddlr,

Sirekli mldbadele geredi ve mibadele dederinin
bitin-taroflararas) dolayim haline gelmesi bu kar-
skl bagimihd ifade eder. iktisatgilar bunu $dyle
anlabriar: Herkes kendi kisisel ¢ikarint ve yalmzch
kendi kigsisel cikarini dasiinir; bu yoldan, bilmeden
ve istemeden, herkesin kisisel cikaring, ortak gikaro
+hizmet eder. Sdylenmek istenen, herkes kendi Kigisel
cikannin pesinde olunca bundan bir kigisel gikorlar
ioplami, dolayisiylo da ortak bir ¢ikar oiusur demek
degildis. Bu soyut lakirdidan Srnegdin pekald, herkesin
karsilikh &birlerinin ¢cikar  hesaplarimy  baitaliyacad

45 ve bu belium omniwn coentra omnes'den genel bir
olumluiuk yerine genel bir ¢lumsuziuk ¢ikacad sonu-
cuna varlabiiirdi. Asl anlahlmaok istenen sudur: Ki-
sisel ¢ikarin kendisi zaten toplumsal olarak belirlen-
mis bir ¢cikardir, ancak toplumca konulmug kosullar-
da ve toplum tarafindan sagdlanmis araclarla ger-
ceklestirilebilir; dolayisiyla bu kosul ve araglarin ye-
niden-Gretilmesiyle sinirlanmistir. Cikar, dzel kisilerin
gikandir; ama cikanin igerigi, gergeklesme bicimi ve
araglar, hepsinden badimsiz toplumsal kosullarda
verilidir.

46 Birbirine kargi kayitsiz bireylerin kargiikh ve bu-
tan-taraflararast bagimhh@:, bu bireylerin toplumsal
badini olusturur. Bu toplumsal bag, ifadesini bireyin
faalivet ya da Oriinlnin, birey igin bir faaliyet ve

++ {Lat) Herkesin herkese kargi savag, BK. Sunus; o 42,

% Piyasa diizeninde bireyin dretimi kendisinin ve cemaatinin dar ihti-
yaclariyla, doyumlari ise kendisinin ve cemaatin dar imkénlanyls
sirh degildir. Urettigi bir toplumsal kotki olmak zorundadir ve bu-
nunla tiim toplumun dretimi Gzerinde fiilli bir hak ve gii¢ sahibidir.
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43

{iran haline gelis bicimi olan miibadetle degerinde bu-
lur. Birey genel bir Urln, yani mibadele dederi, ya
da bunun bosli bagina soyutlanip cisimlesmis bigimi
olan para tretmek zorundadir, Ote yandan, dteki tim
bireylerin faaliyeti Gizerinde, yani toplumsal zenginlik
tizerinde bir gice de ancak bir mibuadele dederleri
sahibi, para sahibi olarak sahiptir. Birey toplumsal
glicind ve toplumia olan badini cebinde tasir. Tekil
tezahir bigimi ne olursa olsun her faaliyet ve Ozgil
bilesimi ne olursa olsun faaliyetin Orin(, mibadele
dederidir; icinde tim tekillikler ve Ozelliklerin olum-
suzland:gs, ¢6zOldiga bir genelliktir. Bu da, bireyin,
ya dogdal ya da tarihi bir gelismeyle aile ve klan (son-
rafarl, cemaat) noktasina gelen bireyin, dogrudan
dodruya doga yoluyla kendini yeniden-{retmesindan,
ya da retici faaliyetinin ve dretimdeki payinin spe-
sifik bir emek ve Orin tipiyle simirh olmasindan, Shir
bireylerie iliskisinin de bu siirlar iginde belirlenmis
olmasindan cidden c¢ok farkh bir durum.

Gerek faaliyetin toplumsathd ve driinin toplum-
sal bicimi, gerekse bireyin iretimdeki payl, burada
bireylerin karsisina yabonci, seylesmis bir bicimde
cikmaktadir; bireylerin birbiriyle iliskiler kurmasi ola-
rak dedil, kendilerinden badgmsiz olarak varolan ve
hirbitine karsi kayiisiz bireylerin gatigsmasindan do-
gan birtakim iligkilere tabi kilinmast olarak gdézik-
mektedir. Her birey i¢in yasamin dnkosulu haline ge-
len bu genel faaliyet ve Griinler miibadelesi, bireyle-
rin bu karsilikli badi, bireylerin kendilerine yabanci,

# Bireyin riiniiniin kendizi icin dolaysiz bir kullanim dederi yoktur ve
cncak miibadele dederi haline gelmekle, yani toplumsallogmakiadir
ki birey igin bir anlam ifode edebilir.

% Seylesmis: sochliche.
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bagimsiz bir sey, bir nesne olarak belirmektedir. Mu-
badele degerinde, kisiler arasindaki toplumsal iliski,
nesneler arasindaki toplumsal iliskiye donusir; kisi-
sel guc, kisinin sahip oldugu nesnenin gticline dénu-
49 sur. Mubadele aracinin toplumsal gicu ne kadar si-
nirli olursa emegin dolaysiz urinini de o odlclide
dogal niteligine ve mubadelecilerin dolaysiz ihtiyac-
larina bagh olur; dolayisiyla ataerki! iliskilerde, antik
cemaatte, feodalizmde ve lonca teskilatinda oldugu
gibi, cemaatin bireyleri birbirine baglayacak glclnun
de bir o kadar blyuk olmasi gerekir. (BKk. Defter XlI,
50 34b.) Birey toplumsal gice, bir nesne biciminde sa-
hiptir. Nesne bu toplumsal giicten soyulunca, toplum-
sal gucun bu kez, kisiler Uzerinde kullaniimak uzere,
kisilerin eline verilmesi zorunludur. Kisisel bagimli-
Ik iligkileri, insan Uretkenliginin yalnizca sinirli oran-
da ve belli noktalarda gelisebildidi ilk toplumsal bi-
cimleridir (baslangicta tumuiyle doga kokenli). Nes-
nelere bagimliiga dayal kisisel bagimsizlik, ilk kez
51 genel bir toplumsal metabolizmanin, bir bitiinsel bag-
lanimlar, karsilikll ihtiyaclar ve evrensel yetenekler
sisteminin ortaya ciktigi ikinci buyuk bicimi olusturur.
Tam bireylerin her alanda gelismesine dayal o6zgur
bireysellik ve bireylerin kendi ortak toplumsal uret-

“ .. das persénliche Vermégen (verwandelt sich) in ein Sachliche.

Vermdgen, aynl zamanda hem servet, hem de kapasite, kudret, yetenek
vb. anlamina gelir. Bireysel yetenek yerine maddi servet, yaratilan

bir sey yerine alinan bir sey.

* Génderme, Marxin bilinmeyen ve 1851 &ncesine ait oldugu sanilan

bir elyazmasi ile ilgilidir. (MELI)
*" Metabolizma: Stoffwechsel. Marx bu terimi nesnelerin toplumsal
organizma icinde dolagimi ve organizmanin bu sirekli dolasim ve de-
gisim araciigiyla bir bitin olarak yeniden-tretilmesi anlaminda Kkulla-
nacaktir.
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kenliklerini kendi toplumsal zenginlikleri olarak ken-
dilerine tabi kilmalari ise tGclincli asamadir. Ikinci asa-
ma, ucuncusinun 6n kosullarini hazirlar. Ayni sekil-
de ataerkil ve antik asamalar da (feodal de Ooyle)
ticaretin, luksin, paranin, miubadele degerinin gelis-
mesiyle birlikte, modern toplum o dlciide yukselip ser-
pildikce, dagilir ve kaybolur.

Mibadele ve isbolumu karsilikli birbirlerini ko-
sullarlar. Herkes kendi hesabina calistigina ve uret-
tigi nesne kendisi icin hicbir anlam ifade etmedigi-
ne gore mubadele bir zorunluluktur — yalnizca genel
uretim fonuna katkida bulunmak icin degil, kendi 6z
ardrint kendisi icin bir ihtivac maddesi haline ge-
tirelemek icin. (Bk. «Ekonomi Uzerine Notlar» p. V
13. 14.) Mibadele dederi ve para tarafindan dola-
yimlanan mubadele, bir yandan gercekten de ureti-
cilerin butun-taraflararasi bagimlihdini éngorir; ama
bu ayni zamanda herkesin kigisel cikarlarinin tam an-
miyla vyalitilmasi ve birligi ve totalizasyonu adeta
bir doga iliskiymiscesine bireylerin disinda ve on-
lardan badimsiz olarak gerceklesen bir toplumsal is-
boliumu demektir. Birbirine karsi kayitsiz bireylerin
karsilikli bagr genel arz ve talebin karsilikli baskilar
araciligiyla gerceklesir.

Bireylerin toplumsal giclerini kazanmak ve ta-
nitlamak uzere, Urin ya da faafivetlerini 6nce muba-
dele degeri bicimine, paraya, bu nesne! bicime cevir-

Uglincli agama; yani kominizm.
Marx'in bilinmeyen bir baska elyazmasi tahminen 1845-1847 vyazila-

rinin kaylp kisimlarindan biri. Bu vyazilarin bt kismi MEGA 1/3'te ya-
yimlanmigtir. (MELI)

* igbéluminiin birligi ve totalizasyonu: bélinmis olan iretimlerin bir-
birine eklemlenip sistematik bir toplumsal butinlik olusturmasi; ihti-
yaclarla Uretimleri dengeleyen, butinleyen mekanizmalar.
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me zorunda olmalan iki seyi gdsterir: 1) bireylerin
artik yalmzca toplum icin ve toplum icinde iretim
vaptiklarin; 2) dretimlerinin dolaysiz ofarak toplum-
sal nitelikte olmadidini, emedin toplum tarafindan
bolinip dagitildidi «the offspring of association» ol-
madigini. Bireyler toplumsal dretime bagimhdir; top-
lumsal dretim, varlidine bir kader gibi, onlarin diginda
slrdirar; buna karstsk toplumsal dretim, ortak zen-
ginlikleri olarak kullaniimak (zere bireylere badimh
kiinmis degildir. Dolayistyla hichir sey, yukaridaki
saat kuponu bankasinda oldudu gibi, milbadele de-
deri temeli, para temeli esas iken, birlesen bireyle-
rin toplu lretimleri Gzerinde kontrol sahibi olabilecek-
lerini sanmak kadar yanlis ve sagma olamaz. Tim
emek (rinlerinin, ycteneklerin ve faaliyetlerin dzel
miibadelesi, hem bireylerin bir hiyerarsi halinde bir-
birlerine tabi ve metbu olmalaring dayal (dodal ya
da siyasal kdkenli) bir bolisiime (bu kosullarda asil
miibadete yalnizca yandan gelir, ya da genellikle ce-
maatin yasamini her yanindan kavramayip, daha ¢ok
ayrl cemaatler arasmnda gerceklesir; kesinlikle tim
dretim ve ishirligi iliskilcrine egemen degildir.} (bu
tabilik-metbuluk dizeni tirli bi¢cimlerde gbziikebilir:
ataerkil, antik ya da feodal), hem de, aym zamanda
dretim araclarinin ortaklasa miilk edinilmesi ve kont-
roli esastna gdre biraraya gelen bireylerin dzgir mii-
badelesine antitez teskil eder. (Sdz( edilen bu son

# 1) Burjuva-dncesi toplumdan farkl, ama 2) burjuva-sonrasi toplum-
dan da farkly, Offspring of association: birlesme, isbirlidi, ortak’asa
¢alisma iring. Marx'in Almanca ciimlesi aynen séyledir: «... emedl
kendi arasinda béliistiicen bir assoclation’in offspring’i olmadid...»
Bu ve ilerdeki «birlesen bireylerin topiu fretimleri Gzerinde kontrol
sahibi olmalan®, komlnizmin tommian olarak verilivor.
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56 drgitlenis keyfi degildir; bu noktado ayrintilarina gir-
meyecedimiz birtakim maddi ve zihinsel kosullann
gelismigligini onvarsayar.) Tipki ish&élimintin agglo-
merasyona, Sirketlere ve ortak yotinmlara, kisisel
ve sinifsal ¢ikar kargithklanina, rekabete, sermaye
yogunlagsmasing, tekellere, anonim ortokliklora —ya-
ni kisacasi, bizzat ¢eliski temeline dayanan bir bir-
ligin tirld celigkili tezahiir bigimlerine— yolaghid
gibi; 6zel mibadele de uluslararasi ticareti; kigi-
sel bagmsizlik, «dinya pivasasipng tam bagimithid;
birbirinden kopuk mibadele edimleri, dzel mibade-
lenin bilancolarinin hic degilse hesabim tutan bir ban-
kacilik ve kredi sistemini dogurur. Déviz kuru kKigin-
da, ulusal ticaret —her ne kadar ulusun &zel ¢ikar-

57 lar, ulusu olusturan «fullgrown individuals» sayisin-
da ayri uluso bdlinmis ise ve her ne kadar ulus do-
hilinde ihracatgilarla ithalatgilann cikarlan bir dedil
ise de— en azindan gérunitr bir varlkGa kavusur, vb.
vb.. Bundan hareketle, bir borsa reformuyia ic ve dis
dzel ticaretin temellerinin ortadan kaldinlabilecedine
inanmak ise imkénsizdir. Buna karsilik burjuva toplu-
munun, yani milbadele degerine dayali toplumun icin-
de, herbiri bu toplumu paramparga edehilecek birer

¥ o) Toplumsal bitdnlesmenin ve bundan dofdun kontrol imkdnigrimin
birey ve gruplann oze! giicli (sermaye, sirket, karte! vb.) haline gel-
mesi; b} birey ve gruplarin dzel cikarlare udruna toplumsal bitinles-
me ve kontrol imkdnlarimi gelistirmesi [dinyo piyvosasr, banka sistemi,
ulusal bitce, lletisim araclan vb.), Kominist iretim imk&ni tarihte
itk Xez bu gelisen biitinlegsme ve kontrol imkdnlarindan dogmaktadir
Ama kapitallst toplumda bu imkénlann yabancilasmig birer mibodele
degderi biciminde olugtudunu, «tepesi Gsti durdudunus: doiaytsiylo,
«nomingl farki yokedips (s, 197), «Ozdeki biitinlesmeve isaret edip»
(s. 218), syabancilagmayr unutups gergek toplumsallifce ¢ovrilemeyecs-
Jini —{itopyaci sosyalistlerin aksine— unulamay:z,

57 (ing.) Yetigkin bireyler.
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mayin gucunde birtakim igbirligi ve uretim iligkileri
dogar. (Toplumsal birligin birbiriyle celisen ve celis-
kilerinin sessiz bir reformla uziastinimasina imkén
olmayan bir dizi tezahiir bicimi. Ote yandan, varolan
toplum icinde, sinifsiz bir toplumun ortaya cikabil-
mesi icin gerekli maddi uretim kosullariyla, onlara te-
kabul eden isbirligi iliskilerinin gizli varhgim1 kesfede-
miyorsak, tum mayinlama tesebbdusleri de Donkisot-
ca olmaktan ileri gidemeyecektir.)

Bir yandan mubadele degeri = uUrinde maddiles-
mis olan relatif emek siresi iken, ote yandan para-
nin = metain fiziksel varhdindan cozulip ayriimis
mibadele degeri oldugunu goérdiuk. Metalarla mu-
badele dederleri, yani miubadele dederi olarak meta-
iarla para arasindaki celiskiler, bu mubadele degeri
ya da para iliskilerinde verilidir. Metain emek parasi
bicimindeki imajini dolaysiz yoldan yaratan bankanin
bir Gtopya oldugunu da gdérduk. Demek ki para, var-
ligint mubadele degerinin fiziksel varligindan aynima
ve saf bicimde cisimlesme egilimine borclu olsa da,
metain dogrudan dogruya paraya donusturilmesi im-
kénsizdir; yani, metada realize edilmis emek suresi
miktarini gosteren kupon, mibadele degerleri dun-
yasinda, metain fiyati rolini oynayamaz. Bu nasil
oluyor?

(Iktisatcllar, iglevlerinden birinde —mibadele de-
geri olcusu dedil, mubadele araci olarak— paranin,
toplumsal badin seylesmesini onvarsaydigini  kabul
ederler; bir baska deyisle, para birisinden bir meta
alabilmek icin ona birakilmasi gereken bir teminat
islevi gordugu zaman. Bu noktada bizzat iktisatcila-
rin kendileri, insanlarin birbirlerine gostermedikleri

* Bu parantez igin bk. Hukuk Felsefesi s. 205-212, 218-268. (MELI)



guveni bir nesneye (paraya) gosterdiklerini soylerler.
Ama bu nesneye duyulan gliven nereden gelmekte-
dir? Suphesiz bu nesnenin sadece kisiler arasindaki
iliskinin seylesmesi olmasindan. Para, mibadele de-
gerinin seyiesmesidir; oysa mibadele degeri Kisilerin
uretici faaliyetleri arasindaki iliskiden baska bir sey
degildir. Diger her cesit teminat, sahibine oldugu gibi
faydali olabilir; oysa paranin faydasi sadece «toplu-

59 lumun geref sdzii«» olmaktir;para ancak toplumsal (sem-

60

bolik) 6zellii nedeniyle bodyle bir guvence olabilir;
bu toplumsal 6zellik ise onda ancak bireyler kendi
toplumsal iliskilerini nesne  biciminde kendilerine
yabancilastirdiklart icin  bulunabilir.)

Tam  degerlerin  para cinsinden  olcilu  olduklar
fiyat listeleri gerek nesnelerin toplumsal karakterinin
kisilerden badimsizigini, gerekse bu yabancilasma
esasina dayali— toplan Uretim uretim ve igbirligi ilis-
kilerinin bireyin, tim bireylerin, karsisinda ve ustun-
de goziuktigu— ticaret faaliyetini yeniden bireylerin
kontroliine verivormus qibi gozukur. Para iligkilerinin
(mubadele degerinin) gelismesiyle birlikte, deyim ye-
rindeyse «dlinya piyasasinin» (ki her bireyin faaliyeti
buna dahildir) bagimsizhdida arttigina, tiiketicilerle
ureticilerin karsilikh bagimsiziik ve kayitsizligiyla bir-
likte genel baglanim yani uretim ve tuketimdeki bu-
tun- taraflararasi bagimlilikta da kuvvetlendigine; bu
celiski krizlere vb. yol actigina gére, bir yandan bu

* Toplumun seref sézii: Faustpfand der Gesellschaft. Bk. John Bellers,
Essay About the Poor, London 1699, s. 13. «Paranin iki niteligi vardir;
bir yandan satin alinan nesnenin yerine verilen bir teminat (rehine,
pledge), o6te yandan diger her seyi olgtigimuz ve degerlendirdigimiz
Olcl ve tartidir.» Marxin burada asil atifta bulundugu kaynak, Aris-
toteles, Ethica Nicomacheia, V. 5. (MELI)

60

Bk not 55. (. 233).
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yabancilagma gelisirken bir yandan da, aynm teme!
veri alinarak, agidmaya caligilacakti: Her bireyin, tiim
digerterinin faaliyellerine dair bilgi toplay:p, kendi isini
ona gére ayarlayabilmesini sadlayan fiyat listeleri,
doviz kurlar, ticaretle igtigal edenler arasinda pos-
ta, telegraf badlantlan vb. (iletisim araclar da tabic-
tivle aynt oranda gefisirler). (Bu demektir ki, arz ve
tolebin biitinii bireylerin hepsinden badimsiz olsa da,
herkes arz ve talebin genel durumunu &drenmeye
cohigacakir; ve bu bilgi uygulamada yeniden topiom
arz ve talebi etkileyecektir. Veri kabul edilen temel
tzerinde yabancilagsma ortadan kalkamazsa da, bu
temeli ortadan kaldirabilme imk&nim icinde tagtyon
iliski ve baglantilar ilk kez sahneye ¢ikmaktadir.) (Ge-
nel istatistikler ¢ikarma imkén vb.) (Bu nokta, sirasi
gelince, «Fiyoatior, Arz ve Talep» kategorileri altinda
els alinacaktir. Burada isaret edilmesi gereken yal-
nizca sudur: Ticaret ve Oretimin batindne, fiyat lis-
telerinin gercekte olanak sagladiklan élciide genel
bir bak:s, bireyin kendi miibadele ve lretiminin bire-
yin karsisina nasil bagunsez, seysel bir iliski olarak
ctktiginl en a¢ik bigimiyle gdsterecektir. Dinya piya-
sasmin varlidinda, bireyin bitinle bagiantist, amo
aynl zamanda da bu badlantinin bireyin kendisinden
bagimsizhidr dyle bir noktaya erigmistir ki, dinya pi-
yasas:nin olugmast zaten kendi icinde kendi asiima-

-sthin énkosullarim tagir.) Gergek toplumsallik ve ge-

nellik yerine, layastama.

(Danabilir ki, —diyeni de olmustur— isin bitin
glzelligi ve buylikl(igli de iste tam bu dodal, bireyle-
rin bilip istemesine badh olmayan, hattd onlann kar-

8. sermoye konusu bitirildikten sonrg sirast gelmesi gereken bu ko-
nuyu Marx burada sundudu bicimiyle hichir zaman isleyemeyecektir.
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stitkii birbirinden bagmsizigim ve kayitsiziigini on-
varsayan baglantidan, bu maddi ve manevi metabo-
lizmadan ibarettir. Bu geysei badiantinin baglantisiz-
hga, va do salt yerel, kan badindan, dogadan, ya da
ciendi-ugak iliskilerinden kaynaklanan bir bagdlant-
ya ved oldudu kesindir. Aym &lglde kesin olan bir
sey, hireylerin kendi toplumsal bagiantilarina ege-
men olmadan énce bir kere onlan yargimalarr ge-
rektigidir. Ama bu salt seysel baglantiyy dogdol, bireyin
tabiabindan gelen, bireysellik kavraminda —bilgi ve
iradeden badimsiz olarak— verili oian bir dzellik ola-
raok gdrmek sagmabkur. Badiantl, bireylerin tring-
dar. Tarihi bir Grindur. Bireylerin gelisiminin belli bir
62 dcsamasina tekabll eder. Bugin bireylerin kargisin-
dao ycboncillogmis ve badimsiz bir bigimde durmasi,
olsa olsq bireylerin toplumsal hayatin énkosullarin
yaratmakia mesgul olduklarini, heniz bu kosullar cer-
gevesinde yasamaya baoslamomis oiduklannm kanit-
lar. 8&zkenusu otan ancak belirli, dar Uretim iliskileri
icerisinde bireyler icin dodal olabilecek bir baglan-
udir. Toplumsai iligkilerini kendi ortok iliskileri olarak
ortak kontrollerine almis olan, tim cepheleriyle gelis-
mig bireyler, dogonin dedil tarihin eseridirler. Bir yan-
dan bireyin kendisine ve bagkalarina karsi yabanci-
lagmasini, ama bir yandan da iligki ve yeteneklerinin
tum cepheleriyle gelismesini ve evrensellesmesini do-
guran mitbadeie degerine dayah Gretim, zenginlik ve
yetenek birikiminin boyie bir bireysellidi mimkin ki-
lacak bir dl¢lye ve evrensellige ulasmasinin énvar-
sayimidir, Geligimin énceki agamalannda birey, heniiz
iligkilerini bUtlin zenginligiyle islememis ve kendisin-

%2 Bunu izleyen ciimlelerdeki komiinist birey anlayisi icin, bk. 1844
Yazilon, s, 89-116.
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den bagimsiz toplumsal gucler ve iliskiler olarak
karsisina dikmemis oldugu icin, daha tam, daha
dolgun bir bireymis gibi gozukur. Bu ilkel dolgunluga
geri donmeyi ozlemek ise en azindan simdiki bom-
boslukta durup kalmak gerektigine inanmak kadar
guling bir seydir. Burjuva goris acisi, romantik go-
rigle bu antitezinden oteye hicbir zaman gecemez;
kendi mesru antitezi olarak, mubarek sonuna kadar

63 onu beraberinde tasiyacaktir.)

(Bireyin bilimle olan iligkisi burada bir ornek ola-
rak ele alinabilir.)

(Paray1 kana benzetmek —dolasim sdézcugiu bu-

64 na firsat vermistir— ancak Menenius Agrippa’nin soy-

lularla mide arasinda yaptigi benzetme kadar dog-

65 rudur.) (Parayla dili kiyaslamak da bundan daha ye-

rinde degildir. Dusuncelerin dile cevirilmesi, dusun-

cenin ozelliklerinin eritilip, toplumsal karakterinin, dil-

de, dusuncenin kendisinin yanisira —tipki metain ya-

nisira fiyat gibi— ayr bir varia kavusmasi seklin-

de gerceklesemez. Disunceler dilden ayri olarak var-

olmazlar. Tedavil etmek icin, rnibadele edilebilir ha-

le gelmek icin once anadillerinden yabanci bir dile

cevrilmeleri gereken dusunceler, biraz daha iyi bir

benzetme saglarlar; ama o zaman da benzerlik dilde
degil, dilin yabanciligindadir.)

* Ortagag feodal iligkilerinin yiiceltilmesi, 19.cu yuzyilin ilk yarisindaki
romantik tepki hareketinin yaygin bir temasidir. Bk. &zellikle Adam
Mduiler ve Thomas Cariyle.

* Roma konsili (M.O. 6.c1 yuzyll sonu) Menenius Agrippa'nin soylu-
lari mideye, asagdi siniflari el ve ayaklara benzeterek, her ikisinin de
organizma igin gerekli oldugunu sdéyledigi anlatilir.

* Benzetme Bray'e aittir. Bk. J.F. Bray, Labour's Wrongs ond Labour's
Remedy, Leeds 1839, s. 141. (MELI)
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{(TUm Griin, faaliyet ve iligkileri, ayrim gézetmek-
gizis herseyle yeniden mibadele edilebilecek bir (ictin-
cli, bir nesne, bir sey ile miibadele edebilme imkan

—iusacas) milbadele degerinin (ve para iliskilerinin)

gelismesi— genel ahldksizlikla, genel yozlasmayia bir-
dir. Toplumsal fahiselik, kisisel glig, yetenek, kapa-
site ve faaliyetierin toplumsallasmasi slrecinde zo-
runlu bir asama olarak kendini gdsterir. Daha kibar
deyimiyle: Fayda ve cikar iliskilerinin genellesmssi.
Shaokespeare’in gayet glzel tanmladidi gibi, uygun-
suzlanin birbirine uydurulmasi. Zenginlik hirsi, mut-
lak sekliyle, para olmadan imkdnsizdir; birikimin ve
biriktirme hirsinin bagka tiim cesitlerinin ilkel, sinirh,
bir yandan ihtiyaclarla, dbir yandan da Grinlerin si1-
nirlt dodgal &zelliklerivle kosullanmig olduklary gdrii-
lir {sacra ouri fames).)

(Para sisteminin geligimi, siphesiz ki temel ola-
rak birtakim bagka, daha genel gelismeleri éngoériir.)

Gelismemis bir mibadele, mibadele degderleri
ve para sistemi yaratan, ya da bunlarm gelismemis
bir asamasina tekabll eden toplumsal iliskilere bak-
tigimizda dahg ilk andan acik olan husus, béyle bir
toplumda bireylerin, hernekadar iliskileri daha kisi-
selmis gibi gérinlirse de, birbirleriyle ancak énceden
beiirlenmig bir ¢cercevede, fecdal bey ve. vassal ola-
rak, toprak sohibi ve serf vb. olarak, ya da bir kast
Oyesi olarak vb. ya da bir zimrenin {iyesi olarak vb.
iliskive girdikleridir, Parg iliskileri cercevesinde, ge-

% Bu poragraf hemen biitiiniiyle 1848 Yozilanindan alinmistir. Bk, 1844
Yazilan, s. 139-145.

¢ Bk, Timon of Athens, Perde 4, Sohne 3. <Ey sen gbriniir tann 7
imkdnsizhik'on koynostinp éplgtaren.»

% (Lat) «Kahrolos) alin aghdi» Vergilius, Aeneid, 1N 57.
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lismis mibadele sisteminde kigisel bagimhibk badian
kan, egitim vb. ayncaliklorr gercekten de yokolmus,
dagilmistiy (demokratiar kandiran da budur) {en azin-
can kisisel bagimlikkiar kigisel bir sorun olarak be-
lirir}; bireyier dzgirce birbirivle catigmak ve bu &z-
gurliik icinde mibadeleye girismekte serbest, bagim-
siz bireyler gdrimimini kazamrlar {bu badimsiziik
89 temelde hayaldir ve aslinda farketmezlik —kayitsiz-
tk— diye adlandiriimast gerekir.); ama bu gorinim,
bu bireylerin birbiriyle iligkilerini fliskinin kosullarin-
don, gergeklik kosullarmdan soyutlayanlari aldatir sa-
dece. {Aslinda toplum tarafindan yargtilmig olan bu
kosullar da yine bireylerden badimsiz dogal kosul-
tarm:s, yani bireyler tarafindan kontrol altina alinma-
lan imkdnsizmis gibi gozakir.) Birinci durumda bire-
yin, bir baskasinin kisisel baskisina tabi olmasi olo-
ra% beliren sinirianmishk, ikincisinde bireyin kendi-
sinden bagdimisiz, gici kendinden gelen birtalkim nes-
nel iliskiler tarafindan baskl altina abnmasi olarak
gézukir. (Birey kisisel tammlanmighéindan siyrilema-
yacading, ama kendi disinda olan iliskilere pekald
hakim olabilecedine, onlan kendine tabi kilabilecegi-
ne gore, ikinci durumda 6zgirligia daha blylkmis
gibi gézikir. Ama bu digsal iliskiler, bu kosullar dao-
ha d.kkatli incelendidinde, bunlar bitin olarak oria-
dan kaldirimadikca, bir sinif vb. iyesi bireylerin bun.-
larn asamayacad gorilir. Bireyin biri, bir sans eseri
bu iliskiterin hakkindan gelebilir; ama iliskilerin ta-
hakkiimi altindaki kitleler asla — ciinkil bu kitlelerin
sadece varligi bile onlara badimlihdr, hem de kagi-
nimaz bir badimidigr ‘ifade eder.) Bu digsal iliskiler
g«bagimsizlik iligkileri» nin agiimas: olmaktan ¢ok uzak-

# Farketmezlik, kayvitsizhk: Gleichgiltigkeit.
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tirlar: ashinda sézkonusu olan bagmihligin daha ge-
nellesmis bir bigim iginde c¢dzllmesi, genellesmesi-
dir; kgisel bagimhlk iligkilerinin ortak temelinin or-
taya ctkanimasidir, Bireyler burada da birbirleriyle
sadece Onceden belirlenmis bir gercevede iliskiye
girebilmektedirier. Bunlara ildveten, kigisel badimii-
itk iliskilerinden farkl olorak, geysel bagimhhk ilis-
kiieri soyle bir gbriiniim doha kazanwrlar (seysel bo-
gimhhk iliskisi, toplumsal iliskilerin bireylerden badi-
m koparip, géritniirde bagimsiz kalan bireyin karsi-
sing ¢ikmasindan baskao birsey degildir — yani bire-
yin cokyanh dretim iliskilerinin kendi disinda ve ken-
disine karsi dézerklesmesi.): bireyler eskiden birbirle-
rine bagimh iken simdi seyutlamalann tohakklimit al-
tina girmis bulunmaktadirlar. Soyutlama ya da ideo
ise, bireyin hakimi ve efendisi olan su maddi iliski-
lerin teorik ifadesinden baska bir sey degildir. ilis-
kiler, tabii, yalmzca kavramlarla ifade edilebilirler;
filozoflar da bundan hareketle, idealar saltanatimn
yeni devrin 6zgil niteligi olduduna karar vermisler
ve Ozglr bireyselligin yaratiisim da bu saltanatin
yikilmasi diye tamimlamislardir. ideoloiik agidan bu
hatanin istenmesini ¢ok daha kolaylastiran faktor,
bu iligkiler tahakkiiminitn (bu seysel bagmihdn —

% Yani komuonist topluma dzgii bireyselligin,

7 Alman idealist felsefesi ve dzellikle Hegel kasteditivor.

 Burjuva dncesinin, belli bir cemaat yamsi iginde kisisel bir iligki
(6rnedin serfin efendisi icin belirli hizmetleri yerine getirme zorunludgm
olarak beliren ve bu kisisel Piskinin cercevesiy'e sinirli olan sdmurd-
g1ln yerine; sdémuricinin kisiligin:n degil nesnel ekonomik giciiniin
(naranin} tek belirleyici oldudu ve sémiiriinfin belirli bir efendinin be-
Iirli ihtivagtaring hizmetlen cikip, insarmin tim varhdivla bu nesne! ve
bitinsel sirecin bir hizmetgisi o'mas) haline geldidi sémird. Bu sé.
morinin nasil isledigini heniiz gdrmedik.
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ki bu da sirasi gelmisken sdyleyelim, giderek, ama
bu kez tim aldatmacalardan annmis oiarak, yine belli
birtakim kisisel bagimhlik iliskilerine déniisar.} birey-
lerin bilincing bir idealar saltanati olarak yansichdi ve
idealarin, yani bu seysel bagimhilk iliskilerinin ebedi-
ligine olan inancin «bittabiis hakim simiflar tarafin-
dan eldeki tim imkdnlarla beslendidi, giclendirildidi.
kafalarg sokuldugu hususu olmusgtur.

(Feodal caglardaki vb. «halis kigisel iliskilers ha-
vali konusunda tabii gbzden uzak tutulmamas) ge-
rekir ki, 1) bu iligkiler de, belli bir asamada, kendi
sinirlart icinde gseysel bir nitelik kazanmislardir — or-
nedin toprak mulkiyeti iliskilerinin askeri tabiiyet ilis-
kilerinden dodarak gelismesinde oldudu gibi; buna
karsihik, 2} bunlann dénilstiikleri seysel iliski simirh,
dodaca belirlenmis bir nitelie sahip oldugundan, ki-
sisel bir iligkiymis gibi gbzikebiliyordu; oysa mo-
dern dinyada kigisel hakimiyet iligkileri salt (retim
ve mibadele iligkilerinin bir sonucu olarak ortaya
cikarlar.}

[Meta, Miibadele degeri, para]

Urin meta haline gelir. Meta mibadele degderi
haline gelir. Metain dederi, metain-yarusira ayrt bir
varhk kazanir; yani metain, 1) tom metalaria miba-
dele edilebilir oldudu, 2} dolayisiyla genel bir meta
haline geldidi, dogal dzgultidinin ortadan kalktid,
3} mabadele edilebilirlik dl¢lisinin —bhaska metalar-
la &zglil esitlenme oraninin— belirtedigi varolusg bi-
cimi, yani metain para bicimi fortaya ¢ikar]. Slphesiz
ki burada meta genel anlamda para dedil, belirli bir
miktar paradir, clnkii mibadele degerinin tim bo-
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limleriyle temsil edebilmek igin paranin sayilabilir,
niceliksel olarak boélinebilir clmasi gerekir,

-Paramin kendisinin —tim metalann birer miba-
dele dederi olarak ddnistikleri ortak bigimin, yani
gensel metain— da dbirlerinin yanisira tikel bir meta
olarak varolmasi garttir; cinki istenen, metalann yal-
nizca kofada para cinsenden Slgiiimeleri dedil, fiilen

.onunla miibadele edilebilmeleridir. Buradan kaynak-

lanan celiski baska yerde incelenecek. Para da, dev-
let gibi, bir sdzlesmeden dodmaz. Mibadeleden do-
gar, dogal olarck mibadelenin iginden gelir, miiba-
delenin bir Orinidir. Baglangicta, bir taketim mad-
desi olarak en cok miibadele edilen, en ¢ok tedaviil
eden, dolayisiyla baska metalarla mibadele edilebile-
cedi en kesin olan ve dolavisiyla varolan toplumsal
drgitienme dahilinde en tam anlamiyla zenginlidi
temsil eden, en yaygin arz ve talebe tabi olan ve 6z-
gil bir kullamm dederine sahip bulunan meta -para
gérevini yerine getirecektir — yani bir ihtivac ve til-
ketim maddesi olarak dedil, baska metalaria yeniden
miibadele edilmek icin mibadele edilecektir. Tuz,
hayvan postiari, davar, kéleler bdyle. Béyle bir me-
tain tikel varhidi, miibadele degderi olarak varhiginag,
pratikte Steki metalardan daha tom bir sekilde teka-
bil eder (yazik ki denrée ile marchandise arasindak?
farki Almancadan aynen vermek imké&nsiz), Burada
metaya para niteligini veren, ézgil bir tiketim mad-
desi olarak olsun thayvan postlari), dogrudan dod-
ruya bir dretim araci olsun (kéleler), metain &zgiil
yararhgidir. Daha sonraki gelisim sirecinde ise bu-

7 Bk. Bashk 4.
" {Fr} Denrée: titketim icin abinip satilan mal; marchandise: ticaret me-
tar En ilkel pora diizeninde merchandisa’ler para yerine geciyor.



nun tam tersi ortaya ¢ikacaktir: dolaysiz tiiketim mad-
desi ya da lretim araci olarak en az yarari olam
meta bash basina mibadelenin gereklerine en iyi uya-
caktir. Birinci durumda meta 6zgil kullamim dederi
yliziinden para haline gelir; ikinci durumda ise dzgiil
kullamm dederi, para olarak gbérdiga hizmetten do-
gar. Degerli metaller, uzun dmdirli olmalar, dedismez-
likleri, par¢alanmip yeniden birlestirilebilmeleri, kigik
bir hacme biyik mibodele dederi sigdirabilmeleri,
nispeten kolay tasmabilmeleri gibi nedenlerle ikinci
asamaya tam bicilmis kaftandirlar. Aym zamanda da
pararin ilk biciminden sonra gelen dogal gecis for-
munu olustururlar. Uretim ve miibadelenin biraz da-
ha ileri agsamalannda Uretim aracs, Griinden daha bii-
yik bir dnem kazanmaya baslar; madenler {(ondan da
once, taslar) ise ilk ve vazgegilmez {iretim aracla-
ndir. Antik cadda pora olarak o kadar énemli bir
rol oynamig olan bakirda bile bu iki islevi birlikte
gorebiliyoruz: Bir yanda bir {iretim araci olarak ézgul
kullanim dederi, obiir yanda ise metain kullonim de-
gerinden degil mibadele dederi olma nitelifinden
(mibadele aract olma islevini de kapsamak izere)
ileri gelen oteki Ozellikler. Bundan sonra bu kez de-
gerli metalier, poslanmamalari, standart keliteleri vb,
sayesinde 6birlerinden aynlirlar; tiketim ve iretime
dogrudan yararhihklan geri plana ¢ekildigi ve ender
bulunmalan nedeniyle, salt mibadeleden kaynakla-
nan dederleri 6n plana ¢iktidi icin, daha ilert asa-
malarin gereklerini daha iyi karsitarlar. Daha itk bas-
tan, dederli metaller, zenginlidin ilk bicimi olan artik-
L1, geredinden fazlahd temsil ederler. Aynica, me-
taller 6teki metalardan ¢ok metallerle mitbadele edi-
lirler.

Paranin ik bigcimi, paranin heniiz gercek bir mii-
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badele aracindan cok bir 6lgil niteligiyle ortaya ¢ik-
ud1, mitbadele ve takasin ilkel bir asamasing tekabil
eder. Bu agamada 6lcii heniz tamamen hayali bir
olclt olabilir (buna karsihk zencilerde cubugun de-
mirden olmas1 sart) {deniz kabuklan vb. ise daha ¢cok,
en son agamast altinla gimis olan diziye girerler.)
Metain genel mibadele dederine déniismesinden,
milbadele degerinin de tikel bir meta haline geldigi
sonhucu crkar: bunun olabilmesi, belli tike! bir metain
Otekiler kargisinda onlarin miibadele dederini tem-
sil etme, sembolize etme ayrnicah@m kazanmasinin,
kisacas! para haline gelmesinin bir sonucudur. Tiim
metalann sahip olduklart «paralik» nitelidinin tikel
bir metada ézne-para oiarak ortaya ¢ikmasi, bizzat
mitbadele degerinin éziinden ileri gelen hir olaydr.
Geligsme stirecinde paranin da milbadele dederi kGGt
parada oldudu gibi; yine maddesinden, fiziksel var-
hgindan ayn bir varhda kavusabilir, ancak bu ayn
varolug bicimi tikel metaya gdére denomine edilme-
ye devam etmek zorunda oldudundan, bu durum (po-
ra haline gefen] tikel metain ayncalidini ortadan kal-

- dirmaz,

Meta mibadele degderi oldugu igindir ki para
karsihdinda miibadele edilmesi, = para olarak vaz-
edilmesi mumkiin olur. Parayla esitlenme orani, yani
belirlenmis mibadele dederi, meta paraya cevrilir-

® ki dizi: 1) faydal Orinler; 2) kullonim dederi miibodele araci olma-
sindan ileri gelen moddeler, :

¥ Her nitelik bir dznenin viiklemidir. Tikel metomn yiiklemi olan mii-
bodele dederi, giderek kendi bosino bir dzne (para) halina getir.
Yiklem-para &zne-para holine gelir vh.

7 Bunu izleyen boliim esas olarak Adam Smith’in emek-defer teorisinin
elestirisidir, Bk. Wealth, ch. 5. Bu badlomda Marx, deder kovrami iize-
rinde burayo kadar sdylediklerinin en sistemli Gzetini verir.

245



78

79

ken onvarsayilmistir. Tikel metain paraya karg mi-
badele edilis oram, yani belirli bir nicelikte metain
cevrilebilecedi parg miktar, metada nesnellegmis
emek siresi tarafindan belirlenir. Meta, belirli bir
emek siiresinin realizasyonu oldudu icin mibadele
dederidir; birim emek slresi, onu temsil eden paranin
varliginda hem olclilmig, hem de genel, ideal, mi-
badelesi mimkin bigimine de kavusmustur. Para,
mabadele dederlerinin, icine daldirlarak kendi genel
karakterlerine tekabil eden bir bigim edindikleri nes-
nel ortamdir. Adam Smith emedin (emek slresinin)
tim metalan satin alan ilk para oldudunu sdyler.
Sozkonusu Oretim fiili oldugu sirece bu her zaman
icin dodrudur {keza nisbi dederlerin belirlenmesinde).
Uretimde meta sirekli olarak emek siresiyle mii-
badele edilir. Ote yandan emek siiresi miktarinin
gercekte emedin dolaysiz ve tikel Urdniyle degil do-
laylh ve genel bir drlinle, ya da tikel drinle, ama
batdn drdnlere esit ve onlara cevrilebilir bir sey olarak
tikel (runle, bir tek metada dedil aym anda tim
metalarda, dolayisiyla hepsini temsil eden tikel bir
metada icerilmis clan emek slresiyle ifade edilmesi
zorunlugu, emek siiresinden farklh bir paranin var-
idini kacimimaz kilar. Emek siresi iste bu nedenle
dolaysiz olarak para gdrevini yerine getiremez (bir
bagska deyimle, emek slresinin dolaysiz olarak para
olmasini istemek, her meta dolaysiz olarak kendi ken-
dinin parasi olmah demekle birdir): emek siiresi dai-
ma tikel bir {irlin biciminde (bir nesne olarak} varola-

¥ Bk, Wealth s, 30. Smith'in ifadesine gbre, uretimde insan belli bir
emek harcoyarak belli bir irdnd dodadan ssatin alirs, yoni drefir.
Oriinii cikinei elden», yani Ureticiden satm almak igin ise bu ik para
yering, onu temsil eden bir meta ya da paro kullanmbr.

7 Emak-siiresi «verilirs, Urin galinirs.
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bilir; genel bir nesne oldugunu, ancak sembolik an-
lamda, yani para olarak vazedilen, ama yine de tikel
olan bir meta olarak varoldudu anlaminda séyleye-
biliriz. Emek slresi, metalann dogal ézelliklerinden
bagimsiz, onlardan soyutlanabilen, genel bir miba-
dele nesnesi degildir. Oysa paradan beklenen iglev-
leri dolaysiz olarak yerine getirebilmesi icin emek sii-
resinin bdyle varolabilmesi gerekirdi. Emek (irtin(ing
bir miibadele degerine donlstliren, emedin toplum-
sal niteliginin (dolayisiyla da miibadele dederinin icer-
digi emek siiresinin} nesnellesmesidir; metaya para
niteligini kazandiran, fakat aym zamanda metain ds-
sinda ondan badimsiz bir para-6zneyi gerektiren
budur.

Spesifik emek stiresi, spesifik dzelliklere sahip
ve ihtiyaclary spesifik bir bicimde karsilayan belirli,
tikel bir metada nesnellesir; oysa mibadele degeri
olarak emek siresinin, sadece kendi nicelidini ya da
birimselligini ifade eden, dodal ozelliklerinden soyut-
lanmis ve dolayisiyla ayni emek slresini nesnellegti-
ren her metaya doénistirulebilecek —onlarta miiba-
dele edilebilecek— bir metada nesnellesmesi gerekir.
Nesne bu genel karaktere sahip olmahdir; bu da nes-
nenin dodal tikelligiyle celiskilidir. Bu celiskiyi ¢bz-
menin tek yolu bizzat celiskinin kendisini nesnelles-
tirmek, yani metay: 1kili bir sekilde, bir yanda dolaysiz
dofial biciminde, &bilir yanda da dolayli biciminde,
para olarak vazetmektir. Bu ise ancak belli bir meta
-odetd mibadele dederinin kendi fiziksel varhid ha-
line getirildiginde, ya da metalonn mibadele dederi
belli bir fiziksel varhkla, tim metalardan farkh dzgin
bir tek meta ile dzdeslestirildidinde mimkin olabilir.
Yani, ancok meta, bir mihadeie dederi olarak baska
metalarla istendidince mibadele edilebilir, onlara dé-
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nistarilebilir hale gelmek igin dnce dritniin yo da
emedin nesnellesmesinin genel sembollyle miibade-
le edilmek zorunda oldudunda. Parq, soyut bir nesne
olarak emek siresi, ya da nesnellesmis soyut emek
slresidir, genel anlomda emek siresidir. Bdyle olun-
ca, milbadele dederini belirledigine, hattd sirf mi-
badele dederinin ickin &l¢isi dedil, bizzat 6zl oldu-
duna gére {birer milbadele dederi olarak metalarin
tek &zl, tek icerigi emek siresidir), emek s(iresinin
aynt zamanda dodrudan dodruya para islevini de
yapabilecedi (yoni miibadele dederlerini birer miiba-
dele dederi olarak realize eden dgeyi sadlayacad)
cok basit bir dedgruymus gibi gézikir— bu basit-
lik aldaticidir. isin asli, mibadele dederi iliskisinin
—emek slresinin birbirlerine esit ve esitlenebilir bi-
rer nesnellesmesi oima nitelidiyle metalar aralarm-
daki iliskinin— igcinde birtakim celigkiler tasidigr ve
bu celiskilerin nesnel ifadelerini emek suresinden fark-
hlasan parada bulduklandir.

Adam Smith'te bu celiski hald bir yanyanalik gibi
gézikir. Spesifik emek Uriniin (tikel nesne olarak
emek siiresinin} yanisira isci belli bir miktar dao genel
meta {genel nesne olarak emek slresi) yaratmak zo-
rundadir. Mitbadele dederinin bu iki belirlemesi Smith’
te birbirinin disinda, yanyana duran iki nitelik gibi
gdzikir. Celigki henliz metar biitiinlyle kavramis,
metain icine islemis olarak belirmez. Bu Smith’in ya-
sadifi dénemde varolan {retim agomasina tekabll
eder: isci ihtivaclarimin bir kismini dolaysiz olarak
drettigivlie karsilamaktadir; ne faaliyett ne de iirdnii
bitiniyle milbadeleye badimh hale gelmistir; kisa-
cast subsistence agriculture (Steuartin deyimiyle,

# Kendine yeterli, dofjrudan tiketime yonelik tanm. Bk. Sir James

—-—
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ya da onun gibi birsey) ve ataerkil zanagtlar (tarimla
yakindan iliskili olarak evde yapilan elisi dokumacilik,
iplik egirme) heniiz bilylk élcude egemendir. Mlba-
dele edilen, Ulkenin blUy(tk bir kesiminde, hdld yal-
nizca Uretim fazlasidir, Mibadele degeri ve degderin
emek siiresine gore belirlenemsi heniiz tam anla-
miyla lke capinda gelismis dedildir.

Leoeeeereereeceeemaeneeaeeeenes ]

[Emek siiresi ve mibadele dederl]

Emek slresinin kendisi sadece 6zne olarak, sa-
dece faaliyet olarak varolabilir. Bu bicimiyle miba-
dele edilebildigi {bizzat kendisi meta haline geldidi)
zaman bile, emek siresi salt nicelikge dedil, nitelikge
de belirlenmigtir, farkblasmistir, genel ve esdeger
emek siiresi ile bir ilgisi yoktur; miibadele dederlerini
belirleyen genel emek siresine tikel iriin ve metalar,
nesne olarak ne kadar tekabil ediyorsa, o da, ézne
olarak, o kadar tekabil eder,

A. Smith’in, isginin tikel metainin yarninda genel
bir meta Uretmek zorunda oldugu, bir baska deyimle
drinundn bir kismina, yani kendisine kullanim degjeri
dedil mibadele dederi oiarak hizmet edecek olan

Steuart, An Inquiry into the Principles of Polltical Oeconomy, Dublin
1770, vol. I, s. 88. (MELI)

8 pegerli metal'erin tiketimi, Antik ddnemdeki rolleri ve doha sonra
dedinilecek konular ilgili notlar,

2 Ozne sdz0 burada abireyin (yoni 8znenin) eylem hali» anlommda kul-
lanimyor, Bunun toplumsol, yoni icerikten ve OGznellikten soyutlanmig
emekle ilgisinin olmadtde; bizzat emek (su kodar saot calisma vbl)
biciminde satisa bile, egit karsiltk getirmesinin sdzkonusu olmadifu
soyleniyor.
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kismina pora bigimini vermesi gerektigi seklindeki
tezi, 6znel olarak ifade edildiginde, $u demektir: isgi-
hin tikel emek siiresi dolaysiz oigrak diger her tikel
emek suUresi ile mibadele edilemez; bu genel miiba-
dele edilebilirligin dnce dolayimlanmasi gerekir, emek
siiresinin bu genel miibadele edilebilirligi kazanmasi
icin nesnel, kendisinden farkh bir bicim edinmesi ge-
rekir.

Uretim fiili cercevesinde ele alindidinda, bireyin
harcadidt emek, drand, yani bu dzgll foaliyetin so-
nucu olan nesneyi satin alan paradir; ama bu para
sadece spesifik bir Griind satin alan tikel bir para-
dir. Dogrudan dogruya genel para olabilmek icin bu-
nun daha bastan tikel degil, genel bir emek, yani da-
ha bastan genel iiretimin bir hatkasy, blr eklemi olarak
vazedilmesi gerekirdi. Oysa bu varsaytlinca, emede
genelligini kazandirmak icin artik mibadeleye gerek
olmayacaktir; coksine, emedin zoten Onvarsayllmig
olan kominal nitelidi, Uriinlerin de bollsimini belir-
teyecekti. Uretimin komiinal niteligi, Gritn(, daha bas-
tan komiinal, genel haie getirecektir. Uretimde ger-
ceklesen ilk mitbadele —bu bir mitbadele degerleri
mibadelesi degdil, ortak ihtiyaclar ve ortak amaglar-
ca belirlenecek olan bir foaliyetler miibadelesidir—
daha boastan bireyin kominal driinler aleminde pay
sahibi olmasimi gerektirecektir. Mabadele degerleri
temeli izerinde, emek ancak mibadele yoluyla genel
emek olarak vazedilir. Bu temel lizerinde ise bu vaz-

" edis milbadeleden dnce olacak, yani Uriinleri miiba-
delesi bireyin toplumsal dretimden pay alisim dola-
yimlayan araci ortam olmoyacoktir. Dolayim siiphe-
siz ki varolmak zorundadir. Bireylerin dzerk Gretimin-
den —her ne kadar bu badimsiz iiretimlerin birbiriyle
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83 kargihkh iligkileri post festum onlan belirler ve de-
gigiklige ugratir ise de— hareket eden birinci du-
rumda, dolayimin gerceklesme gsekli meta mibadele-
sidir, mibadele degeridir, paradir —hepsi de tek ve
ayni iligkinin foarkl ifadeleri—, ikinci durumda énvar-
“saysmun kendisi doiayimionmustir; yani komiinal bir
tiretim, Oretimin temeli olacak bir kominallik énvar-
sayiimigtir. Bireyin emegdi daha bagtan toplumsai
emek olarak vazediimistir. Uretti§i yo da Uretilme-
sine yardim ettigi triinin tikel maddi bicimi ne olur-
sa olsun, o halde, emedi ile satin aldidi Grin tikel
bir Griin degil, toplumsal Uretime belirli bir katistir,
Elde ettidi, miibadele edilecek bir Uriin degildir. Urg-
ni bir milbadele dederi degildir. riinin genel bir
nitelik kazanmasi i¢cin dnce ayn bir tikel bicime do-
nigtiriimesi gerekmemektedir, Mibadele degerleri-
nin mibodelesinde zorunlu olarak ortaya cikan eme-
gin bollinmesi (isbdlimi) yerine, bireyin kom(inal ti-
ketime katlmasi sonucunu doduran emedin Srgiit-
lenmesi sdzkonusudur. Birinci durumda tretimin top-
lumsal niteligi ancak urinlerin miibadele dederine
cevrilmesi ve bu mibadele degderlerinin mibadelesi
yoluyla post festum vazedilir. ikinci durumda dretimin
toplumsal niteligi onvarsayilmigtir ve Griinler alemin-
den pay alig, tiiketime katihg, birbirinden bagimsiz
emeklerin ya da emek Grinlerinin miibadelssi yoluy-
o dolayimlanmaz. Bireyin iginde cabstidi toplumsal
dretim kosullan yoluyla dolayimignir, Bireyin emedi-
ni {ve keza (rinidnl) dolaysiz olarak para, realize edil-
mig mibadele dederi haline getirmeyi istemek demek,
o halde, dodrudan dodruya genel emek haline getir-
mek, yani emedin para ve mibadele dederi haline

8 {1Lat) Bayromdon sonrg; mecazi anlamda: sonradan,
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gelmesini ve 6zel milbadeleye bagiml olmasiu ge-
rektiren kosullan yoketmek demektir. istegin karsi-
lanmasi, ancak istedi doguran kosuliarin ortadan kal-
dirdmost le mimkidn olur. Emedin milbadele deder-
leri temeline dayah olmas), bireyin ne emeginin ne
de lriiniinin dolaysiz olarak toplumsal olmadig, do-
layistyla; (rdntin toplumsal bicime ancak nesnel bir
dolayimdan, kendinden farkl bir para biciminden ge-
¢erek kavusabilecedi anlamina gelir.

Komiinal dretimde de, siiphesiz jemek] stre(si]-
nin belirlenmesi zorunlu bir iglem olarak kalir. Top-
lum bugdday, sigir vb. dretmek i¢in ne kadar az za-
mana ihtiyag gosterirse, diger maddi ve manevi Ure-
timler i¢cin o kadar zaman kazamr. Tipk! bir tek bi-
reyde cldugu gibi, toplumun da geligsiminin, doyumla-
rinin ve fagliyetinin zenginligi zamandan tasarrufa
bagidir. Zamandan iktisat — tlm iktisat, son tahlil-
de buna dayanir, Ote yandan, toplumun ihtiyaclarinin
bitining karsilayacak iretimi basarabilmesi i¢in za-
manitu amagh bir sekilde bdliigtiirmesi sartur; tipki
yine bireyin, uyumlu oranlarda bilgi kazanabilmek ya
da genel olarak ¢esitli etkin ihtivaclarim gerekli dl¢i-
lerde kargilayabilmek icin zamanmini dogru bdlusgtir-
mesi gerektidi gibl. Zamandan iktisat ve emek sire-
sinin cesitli emek dallanina planh olgrak bélistiriil-
mesi, 0 halde komtnal Gretim temeli Gzerinde de ilk
iktisat yasas: olarak kalmaktadir. Hatta daha da yiik-
sek diizeyde bir yasa haline gelmektedir. Ancak bu,
miibadele dederlerinin (emek, emedin ve emek {irin-
ferinin) emek siresi ile dlglilmesinden &ziinde fark-
lidir. Aytu iskolundaki bireylerin emegi ve farklr emek

# |ktisat (ekonomi), tabii aymi zamanda tasarrut, kisint anlomina dao

gelir.
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cesitleri salt nicelikset degil, niteliksel clarak da bir-
birinden farkiidirlar. iki seyin birbirinden sadece nice-
likge farkli olmasi neyi dngdrir? Niteliklerinin ayni
olmosmt. Demek ki emeklerin niceliksse! olarak dlglil-
mesi, niteliklerinin  esitligini, cyniyetimi varsaymak-
tadir.






Bashik 4. [Para ve
Para Dolasimi]

OZET

Para dolagimi ile ilgili 50 sayfalik bdliimii, son derece bulamk,
dénlis ve tekrarlarla ve giince] Snemi kalmamis polemiklerle dolu
yapisi nedeniyle, sadece bzetlemekle yetiniyoruz.! Béliimiin Marx
tarafindan yapilmis dzetini Sunus'ta Ek II. olarak vermistik Ay-
m konu Katkeda (s. §9-197) 6zii defismeden ¢ok daha berrak bir
bigimde, Kapital'de ise (b&liim 3) kiiciik sunus defisiklikleriyle an-
latilmistar. '

Bashk 3. te toplumsal giiciin, para bigiminde, toplumu olustu-
ran bireylere ve onlarnn emeklerine kars1 dzerklestigi, vabancilag-
tig1 anlaitldi, $imdi paranin iglevleri ve isleyis mekanizmalari ay-
rintil olarak incelenerek, bu yabancilagmis giiciin niteligi kavran-
maya ¢alisilacaktir,

«Metalarin dolastmina, karsit vinde bir para dolasimt teka-
biil eder, A'nin metat B'nin eline gegcerken, B'nin parast A'min
eline gecer, vb.. Para dolasirm, tipki meta dolasimi gibi son-
suz sayida farkh noktadan yola gikip, yine sonsuz savida
farklhh noktaya doner. Bir merkezden gikip gevredeki sayi-
si1z noktaya gidis ve gevredeki biititn noktalardan bir mer-
keze dbniis, para dolasgimunin burada inceledigimiz dolaysiz
diizeyinde sozkonusu degildir, boyle bir sey ancak bir ban-
ka sistemiyvle dolayumlanmus olan dolasimda ortaya ¢1-

1 Metnin karstkltgimin en carpiel érnedi, «gimdi paranmn digiinci isle-
vini inceleyecedizr diye f¢ kez haber verildigi (A. s 117, 128, 129)
ve hatta bashk atididn halde, bu konuya ancak s. 130'da gecilebil-
mesidir,
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kar.(...) Para metalanin miibadelesini {yani dolasimmm) do-
layimlayan bir miibadele araci roliinii oynadifr dlglide, do- .
lasnnda bir arag, bir alettir; 6te yandan bu siiregte kendisi
bizzat dolastif, tedaviil ettigi, kendi basina bir devinim sa-
hibi oldugu Slgiide, paranin da bir dolasime, para dolagimi
sdzkonusudur. Amacimz, bu dolasunmn hangi &igiide kendi
ozgill yasalanyla belirlendiginl saptamaktir » {A. s, 101-102)

Para dolagiminin yasalarim saptamak, paramn Szgiil islevierini
tamimlamakla ¢s anlamhdir,

«Dolasim, fivatlarin vazedildigi, metalarin fiyatlara gevril-
digi siirectir; metalarin birer fiyar olarak realize edilmesi-
dir, Paramn iki islevi, vani 1} di¢i, ya da metam bir mii-
badele degeri olarak realize edildigi dge olmast ile 2) mii-
badele aract, dolasim aleti olmasi, birbirinden biitiiniiyle
farkhh ynlerde isler, Para, ancak bireyin kafasinda ve top-
Iumun tasavvurunda (alim satim isleminde taraf olan par-
tilerin zihninde) ideal olarak pardya cevrilmis olan metala-
rin dolasimina yvardimei olabilir Bu ideal parava gevrilis-
le fiili cevrilis, birbirinden tamamen farkhh yasalara gire
gergeklesir. Bu ikisi arasindaki iliskinin incelenmesi ge-
rekiyor.» (4. 5. 103)

Birinci islevde, paranin bir meta olarak {altin vb.} kendi deerinin
degisebilirligi hicbir anlam tasimaz; daha dogrusu sadece nomi-
nal, bigimsel bir anlam tasir Ornegin paranin degeri diiserse, 1
ekmek = 3 lira yerine = 5 lira denir, fakat ekmegin gercek mii-
badele deferi degismez. Bundan, varolan para hacminin, hatta
paranm fiilen mevcut olup olmayisimin da, bu diizeyde, herhangi
bir fark yaratmavacafidir. («Ingiltere'nin ulusal serveti para cin-
sinden hesaplanacak olursa, herkes bilir ki diinyanm tiim parasi
bu fiyatl realize etmeye vetmez, Para burada sadece bir kategori,
bir diisiinsel iliski olarak gereklidir.» (A. 5. 106)} Bu hususun agik-
liga kavusturulmasmin dnemi, Proudhon ve Darimon'un tezleri-
nin aksine, degerin bir iigiincli meta {altin vb.) cinsinden hesaplan-
masmin tek basina paranin yabancilasmus giicline yol agmadim;
¢eliskinin kaynaginin baska bir yerde oldufunu; dolayisiyla iiciin-
cii metamn aradan ¢tkanlmasiyla ¢iziilebilecegini sanmanin hayal
oldugunu géstermesidir,

~Paranin fiili varh@ (ve dolayisiyla mevcut hacmi), paranin
fiilen dolast:f1 ikinci islevinde —miibadele araci islevinde— dnem
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kazanir. Ancak Marx gdsterecektir ki miibadele aracimmn islevi
sadece meta fiyatlarim realize etmektir, ve dolayisiyla hacmi: a)
meta fiyatlar, b) piyasaya ¢ikan meta hacmi ve ¢) aynl paranmn
tekrar tekrar cok savida fiyat realize etmesine imkan veren do-
lagim hiz1 tarafindan belirlenir. Bu gergegt ifade eden en garpc1
olgu, paramin sikke (Miinze; «geger akce») haline gelmesi, yani bir
miibadele araci olarak resmi deferinin, icerdigi metalin degerinin
gok listilne gitkmasidir, Siiphesiz,

«Dolagim aracimn hizi, hacminin stmurhlifmr ancak bir
noktaya kadar telafi edebilir. Sabit bir miktar para, hizx
ne olursa olsun, bir dizi Sdemeyi ancak birbiri ardindan
gerceklestirebilir, Oysa heli bir &deme hacminin esza-
manlt olarak yapilabilmesi gerekir Dolasimm, ayni anda ¢ok
savida noktadan hareket eder. Dolayisiyla belli bir para
hacminin dolagimda siirekli olarak mevcut bulunmasi zo-
runfudur.s (A, s. 110) '

Bundan, para hacminin herhangi bir anda dolasimin gereklerine
yvetmemesi gibi durumlar ortaya g¢ikabilir, Ancak bu celiskilerin
¢Oziimii, para dolasumum kolaylasting ve hizlandiriet reformlar-
dir: kafit para, ¢ek, kredili islevisler vb. Bir baska deyimle bu
geliskiler paramin ayr1 bir meta olarak varhgindan degil, tam
tersine, yeterince gelismemislifinden dogarlar. Dolayisiyla Baghk
2. de gordiigiimiiz kriz, Darimon’un sandify gibi, paranin ayri bir
metain varhifmda cisimlesmesinden ve dolayisivla talep arttikca
fivatinin yiikselmesinden defil, baska bir seyden, kredi faizleri-
nin yikselmesinden kaynaklamir; bu nedenle ¢oziimii basit dola-
gimda degil, dolasimin tek merkez (mall sermaye) tarafindan
kontrol edilmesine imkin veren kosullarda, parada degil serma-
yede aranmalidir,

Paranm bu iki islevi, paramin ortaya giktifi en eski ¢aglardan
bu vana parayi tanmmlayan islevler olmuslardir, Ancak dolastm ge-
Iistik¢e, ortaya yeni bir iglevin giktifin1 girecegiz,

«Dolasimin varolabilmesi icin miibadelenin bir siireg, akis~
kan bir altm ve satim islemleri biitiinil olarak ortaya ¢ikma-
s1 gerekir. Ilk &nvarsayimi metalarin dolasmasy, dogal ve
gokyanh bir bicimde dolasima girmesidir, Meta dolasiminin
kosulu ise metalarin, miibadele deferi olarak, vani dolaysiz
kullantrm degeri olarak degil, miibadele degerince dolayim-
lanmig olarak iiretilmesidir. Miilk edinmenin (temelliikiin)
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eldeki miilkii verme (temlik) aracilifiyla gergeklesmesi te-
mel varsayindir. Miibadele degerlerinin realizasyonu olan
dolasim, sunlan varsayar: 1) iirlinlim, ancak bir baskas: igin
oldugu zaman ariindiir; tikellifin asilmasi, genellik; 2) be-
nim igin yararh hale gelmesi ancak elden cikarilmas:, bag-
kasinin miilkil olmasiyla olur; 3) baskasimn miilkii olabil-
mesi igin, onun da kendi miilkiinii elden ¢ikarmasi gere-
kir; ve dolayisiyla, 4) iiretim benim i¢in bash basina bir
ama¢ degil, bir aragtir, Dolasim, toplumsal dilzeyde, elden
¢lkarmanin miilk edinmeye ve miilk edinmenin elden g¢ikar-
maya donigtligii siiregtir. Dolayisiyla siirecin tiimii toplum-
sal siirecin ta kendisi olsa da, ve siirecin pargalan bireyle-
rin bilingli iradelerinden ve 6zel amaglarindan dogsa da,
siirecin biitiinliigii kendiliginden olusan nesnel bir bag ola-
rak géziikecektir: gergi bilingli bireylerin karsihkh eylemle-
rinden dogan, fakat bir biitéin olarak bilinglerinde yeri ol-
mayan ve ustiinde Kontrolleri olmayan bir bag. Bireylerin
karsihkli miicadeleleri, onlarin istiinde duran, yabanct: bir
toplumsal giicii iiretir; karsiikli eylemlerini, kendilerinden
bagimsiz bir siire¢ ve glic bigiminde {iretir. Biitiinsel bir
toplumsal siire¢ olan dolasim, bundan dolayi, basit bir para
ya da miibadeie degerinden farkli bir dizeyde, toplumsal
iliskinin bireylerden bagimsiz bir sey olarak gtziktiigi ilk
bicimdir. Bireyler arasindaki toplumsal iliskinin bireyleriis-
til 6zerk bir gii¢ haline gelmesi, ister dofia yasasi, ister sans,
kader ya da bir baska bigimmde kavransin, hareket nokta-
simin Szgiir toplumsal birey olmayisimin zorunlu bir sonucu-
dur. Dolasim, ekonomik kategoriler arasmda bir biitiinselli-
gi ifade eden ilki oldugu igin, bunu gayet giizel gdzler Gniine
serer.» {A. s, 110-111) «Krizin tohumu, ya da en azindan po-
tansiyeli, paramn araci olma islevinde, miibadelenin (alim
ve sanm olarak) iki fiile ayrismasmnda mevcuttur;, ancak
bu potansiyel, klasik bigimiyle olusmus, gelismis, kavramma
tekabiil eden gergeklige kavusmus dolagimin dnkosullan va-
rolmadikca Fiilivata ¢ikamaz.» (4. s. 113)

Paranin ilk iki jslevine ek olarak, dolasimm tam tesekkiiflii bir
pivasa sistemi halinde gelistigi diizende, ve ancak burada, bir iigiin-
cii islev ortaya gikmaktadir: paranin genel olarak tiim miilklerin
temsilcisi, tiim nesneferin soyut toplumsal §zii, miibadele dege-
rinin elle tutulur, cisimlesmis bi¢imi olarak basl basina bir amacg
haline gelmesi. Marx'in deyimiyle, «para olarak para».
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«Para-Meta-Meta-Para: burada para artik sadece bir aract
va da olcii degil, bash basina bir amactir, ve tipk:r dolasimun
varls noktasina gelip marchandise’den denrée’ye dbniisen
meta gibi, dolasimmin digina ¢ikar.» (4. s. 129)

«Her tikel meta, bir miibadele deferi oldugn, bir fiyat bi-
¢ildigi olciide, belli bir para miktarim temsil eder; ama
realize edilebilmesi igcin dolasima sokulmas: gerektifi ve
realize edilip edilemeyvecegi, tikellifi nedeniyle, bir sans isi
olarak kaldifr icin, ancak eksik ve gayri-miikemmel bir bi-
cimde, Fivan degil dogal ozgiilliiii agisindan ele aldigimz-
da ise, meta, sadece karsiladiffi spesifik ihtiyac baglaminda
zenginlifi temsil eder ve bu baglamda da 1) sadece bir keul-
larum zenginligini (Gebrauchsreichtum), 2y bu miilkiin ¢ok
siurlt ve tikel bir cephesini ifade eder. Oysa para, degerli
bir meta olarak sahip oldugu kullamilabilirliginin digsinda, 1)
realize edilmis fivattir2) her tiirlii ihtiva¢ nesnesiyle, her
tirlid somut Szgiilliige karsi kayitsiz olarak miibadele edile-
bileceine giire, ker ihtiyacli karsilar. Meta boyle bir sey, an-
cak parammn araci rolii sayesinde yapabilir. Oysa para bu
ozellie dolaysiz olarak, metalar aleminin tiimit iizerinde
sahiptir. Parada genel zenginlik sadece bicim degil, aym za-
manda iceriktir, Zenginlik kavram deyim verindeyse, tikel
bir nesnede realize edilmis, birevsellegmistir.» (A. s. 132)
«Somut, elle tutulur bir nesne clarak para, keyfi bir bigimde
aranabilir, bulunabilir, ¢alinabilir, kesfedilebilit ve genel
zenginlik bbylece elle tutulur bir bicimde bireyin milkiveti-
ne gegmis olur. Para salt dolasim arac: biciminde iken oy-
nad:fit usak roliinden aniden ¢tkip, metalar diinyasimn efen-
disi ve Allah" kesilivermistir. Diinyevi metalarin, «8biir diin-
vadaki» karsil:g haline gelmistir. (...) Bu tipkr Hzel bir tag
[Biiyiicii ve simyacilarmn inlii «filozof tasi»] bulmamimn, bana,
benim bireysel kimligimden tamamen bafiirnsiz olarak, tiim
bilimlerin sirrim1 kazandirmast gibi bir seydir. Para sahibi
elmakla benim toplumsal zenginlik karsisinda edindigim ko-
num, «filozof taginn» bilimler karsisnda bana saflayacag
konumun aymsidir.s (4. s, 133}

¢«Para, demek ki zenginlik hirsinin yinelebilece§i hedefler-
den biri degil, tek hedefidir Oziinde, auri sacra fames'tir.
Ozgiil bir ugras olarak, bash basina zenginlik hirsi, yani giy-
si, silah, siis, kadm sarap vb. gibi tikel bir zenginligi elde
etme arzusundan Oie bir sey olarak, ancak soyut zenginlik,
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bash basma zenginligin Ozii tikel bir nesnede cisimlegtidi,
yvani para iigiincii islevine kavustugu zaman miimkiin ola-
bilir. Para, o halde zenginlik hirsinin sadece hedefi degil,
aym zamanda yaraticist, kaynagidir, Mal hirs1 para olma-
dan da miimkiindiir; ama bash basina zenginlik hirs1 belli
bir toplumsal gelisimin {iriniidiir; dogal degil foplumsal bir
olaydir, Eskicagdaki, paramin tibm kétiiliiklerin anas: oldugu
seklindeki sizlams bundan dolayi, Genellesen bigimiyle ag-
gozlitlitk ve cimrilik, para hirstmin aldifh iki ayn bicimdir,
Soyut aggdzlitlitk, potansiyel olarak tiim doyumlart sunabi-
len nesnenin varhifim dngdriir. (...) Para ve zenginlik hirsi,
antik cemaatin ¢dkiisinii beraberinde getirir Dolayisiyla o-
nun antitezidir. Giinkii paranin kendisi toplumsallikier, ve
kendinden iistiin bir toplumsallifa tahammiilii yoktur? Ote
vandan bu toplumsallik, miibadele degerinin tam gelisimini
ve buna tekabitl eden toplumsal drgiitlenisi gerektirir. Oysa
antik ¢afda miibadele defieri nexus rerum?® degildir; bu ni-
telige sadece tiiccar uluslarda kavusur, ki bunlar da iiretimi
kendileri yapmazlar, sadece tagimacihik yaparlar En azindan
Fenikeli'ler, Kartacalt'lar vb., bdyle. Marjinal Polonya'da ya
da Ortagagdaki Yahudi'ler gibi, toplumsal organizmamn g8-
zelerinde vasgarlar Bu titr tiiccar uluslarin 8nvarsaymm bu
diinyadir. Dolayisiyla antik cemaatle ciddi bir ¢atismaya
girdiklerinde mahvolmalar kacimlbmazdir. Romalylar, Yu-
nanl’lar vb. de para ancak ilk iki isleviyle, 8l¢li ve arag
olarak, fakat iki islevinde de pek gelismemis olarak gorii-
litr Ancak Lkendi ticaretleri gelismeye bagladify, va da, Ro-
malilar'da olduZu gibi fetihler nedeniyle oriaya bilyilk mik-
tarda para siirillditziai anda; kisacasi, ekonomik gelisimleri-
nin belli bir asamasinda para birden iiciincii isleviyle be-
lirip bu niteligiyle yayginlashfi anda, cemaat ¢oziilmeye
baslar.» (A, s, 133-134)

Paranmin iiciincit islevi, para kavrammin &ziinde olan ¢eliskinin
apacik ortaya giktifi bicimdir: toplumsal giiciin bir nesne halinde

t Toplumsalhk: Gemeinwesen, Gemeinwesen hem cemaat, hem de
ortak dizen, ortak &z, ortak varlik anlamlaring gelir,

¥ Nexus rerum: {Lat} nesnelerin gdbekbadii; evrendeki (toplumdaki}
hersey arasinda dizeni, hiyerarsiyi, iliski &lglitlerini belirleyen temel
baglantr, '
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cisimlegmesi; bir nesne pargasinin bash basina toplumsal amrag
haline gelmesi. Proudhon'un teshis ettifi sorunun ¢dziimil igin ge-
rekli ipuglari, bu olgularda aranmalidir. Ancak, daha su Roma
Ornedi bile gistermektedir ki, bu olgular aslinda ¢ok daha derin
bir siirecin soyut ve yiizeysel bir ifadesinden baska bir sey degil-
dir ve goziim igin o siirecin kendisinin incelenmesi gerekecektir.
Paranmn iigiincii islevinin dikkatli bir analizi, bize bunun kendi
bagina alindig:nda kendi kendini yokeden, kendi temelini tahrip
eden bir geliski, bir gikmaz sokak oldugunu gosterir. Toplumsal
giug, —tesadiifen bulunabilen, ¢alinabilen, biriktirilebilen— bir
nesne haline geldifi anda, kendisine giiciinii veren toplumsal te-
melden bagim koparmis demektiry Toplumsal giiciin elle tutulur
bigimi oldugt varsayihp biriktirilirse, cimrinin yastifina doldur-
dugu paralar gibi, higbir toplumsal anlam ifade etmeyen nesne
parcalarina doniistiigii goriilecektir. Tiim toplumsal degierlerin
genel temsilcisi olarak, onlar elde etmenin asli araci oldufu var-
sayilip tiiketilirse, genel bir tiiketim hirsina doniisiip, toplumsal
degerlerin asil kaynaf olan iiretimi, emegi safdis1 ederck, sonug-
ta kendi varhfinm temelini yokedecektir. Nihayet, {iretimde pa-
ralel bir artisa bagl olmaksizin bash basma bir amag olarak
artirthrsa, satin alma giictinii yitirerek toplumun ve ozellikle fop-
Jlumdaki para sahibi kesimlerin yikimina yolagacaktir.
«En son ve en tam kimligiyle para, simdi her ydniiyle kendi
kendini tahrip eden, kendi tahribini ig¢inde tasiyan bir ce-
liski olarak ortaya ctkmaktadir. Zenginligin genel bicimi o-
larak para, kendini tiim gergek ve fiili zenginlikler aleminin
karsisinda bulur. Saf bir soyutlamadir —dolayisivla. kendi
basma ele alindifinda bir hayalden ibarettir. Zenginligin
maddi, elle tutulur bir bigimde varoldugiu sanilan yerde as-
Iinda bu varhk sadece kafadadir, bos hayaldir. Midas. Ote
yandan, genel zenginliin maddi temsileisi olarak para, an-
cak tekrar dolasima atildifr, zenginliin tikel bigimlerine
doniisiip dapghldiffl zaman kendini realize edebilir, bu sifai
bir gergeklige kavusabilir, Dolasimda bir dolasim araci ola-
rak varhifhn siirdiirecektir, ama kendisini biriktirmis olan
birey igcin arttk kaybolmustur; ve bu kaybolus, zenginligi
temsil ettifi iddiasimin miimkiin olan tek garantilenme ve
ispatlanma yoludur. (...) Elimde tutmaya karar verdigim an-
da, gercek zenginliffin bir hayaleti olup parmaklarimin ara-
sindan kaymp gittigini goriiriim, Sonra: paray: biriktirmenin
paray1 artirmak oldugu, yani fiziksel hacminin deferinin $l.
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¢lisii oldugu da hayaldir. Oteki degerler artmadifii siirece,
para biriktirildik¢e degerini yitirmek zorundadir, Artar gibi
gbziikiirken, ashinda eksilmektedir.» (A. s. 144-145)
«Modern sanayi toplumunun gelisiminden hemen 6nceki dé-
nem, gerek bireyler gerek devietler agisindan, genel bir para
gilmnhma sahne olmustur, Gergek zenginlik kaynaklarinin
gelisimi ard planda, zenginlifin temsilcilerini (paray) ele
gecirmek icin bir ara¢ bi¢iminde gerceklesmigtir. Paranin
dolagimdan dogmayip fizikman kesfedilip getirildigi yerler-
de —Ispanya'da oldugu gibi— toplum yoksullasmis, buna
karsilik parayr Ispanyollardan almak igin galismak zorun-
da olan toplumlar zenginlik kaynaklarim gelistirerek ger-
cekten zenginlesmislerdir »* {A.5.136)
(Bu olayin ¢agdas bir drnefi olarak belki Arap emirlikleri diisii-
niilebilir.} Bunlardan ¢ikan sonug, paramn bash basina bir amac
haline geldi#i halde kendi kendini yoketmemesi igin para elde et-
menin fiili iretimle Gzdeglegtirilmesi gerektigidir. Paramin giicii,
bizzat toplumsal pratik ({iretim, emek) tarafindan iiretilmelidir.
Bir baska deyimle para, toplumsal giiciin ta kendisi olarak &n-
varsayildigr halde, bu Onvarsayim soyut bir ilke olarak kalmamal
{kaldifx takdirde bunun bir ¢eliskive déniisiip kendi kendini yo-
kettigini gbrdiik), toplumun emegiyle siirekli olarak yemiden-iire-
tilmelidir, Gergek toplumsal giiciin slirekli olarak bir nesnenin gii-
ciine doniismesine imkén veren mekanizma olusturulmalidir; yok-
sa nesnenin giicii bir hayal olarak kahr. Para Roma'da da, pre-
kapitalist Ispanya’da da bash bagina amag haline gelebilir; ama
bunun yikicr bir delilik olmaktan ¢ikip gergek bir giice kavusa-
bilmesi, ancak paramn sermayeye doniistiifii yerde gergeklesir.
«Paranin, iigiincii isleviyle, liretken bir gii¢ haline gelebilmesi
igin, dolasimin Onvarsayimt oldugu kadar sonucu olmasi ve
bir dnvarsaylm olarak bizzat onun tarafindan vazedilmesi
gerektigini gordiik. Parayi tiim diinyay: yagmalayarak top-
layan Romallar'da, sézgelimi, durum béyle degildir. Para-
nin iiretimin geliskin bir dgesi haline ancak dcretli emegin
varoldugu verde gelebilecegi, paramin basit tamminda ve-
rilidir; ancak buradadir ki para, toplumsal diizeni yvikuna

4 Bk. 5. 173, not: 46, 47, 16.c1 ylizyida ispanya Amerika'daki sdmiirgele-
rinden safladigh oltinla kisa sarede dinyorin en gicli devleti haline
gelmis, oma sonuc¢ta bu gicd, merkontllist politikalarlo Gretimi gelig-
tiren Fronso, ingiltsre ve Hollanda'yo kaptirmigt.
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gitiirecek yerde, tam tersine, toplumun gelisiminin 6nko-
sula ve maddi-manevi tiim fiiretici giiglerin motoru haline
gelir. Bugiin bile adamun biri paraya tesadiifen kavusabilir,
ve tipki antik cemaat gibi, bu onun yikunina yolagabilir. An-
cak modern toplumda bu bireyin yikimi, toplumun iiretici
kesiminin zenginlesmesi demektir. Klasik anlamda «para ba-
basi» sanayi siireci tarafindan yikima siiriiklenmek, ve istek
ve iradesine rafimen ona hizmet etmek zorundadir. Yikimm,
sadece sahsm ilgilendirir.» {4, s. 134-135)

«Miibadele deferlerinin, paranin ve fivatlarin incelendigi bu
birinci béliimde, metalar daima verili birimler olarak ele
alinir. Bigimsel belirlemeler basittir® Toplumsal iiretimin
kategorilerini ifade ettikleri bilinir, fakat bu sadece dnvar-
sayiimistir. Oylece vazedilmis degildirler, Nitekim gergekte
de ilk miibadele sadece iiretim artiklarinin mitbadelesi ola-
rak belirir, firetimin tiimiinii derinlemesine kavramaz, ya-
pisim helirlemez. Miibadele degierleri aleminin disinda ya-
tan toplam liretimin verili bir fazlalifidir, Gelismis toplum-
da da aynm durum viizeyde verili duran metalar alemi bigi-
minde kendini gdsterir. Fakat bu bash basima kendi Gtesin-
deki birtakim siireglere iiretim iliskileri olarak vazedilmis
ekonomik iligkilere isaret eder.» (4. s. 138-139)

«Gormiis olduumuz gibi, bagh basina aliman basit dolagimda
(miibadele degerlerinin devinim siirecinde) bireyvlerin kar-
sthklt eylemi, icerigi itibariyle sadece kisise! ijhtiyaglarin
karsihkl bir bencillikle karsilanmasindan, bigimi itibariyle
de sadece esit bireyler ve deferler arasindaki mibadeleden
ibarettir. Miilkiyet de burada heniiz sadece emek {iriiniiniin
emek verilerek miilk edinilmesi, yabanc1 emegin iiriiniiniin
birevin kendi emegiyle ve bireyin kendi emeginin iiriiniiniin
vabancr emekle satin alinmasi olarak konulmaktadir, Ya-
banc emek iizerindeki miilkiyet hakki, bireyin kendi eme-
Einin esdefer bir miktan verilerek kazanilwr. Bu miilkivet
bicimi —tipki esitlik ve dzgiirliik gibi— bu basit iliskide va-
zedilmistir, Miibadele deferi daha ileri diizeylerde incelen-
diginde bu degisecek ve nihavet goriilecektir ki bireyin ken-
di emegi lizerindeki 6zel miilkiveti ashnda emek ile miitki-

5 Basit, yoni ylzeysel, soyut, «dnvarsayimsals, Bk, s. 101, pot 58 ve
s. 168, not 39,



yetin birbirinden ayrilmas: ve dolayisiyla emefin yabana
miilk yaratmas: ve miilkiin yabanc emege hiikmetmesi ile
aynt anlama gelir.» (A. 5. 148)



Bashik 5. [Basit Miibadele
Dﬁzeyinde Toplumsal
Iliskilerin Goriiniisii]

GIRIS:

Miibadele de@eri ve onun uzantist olan para, burjuva toplum
idealini {Bzgiirliik, esiilik, bencillik) realize eden, bunun fiilen va-
rolmasinl miimkiin kilan toplumsal mekanizmalardir, Miibadela
degeri ve para, ayn1 zamanda toplumsal ,giiciin topluma yabanci-
lasmasimn da ifadeleridir. Burjuva toplum idealinin ilkelerinin
zorunlu olarak bu yabancilagmay: iirettikleri anlasilmadan, bir
metal parcasinin burjuva toplumunda kazandifh olaganiistii giig
anlagilamaz. Bu anlagilamadif igin de, burjuva toplum idealinin
«sosvalist» savunuculan, metal parcasina verilen bu énemi bir bo-
zukluk, sacmalik, dnyargi olarak deferlendirir ve paramin giicii
yokedilince tiim toplumsal esitsizliklerin diizelecegine inamrlar.

Esitlik ve ozgiirliik, belli bir toplumsal yapr icindeki belli
birtakim toplumsal iliskilerin ifadesi olarak kavranmaldir. Bu
iiretim yapisiin, a) bireylerin toplumsal kontrolden ilke olarak
bafimsiz iiretimine, b) bdylece iiretilen iiriinlerin toplumsallasti-
rilmasi zorunluefuna dayandifim gdrdiltk. Marx'in g¢abasi, bu yap1
i¢inde insanlar arasinda ortaya g¢tkan toplumsal iligkileri tamim-
lamaktir. (Toplumsal iliski kavramndan ne anlamak gerektigini
gbsteren giizel bir 6rnek igin, bk, Baghk 6, s, 337-38 deki parantes)
Toplumsal iliski, bireyleri bir biitiin ¢larak toplumsal yapinin ye-
mden-iiretiminde belli islevleri olan, bu iglev sayesinde belli top-
lumsal kategorilere oturan, belli sifatlarlg taninan toplumsal bi-
rer varlik olarak tammlayan iliski demektir. Kisisel, dogal, keyfi
iliskiler bu iliski gergevesinde anlam kazanan, fakat ondan bagim-
s1z veriler olarak deferlendirilmelidir.



Biyle olunca, yukanda anilan iiretim yamst gergevesinde bi-
reyler arasindaki toplumsal iliskinin sadece iiriiniin toplumsallas-
masi, yani miibadelesi aninda gbziikecegi aciktir. Bir baska de-
yimle, bireyin toplumsal biitiinliik igindeki islevi, sifatr, piyasaya
meta sunan ve karsthfim arayan bir smiibadeleci olmasidir. Bu si-
fatla, a) bireyin toplumsal varlifr sundugu metain degerinden, ve
toplumsal iligkileri bu degerin baska degerlerle iliskisinden iba-
rettir. Bunun disinda bireyin is¢i, milyoner, kral, evli, utangag,
sarisin vb. olmasi digsal verilerdir ve iliskiyi ilgilendirmez. b) bi-
rey toplumsal iliskiye girmekle sadece kendine hizmet eder, ve
haskalarina ancak kendisine hizmet ettigi Slciide hizmet eder. 1lis-
kinin bu iki ilkesi de karsilikhy olarak, tanmmg, tasdik ve kabul
edilmistir. Miibadele eylemi, demek ki, esitlik ve Szgiirliiflin so-
yut birer kavram olmaktan ¢ikip pratik toplumsal gergeklige ka-
vustuklarl eylemdir; dolayisiyla miibadelenin sistematik bir bi-
¢imde gergeklesmesinin kosulu oldufunu gdrdiiglimiiz para, esit-
lik ve dzgiirliigiin pratik gercekliginin de dnkosuludur. Toplumsal
giiciin vabancilasmast, miibadele diizeyinde tanmimlanan esitlik ve
ozgiirliife hale] getirmez; tam tersine o esitlik ve Szgiirliifiin ta-
mamlayicist, madalyonun ters yiiziidiir.

Ote yandan, toplumun ve dolayisiyla toplumsal iliskilerin var-
i, iiretimin diizenlenip yonlendirilmesine, yani belli bir isb8lii-
miine baghdir. Miibadele ve miibadeleye Ozgii toplumsal iliskiler
diizeyinden bakildiginda isbdlitmii, dzgiir bireylerin pivasada ca-
tsmasindan dofan bir sonug, dissal bir olay olarak gétiikiir; oy-
sa gercekte miibadeleyi ve Szgiir biveyleri milmikiin kilan iiretici
temel, o isbolimiidir; yani toplumsal iiretim siireci Demek ki
bu diretim diizeyinde, miibadeleden tnce gelen ve bizzat miibadele-
vi miimkiin kilan daha temel birtakim toplumsal iliskiler bulun-
malidir. Ahmet'le Mehmet birbiriyle iki Miibadeleci olarak ilis-
kiye girebilmek igin, Snce birbiriyle ve baskalanyla Is¢i ve Ka-
pitalist, Kapitalist ve Kapitalist, Is¢i ve Isci, Vatandas ve Devlet,
Devlet ve Deviet vb. olarak birtakmm iliskilere gireceklerdir. Para
da bu farkl toplumsal iliskilerde basit bir miibadele giicli olarak
degil, o iligkilere 5zgit bicimlerde, Srnefin sermaye olarak, mali
sermaye (kredi) olarak, devlet borcu olarak, diviz olarak rol oy-
nayacaktir Miibadele diizeyine 6zgii bakis agis1 —yani burjuva
ideolojisi— toplumsal {iretimin &rgiitlenisini metalar aras: iliski-
lerden dogan yabanci bir sonug olarak kavradiga gibi, bu orgiit-
lenisten dogan iliskileri de miibadele olgusunun farkl igeriklerle
tekran olarak kavrar: miibadelede taraflar sarisin ve esmer ola-
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bildikleri gibi, kaderin cilvesi, is¢i ve kapitalist ya da banker ve
sanavici de olabilirler; olan, karsihiklt ¢ikara dayanan bir degis-
tokus ve esitlik iliskisidir vb. Unutulan, miibadelenin toplumsal
{iretimin belli bir orgiitlenme bigiminin sonucu oldugu, dolayi-
s1yla o drgiitlenmeyi tanimlayan iliskilerin, miibadeleden hareketle
agiklanamayacagidir. ’

Boliimiin tiimil, bir yandan kredi (mali sermaye) ile basit mii-
badele arasinda hicbir Fark olmadigim, ikisinin de esitlik ve 6z-
giirlitk temeline dayandifiini ileri siiren villger iktisatc: Bastiat ile,
kredi karsihfinda alinan faizin basit miibadele kavramiyla gelis-
tigini, bunun miibadelenin metal para tarafindan tahrifinin bir
sonucu oldugunu ve metal para kalkinca faizin de kalkacagim ile-
ri sliren sosvalist Proudhon arasindaki, Gratuité du crédit («Kar-
siliksiz Kredi» — Paris 1850) adli kitapta toplanmis olan polemik
akilda tutularak yazlmustir, Iki polemikginin de hareket nokta-
simin, milbadele deffierine dayalt pivasa diizeni ile kapitalist tire-
tim ve sbmiirii arasmdak; iliskiyi kavramamak oldugn gdsteril-
mektedir Bastiat emadem ki pivasa diizeni vardir, kapitalist sb-
miirti olamaz», Proudhon ise «madem ki kapitalist sGmiirii var-
dir, pivasa diizeni islememektedir» diye akil yiiriitmektedir.

Biliime Marx tarafindan «Sermaye niteligini kazanan para
ustiine» diye bir baghk konimustur; dolayisivla A. ve onu izle-
ven . ve F. bu béliimii «<Sermaye Ustiine» bdlitmiiniin basina ge-
tirirler. Ancak bdliim ile bas 11 arasinda ilgi olmadifn apagiktir;
ssermaye niteligini kazanan paras» bir sonraki (bizim Bashk 6. de-
digimiz) béliimde islenecektir Bu bélitmiin ise «Para Ustiinesnin
‘'sonlarina bir yere gelecegi icerikten ve Marx'in cesitli ifadelerin-
den kesinlikle bellidir. Bk. A. s. 858, 867, 901-918; bk. Sunus, Ek
II, s. 124-125,

1857 Kasim'inda yazilmis béliime ek olarak, aynt konunun
tam bir yil sonra, Kark: adiyla yayimlanmak iizere yeniden islen-
mis (fakat hichir zaman yayimlanmamis) olan bicimini de veri-
yoruz. {A. s 901-918). Bu ikinci versiyon sadece Almanca ve Fran-
sizca olarak mevcuttur, heniiz Ingilizee've cevrilmemistir.






fA. 1857 METNI]

tUygarhigin ilk ginlerinden beri insanler ¢chsip

drettikleri Griinlerin miibadele dederini, kargilik ola.

rak sunulan Orinlere oronlo dedil, secilmis bellt
1 bir {irlina oranlg hesapiamiglardir.» (Ganilth, 13, 9.}

Basit miibadels. Miibadelecller arasinda iliskiler,
Esitlik, dzgirlik vb. uyusumlar. (Bastlat, Proudhon.)

Paranin tam ozgullidlyle kavranmasini dzellik-
le zorlastiran sey, toplumsal bir iligkinin, bireyler ara-
sindaki belli bir minasebetin burada onlarin digin-
da, salt maddi bir nesne, bir metal, bir tas parcas,
aynen bu haliyle dodada bulunan, dodadaki varolu-
sundan artik bigimsel belirlemesiyle bile ayirdedil-
meyen bir sey olarak ortaya ¢ikmasidir — ekonomi
politik bu zorluklan paranin kéh bir niteligini kéh
Obdarini akhina getirip, biri isine gelmedik¢e Sburd-

! Chorles Ganilh, Des systemes d’economle politique, Poris 1809,
Tome I, s, 64-65. Ganilh (1758-1838), merkantilist gelenekten bir Fransiz
iktisatcisidir, (MELJ)



ne sanlarak unutmaya ¢alisir. Altin ve giimiis, kendi
bagina, para de§ldir. Doga para uUretmez — tipki
dowviz kurlan ya da bankerler (retmedidi gibi. Peru
ve Meksika’'da aitin ve glimise sis esyas: olarak
rastiandi§! ve ileri bir dretim sistemi mevcut oldugu
halde, bunlar para olarak kuilonimamistr. Para ol-
mak altinin ya da gimisgin dogal bir niteligi degildir;
dolayisiyla fizikginin, Kimyaciin vb. bu sifatianyla,
bitlniyle mechulld olan bir &zelliktir. Oysa parq,
dogrudan dogruya altin ve gimigtir. Bir dlci olarak
disinildiginde para daha ¢ok bicimsel niteligivié
adir basar; aynt bicimsel nitelidin bir damgayla disa
vuruldugu sikke halinde de 6yle; ama 6lci ve gecer
akce olmanin paranin birer iglevinden ibaret gérin-
digu tclncl islevinde, yani paranin tam ve mikem-
mei halinde, bicimsel nitelik batindyle ortadan kay-
bolur, ya da bicimsel nitelik ile madeni varolug ta-
mamen cakigir. Para-olma niteliginin toplumsal bir
siirecin sonucu oldugu hususu, paranin kendisinde
goziikmez; para paradir. isin daha da zor yani, ya-
sayan birey acisindan paranin bu rollyie dolaysiz
kullanim degeri arasinda dolaysiz higbir iliskinin bu-
lunmamasi ve genel olarak, kullarim dederi ile ilgili
her tlrld izin, mibadele dederinin bu saf cisimies-
mesinden tamamen silinmis olmasidir. Burada boy-
lece mibadeie dederinin ve ona tekabiil eden top-
lumsal Uretim tarzinin dzlinde olan temel celigki en
saf bicimiyle ortaya cikmaktadir. Parayr madeni ka-
hbtndan kurtarip acikga toplum tarafindan vazedil-
mis bir sey olarak, toplumsal bir iligkinin ifadesi ola-

Z Bk. s, 218 ve 8. 233, not: 56,

* Sikke, gecer akce: Manze; yani dotagim araci, Bk, 5. 256

' Temsl celigki: toplumsal bir iliskinin nesnelerin iliskisi (gicl) otarak
gdzikmesi, yani yagbancilasma.
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rak vazederek bu celiskiyi ortadan kaldirma fikrini
—ki bunun en agin bigimi emek-parasidir— yukarida
elestirmistik. Mibadele degeri temeli korundugu si-
rece bunun aptalik oldudu ve madeni para miba-
deleyi bozar haydlinin mibadelenin gergek nitelidi
konusunda tam bir bilgisizlidin GOrind oldudu artik
acik olmahdir. Ote yandan, egemen uretim iliskileri-
ne karsi direnis arttdr ve bunlar giderek artan bir
glicle kabuk dedistirmeye zorlandiklart élgide, siste-
min elle tutulur bir bigimde ortaya ¢iktid! en carpici,
en ¢eliskili, en ¢etin olgu olarak, metal paraya ya da
genel olarak paroya kargi polemiklerin yéneltilecedi
de ortadadir. Umulur ki para fistiinde uygulanacak
tirlll marifetlerle, paranin salt géze gelen gérintlsd
oldudgu asil geliskiler de ¢ézllebilsin. Yapilan hiicum-
lar paradan baska her seyi eskiden oldugu gibi bira-
kip yalnizea bozukluklan dizeltiyormus gibi gdziikti-
gl slirece para uzerinde birtakim devrimci operas-
yonlarm uygulanabilecedi de ortada. Yani esek ni-
sanlanip, sirtindaki guvala sopa vurulur. Ama esek
cuvaia vurulan darbeleri hissetmedidi sirece dayadi
viven gercekte esek degdil cuvaldir. Eder hissediyor-
sa o zaman artik ¢uvala degdil esede vurulmus olur.
Operasyonlar bash bosina paraya yénelik otduklar
stirece sdzkonusu olan, nedenleri birakip sonuclara
yoneltilen bir hiicumdur; firetim siirecini rahatsiz eder,
fakat dretim slrecinin sadlam temeli zoyif ya da
siddetli bir tepkiyle bunu sirf gecici bir rahatsiziik
olarak koyma ve duruma hakim olma giiciine her
zaman icin sahiptir.

Ote yandan, para iligkisi saf haliyle bu noktaya
kadar geligtirildigi ve daha ust dizeydeki Uretim ilig-

5 Geligtirmek: bk, Sunug, not 58. {s. 101}
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kileri hesaba katlmadigr sirece, basit bigimivle ele
alinan para iliskisinde burjuva toplumuna &zgu tim
¢eligkilerin yokolmus gbézilkkmesi bizzat para iligki-
sinin taniminda verilidir; ve bu yéniiyle para kavra-
6 mina burjuva demokratlan, ashinda burjuva iktisat-
cilarindan daha da sik olarak, varolan ekonomik ilig-
kilere dvgller dizmek icin siginirlar (iktisatcilar hig
olmazsa miibadele dederinin ve mibadelenin daha
temel belirlemelerine geri gidecek kadar tutarhlik
gosterirler). Gergekten, meta va da emek sirf miiba-
dele dederi olarak ve farkh metalan birbirine bag-
layan badlanti da bu mibadele degerlerinin birbiriy-
le mibadelesi, esitlenmesi olarak konuldugunda, bi-
reyler, yani bu streci gerceklestiren dzneler de di-
pediiz ve sadece birer miibadeleci olarak gézike-
cektir. Bigimsel belirleme a¢isindan aralarinda mut-
lak surette hicbir fark yoktur ve bu big¢imsel belir-
leme igse iktisadi belirlemedir, birbiriyle bir piyasa
iliskisi icinde olan insanlann iligkisini tanimlayan ni-
teliktir; toplumsal islevlerinin, aralarindaki toplumsal
iliskinin géstergesidir. Oznelerin her biri bir miba-
delecidir, yani her birinin 6tekiyle olan toplumsal ilig-
kisi, otekinin onunla olan iligskisinin aynidir. Miba-
delenin ézneleri olarak aralarindaki iliski, o halde,
esitiik iliskisidir. Aratarinda dedil celiski, en ufak bir
ayrilik, hatta farkhlik bulmak imkansizdir. Ustelik mii-
badele ettikleri metalar da birer mibadele dederi ola-
rak egsdederdir ya da en azindan egdeder olduklan
kabul edilmistir (olsa olsa Karsihkli deger bicmede
éznel bir yamima sézkonusu olabilir; adamin biri 6te-
kini diyelim aldattiysa, bu iginde karsy kargiya gel-
dikleri toplumsal iglevin niteliginden &tlri dedgildir,

¥ Burjuva demokratiarn, burjuva iktisatgian: Proudhon ve Bastigtl.
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esittir; sadece birinin dogal kurnaziid, ikna kabiliyeti
vb., kisacasi sadece &Otekinden bireysel Gstiinl(da
ylizindendir. Aradoki fark dogal bir farktir, iligkinin
kendi nitelidini ilgilendirmez ve daha ileri asamalara
dayanarak denebilir ki, bu fark bile rekabet vb. sa-
yesinde kiiculecek ve baslangictaki adirhdini kaybe-
decektir.) Sudece saf bicim, yani iliskinin iktisadi
yonia gbzénlne alinrsa (bu bigimin disinda jcerik
heniiz tamamiyle iktisat alamnin disinda kalmakta,
yva da iktisadi dedil dodal bir icerik olarak géril-
mektedir; denebilir ki icerigin iktisadi iliskiden heniz
timiyle ayn durmasmm nedeni, bu iliskiyle hen(iz
dolaysiz dzdegligindendir) ortada birbirinden formel
olarak ayrilan sadece ug¢ 6ge vardir; a) iliskinin 6z-
neferi olan miithadeleciler; bu nitelikleriyle vazedil-
mis olarak; b) mibadelenin nesneleri olan mibadele
dederleri, esdegerler, ki bunlann sadece esit olma-
lar dedil, fiilen esit sayilmalan, birbirine esit olarak
vazedilmeleri gerekir; ve nihayet ¢} mibadele fiilinin
kendisi; dzneleri birer mibadeleci —yani birbirine
esit— olarak ve nasneleri birer esdeder —vyani bir-
birine esit— olarak vazeden dolayim slreci. Esdeger,
bir dznenin dtekisi gdzinde nesnel bicim almis ha-
lidir; dolayisiyla bizzat dzneler de esit degerdedir ve
miibadele fiiliyle de ortaya esit ve farksiz degerler
7 koyan, dolayisiyla esit ve farksiz (kim olduklar fark-
etmeyen) kisiler olduklarini karsihkh tasdik ederler.
Mlbadelede dzneler birbirinin géziinde ancak egde-
derler aracihdiyla, ortaya esit dederler koyan dzneler
olarak vardirlar ve birbiri nozarmdaki nesnel varlik-

T Burada Almanca bir kelime oyunu vardir. Gleichgellehd: esit parg
ddeyen; Gleichgilitig: farketmez, <ha biri ha Sbiris.
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larimt karsiikh dedistirerek de bunu tasdik ederler.
Sadece ortaya esit dederler koyan, esit dederlere
sahip olup bu esdegerligi miibadele fiilinde karsilikls
olarak tasdik eden dzneler olduklarina gore, ortaya
farksiz {esit) dederler koymak sifatiyla, aynt zaman-
da kendileri de birbirinden farksizdir (esittir); bireysel
farkbliklarn onlar ilgilendirmez; tiim bireysel Szellik-
lere karsi kayitsizdiriar. Miibadele fillinden —miiba-
dele degerlerinin ve birer mitbadeleci sifatiyla ézne-
lerin vozedilmesi ve tasdik edilmesi olan bu fiilden—
ayn olarak, icerige gelince, iktisadi bicimsel belirle-
menin disinda kalan bu icerik ancak, 1) miihadele
edilen metain dodal 6zgilligi, ya da 2) mibadeleci-
lerin dzgi! dodal ihtivaclan olabilir; ya da her ikisi
birden, yani miibadele edilen metalann farkh kulla-
nim dederleri. Mitbadelenin iktisadi belirlemesinin ta-
mamen disinda kalan bu icerik, bireylerin toplumsat
asitligini tehdit etmek gdyle dursun, bireyler arasin-
daoki dogal farklitgs onlarin toplumsal esitliinin te-
meli yapar. Birey A'min ihtiyaclarn birey B'ninkilerin
aynt olsa ve emegini de B'ninkiyle ayni nesnede reali-
ze etmis olsaydi aralarinda hicbir iligki sdzkonusu
olmayacakti; yaptiklan tretim acisindan bakildiginda
ikisi ayn bireyler bile olmazdi. Her ikisinin de nefes
alma ihtivact vardir; atmosferdeki hava her ikisi icin
de mevcuttur; bu, aralannda herhangi bir toplumsal
bag olusturmaz; birer nefes alan birey sifatiyla ara-
larindaki iliski sadece iki doda nesnesi arasindaki
iliskidir, iki Kisi arasindaki degil. Ancak ihtiva¢ ve

® Kigi (Person), Roma hukukuna dayanan modern medeni hukukta,
miilk sahibi olabllen ve muilkindg dzglrce kullanma ve e'den ¢rkarma
hakkina sahip regit birey anlamna gelir. Hegel, Hukuk Felsefesi'nde
Kisi kayraminin medeni hukukun (Hegel'in deyimiyle «Soyut Haks}
temel kategorisi oldudunu gdsterir,
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uretmierinin farkhhdidir ki miibadeleye ve bireylerin
mibadele yoluyla esitlenmesine imkan verir; bu dogal
farkhhk o halde mubadele fiilindeki toplumsal esit-
liklerinin ve genel olarak, birer lretken birey olarak
girdikleri iliskinin dnvarsayimidir. Bu dodal farklthk
acisindan bakrdiginda, birey A birey B icin bir kul-
lanim degerinin sahibi olarak, birey B ise birey A
icin bir kullarim dederinin sahibi olarak vardir. Bu
actidan dogal farklihk onlan yine kargihkh bir esitlik
iliskisi icine sokar. Ote yandan, bu acgidan ikisi bir-
birine kars: kayitsiz da degildirler, birbiriyle bltin-
legirler, birbirine ihtiyaclan vardir; metasinda
somutlagan birey B birey A igin bir ihtiyactir, birey A
da oyni sekilde birey B igin; Oyle ki aralarinda so-
dece bir esitlik dedil, ondan da dte toplumsal bir
bag vardir. Hepsi bu dedil. Bireyin Ihtiyact étekinin
arinG aracihidyla, dtekinin ihtiyact da berikinin Grani
aracihdryla karsilanabiliyorsa, biri 6tekinin ihtiyac
nesnesini Uretmeye muktedir ise ve herbiri Otekinin
nazannda onun ihtivact olan nesnenin sahibi konu-
mundaysa, bunlar bize bireylerin insan olarak kendi
tzel ihtiyaclarimin vb. Otesine gectigini, insaniar ola-
rak birbiriyle iligkiye girdiklerini, ortak toplumsal var-
iklannin tim taraflarca tanindidim gdsterir. Bagka
hicbir yerde bdyle bir duruma —fillerin kaplanlar icin
ya da hayvanlann baska hayvanlar icin retim yap-
masina— raslanmaz. Ornedin. Bir an kovam temel-
de yalmizca bir tek andan olusur ve hepsi de aym
seyi Uretir. Sonra. Gerek bireyler ve gerekse meta-
lan f{drinler, emek vb. burada heniiz ayirdedilme-
mistir; hepsi de sadece birer meta, ya da Bay Bastiat’
nmin Say'l izleyerek dedigi (izere, hizmet olarak rot oy-

? Bk. J-B. Say, Traité d’economle politique, Paris 1817, Tomea 11, 5. 480
482, [MEL]) :
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narlar. Bastiat mibadeie dederinin iktisadi belirleme-
sini dogdal icerigine, meta ya da hizmete indirgeyerek,
bdylece de mibadele degerine ézgu iktisadi iligkiyi
oldugu gibi kavramaktan aciz oldugunu gdzier dni-
ne sererek, ingiliz okulunun klasik iktisatgillaring oran-
la biyiik bir ilerleme kaydettigi kuruntusu icindedir
—o ingiliz iktisaterlan ki (retim iligkiterini basl ba-
sina dzglllikleri icinde, saf bicimleriyle kavramay ba-
sarmiglardir) arasinda varolan bu dogal farkhiik, bu
bireyilerin bitiinlesmesini, birer Mibadeleci sifatiyla,
birbirine esit varsayildikian ve bunu tasdik ettikieri
bir toplumsal ligki icine girmelerine yol ac¢an jtki o)-
duduna gore, egitlik nitelemesinin yoninda ortaya bir
de &zgurlik nitelemesi ¢ikar, Birey A birey B'nin me-
taina ihtivag duysa bile gidip onu zorbalikla ele ge-
girmez, ne de birey B boyle bir. sey yapar; karsiiikl
birbirini birer miilk sahibi olarak, iradesi metama sin-
mis birer Kigi olarak tarurlar. Dolayisiyla hukuki Kisgi
dgesi ve bunun icerdi§i kadaryla Ozgirlik ilk kez
burada ortaya ¢ikar. Kimse baskasimin malim zorla
gaspetmez. Herkes malinl dzglr iradesiyle ferad ve
10 temlik eder. Ama hepsi bu dedil: birey A a metai
aracihiyla birey B'nin ihtivacing, ancak birey B de
birey A'nin ihtivacing b metar aracihidiyla hizmet et-
tidi icin ve ancak bu élcide hizmet edecektir, Herkes
otekine ancak kendi kendine hizmet i¢in hizmet eder;
herkes karsiltkii olarak dtekini bir arac olarak kul-
lanir. ki bireyin de bilincinde su iki husus vardir:
1} herbirinin amacina ancak &tekine bir arac olarak
hizmet etmekle varabilecedi; 2) herbirinin ancak ken-

W Ferad ve temlik: Entéusserung {alienatio) sdzchinin Tirk medeni
hukukundaki karsihg. Bir mal Gzerindeki miiikiyet hakki elden ¢ikanp
baskasina devretme, yoni sotmo anlomindo. Ziddi: temeliik.
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di amacina hizmet ettidi icin (kendisi-icin varlk} &teki
icin bir ara¢ haline geldidi (baskasi-igin varhk) &Steki
birinin ayni anda hem amag¢ hem arac oldudu, ancak
ara¢ haline gelmekle amacina ulasabildidi ve ancak
kendini amag olarak koydudu icin arac¢ haline geldigi;
kisacast herbirinin amac olarak varoldudu oranda
Oteki icin arag oldugu, Stekini ise, © amac olarak
varotdugu oranda kendisi igin ara¢ haline getirdigi
karsihkihk — bu karsiikhlik iligkisinin miibadelenin
dogal dnkosulu olarak dnvarsayilms, zorunlu bir ger-
¢ek oldugu, ama bu haliyle miibadelenin iki éznesini
de ilgilendirmedigi, bu karsiikliligin dzneyi ancak
kendi ¢cikarnina, Stekininkini distalayan, onunla bir il-
gisi olamayan bir cikar olarak hizmet ettigi diclide
ilgilendirecegi. Demek ki ortak ¢ikann bir bitiin ola-
rak siirecin itici giicl oldudu, her iki tarafea da bir
olgu clarak kabul edilmigtir; ama bu halivle ortak
cikar itici bir glc degildir, deyim yerindeyse sahne
arkasindan, bencil dzel cikarlarin, &teki ¢ikarlara kar-
sit miinferit cikarlarin perde arkasindan isler. Bu aci-
dan birey olsa olsa kendi antitetik &zel cikarma hiz-
met etmesinin gercekte karsithdin asimi, toplumsal

11 Hegeal felsefesinde tkendisi-icin varhdine (kendi deyimiyle dzdeslik,
kendi kendini yeniden-liretme, sentez) tbaskasticin varlhiktans (kar-
githik, nesne dretme, antitez] gegerek olusacad kavramu, <olumsuzlo-
manin olumsuzianmasi» kavraminin bir baska Hadesidir. Ornegin: Ro-
binson, 1ss12 adasinda gergek arlamda dzgiir defildir: Szgir olabilmesi
icin beili toptumsal iligkilere girmesi ve bu iliskiler Icinde bu iligkiler-
den badimsiz (bunlara kendi Iradesiyle giren) bir 6zne olarak taninmast
gerekir. Ozgiirlik: bireyin baskasing, ancak kendi crtkarina hizmet ettigi
l¢in hizmet etmesi: yani olaym hareket noktasi ve hedefi olarak ken-
dini koymas:, yoksa olayin disinda durmaosi defil. Bk, Mantik IV. s,
132-147; 186-192; Hukuk Felsefesi, par. 1-31.

12 Ortak cikar: bir bitin olarok Gretim sireci, isbdlimi. Bk, s. 228;
243301,
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ortak c¢ikarin realizasyonu oldugunu diginerek ken-
dini teselli edecektir. Birey —-her birey— o halde, mi-
mabele fiilinden geriye, kendi bilincine, siirecin nihai
ve egemen (belirleyici) Oznesi olarak yansiyacaktir,
Béylece birey tam anlamiyla 6zgiir olarak vazedilmis
olmaktadir; karsilikli 6zglr iradeye badh bir aligveris;
taraflarin hig birinde zorballk unsurunun bulunma-
masi; bireyin kendi kendini ara¢ olarak vazetmesi,
ya da baskasina, ancak kendini bagh basina bir amag
olarak slirecin egemen ve Gstiin dgesi kilmak Ulzere
bir arac olarak hizmet etmesi; nihayet kisisel ve ki-
sinin benligi disinda hicbir geye yonelik olmayan cikar
kaygisi. Oteki bireyin de aym sekilde kendi kigisel ¢1-
karlanm realize etmekte oldugu taninmis ve kabul
adilmistir; dyle ki ikisi de ortak ¢ikarin yalnizca kar-
sihiklilikta, cok sayida taraf arasindaki karsilikhlikta
ve tiim taraflann karsihkh bagmmsiziiginda, kargilikh
kisise! ¢ikarlarin miibadelesinde oldugunu bilirler. Or-
tak ¢ikar, kisisel ¢ikarlarin genellesmesinden bagka
bir sey dedildir. O halde tipki iktisadi bicimin, yoni
miibadelenin, taraf olan dznelerin esitligini vazetmesi
gibi, mlibadeleye yol acan gerek bireysel gerek nes-
nel icerik ya da madde de, ézgirtiigiy vazeder. De-
mek ki olay, miubadzle dederlerine dayalr mitbadele-
de esitlik ve dzgirlide sadece saygl gosteriimesi de-
gildir; ‘mibadele dederleri mibadelesi, ayni zaman-
da tom esitlik ve Szgirliigii Oreten gercek temelin
ta kendisidir. Saf idealar olarak esitlik ve dzgirlik,
bu temelin idealize edilmis ifadeleridir; hukuki, siya-
sf, toplumsal iliskiler biciminde gelismeleri ise sadece
aynt temelin bir baska diizeyde tezahiridir. Tarih
de bunu dogrulamaktadir. Bu Slgiide yaygin ve ileri
esitlik ve dzgiirlik, antik cadin gelismis bir miibadele
degerinden kaynaklanmayan, aksine miibadele dege-
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rinin geligmeye baglamasiyla coken esitlik ve 6zglir-
[igtiniin taban tabona tersidir. Bu 6zglrliik ve esitlik
ne antikitede —ve ne de ortacagda— varolmayan
birtakim tretim iligkilerini varsayarlar, Dodrudan dog-
ruya zora dayali emek antik diinyamin temelidir; ce-
maatin gercek temeli budur; henilz bitinlyle tikel
nitelikte bir privilegium olarak, genel mibadeie de-
Jerleri dretmeye yodnelik olmayan emek ise ortacogd
diinyasimin temelini olusturur. [Oysa modern toplum-
da] emek ne zora dayalidir, ne de, ikinci durumda ol-

dudu gibi, vilksek ve ortak bir biitiin (korporasyon-

tar) gézdninde bulundurularak gerceklestirilir.

Gerci Miibadeleciler arasindaki iliskinin de, itici
gtlicll, yani iktisadi surecin disinda kalan, dogal itkisi

- itibariyle bir c¢esit zora dayandigi dodrudur. Ama by,

hir kere, 6tekinin benim ihtivacima karsi kayitsizh-
gindan, bir birey olarak benim dogal varhgima karsi
ilgisizliinden, dolayistyla benimle egitliginden ve 6z-
girliginden baska bir sey degildir — ki bu da aym
zamanda benim kendi egitlik ve dzglrlidimin dnko-
suludur. Ote yandan, eder ihtiyaclanmin beni belirle-
digi, zorladigi séyleniyorsa, beni zorlayan nihayet sa-
dece benim kendi, bir ihtivac ve itkiler bitiinii olan
dogamdir, bir yabanci dedil {ya da, genellesmis, yan-
simis bicimiyle sdylenirse, benim eikarimdir). Kaldi
ki nihayet ben de otekini bu yolla zorlamakta, onu
mibadele sistemi icine itmekteyim.

Roma hukukunda servus’un hukuki tantmi, o hal-
de, mibadele yoluyla kendi hesabina bir gsey edine-

13 {Lat.) Ayricalik, Fermanla belli bir dalda iiretim yapma yetki ve
ayricaligins kazanan loncalar kastedilivor,

M {Lat) Kdle.



15 meyen kisidir. (Bk. institutiones) Demek ki bu hukuk,
hernekadar mibadelenin kesinlikle gelismemis ol-
dugu bir toplum asamasina tekabill ediyorsa da, yine
de sinirlt bir cercevede miibadele gelismis oldudu i¢in
hukuki Kisi'yi, yani tam deyimiyle miibadele icindeki
bireyi belirleyen karakteristikleri tanimlayabilmis ve
bévyiece sanayi toplumunun hukukuna {ana hatlariy-
la} ve Ozellikle de yilkselen burjuva toplumunun or-
tacada karsl 6ne sirmek zorunda oldudu hukuka on-
ciilik etmistir. Oysa bu hukukun gelismesi, Roma
toplumunun ¢dzilme dbnemine rastlar,

Para her seyden &nce miibadele dederinin reali-
zasyonundan ibaret olduguna ve mitbadele dederi on-
cak gelismis bir para sistemine realize edilebildigine
gore, para sistemi de temelde ancok bu esitlik ve
&zgiirtilkk dizeninin realizasyonundan baska bir sey

16 degdildir. Deder Slciusil olarak parg sadece esdedere
belirli bir ifade kazandirir, esdedere esdeder bicimini
17 verir. Dolasimdo gerci bigcimsel bir farkhlasma orto-
va cikar: iki Mibadeleci farkblogmis rollerde, alic
ve saticl olarak gozikirler: mibadele degeri bir yan-
da soyut bigimiyle para olarak, obir yanda somut
bicimiyle, fivati olan dodal bir meta olarak belirir.
Buna karsiik bir kere bu belirlemeler karsilikh yer
dedigirler; dolagimm kendisi bir esitsizlik dodurmaz,
aksine esitliligi saglar, sirf olumsuzlanmis olan fark-
Lhidin gercek anlamda asilmasmi saglar. Esitsizlik
sadece bigimseldir. Nihayet paramn bizzat dolastidy,
yani bir o elde bir bu elde belirdidi halde bu duru-

18 nstitutiones: imparator Justinianus'un 527 yilinda derlettigi Roma
medeni hukuku killiyati.

1 Glei olarak para.

1T Dolagim aracs olaraok para.
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ma kargt kayitsiz kaldigi bigimde, esitlik artik elle
tutulur bir bicimde vazedilmis olur. Mubadele siireci
cercevesinde bakildidinda, her birey 6tekinin goézin-
de sadece para sahibi olarak, hatta sadece para
olarak vardir. Boylece kargiliklt farketmez ve esit de-
gerde olma hali, bir nesne bigiminde, acikga gd&rillr
ve tutulur. Metada yatan 6zgll dogal farklhlik yokedil-
mistir ve dolasim surecinde siirekli olarak yokedil-
mektedir. 3 silinlik meta satin alan bir igci, saticinin
gdzinde, aym Seyi yapan bir kralla ayn islevi gor-
mektedir, aym 3 s, bi¢imindedir. Kiralla arasindaki
tim farklink yokedilmistir. Satict dao, satici sifatiyla,
sadece 3 s. fiyatindg bir metain sahibi ve dolayisiyla
aheciya tam anlamda esit bir kisi olarak gdzikiir;
aradoki tek fark 3 s.in bir yanda gimus, Obir yan-
da ise seker vb. bigiminde olmastidir. Paranin lglnci
biciminde slirecin ézneleri arasing bir farkhligin gir-
mesi sdzkonusuymus gibi gozitkebilir. Oysa para bu-
rada genel sézlesme meto olarak disundllrge, as-
inda olan sézlesmeci taroflar arasindaki tim fark-
lihgin yokedilmesidir. Para birikim nesnesi olarak alin-
diginda, birikimi yapan dzne burada da ancak do-
lasimdan c¢ekmedigdi esit fiyattaki metalar &l¢isin-
de dolasimdan para, yani zenginligin genel bicimini
cekebilir, Bdylece bir birey para biriktiriyor, 6teki de
biriktirmiyorsa, biri &tekinin zararina bir is yopms
degildir. Biri fiill zenginligin tadim cikarmaktadir, Ste-
ki ise zenginligin genel ve gsoyut bicimine sahip ol-
maktadir. Biri yoksullagir digeri zenginlesirse bu ken-
di ozgir iradelerinin bir sonucudur, yoksa Kkesinlikle
iktisadi iligkinin kendisinin, aralarindaki tktisadi ba-

13 Mobodele dederinin cisimlesmesi olorak para.
¥ Genel sdzlesme metar: Bk, s, 234-35; Sunug Ek ). not 6 (s, 123).
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din degil. Bu gibi esitsizlikleri slreklilegtiren veraset
ve benzeri hukuld iliskiler bile bu dogal 6zgiirliik ve
esitlige halel getirmezler. Eder birey A'nin durumu
bastan sistemle celigkili dedilse, birey B'nin birey
A’'nin yerine gecmesinden, onun varhdin sirdirme-
sinden de silphesiz bdyle bir celigki do§acak degildir.
Veraset, tersine, toplumsal. belirlemenin dogal yasa-
min sinirlannin étesinde dahi gecerli kilinmasi, do-
Jonin roslansal igleyislerine karsi saglama alinma-
sidir; doda gliclerini oldudu gibi islemeye birakmak
aslinda bireysel dzgirlOglin ortadan kaldinlmas olur-
du. Sonra birey bu iliskide paranin kigilegsmesinden
bogka bir ey olmadidina gare, bu sifatyla, tipki pa-
ra gibi 6liimsiiz olmasi da dogaldir ve varisleri tara-
findan temsil edilmesi de bu vasfinin bir uzantisidir.
Bu anlayis tarihi baglami icinde ortaya konma-
yip, bireylerin artik sirf birer Miibadeleci ya da sirf
alict ve saticr olarak degil, belirli iligkiler icinde kars
karsiya geldikleri, hepsinin de ayni rolde oynamadik-
lan daha dst dretim iliskilerine kargi kanit olarak
one sirilecek olursa, bu, dogal cisimler arasindg
karsitlik ve celiski séyle dursun, hicbir ayirim bile bu-
lunmadi@ini, ¢linki sdzgelimi adirhk itibariyle hepsi-
nin de belli bir adirhdinn oldugunu, dolayisiyla esit
olduklanni; ya da hepsinin de (¢ boyutto yer tuttuk-
larina goére esit olduklanm ileri siirmekle birdir. Mi-
badele dederi de burada aymi bicimde en basit ha-
liyle alinip, kendi dahg (st ve ¢eligkili bicimlerine
karsi cikanimaktadir. Bilimset slrec¢ icinde bu soyut
belirlemeler gercekten de ilk ve en basit beliflemeler
olarak ortaya cikarlar; tarihte bulunus siralon da
kismen bbyledir; daha gelismis olam daha sonra.
Mevcut burjuva toplumunun bitlnd icinde ise fivat
koyma, dolagim vb. sadece en yilzeysel sirectir; bu-
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nun altindg, diplerds, bireylerin bu gbrinen esitlik ve
dzgiirliglinin  kayboldugu bambogka slrecler iste-
mektedir. Unutulan, bir yandan, mibodele dederinin
onvarsayiminin, bir batiin olarak (retim sisteminin
nesnel temelinin, ta bastan birey Gzerinde bir zor un-
surunu icerdigi; bireyin Orlininin dolaysiz olarak bi-
rey icin bir {iriin olmadidi, ancok toplumsal siire¢ icin-
de onun i¢in bir Grin haline geldigi ve bu genel ama
buna ragmen digsal bicimi almak zorunda oldudu; bi-
reyin ancak bir mibadele dederi (reticisi olarak var-
oldudu, bunun ise bireyin dodal varli§inn tamamen
olumsuzlanmas! anlamina geldidi; dolayisiyla bireyin
varlidinin butiindyle toplum tarafindan belirlenmis ol-
dudu; bunun, uUstelik, isb&limind vb. énvarsaydid;
bunun daq, agik¢a, bireyin sirf bir Mibadeleci olmak-
tan Ote bagka birtakim iliskiler cergevesinde vozedil-
mis ofdugunu gdsterdigi vb.'dir. Dolayisiyla bu én-
varsayimin kesinlikle bireyin ne Ozgir iradesinden ne
de dolaysiz olarak insan tabiotindan dodmayan, ta-
rihi bir varsayim oldudu ve bireyi, daha bastan, top-
lum tarafindan belirlenmis bir birey olarak vazettididir.
Buniar unutulur. Obir yandan muibadelenin vozedil-
digi daha Gst bigimlerin va da mibadelede kendilerini
realize eden uretim iligkilerinin bu basit belirleme
dizeyinde, en derin ayinmiarin bile bicimsel ve do-
layisiyla iceridi ilgilendirmeyen aymrimlar olduklar bu
soyut dizeyde durup kalmayacaklar unutulur. Niho-
yet gdzden kacinlan son nokta, mubadele dederi ve
paranin basit belirlemesinde bile, lcret ve sermaye
vb. celigkisinin zaten gizil ofarak icerilmis bulundu-
dudur. Bitiin bu ustahdin sirri, demek ki en basit eko-
nomik iligkiler duzeyinden ileri gitmemekien baska
bir sey degildir: kendi bagina ele alindiklarinda bu ilig-
kiler birer soyutlomadan ibarettir; oysa gergekte bun-
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lar en derin celigkiier tarafindan dretilirler ve celigki-
lerin aciga cikisini bulandirnp gizleyecek sekilde, sa-
dece bir tek yamim gosterirler.

Oblir taraftan, karsimiza yine ayni $ekilde bu
kez mibadelenin, miibadele dederinin vb. kdken {ia-
rih icinde) ve kavram itibariyle {6zlne uygun bicimin- °

~de) herkesin 8zglrlik ve esitlidini getiren bir gistem

oldugunu, ancak para, sermaye vb. tarafindan carpi-
tihp saptirldigini izah ve ispat eden sosyalistlerin
(Gzellikle de sosyalizmi Fransiz ihtilalinde bicimlendi-
rilmi$ olan burjuva toplum ideallerinin gergeklesmesi
olarak gdren Fransiz sosyalistierinin} ahmakhd ¢ikar.
Ya da bunun yanrsira, tarihin bu sistemi asil 6ziine
uyan bir bicimde uygulama alanmina sokmak icin $im-
dive kadar hep yanhs yollarda cabaladidini, gimdi
ise sosyalistlerin, érnedin Proudhon gibi asii Yakup’u
kesfetmis olup, artik sahtesi yverine bu iliskilerin ger-
cek tarihini yazmak (zere olduklarint. Bunlara verile-
cek cevap sudur: mibadele dederi yva da daha dog-
rusu poara sistemi aslinda gercekten 6zgirlik ve esit-
lik diuzenidir; sistemin doha ast gelisim diizeylerin-
de onlara bozulma gibi gelenler ise sistemin bizzat
kendizinden kaynaklanan icsel bozukluklardir; esitlik
ve dzgurligin, esitsizlik ve 6zgiirliksizlik olan ger-
cek ylzlerini gdstermeleridir. Mibadele degerinin ge-
lisip sermayeye, ya da mibadele dederi Ureten eme-
gin gelisip Gicretli emegde dénlismemesini dilemek ise
ham hayaldir. Bu beyefendileri burjuva saksaketlann-

% Bir énceki paragrafta Bastiat zimnen elestiriimigken, simdi Proud-
hon ve dzellikle Systeme des Contradictions'daki fikirleri {Bk. Baslik 1.
s. 142, not 7) elestiriliyor.

2L Agl Yakup: Tevrat'ta, gdzleri gérmeyen ishak'in biyik oglu ismail
yerine kiiciik oflu Yakup'u takdis eftidi, doloyisiyla israifogullan ailesi
reisliginin kigilk oflun silalesine kaldidi anlatihy.
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dan ayiran nokta, bir yandan dizenin icindeki celig-
kilere karst duyarliklan ise, &biir yandan burjuva
toplumunun gercek ve ideal bicimleri arasindaki zo-
runlu ayinmi kavrayamamalarina ve dolayisiyia ideal
ifadeyi —aslinda sadece bu gercekligin bir izdlsimu
olan ideal disavurumu— yeniden realize etmeye ¢a-
ismak gibi fuzdli bir ise kalkigmalarina neden olan
22 (topyocibklandir, Nitekim simdi bu sosyalistlere kar-
§1, onlara yarasir bir bicimde son zamanlann yozlag-
mis ekonomisi en kor ve yavan akilylratmeleriyle ¢ik-
makta, ekonomik iligkilerin her yerde aym basit belir-
lemeleri ifade ettikleri, her dizeyde basit mibadele
dederleri mibodelesine 6zgt esitlik ve zgortidgi gbs-
terdikleri.lspat edi'mektedir (bayadihk, divalektik tel-
lalhg, kistahca kendini begenmislik, budalahga va-
ran basmakaliphk ve tarihi siregleri kavramada tim
kabiliyetsizlik bakimlarindan bu ekoliin klgsik temsil-
cisi olargk Frederick Bastiat sayilabilir, ¢ciinkil Ame-
rikali Carey Avrupda'va dzgl iligkilere karsi hic olmaz-
sa Ozgil Amerikan tavrim ortaya koyuyor) — yaptlan,
son tahlilde cocukca bir soyutlamadan ibarettir, Or-
nedin sermaye ile faiz arasindoki iliski milbadele de-
Jerleri milbadelasine indirgenir. Bdylece ampirik diin-
yadan mibadele dederinin sadece bu basit halivle
degil, 6ziinde farkl: olan sermaye bicimiyle de var-
olabilecedi alinmakta, sonra sermaye yine basit mi-
badele dederi kavramina indirgenmektedir; faiz de
—ki foiz lstelik sermayenin 6zgll olarak sermaye
niteliginde rol oynadidi bir iliskiyi ifade eder— bu Hz-
glilliiginden sékiliip mabadele degeriyle esitlenmek-
tedir; iliskinin tiimi onu tamimlayan belirleyici ézgil-
litkten soyutlamp sovut meta-meta mibadelesi iligki-

= Bk. 5. 20182 ve 5. 139-140. ~
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sine indirgenmekte, geri gotiriimektedir. Somutu so-
yuttan ayiran farki gézardi edersem elde edecedim
tabii ki soyuttur ve soyuttan da hic farki yoktur.
Bu béyle olunca, tiim ekonomik kategoriler de hep
aym kalan bir fliskiye verilen tiirli cesitli isimler ol-
maktan otaye gitmezler — sonra da gercek ayirum-
tari kavromaktaki bu itkel kabilivetsizlik, kotiksiz esad-
duyunun» temsilcisi diye ortaya siriimektedir, Bay
Bastiat'nin «ckonomik uyusumiann, temelde ceslitli
isimlerle amlan bir tek ekonomik Hiskinin oldudunu,
ya da tek farkhlagsmamin isimier arasindoki farkiag-
ma oldugunu séylemekle aym kapiya ¢ikar. Yopilan
indirgeme en asgari dizeyde, somut geligimin getir-
digi fark ve ayirimlan bir yana birakarok her seyin
gercekten varolan bir ekonomik iligkiye indirgenme-
si anlaminda, bicimsel bakimdan bile bilimsel deglidir.
Yapilan, sorunun kdh o kéh bu cephesini bir yana
atip, kdh bir kéh ©6bir yandan dzdeslik bulmaktan
ibarettir. Ornedin iicret bir bireyin bir baskasina yap-
tidr hizmete karsihk yaprlan édemedir. (Yukarda de-
ginildigl gibi, burodo belirleyict ekonomik bicim bir
yana atilmistir.] K@r da vine bir bireyin bir baskasina
yaptid hizmet karsihdindaoki édemedir. Demek ki {ic-
retle kar ayn seydir ve iki ddemeden birine (cret
birine kadr demek olsa olsa bir deyim yonhsidir. Bir
de kdrla faize bakahm. Kérda hizmetin karsthd olon
ddeme sansa ve rastiantilara maruzdur; faizde ise so-
bittir. Ucretlerde ddeme relativement parlant rastlan-
tiya maruz olduguna, kirda ise emede oranla sabit
oldugung gére, demek ki faiz ile kdr arasinda, (c-
retle kdr arasindakinin aymst olan bir iligki bulun-
moktadir —ki bunun da esdederlerin miibadelesin-

B (Fr) Nispeten.
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den ibaret oldudunu yukanda gérditk, Muhalifler tabii
hemen (celiskinin acik¢a ifade edilmis oldugu ekono-
mik iliskilerden geriye, celiskinin sadece gizil yattid,
susturulmus oldugu iliskilere doénen) bu bayadilig
aynen kabul edip, buna karsihk ortaya sézgelimi ser-
maye ve faizde yapilanin basit mibadele olmadigin,
¢linkd sermayenin yerine esdederinin getirilmedigini,
aksine sermaye sahibi egdegerin 20 katn faiz bici-
minde tikettikten sonra bile hald esdegere sermaye
biciminde sahip kalip, bunu bir 20 esdederle daha
mibadele edebilecedini koyarlar, Buradan da, bir ta-
rafin gelismis ve geligmemis mibadele dederleri ara-
sinda hicbir fark bulunmadigim, oteki tarafin ise bir
farkin maaleset bulundugunu, ama hakkaniyet ve
adalet babinda aslinda bulunmamasi gerektidini id-
dia ettikleri, striip giden seviyesiz tartigma.
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{6, 858 METNI

Basit Dotasimda Milkiyet Yasasinm Gérinigi.

Mlbadeleyi gerceklestiren bireyler arasidaki
ekonomik iligkiler burada daha ileri diizeydeki lretim
iliskileri hesaba katilmaksizin, buraya kador incele-
nen mibadele slireci ¢ercevesinde gdziktikleri ka-
dariyla, basit dlizeyde ele alinmaldir. Bicimsel eko-
nom.k belirlemeler oireylerin birbiriyle iletisim kur-
dukian, karsiikll i yaptiklart (kargt karsiya geldik-
leri} ¢erceveyi tantmlar.

«Emekei, emedinin yaratud deder (izerinde tek
hak sahibidir.» (Cherbuliez, p. 48, <Riche ou pauvres,
Paris 1841.)

Mibadele sdrecinin &zneleri her seyden 6nce
meta Uzerinde miiikiyet sahibi bireyler olarak ortaya
cikarlar. Basit dolasim diizeyinde bir metar milk edi-

U Miikiyet yasasi: asbndo Aneignungsgesetz, yont temellik (milk
edinme) yosost. Bunun stersine doniigiis Bashk 10.do gdrileceklir.

2% Antoine-Elisé Cherbuliez (1797-1869): isvigreli dtopik sosyalist ovukot
ve iktisatg:, Marxin yaptidi abnty Paris baskisinda s, 80, Cenevre bos-
kisinda s. 105 olacok. (MELD)
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nebiimenin tek yolu esdederini vermek olduduna gi-
re, meta Uzerindeki mibadele éncesi milkiyet, yani
dolagim aracilidyla elde edilmemis, dolasima yeni
sokulmak istenen meta lzerindeki malkivet, dodru-
dan dodruya sahibinin emedinden kaynaklanan bir
sey olarak ve emek jlk milk edinme ydntemi olarak
gozikor. Bir mibadele degeri olarak meta sadece
femedin] Urinidir, nesnellegsmis emektlr. Dolayisiy-
lo aynmi zamanda bu emedi harcamis olan kisinin de
nesnellesmis bigimidir; onun bagkalari géziinde kendi
varliding kendi elivle nesnel bir bicim vermesidir.
Fakat dolasimin cesitli dgelerine ayrisan basit mi-
bodele siirecinde metalanin (iretiminin yeri yoktur,
Metalarin tamamlanmis birer kullanim degeri olarak
verili olduklar varsayilmistir. Takasta oldugu gibi mi-
badele baslamadan, ikisi ayni anda, yo da paranin
ddeme arac olarak kullanildigh dolasim biciminde ol-
dudu gibi, mibadele iglemi gerceklestigi anda hazir
ve bitmis olmalon gerekir. ikisi ayni anda olsun ya da
olmasin, metaiar dolagima hazir ve bitmis halde girer-
ler. Metain olugma siirec] ve dolayistyla ilk miilk edi-
nilme sireci demek ki dolasmin dismda kaimaktadir.
Fakat yobanci bir meta oncak dologim araciligiyla,
yani sahibi olunan bir egdegerin elden cikanimasiyla
milk edinilebilecegine gdre, bireyin kendi emedinin
ilk milk edinme iglemi olarak ve dolasimin dao ger-
cekte sadece farkh Orinlerde somutlagsmis olan eme-
gin karsiltkh mibadelesi olarak kabul edilmesi zo-
runludur.

Emek ve bireyin kendi emedinin drind {zerin-
deki milkiyet hakki, o halde, onsuz dolagsim yoluyla
yapilan ikincil millk edinme igleminin gerceklesemeye-
cegdi temel dnvarsayim olarak gdzikmektedir. Bireyin
kendi emedinden kaynaklanan mitkiyet, dolasim cer-

289



cevesinde, bagkasimin emedi iizerinde miilkiyet hakkis
edinmenin temelini olugsturur, Gergekten de dolagim
slrecini dogru olarak kavrayacok olursak, énvarsa-
yvim, miibadelecilerin birer mibadele dederi sahibi,
yani kullamm degerlerinde maddilesmis olan emek
slresi miktan Uzerinde milkivet sahibi birey olarok
ortaya cikmalandir. Bu metalora nosil sahip olduk-
lan, basit dolagimin perde arkasinda cereyan eden
ve dolasim baslamadan dnce bitip gdzden kaybolan
bir surectir. Ozel milkiyet dolasimin dnvarsayimidir
ama miilk edinme surecinin kendisi dolasim cerge-
vesinde ortaya cikmoz, gdézikmez, daima bir varsa-
yim olarak kalir. Burjuva toplumunun ylzeyinde go-
ritldigit kadarnyla dolasimda, mitbadele siirecinde,
herkes ancak bir sey aldikca bir sey verir ve ancak
bir sey verdikce bir sey alir. ikisini de yapabilmek igin
once bir seye sahip olmasi gerekir. Onu bir seye sa-
hip olma durumung getiren prosedir ise dolagsima
dahil bir 6ge degildir. Ozneyi dolagimin éznesi haline
getiren, sadece, meta biciminde olsun para bigimin-
de olsun, miibadele dederleri lizerinde dzel miilkiyet
sahibi olmasidir. Ozel mitk sahibi haline nasil gel-
digi, yani nesnellesmis emedi naosidl miilk edindigi,
basit dolasimin analizine girmeyen bir konu olarak
gozitkiir. Buna kargiik meta do, éte yandan, dolasi-
min bir dnvarsayimidir. Ve dolasimin bakis agisin-
dan yabanci metalar, dolayisiyla yabanes emek oncok
bireyin kendi metaini ve emedini elden ¢ikormasi yo-
luyla milk edinilebilecedine gére, bu acidan bakild:-
dinda metain dolosimdan dnce gerceklesen miilk edi-
nilme islemi de zoruniu olarak emek yoluyla gercek-
lesmis olarak goézitkecektir, Milbadele degeri olarok
meta sadece nesnellesmis bir miktar emek oldugu
ve —miibadele degderlerinin el dedistirme siirecinden
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baska bir sey olmayan-- dolcslmlh bakis o¢isindan,
yabanci nesnellegmis emek bir esdederi verilmedik-
ce milk edinilemeyecedi icin meta ashnda bireyin
kendi emegdinin nesnecllesmis bigiminden bagska bir
sey olomaz; b&ylece, doda drinlerine fiilen el koymo-
nin yolu olan emek aym zamanda hukuki milkiyet
hakkimn kaynadi olarak belirir. Dolasim sodece bu
dolaysiz el koyma isleminin, toplumsol bir Islemin ara-
ciigiyla, bireyin kendi emedi izerindeki miilkiyeti
nasil toplumsal emek lzerindeki miilkiyete cevirdigini
gbsterir,

Biitiin modern iktisatcilar bundan dolayt bireyin
kendi emedinin, ilk milkiyet hakkinin kaynad oldugu-
nu gerek ekonomik, gerekse hukuki acillardan savun-
muslor ve bireyin kendi emegi iizerindeki miilkiyetini
burjuva toplumunun termel énvarsayime olarak kabul
etmislerdir. (Bk. Cherbuliez, yukarida ve keza A. Smith)
Bu varsayimin kendisi, dretim ve iletisim iliskilerinin
bitiiniine egemen olan teme! ekonomik Higki olarak
miibadele dederinin onvarsayilmasina dayanir ve do-
layisiyla bizzat burfuva toplumunun, yani gelismis ma-
badele dederi toplumunun tarihi bir drinadar. Ote
yandan, basit dolasima oranla daha somut diizeyde-
ki ekonomik iliskiler incelendidinde bununla celisen
birtalkam bagka yasalar su yiziine ciktiindan, Ricor-
do'ya kadar ki klasik iktisotgilar, bizzat burjuva top-
lumundan kaynoklonan bu gdzlemi hem evrensel bir
yasa sayip, hem de ayni zamanda yasanmin tam ge-
cerli oldugu diizeni milkiyetin heniiz ortaya cikmans
oldudu bir Altin Caga --—-ekonominin bir cesit cennet-
ten kovulma 6ncesi donemine, sdzgelimi bk. Boisguil-
lebert— geri gdndermeyi severler. Boylece, burjuva

® Pierre lePesant Boisguillebert (1646-1714): Merkantilizme karg: Fiz-

—_—

291



toplumunun temellitkk yasasinin gecerliliginin, bu top-
lumun kendisinin heniiz varolmadigy bir déneme ve
miilkiyetin temeli olan yasanin miilkiyetin olmadig bir
cada transfer edilmesi gibi gorip bir sonu¢ ortaya
cikmaktadir. Bu vanilsamanin gercek icerigi kolay-
ko gosterilebilir, ik lretimin ilkel cemaat yapisina
dayandigini ve bu gergevede $zel mitbadelenin sadece
yiizeysel ve ikincil énemde bir istisna olarak ortaya
cikabildigini biliyoruz. Bu cemaatin tarihi ¢dkisilyle
birlikte ise ortaya efendi-ugak iliskileri, yani bu zaynf
meta dolasim ve ona tekabiil eden iliskilerle esastan
celisen birtakim giddet iligkileri ¢ikti. Fakat bunlar ne
olursa olsun, dolasim sireci, toplumun yilizeyinde go-
ziktiigl bicimiyle, bundan baska miilk edinme yolu
tammaz ve aragtirma sirecinde bundan dolayr ¢elis-
kilerle karsilasmamiz zorunlu bile olsa, emek yoluyla
miilk edinme yasasini yine de bizzat miibadele degeri
kavramindan tireterek ortaya koymamiz gsarttwr,

Bireyin ancak kendi emediyle millk edindigi ya-
sas1 varsaylldiginda, —ki bu keyfi degil, dogrudan
dofruya dolasimin analizinden kaynaklanan bir var-
sayimdir— bu yascda temellenen bir burjuva ézglir-
IOk ve esitlikleri alemini dolasim kavramindan ko-
laylhikla tiretebiliriz.

Metalarin bireyin kendi emedi araciliiyla elde
edilmesi ilk zorunfuksa, bu Uriin( bir mibodele dederi
olarak vazeden ve buradan tekrar bireyler igin bir
kullamm degerine doniistiiriilmesini gerektiren top-
lumsal siregc de ikinci zorunluk olarak kendini gds-
termektedir. Emek aracihdiyla metain elde edilmesi,

yokratlonn ik dnciilerinden, sémilriilen kitle'erden yana goriisleri ne-
deniyle 14.cii Louis'nin gazabina udromg iktisater. {MELI) Aym tarih
anfoyigt icin bk, Wealth s, 53.61.
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vya da emedin nesnellesmesi yasasindan sonra ikinci
yasa, bunun elden ¢ikanimass ya da toplumsal bigime
cevrilmesidir. Dolasim, bireyin kendi Grininl miiba-
dele deferine (para}, yani toplumsal bir Uriine ve
toplumsal Grind bireyin kendi drindne (bireysel kul-
lantm dederi, bireysel tiiketim maddesi) ¢eviren bu
sirectir.

Surasi da artik anlasilmistir:

Miibadelenin, slrecin butiniing ilgilendiren bir
baska Onvarsayum éznelerin toplumsal ishélimine
badh olarak Gretim yapmalandir. Karsthkls mibadete
edilen metalar gercekte farkh kullanim dederlerinde
nesnellesmig, dolayisiyla farkly tarzlarda nesnellesti-
rilmis emekten baska bir sey dedildir; gercekte sadece
ishbéliminin nesneler bigiminde varolmasindan nite-
likge farkh ve farkls- ihtiyag sistemlerini karstlayan
emeklerin nesnellesmesinden ibarettirler. Bir meta
trettigimde varsayim, gergi driindmiin bir kullanimmn
dederi oldugdu, ama benim i¢cin kullanim dederi olma-
didt, dolaysiz haliyle benim icin (en genis anlamda)
bir ihtiya¢ maddesi olmadidi, sadece bir miibadele
dederi oldududur; bu iriin ancak para halinde genel
bir toplumsal firlin bicimini aldiktan ve bdylece bas-
kasina ait ve nitelikge farkh bir emek biciminde rea-
lize edilebilir hale geldikten sonradir ki benim i¢in bir
ihtiyag maddesi olabilir. Demek ki ben ancak toplum
icin drettigim ve toplumun her fyesi de bir baska
cercevede benim igcin emek harcadidr zaman kendim
icin Uretim yapmig olahilirim.

Mibadelecilerin mibadele dederleri lretmeleri
gerektigi kosulunun sadece genelde ishdlimiind de-
gil, igbolimiinin 6zgUl bir gelisim bicimini onvarsay-
didt da aciktir, Isbélimii érnedin Peru'da da vards,
kendi kendilerine yeterli {self-supporting) kiicik Hint
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cemaatlerinde de. Ama bu isbdlimd mibadele dede-
ri temeline dayanan bir isbdlimi olmamakla kalmaz,
tam tersine az ya da ¢ok direkt bir kominal (retimi
onvarsayar. Dolasimin dznelerinin miibadele degerle.
ri, yani dogrudan dodruyo toplumsal bir belirlemeyle
vazedilmis ve dolayistyla belirli bir tarihi bicimlenise
sahip bir igbS8limine bagh olarak iiretilen {iriinler
{iretmesi kosulu, bu temel kosul beraberinde bir dizi
onvarsayimi da getirir: bunlar bireyin iradesinden ya
da dolaysiz insan dogasindan degil, bireyi daha bas-
tan toplumsal bir birey olarak, toplum icinde tanim-
clanmig bir birey olarak belirleyen tarihi kosul ve ilig-
kilerden kaynoklanan onvarsayimlardir; temel kosu-
lun gergeklesmesi, bireylerin dolasimda birbiriyle gir-
dikleri basit dizeydeki iliskilerin étesinde, bagka bir-
takim Gretim iliskilerini gerektirir. Midbadeleci bir mii-
badele dederi Uretir ve bunu bagska miabadele dederi
dreticileri igin dretir. Bu, sunlarn ima etmektedir: Bir
kere mibadeleci bagimsiz pir dzel kisi olarak, kendi
insiyatifiyle, sadece kendi ihtiyag ve yetenekleriyle
belirlenmis olarak, kendi eliyle ve kendi hesabina
dretim yopmaktadir — ister ilkel cemaatin bir ityesi
olsun, isterse dodrudan dodruya toplumsal bir varlik
olarak uretimden poy alon ve dolayisiyla Griing ken-
disi icin dolaysiz bir ihtiyac maddesi olmayan bir bi-
rey olsun. Ama Ste yandan da bu dretici bir mithadele
dederi, yani ancak belli bir toplumsal sireg, belli hir
doniisiim sireci sonunda kendisi igin irin haline ge-
lecek bir {irin Gretmektedir. Demek ki dretimini za-
ten belli bir iligskiler sistemi cercevesinde, tarihi bir
sirec icinde olugmus bulunan —fokat bireyin ken-
disine dogal zorunluluk olarak gbézilken— birtakim
iiretim kosullarina ve isbirlidgi iliskilerine bagh olarak
yapmaoktadir. Bireysel {iretimin bagimsizhd 6blr yan-
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da 6zgil ifadesini igbdlimiinde bulan bir toplumsal
bagimhliklar dizeniyle tamamlanmaktadir.

Miibadele dederleri Ureten bireyin dretiminin
ozel Uretim olma nitelidi, yoni bireyin Uretimdeki ya-
htlrmighds, ozerkligi, belli bir isbélimd kosuiuna da-
yanir; bu isbdliimi ise temelde tekrar birevi baska
bireylerle olsun, bizzot kendi varolug tarziyla olsun
iligkilerinde her ydnden belirleyen bir ekonomik ko-
sullar dizisini gerektirir.

Bir ingiliz toprak kiracisi ile bir Fransiz kdylisi,
sattiklarnn metain her iki durumda do toprok Urinleri
olmast agisindan digindldiglnde, ayn ekonomik ilig-
kiler igindedirler. Buna karsihk kdyli, ailesinin Or(i-
niiniin sadece kiiciik bir artigim satmaktadir. Orlinin
coguni kendisi tliketecektir, dolaysiyla dridnin bii-
yik bir kismi kendisi icin milbadele dederi degil kul-
lanim dederi, yani dolaysiz olarak ihtivac maddesidir,
Toprak kiracisinin yagam ise biitlniyle drindninan
satiming, yani (iriniin meta olma dzellijine, toplum-
sal kullamm degerine badhdir. Yaptidi dretim, o hal-
de, her ydniyle derinlemesine miibadele dederi ta-
rafindan sanlmis ve belirlenmistir. Tahihn sdzgelimi
saf miibadele degderi olarak {retilmesi ve bltinlyle
dolasima girmesi icin emegin {iretici gluiciinin ne de-
rece yilksek bir gelisim ve farklhilasma diizeyinin, na-
sil bir ishélumiiniin, Uretimde bireyler arasinda ne
derece cesitlenmis iligkilerin gerektidi, kisacas! Fran-
siz kéyliisiint ingiliz toprak kiracist haline getirebil-
mek icin nasil birtakim ekonomik siireclerin zorunlu
oldugu apacik ortadadir. Ad. Smith mithadele degde-
rini incelerken, milbadele degerinin heniiz tam anlo-
miyla gelismemis, bigimini, yani treticinin kendi tike-

7 Bk. 8. 247 vo devami.
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timi icin Grettigi kullanim degerinin fazlalik kismi ola-
rak goritlen mihadele degerini, mibadele dederi kav-
raminin ta kendisi olarak almak hatasina diiser; oysa
sbzkonusu olan, mibadele dederinin henfiz (retim
sisteminin bitin(nde gensl ve belirleyici bir rol oy-
namadids bir donemdeki tarihi bigimlerinden biridir.
Burjuva toplumunda ise miibadele dederi, egemen
bigim ofarak kavranmalidir; dyle ki lreticilerin kendi
driinleriyle, kullanim degeri olarak, her tirlli dolaysiz
iliskisi sohneden- silinmis olsun; biitin drinler ticari
Urimler olsunlar. Modern bir fabrikadaki, drnedin bir
pamuk fabrikasindaki isciyi ele alatim. Isci eder mii-
badele dederi iGretmemigse hicbir sey dretmis de-
gildir, clnk( ortada parmagini koyup, «iste benim
arintme» diyebilecedi bir kullamim dederi yoktur. Top-
lumsal ihtiyaclar sistemi cokyanhlasip bireyin (ireti-
mi tekyanlilagtikea. yani toplumsal isbélimi gelistik-
¢e, (rindn bir mibadele dederi olarak lretilmssi ya
da driniin mibadele degeri olma nitelidi de o dlclide
belirleyici hale gelir,

{sbélimiiniin &zgll niteliginin, bunun doyandid:
tretim kosullarimin, toplum Gyeleri arasinda bu ko-
sullardan dogan ekonomik iligkilerin analizi godstere-
cektir ki, mibadele dederinin ylizeysel ve basit ilk
hareket noktas: olarak belirebilmesi ve miibadele sii-
reci ile onun acimlanma bicimi olan basit dolasimin
tretimin ve titketimin biitiiniinit kucaklayan toplum-
sdal metabolizma olarak gdzikebilmesi icin, burjuva
uretim sisteminin bltini zaten énvarsayilmis olmak
zorundadir, Su da gérillecektir ki bireylerin dolasim
siirecinde birbirinin karsisina basit alim ve satim flis-
kileri icindeki dzair 6zel tireticiler olarak ¢ikabilme-
leri, dolasimin badimsiz 6zneleri olarak boygdstere-
bilmeleri, aslinda temelde birtakim bagka daha kar-
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masik ve bireylerin dzgiriik ve bagimsiziigyla su ya
da bu dlglide celisen iiretim iligkilerinin, ekonomik
iligkilerin énvarsayilmig olmasina baghdir. Fakat basit
dolasimin bakes acisindan bu iliskiler gézden kaybo-
lur, Kendi-basina ele alindiginda, basit dolagimda ig-
bélimil sadece mibadele dznelerinin farkl ihtiyaclara
tekabll eden farkh metalor drettikleri, bir kisi herke-
sin (retimine badimh olursa dretimler kargikh birblri-
ni biitlinleyecedinden, herkesin de o bir kisinin (reti-
mine bagimh olacad ve bdylece her bireyin Urini-
nin dolasim araciligiyla, dederiyle orantih olarak
toplumsal dretimin bétinlnden bir pay alma araci
haline gelecedi dnvarsayimlarindan tlreyven fiili bir
sonug olarak ortaya cikar.

Uriin dolaysiz ditzeyde bireyin badimsiz 5zel eme-
dinin nesnellesmesinden ibaret oldugu halde, ayni za-
manda bir mibadele degeri, yani genel emegdin nes-
nellesmesidir.

Metain énce elden cikorilmas geredi; bireyin do-
laysiz Urindnin kendisi icin bir driin olmomas! ve
toplumsal lretim sireci icinde onu bireye yararh bir
Grine donistirme zorunlulugu, Uriinin bu genel ve
hatta digsal bicimi kazonmok zorunda olmasi; tikel
emediin (rinininin, dogrudan dogruya genel eme-
gin nesnel bicimi oldugu resmen kabul edilmis olan
bir sey —vyani para— sekline girerek, genel emedin
nesnetlesmesi oldugunu toplumda kamtlomak zorun-
da olmast — bu belirleyici kosullor dolasimin zembe-
redini, kalp atisim olustururlar, Dolayisiyla, buradan

28 tlUreyen toplumsal iligkiler, ishbé1imind olusturan eko-
nomik iliskiler gibi basit dolasim diizeyinin gerisinde

2 Buraden tireyen toplumsal iligkiler: buradan itibaren Incelenscek
olan esitlik ve &zglrlik iligkileri



sakl olmayip, basit dolasimin analizinde dogrudan
dogruya verili olan dgelerdir.

Bireyin 6zel emedi genel emek, Uriinii genel top-
lumsal Grin haline nasil gelir? Emedinin dzgll iceri-
ginin, 6zgll kullamim dederinin bir bagkasi icin bir
ihtiyac maddesi olmasi ve dolayisiyla bu bagkasinin
kendi driniini karsiik olarak vermeye rozi olmasi
sayesinde. [[Bunun para bicimini almak zorunda ol-
masi1 —metain paraya dénistirilmesinin basit dolagi-
min belirleyici bir 6gesi olmasi — daha ileride Gzerin-
de duracadimiz bir husustur.]] Demek ki emedinin,
toplumsal emedin bitiinligine ézglil bir katk: olmasi,
spesifik nitelidiylie onu bltiinleyen bir dal olmasi sa-
yesinde. Emek ancok toplumsal bagimhihklarca betir-
lenen bir icerige sahip oldugu siirece —ki bu, maddi

29 belirleme ve dnvarsayimdir— genel emek sayilir ve
genel emek olarak tanmtr. Emedin genel bi¢imi, eme-
din gercekte bir emekler bitinlidlnin pargasi, top-
lumsal emegin tikel bir tezahiirit olmast sayesinde or-
taya ¢ikar, kendisini kanitlar.

Bireyler birbirinin karsisina birer miibadele de-
geri sahibi olargk c¢ikarlar; birbirleri nazarinda Oriin-
leri —metalari— sayesinde nesnel bir varhik edinirler.
Bu nesnel dolayim diginda, dolagimda gerceklesen
toplumsal metabolizma agisindan bakildigmda, arala-
rinda bagkaca bir iligki yoktur. Birbirinin nozarinda
sadece birer sey olargk vardrrlar. Ortak toplumsal
varhkiaorinin her ikisine de digsal ve dolayistyla ras-
lansal bir nesne olarak gozuktidgld para iliskisinde,
aym olay sadece bir adim daha ileri gitmistir. Ba-

# Maddi betirleme: kullanim degieri ya da toplumsal icerik anlammda.
Metalann esgitlifi yo da milbadele defderi ise bicimsel belirleme ola.
- gaktir,
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gimsiz bireylerin catismasindan dogan toplumsal ba-
gin bireylerin karsisina nesnel bir zorunluk ve ayni
zamanda dissal bir bagd olarak ¢ikmasi ise gercekte
onlarin bagmsizhdiun bir bagka ifadesinden ibaret-
tlr; toplumsal varolug bireyler icin ger¢l blr zorun-
luktur ama bu toplumsal varolug ayni zamanda sade-
ce bir arag oigrak ve dolayisiyla blreyin kendisine
dissal ve hatta, para biciminde, elle tutulabilen bir
nesne olarok ortaya cikar. Bireyler topium icinde ve
toplum ig¢in, toplumsal birsyler olarak lretim yapar-
far; fakat bu aym zamanda sirf kendi bireyseliiklerini
nesnellestirmek igin bir ara¢ olarak gdzikmek zorun-
dadir. Dodal cemaate tabi oimadikiart, ne de, débiir
yandan, toplumsal varliklarini heniiz bilingli ortak eser-
leri olarak kendilerine tabi kilmamus olduklarr igin,
kendileri toplum karsisinda badimsizlagtiklan dl¢i-
de, toplumsal varliklari da kendi karsilanna ayni dere-
cede badimsiz, digsal, raslansal bir sey olarak cikmak
durumundadir. Badimsiz birer 6zel kisi iken, ayn zo-
manda toplumsal bir biutinlik iginde yer alabilmele-
rinin kosulu budur.

isbélﬂmﬂ [[bireylerin mibadele dederleri retme-
lerine imkdn veren toplumsal dretim kosullarinin tii-
mid bu terimle Ozetlenebilir]], o halde, basit mil-
bodelede —dolasimda— kendini sadecs séyle gbster-
mektedir: 1) ihtiya¢c maddelerinin birey tarafindan do-
laysiz olarak, kendi direkt emediyle dretiimemesi, 2)
genel toplumsal emedin, bir dizi tikel emede aynigan
basit dogal bir toplam olarak varolmast, bir baska an-
latimla dolagimin 6znelerinin birbirini bitlinleyen me-
talara sahip elmasi, herbirinin bireyin toplam toplum-
sal intiyaglanimin sadece bir cephesini karsilamasi;
oblr yanda ise bu 6zgil isbélimiuniin kendisinden
kaynaklanan ekonomik iligkiler ortadan kaybolur. Mi-
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badele dederinin analizinde isbolimiing bundan do-
ha fazla incelemedik; isbSliminid sodece mibadele
degierinin yamswra duran bir ¢lgu olarak, daha dog-
rusu, kullanim degderinin bir nesne bicimi altinda ifa-
de ettigi seyin —ki kullonim dederi olmadan ne mi-
badele ne de mibadele dederi olabilir— bir sirec
biciminde ifadesi, yani emedin farkhlagmasi olarak ele
30 aldik. Nitekim A. Smith de, tipki kendisinden o6nceki
31 oteki iktisatollar, Petty, Boisguillebert, italyanlar {(...)
gibi, igh6limini mibadele dederinin tamamlayicist
olarak koymakla aym seyi yapmaktadir. Buna karsihk
sadece Steuart'tir ki ishdliimi ile mibadele degerle.
rinin Gretimini 6zdes olarak degerlendirmis ve bunu
toplumsal dretimin ve toplumsal metabolizmanin ta-
rihi siire¢ icinde aldid O6zgil bir bicim olarok kav-
rayarak kendini iktisatgilordan takdire sayan bir 6l-
clde ayirmustir. A, Smith’in igshdtiimiinin (retici glci
lizerine séyledikleri ise bu ¢erceveye ve Smith'in onu
yerlestirdigi cerceveye bitinlivle yabancit olan bir
bakis agistmin Grinddir; maniifaktiiriin gelisimindeki
belli bir dénem diginda, genelde modern fabrika sis-
temi iginde hiitiniyle gecersizdir. Burada sozinii et-
32  tigimiz isbotimi, dretimin toplumun bitind icinde

0 Sir Williom Petty (1623-1787): Merkantilist ingiliz Iktisatost.

A () Orilinalde silik.

2 gmith’in Wealth'in ilk sayfostndo (s, 7) bir topluignenin iretiminde
ishélimiinin sadloyacade Gretim artisim &rnek vererek, piyoso ddze-
ning 6zgh toplumsat ishSlimind de buna benzetir, Cesitli yazorlar bu
drnekteki yonhsa isaret etmiglerdir, Ortada ki tiirllt ishdlimil vardir:
0] toplumdo herkesin kendisi igin ihtiyag maddateri iiretecek yerde
toplum icin lretiifi, mitbadeleyl doguran isbdéliimi; b) fabrika icindeki
isbolimil, ki burada farkh porcalarn Greten isciler bunlarn birbirine
satmazlar, farkh agsomalardaki Griiniin ige yaramosi i¢in pivasoyo ¢tk-
masi, arz ve talebe uymos:, toplumsal isbotiimingn gereklerine uyon
bir kullamm dederi oldugunu ispatlamas! gerekmez,
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kendiliginden ve Ozguf bélisimidir ve kendini mlba-
dele dederlerinin Uretimi biciminde godsterir — fabrika
icindeki isbolimi degdil (bir tek dretim daly igindeki
emeklerin aynigmasi ve birlesmeasi dedil, bu lretim
dallarinin kendilerinin toplum icinde adeta bireylerden
badimsiz olarak farkhlasip bélisilmesi.). Toplum igin-
deki ighdllUminiin bir fabrika igindeki igbolimi ilke-
sine tekabl! etmesi, modern sistemden ¢ok belki eski
Misir sisteminde gecerlidir. Toplumsal emeklerin 6z-
glr ve karsilikl birbirinden badimsiz olarak catigma-
sindan dodan ve sadece icsel zorunlukla bir birlik ve
bitinlik olugturan bu isbdlami ile bilincli aynstirma
ve ayrigan parcalarin bilingli birlegmesine dayanan
Oteki isbdlumi blsbitin farkl geylerdir ve busbutor
farkli yosalara gore gelisirler — hernekadar birinin
belirli bir bicimi ébliriniin belirli bir bi¢imine tekabul
ederse de. A. Smith igbdliminin ne mibadele de-
gerinin aktif karsihdi oldugu basit bicimini, ne de eme-
gin 8zgill bir dretici glicd oldugu oteki bicimini kav-
rayamamigtir; dretimin ekonomik karsitliklarini, yon’
bireylerin birbiri karsising kapitalist ve isci, kapitalist
ve rantiye, toprak sahibi ve toprok kiracisi olarak c¢ik-
malarini saglayan niteliksel toplumsal belirlemeleri do-
hi belli bir ishélUminin ekonomik ifadeleri olarak
gosteren bir isbdlimi anlayigina sahiptir,

#* Bu noktadan sonra 1857 metnindeki s. 272-287, dnemsiz degisikliklerle
tekrarlanmaktadir.
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SERMAYE USTUNE






l

[PARADAN SERMAYEYE GECIS)

Bashk 6. : [Paranin Sermayeye
Doniismesi]

GIRIS

Miibadele sisteminin gelistigi bir toplumda, para zenginligin
genel temsilcisi, ya da genel zenginlifin temsilcisi haline gelir.
Burada iki dge sézkonusudur. Oncelikle, tiim gercek ve tikel zen-
ginlikler (6zel zenginlikler, kullamm zenginlikleri), genel ve top-
lumsal bir yéne, bir miibadele deerine, toplimsal bir birim cin-
sinden bir ifadeye kavusmustur. Ote yandan bu genel ybn, para-
nin varliginda, tiim gercek ve tikel zenginliklerden ayr, kendine
Szgii tikel bir varhga kavusmustur Tikel ile genel birbiri iginde eri-
yecek yerde, ortayva bir entitez ¢rkemgtir: bir vanda gercek zen-
ginlikler, 6biir yanda, aynca, bunlarin genel varligh (bk, Baghk 3.).

Oysa tikelin anlitezi haline gelen genel, genel olamaz; bir hig-
tir, celiskidir Gergekien genel olabilmesi igin, tiim tikelleri kendi
biinyesi iginde biitéinlestiren, onlann tikellifini —karsilikl: birbi-
rinden kopuklugunu, kayisizligim— genellik iginde eritip asan
bir biitiinsellik olmas1 gerekir, Titm tikel zenginliklerden soyutla-
nan <«genel zenginlik», zenginligin sadece hayaletidir; cimrinin
kiip dolusu altinlan gibi, sadece bir metal parcasidir. Herhangi
bir gercek anlam tasiyabilmesi igin, gemelligini terkedip, tikel
kullanim degerlerine doniismesi gereklidir. «Gergeklesmesi --rea-
lize edilmesi— paralktan cikmas: demektir; ancak o zaman ger-
gekten zenginliktir. (Bashk 4.)

Bu geliskiye vanldiginda artik temel kavramlar tamamlan-

305



mis ve asit konuya gelinmistir, Grandrisse'nin konusu, bu genel
zenginligin niteliginin tesbitinden ibarettir. Sermaye kavramimn
icerifi ve bu kavrama verilen olaganiistii Snem ve bu kavram ile
komiinist toplum anlay$: arasinda kurulan iliski, genel zenginlik
fikri baglaminda anlam kazanacaktir. Burada 8nce Bagltk 6. da
en soyut bigimiyle islenen genel manttki sistematigi kisaca ozet-
lemeye calhisacafiiz, Marxin bu genel ¢ergeveye yiikledigi gokybnli
tarihi, ekonomik, teorik anlamlar, tartisma ilerledikce daha somuft,
dﬁzeyler#de izlenebilecektir,

Marx'a gbre, genel zenginlik kavramimin ve bu kavrama teka-
biil eden toplumsal pratifin olugmasi, insanlik tarihi igin déniim
noktasi olan bir adimdir. S6zkonusu olan, zenginligin bir dizi spe-
sifik kullamm deferi —sabit, statik, simrlkh doyumlar: giysiler,
konutlar, miicevherler, cariyeler vb— ile sinirli olmaktan ¢ika-
rak, bunlarin Litmiiniin Gtesinde, baslt bastna bir anlam kazanma-
sidir, Bu zenginliin drelligi, biitiinsel ve siursizeca dinamik ol-
masidir: dnceden bilinen ve hedeflenen higbir tikel kullanim de-
geri ile simvh defiildir; elde mevcut bulunan ve bulunabilecek
titm tikel zenginlik birikimlerini siirekli olarak agmaya yonelmek,
dogas1 gerefidir, Genel zenginlifin kendini toplumsal yasa olarak
kabul ettirdigi bir toplumda, tikel zenginlikler artik sadece ge-
nelin pargalan, birimleri, somut iezahiir bigimleri, kendi kendini
olusturma siirecinin dgeleri olduklare $lciide anlam tasirlar, «zen-
ginlik» sayilirlar. Genel, tikel unsurlarin her birine hayat ve anlam
veren, olugturan ve ayni zamanda tikel zenginlikleria her birinde
hayat bulan, olusturulan temeldir.

Soylensn seyler, Marx jg¢in, komitnizmin tanmmlandir, «Ko-
miinallik» ile genellifin {(Gemeinwesen ya da Gemeinschaftlich-
- keit ile Allgemeinheit) ashinda aym anlama geldigini, «tikelsin
bir bagka anlaminin da «bzel» (toplumsalin karsiti anlaminda
dzel) oldugunu ayrica belirtelim. Iste burada anlanlan, kapita-
list toplumda, komiinist toplumtun bu vapilarimin «fepesi disti
duran» bir bicimde nasil olustugudur. Insahgin, genel zenginlik
olgusunu doguran bilylik adiminm, para kilifinda nasil hapse-
dildigidir -~daha dogrusu, para degil, sermaye haline gelen para.

Para, kendi bagtna alindifmda, genel zeriginlik degil, sadece
genel zenginlifin hayalidir, Nitekim iiretimin dogrudan dogruya
kullamum degerine yonelik oldugu ve toplumsal zenginligin bir dizi
kullamim degeri bigiminde goriildiigii en eski tarih dénemlerinden
beri, para, bazen dnemini arfirarak, bazen azaliarak, bazen kav-
bolmaya yiiztutarak vb. kullanilagelmistir. Tiim bu toplumlarda
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paranm islevi, kullamm degerlerinin elden ele ge¢mesinde wiac
ya da diizenleyici olmaktir, Roma'nin ¢dkits doneminde oldufu
gibi —kismen Bashk 12, de deginilecek sinifsal nedenlerle— para
biriktirmek bazi teplumsal kesimlerin bash basmma amac haline
gelebilir. Bu, o smiflarin ve onlarla birlikte topiumun yikimma
volacar, ctinkii genel zenginlik heniiz ne toplumsal iiretimin, ne
de toplumsal zenginligin temeli haline gelmemistir. Dolayistyla
paranin temsil edebildigi tek gergek zenginlik, bir dizi tikel kul-
lanmm degeridir; ve paranin temsil ettigi s:nirsizca artirilabilen,
stnirsizea dinamik zenginlik hayali, gercekte ancak bir smrsiz tii~
ketim ve israf anlamina gelebilir; avugla inci yutmak gibi, kul-
lantmn dogal sinrlarimn —insan dogal olarak ancak simrlt bir
miktar miicevher kullanabilir vb.— &tesine gbiiirmeye varan bir
delilife doniisiir,

Sermaye sorunu sdyle de konabilir; Paramn, Roma toplumu-
nun ¢okiisiine yolagtifr halde, modern topiumun yiikselisinin di-
namik temeli olmasim salayan 8zgiil farklilik nedir? Baghk é'mn
konusu, bir bakima, 16-18 ¢ci yiizyillarin yayginlasan para siste-
mi iginden kapitalist iiretimin dofusunu agklamaktir. Parasal
giictin toplurma getirdigi biiyiik tiiketim hummast, hangi kosullar-
da Roma’daki gibi yikima gitiirecek yerde, biiviik bir iiretim hum-
masmun zorunlu kosulu ve tamamlayicis1 haline gelebilir? Burju-
va toplumunun dogus ddéneminde Roma’nmin bir ideal olarak ka-
bul edildigi ve Baslik 5.te incelenen sivil toplum ilkelerinin Roma
hukukundan alinma oldugu diigiiniiliirse, arastirilan, bu ideal il-
kelerin toplumsal gergekliginin kosullandir.

Paramn —tiim tikel zenginliklerden kopuk bir metal parca-
sinin— genel zenginlik olarak alinmasi, bash basina bir amag ve
deger haline gelmesi, ve iuistelik basli basina anlamt olan tek top-
fumsal defer haline gelmesi, bir deliliktir. Simdi sorun sudur:
para hem tiim tikel zengintiklerden kopuk bir nesne olacak, hem
de gercekien genel zenginligi temsil edecektir; hem tikel zenginlik-
lerden soyutlanacak, hem tiim tikel zenginliklerin anlam ve de-
#erinin tek kayna® olacaktir. Hem para ile meta arasindaki ~—pa-
ra para olarak kaldif1r siirece— asilmas: imkansiz olan antilez
korunacak, hem de buna rafmen ikisi bir sentez olusturacaktrr.
Para ancak ba sartlarla kendi kendini yikier i¢ celiskisini asip,
gercekten genel zenginligi temsil edebilir.

Yani paranin bagh basina bir anlam ve defieri olmasi, tikel
metalart satin alma giiciiniin dtesinde bagh basina bir amag ola-
bilmesi ilk sarttir. O halde: a) Para, basit (sabit, soyut) haliyle hig-
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bir zaman bu kosullar1 yerine getiremez, ¢iinkii para, ancak har-
candifs, metava ¢evrildigi zaman gergek bir zenginlii ifade eder,
b) Para buna ragmen basli bagina amag¢ olacaksa, demek ki bu
harcayistaki amag¢ da vine para olmalidir. Para, dolaysiz haliyle
celiskiyi hicbir zaman asamaz, ¢iinkii ancak P-M (paramin me-
taya ¢evrilmesi) isleminde bir ise yarar. Celiskinin as:lmasi, an-
cak dolayll yoldan, yani séire¢ iginde sdzkonusudur: P-M'nin ama-
cinin da yine M-P olmasy ve iistelik bu elde edilen P'nin da sabit
haliyle alinmayip, nihat amac1 daima para olan sonsuz bir P-M
ve' M-lar dizisine doniismesi, P-M-M-P; yani satma amaciyla
sabin alma siirecine giren para, ya da parayt amaclayan para ise,
scrmayedir, (Bu sermayenin ilk tammdir: aym mantifin devamm
olarak, agsafjida sermaye, «paray:r amaglayan parasyl amacglayan
para, ya da sermayeyi amaglayan para diye taumlanacaktir. Ya-
ni sermaye, Oziinde serinaye dofuran sermayedir, dairesel bic
yeniden-iiretim siirecidir, Bk, Bashk 10.)

Soyut kavramin uzantilarinl gdrmeyi ileriye birakip, sermaye
tamummin bazi dgelerine dikkati ¢ekelim:

1. Sermaye, dncelikle paradir; ama ozel bir iglevi olan para:
yani «para kazanan para». Ote yandan para hichir zaman dog-
rudan dogruya para kazanamayacagindan (Oyle olsa para olmak-
tan qikardi), sozii edilen islev, paranin once tikel birtakim me-
talara doniigmesi, sonra bu metalarin yeniden paraya diniigmesi
aracihgiyla, dolayli yoldan gergeklesecektir.

2, Sermaye haline gelen para, herhangi bir para gibi, bir
meta sahin ahir, miibadeleye girer. Ama bu miibadele, basit mii-
badele kavramim altiist eden, miibadele olmayan bir miibadeledir.
Burada paramin (miibadele degerinin) amaci, esit miibadele deferi
olan bir kullanim degerini elde etmek degil, bizzat bir miibadele
degeri elde etmektir; miibadele de@eri, alinan seyin igeriginin, ko-
nusunun ta kendisidir, Paranin sonugta para satin aldifs yerde,
artik ger¢ekte paradan ve satin almadan sizedilemez: ortada bir
artik-defer vardir, ve bu, esdegeri verilmeden elkonan bir de-
gerdir.

3. P-M-M-P siirecinde, artan bir deger stézkonusudur. Bu de-
gerin ise tek kaynagl olabilir ki, o da emektir. Sermaye eZer bir
gesit «para olmayan para» ise, satin aldifl ozgiil meta da bu «me-
ta olmayan meta»dir; yani islevi, kullanim degeri emek olan, kul-
larldikc¢a emek haline gelen meta —ya da, emek kapasitesi, insan
potansiyeli. Sermaye, ancak bu dzgiil metain pivasada bulundnpu
toplumsal kosullarda ortaya gikabilir. Paramin sermayeye donii-
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sebilmesi va ik kez gercek anlamda genel renginlifim olummam,
ficretli emegin ortaya cikmasiyla miimkiin hale gelir; ve ilk kex
licretli emegin toplum ¢apinda yayilmasiyladir ki emek, kendi-
sini belli toplumsal-cemaatsal iglevlerle, belli hiinerlerle, cirakken
Ugrenilen belli bir zanaatle smirlayan baglantilardan kurtulup
aher ne olursa olsun emegir haline, bash basina «emek» faaliveti
haline, su ya da bu tikel defieri iiretmeden Snce emek olan, genel
bir nesneyi iireten genel hir faaliyet haline gelebilir,

.Bu baslikta iglenen konular, Kapital'in 5., 6. ve kismen 7. ci
biliimlerinde daha «anlasilirs, fakat aym olgiide zenginligi eksil-
mig bir anlatimla sunulmugtur.

Yoéntem ve Boliimleme Sorunlan

- Daha 6nce de belirttifimiz gibi, Grundrisse metninde seyrek
ve diizensiz birtakim baghklar diginda bsliimleme yoktur. Buna '
karsilik metinde sik sik ortaya cikan teorik ydntem sorunununa
yakindan bagh oldugu i¢in —sunulan kavramsal analizin sistema-
tigi nedir, bir kavramdan dtekine gecis mantifinin ilkeleri nedir
vb — biliimleme tartigmas: alelade bir kitapta oldufundam ¢ok
daha dnemli bir yer tutacaktr.

Marx, metni bitirdikten bir yil sonra (Subat 1859, Katkenmm
birinci —tek— cildi yayimlandiktan hemen sonra), defterlerinin
icindekileri kisa konu baghklariyla belirten ve smmflandiran bir
plan taslafi gikarmustir, Taslak soyledir:

1. Sermavenin Uretim siireci (Bashk 6., 7., 8., 10.. 1L. 12, tz-
mamt, 15b,, Baglhik 9. ve 16, min ikinci yarilary, 14. ve 15.a dam k1-
simlar)

II. Sermayenin Delagim Siireci (Bashik 9. un ¢ofunlufu, Bay-
hk 13, ve Baghk 14. ve 15 a ve . den Snemli bdliimler)

III. Sermaye ve Kir (Baghk 16. mip ¢ofunlugu ile 8., 14, ve

15, ten bbliimler) Taslak biiyiik Slgiide Kapital'deki boliinilime ie-
kabiil etmektedir, Iste MELY editérleri bu tasla@n temel alarak
—fakat onu biitiiniiyle izlemeyerek— Bashk 4.-8.i Uretim Siireci,
$.-15.i Dolasumn Siireci, 16. y1 ise Kar Siireci diye adlandirmuglar-
dar
Bunun yanhs oldufu ve Snemli kavram kansikliklarina yo-

lagtifh kamisindayiz. Metni yazdift sirade Marx'in kafasinda olan
plan {en azmdan Bashk 15.e va da belki 12. sonuna kadar) bu de-

§ildir. Bu plan daha sonraki ve daha olgun bir yontemin ifadesi-

dir, ama Grrundrisse'nin plam degildir. Ornegin metinde «serma-



yenin iiretim siireci», en dar anlamyla, fabrikadaki siire¢ anla-
mmda kullanilmigtrr ve sadece Baghk 7'nin ikinci yarisiyia Bashik
15b.ye uygulanabilir, Ornegin Bashk 9 daki kenunun «sermayenin
dolasim siireci» olmadifr agik¢a belirtilmistir; oysa Basltk 9. do-
lagim siireci defilse, liretim ya da kar siireci hi¢ degildir vb.

Grundrisse metnini ybnlendirmesi gereken plan sf. VI21-22
ve V1L verilmis ve metinde defalarca tartigiimistir, Bu plan, so-
yvutlamalardan somut biitinliige dogry, «iiclii iginde tiglii» dizilerle
(soyut ozdeslik, karsithk, karsitlarin birligi, tez, antitez, sentez
—sonra sentezin basli basina bir tez olarak alinmas:, yeni antitez
ve yeni sentez vb,) yiikselen, son derece formel bir diyvalektik yin-
teme dayanir.

Bu genel modelin nasil uygulanacagima dair, metin boyunca
farkh @neriler sunulmusgtur, Metnin biiyiik bir béliimiinde izlenen
ve oOzellikle Bashk 7. sonunda ve Bashk 9, ve 10, da en berrak bi-
¢imiyle savunulan (fakat Bashk 12 den sonra kismen dagilan, ye-
niden yorumlanan, ve Bashk 16. dap anlasildigi kadarile, metin
yeniden islenirken herhalde gbzden gecirilmesi gerektifine karar
verilen) diizen siyledir.

I. Sermave kavram

1. Sermayenin olusmas:, va da paradan sermayeye gecis. On-
ce, paradan sermayeye gegis v sermaye kavraminmin genel tanimi.
{(Bashk 6.) Bunun dgeleri: a) P-M: sermayenin emek kapasitesini
satin almas1 (Bashk 7., ilk yanisiy, b) M-M': Uretim siireci; bir
yandan alinan emek kapasitesinin emciie doniismesi, yani kulla-
mm; basit liretim siireci; obilr yandan bu siircgte sermayenin de-
gerinin artis:, artik-degierin iiretilisi, yani degerlenme siireci (Bas-
11k 7., ikinci yaris1 ve 8. ¢) M’-P’: Uriiniin satiimas), yeni iiretilen
degerin realize edilmesi, ve biylece sermayenin yenident-iretimi;
bu arada bir yvanda emekien kopuk birikmis deger ile 6biir yan-
da liretim arac¢larindan kopuk ciplak emek kapasitesinin {isginin)
ve aralarindaki dzgiil iliskinin stirekli veniden-liretimi (Baslik
9,10, 11, 12} .

2. Sermayenin dolasuni, Yukardaki siirecte sermaye, emegin
iretici gliclinii kendine malederek, deger iireten deger niteligini
kazanmigtir. Sermaye, sonsuz P-M-M-P déngiileri icinde déndiikge,
devindikge defer iireten bir degerdir: devinimi herhangi bir asa-
mada takilir va da zaman kaybederse, kaybetiifi deger oraminda
eksik deger iiretecektir, Vakit nakittir, Ote vandan, sermayenin
farkh pargafarmin farkh hizlarda dénmesi, bazr parcalarinin uzun
slive hareketsiz kalmasi (makina vb, -—-sabit sermaye), ve buna

310



paralel olarak baz1 sermayelerin 6tekilerden daha yavas dfnmesi
(6rnegin makine iireten sekttr) biitiinsel déniisiin zorunlu bir 6n-
varsayimudir ve sermayenin iiretkenligini srmriar, Sermayenin de-
ger iiretisi, o halde, deger lireten sermaye kesimleriyle, deger iiret-
meyen sermaye kesimleri arasindaki geligkili iliskinin sonucudur.
(Bashk 13, 14, 15}

3. Kdr. Sermaye, lirettifi yeni deferi gerek kendi sabit ve do-
lasan kisimlarnin, gerekse cesitli hizlarda donen farkhi sermaye-
lerin belli bir zaman dilimi i¢inde iirettigi artik-degerin ortalama-
s1 cinsinden hesaplar. Belli bir zaman dilimi i¢inde, farkl artik-
degerler uireten ve farkh hizlarda ddnen sermayeler ve sermaye-
nin artik-deger ureten ve iiretmeyen kisimlart ortalamada aym kd-
re getirirler. Bu, gergekle sermayeleraras: bir billistim mekaniz-
masidir ve érnefiin yata yala degerlenen bir sarabin ve highir ye-
ni deger iiretmeyen ticari ve mali sermayenin kirlan ancak biyle
agtklanabilir, Dolasim kisminda ortaya grkan geligki (sermayenin
iiretimi igin, vavag dtnen sermaye kesimleri, en az hizli dénen
kesimler kadar gereklidir —oysa yavas donen kesim ¢ok az artik-
defer {irettigine godre, sermayenin manftifina elverigli bir yatirim
alan olamaz) bu yéntemle gdziiliir (Baghk 16) ;

II. Cogul sermayeler. Sermaye, zorunlu olarak, bircok serma-
ye arasinda piyasada gerceklesen miibadele ve rekabet iliskisini
gerektirir. Bu rekabet giderek artan bir oranda piyasamn dene-
tim altina alinigim ve sermaye yogunlagmastn dofurur,

II1. Biitiinlesen sermaye. Scermayeleraras: iliskinin geliski-
leri (sermaye hem piyasada varolmak ve dolayisiyla Hteki sermaye-
lerde, birbirine yabancy, bagimsiz miibadeleciler gibi iliskiye gir-
mek zorundadrr; hem de siirekli olarak bu yabanciltif1 ve raslan-
sal iliskileri asmaya, piyasay1 diizenlemeye ¢alisir) giderek mer-
kezilesmis maliye ve kiedi diizenini, anonim ortakhklar, hisse
senedi piyasasim, ve bunlar aracilifiyla olusan gesitli hiverarsik
kontrol ve biitiinlesme vOntemlerini degurur. (Sermaye hakkinda-
ki kitabin varig nokiasmt olugturmasi gereken bu biélitmle ilgili
olarak Marx'mn elindeki bagltca modelin Crédit mobilier oldugunu
gozdniinde tutmak gerekir. 1850'ler boyunca Marx'in siirekli ma-
kalelerine konu olan bu sirket, Merkez Bankasim ve kamu kredi
kaynaklarim hemen tiimiiyle ele gecirmis, dzel kredi piyasasim ve
yiizlerce irili ufakh sirketi denetlemeye baslamig, Fransa iginde
ve diinya gapinda biiyiik direkt yatirrmlara (demiryollan vb.) gi-
rismis ve Bonaparte rejiminin temel kurumu haline gelmisti)
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METIN

1 Sermaye. Blrlkmis deder

Sermaye haline gelen para, paranin para olarak
basit iglevinin dtesinde, yeni bir nitelige kavusmug-
tur. Daha dst dizeyde bir redalizasyon da denebilir;
tipkl insanin maymunun gelismis bicimi olarak go-

2 rillmesi gibi. Gerci boyle yapinca asag form bir st
niteligin yiklendidi temel ve belirleyici 0zne olarak
konmug olmaktadir. Ama her hallikérda, sermaye
haline gelen para, para oiarak paradan farkhidir. $im-
di bu yeni belirlemeyi inceleyecediz. Ote yandan, pa-
ra bicimindeki sermaye, sermayenin daha asad bir
forma geri gétaralisi sanilabilir, Oysa para bicimin-
deki sermaye, sadece sermayenin sermayeden dnce,
yani sermaye niteligine. sahip olmaksizin varolan ve
sermayenin Snvarsayimlarindan biri olan spesifik bir
bicim Ustlenmesinden ibarettir. Para daha (st diizey-

! Birikmia deger;: Summe von Werten; toplanmig deger, degerler top-
lami.

* Sermaye paramin Ozgil bir islev karanmis bicimidir derken, gelig-
wis bicimiyle paranin ancak sermaye temeiinde varolabilecegini unut-
mamak gerekir.
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deki tim iligkilerde yeniden ortaya ctkar; ama artik

3 salt para islevi yapmaz. Yaplmak istenen, buradaki
gibi, paranin giderek para piyasas! halinde biitiinles-
mesini izlemek ise, demek ki 6teki siireclerin hesaba
katitmasi ve sirekli olarak giindeme getiritmesi sart-
tir. Dolayisiyla burada sermayenin para bicimindeki
spesifik varolus tarzing gegcmeden, Once sermayenin
genel kavrammt ele alacagiz.

4 Sermaye, érnedin Say'in dedigi gibi birikmis de-
gerdir dersek, sermaye = miibadele dederi demek-
ten baska bir sey sdylemis olmaoyiz, Her birikmis de-
der bir miktar mibadele degeridir, her mibadele de-
deri bir miktar birikynis dederdir, Basit toploma isle-
miyle mibodele degerinden sermayeye gecmek ise
imkénsizdir. Bash basina parg biriktirme eyleminde
heniiz sermayelegme iligkisinin vazedilmemis oldugu-
nu gordik.

Miibadele dederleri deviniminin, dalagimin, saf
bigimiyle ortaya ¢iktip tek yer perakende ticarettir;
burjuva yasammnm dodrudan dodruya uretici ile tiike-
tici arasmda gerceklesen giindelik iliskileridir; birey-
sel ihtiyaclart gidermek (zere bir yanda metal paray-
la, 8biir yanda paray! metayla mibadele etmeyi amac-

¥ Pargrun para pivasast halinde bitfinlesmesi bash§r altinda mali
semmaye, para ve kredi politikasi, Merkez Bankast wvb., yani «hir
merkozden ¢ikip ayru merkeze ddnems para dolasumi incelenscek.
tir. Bashk 2’deki kriz, tum anlamiylg, o dizeyde analiz edilebilir.
Bk. s. 338. Bu konuyu Marx ne Grundrisse’de ne de Kapltal'de igle-
meyecektir,

4+ Bk. 1.8, Say, Traité d'economie polltique, Paris 1817, Tome W,
p. 428430, 478.480. (MELN '

Soy buradan hareketle, ig¢inin emedini harcayabilmek (zere belli bir
birikmis defore ihtiyaci ofdudunu; kapitalistin bu  birikmis dederi
soflayarak isgiye chizmet ettifini»; kdrin da bu hizmete kargsilik
ddenen fiyat oldudunu soyler.
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jayan kicok ahgveristir —burjuva diinyasinin bu go-
rinen yuzeyidir. Bir somun ekmek satin alan bir ig-
civle ayni seyi yapan bir milyoner bu eylemleri cerge-
vesinde sadece hirer alici olarak, dikkdnc da onlara
oranla sadece bir satict olarak belirir. Oblr bitin be-
lirlemeler burada kaybolmustur. Alisverisin gerek lge-
rigi ve gerekse hacmi bu bicimsel belirlemeyi kesin-
likle ilgilendirmez, farketmez.

5 Deder kavraminin sermoye kavramindan dnce
-gelmesi ve buna kargiiik sof haliyle geligimi i¢in ser-
mayeye dayah bir dretim tarzini gerektirmesi, teoride
oldugiu gibi aynen pratikte de sdézkonusudur. iktisat-
cilar bu nedenle bir an sermayeyi degderin yaraticis,
kaynadr olarak gdriirken, bir an sonra, dederi ser-
mayenin olusmoasimn bir dnvarsaywnr olarak alip, ser-
mayeyi belli bir igleve sahip birikmis deder olarak
sunmak zorunda kalirlar, Dederin sof ve genel bigi-
miyle varolabilmesi icin, somut {irinfin Gretici, yo da,
ozel olarak, bireysel emekei icin Grin nitelidini artik
kaytettidi, dolasimda reclize edilmedikee highir sey
olmadidh bir Gretim tarzimin varclmas: gerekir.

3 Mobodele dederi ilkesinin tam anlemiyla pelismesi, iorstli eme-
Jin eseridir., Ancak emek, bireyin hayat boyu cemaut igindeki sta-
tisiind belirleyen bir hikner, ustalk vb., va da kble, serf vb, eme-
giyle simrh olmokton cikip vasisiz Ozgiir emek haline geldi§i za-
mandir ki, mibadele dederi, Oretimin toplumsal drgiitlenis sistemi
iginde tali bir iligki oimaktan c¢ikip, temel ve belirleyici hale gele
bitir. &te vyandan, ieretli emedi —proletaryayi— doduran da, ser-
maye, yani birikmlg defderdir. O halde su soylenebilir: ik kez ¢
retli emedi doduron bu birikim, mibodele . dederine (sermayeys) &6z.
gu vyasalaria olugmomistir -— lefecilikle, feodal yadmayla, vergl
lerle vh. olugmustur., Bunun gergek anlamda mibadele degdetinin
yasalar icine yerlesmesi (emedin Orini olmas:, emekle &lciilmesi
ve miibadslede egdeferlix ilkesi), oncak kapitalist tretim iginde
yenlden-iretiimeye boslodig zaman olur, Bk. dzellikle Bashk 10, 11., 12,
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Bir yonda pamudun sonsuz kiiclklikte bir par-
casint Ureten biri igin, drettiginin sadece bir deger,
bir mitbadele degeri olmasi hi¢ bicimsel bir sorun de-
gildir. Orettidi sey eder mubadele degeri dedilse, para
degdilse, hicbir sey dedildir clinkii. Bu deder belirle-
mesi, demek ki, toplumsal retim tarzinin belli bir ta-
rihi agamasini varsayan, bizzat kendisi dretim tarzi-
nin belirleyici bir dgesi olan, dolayisiyla tarihi bir ilig-
Kidir. :

Ote vandan, deder belirlemesinin bazi &geleri
toplumun lretim siirecinin daha énceki torihi asa-
malarinda gelismiglerdir ve o sdrecin sonuclan oia-
rak gdzikiirier.

Toprak miiikiyetl veo sermaye

Burjuva toplumunun sistemi cercevesinde de-
mek ki sermaye dodrudan dogruya dederi izler. Ta-
rihte bagka sistemler daha dnce gelir ve dederin ge-
ligiminin nispeten geri agsamalanmn maddi temelini
olugtururlar. Bunlarda miibadele degeri kullanim de-
gerinin yaninda sadece ikincil bir rol oynadii - gibi,
miibadelo degerinin reel temelj de sermaye degil top-
rak milkiyeti iliskileridir. Modern toprak miilkiyeti ise
tersine sermaye 6nvarsayllmadikca anlagilamaz, ¢un-
kil varolamaz; nitekim tarihi acidan modern toprak
mitlkiyetinin ortaya ¢ikisi da, sermayenin eski toprak
miilkiveti bicimlerini kendi yapising uyan bir bicime
sokmasinmn bir sonucudur. Toprak mudlkiyetinin gelis-

¢ Bk, Baslik 1., 5. 176-180, Marx'in anlatuds ingiliz tarim diizent, bilyiik
aristokrat toprak schiplerinin toprad: ciftciye kiralomasing ve toprok
sghibine rant (kira) ddemek zorunda clan ¢iftcinin lretimint piyaso
ve k&r esasinag gdre dizenlemek {kapitalistlesmek) zorunda olugu-
na dayanir.
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me sireci o halde sermayenin adim adim bigimlenip
kesin zaferi kozanisimin gézlenecedi yerin ta kendisi-
dir ve bu nedenlaedir ki modern ¢agin iktisatcist Ri-
cardo biylk bir tarih sezisi ile sermaye, (cretli emek
ve toprak ranti iliskilerini 6zgul bigimleri ile saptaya-
bilmek i¢in, arastirmasint toprak milkiyetinin alamn-
da strdirmistir. Sinai kapitalistin toprak sahibi ile
olan iligkisi, toprak miilkiyetinin kendisine digsal olan
bir iligki olarak gdziikebilir. Oysa ayni iliski modern
cifteinin toprok rantiyesi ile olan iligkisi olarak anla-
siidiginda, bunun bizzat topraok milkiyeti iligkisinin, ls-
telik simdi artik yalmzca sermayeyie olan iligkisi cer-
cevesinde bir anlam taswyan toprak mailkiyeti iliskisi-
nin icsel bir parcos! oldudu gbrilecektir. Feodal beyin
gidersk toprak rantiyesine, topradia badgl, édedidi ki-
ra kiradan ¢ok harac nitelijinde olan ve codunluklg
Gzgir oimayan toprak kiracisinin modern ciftciye, top--
rada ait serf ve toprak kélesinin gindelikei tarim isci-
sine donusmelerini aniatan toprak mdllkiyeti taribi o
halde ashnda modern sermayenin olusumunun tarihi
olacaktir. Kent sermayesi ticaret vb, ile olan tim ilis-
kiler bu tarihe dehildir. Ama biz burada sadece olu-
sumunu tamamlamig, kendi kendine doyanarak igle-
yen burjuva toplumuyla ilgileniyoruz.

Sermaye dolasimdan gellr, Mabadele dederl Icerik.
Ticari sermaye, porosal sermoye ve parasal falz,

Sermaye ilk dnce dolagimdan gelir; cikis nok-
tasi paradir. Dolasima giren ve dolasimdan tekrar
geri dbnen paranin, para kavramini agmak igin ge-
reken son kosul oldugunu gérmistik. Bu aym za-
manda ilk sermaye kavrame, sermayenin ilk ortaya ¢i-
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kig bigimidir. Salt dolagima girip kaybolan bir sey
otarak pora, olumsuzianmistii; ama ayni zamanda,
dolagim . karsisinda bagims:z kalan bir sey niteligiyle
de olumsuzlanmistir, Bu olumsuziama, pozitif ydniy-
le, sermayenin ilk dgelerini olusturur. Para, sermaye-
nin bagh bagina ortaya ciktid ilk bicimdir. P-M-M-P;
paranin metayla, metain da yine parayla miibadelesi;
ticaretin ve ticari sermaye olargk sermayenin bi-
cimsel tanimme veren bu sirec, bu satmak amaciyla
satin almak siireci, ekonomik gelisimin en eski asa-
malarinda da bulunur; mibadele dederinin bas!l ba-
sina icerigi —yalnizca bigimi dedil, bicimlenen seyi—
olugturdugu ik siire¢ budur. Siire¢, bir toplumun
icinde ya da miibadele dederinin heniz kesinlikle én-
varsayim olmadidh iki ayr toplum arasinda gergekle-
sebilir; dogrudan dogruya tilketime yonelik olan tire-
timin sadece fazlahk kismini ilgilendirir, sadece si-
nirlarda, marjinde siirer. Ornedin Eski Potonya ve
genel olarak Oria¢ag toplumunda Yahudiler, vo da
ticcar bir vlusun timi, drnedin Antik ¢pddakiler ve
daha sonra Lombardiyahlar, dretim tarzian heniz te-
mel onvarsayim olarak miibadele dederince kosul-
lanmamis olan toplumlar arasnda bu konumu kaza-
nabilirler. Ticari sermaye sadece dolasan sermaye-
dir; sermayenin hentiz kesinlikle {retimin temeli ha-
line gelmemis olan bicimi. Daha geligmis bir bigcim

T Bunu hem mantiki, hem tarihi antamda okumak gerekir (merkan-
tilizmden kopitalist Oretime gecis).

iki olumsuzloma: P-M-M-P siirecinde para o) P-M (metaya ddndip
kaybolma) iglevinde defildir, ama b} ciplok P {istif, kipe dolduruiup
harcanmayan para) da dedildir. iki karsit olumsuzloma ise ki ofum-
lamo eder: o) madem ki para istiflenmemektedir, demek ki harcon-
maktadir {P-M), b) madem ki metaya dénfip kayboimamaktodir, de-
mek Ki sonuc¢to elde kolan P'dir,
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parasal sermaye ve parasal faiz, yani tefeciliktir — yi-
ne bunun da badimsiz bir olgu olarak ortaya cikig
eskilere dayanir. Son olarak, para ve genel olarak
dolasimin salt dolagimin digina ¢ikip dogrudan dog-
ruya bir ihtiyaci giderecek olan metain dolasim icin
bir ara¢ roiini oynadigh M-P-P-M bigimi de ticari
sermayenin ilk ortaya c¢ikiginin bir dnvarsayimidir.
Onvarsayimlar ayri toplumlar arasinda bolistilmistir;
ya da bir baska anlatimla ticari sermaye bu nitelidiy-
le ancak bu sof tiketime ydnelik dolasim sayesinde
vardir. Ote yandan dolasan meta, yani ancok dolagim
disina ¢ikip dodrudan dogruya tiketilen bir bagka me-
ta bigimini almakla kendini realize edebilen meta da,
keza, sermayenin ilk bicimidir; 6zinde, meta-ser-
mayedir.

Dolagmm bir baska siirect dnvarsayar. Gnvarsayilmy
kutuplar arasindaoki slrec,

Buna korsilik surasi do agik olmaldir ki, miba-
dele dederlerinin basit dolasimda girdikleri slre¢ ser-
mayeyi realize etmeye hicbir gekilde yetmez. Paramn:
dolosimdan cekilmesine ve istifine yol agabilir, ama
bu pora tekrar dolasima girdidi anda, birer tiketim
nesnesi olan metalarla bir dizi miibodele isleminde
erimek, dolayisiyla satinalma glci tOkenir tikenmez
kaybolmak durumundadir. Para araciidiylo bir baska
metayla mibadele edilen meta da aym sekilde titke-
tilmek, yokedilmek Gzere dolasimm disina ¢ikar, Ti-
ketilmeyip, paro bigiminde, dolasimdan bagimsiziag-

8 tiracak olursa, bu do zenginligin sadece iceriksiz,
soyut bicimini verir. S6zkonusu olan esdederlerin mi-
badelesi oldudu siirece, zenginligin para biciminde

¢ jceriksiz: Substanziose.
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elle tutulur varhida kavusan bicimi meta ile, metado
verili olan kullanim dederi de, ayni sekilde, para iie
mibodele edildigi anda kaybolmak zorundadir. Basit
mlbadele eyleminde olabilecek olan, sadece, birinin
kendini 6biirinde realize ettigi anda kendisini Oblird
kargisindo tantmlayan dzgul belirlemesini kaybetme-
sidir. Biri Oblirt ile yer degistirirken ayni zamandg
kendi &zgll belirlemesini koruyamoz. Sermayeyi al-
layip pullayip saf mibadeleye indirgeyen burjuva ik-
tisatcilarmin safsatalan da bundan dolayidir ki ayni
fikrin tersylziiyle, yani sermayenin bir glic nitelidiyle
ortadan kalkmasi ve gerek meta gerek para olarak
yokedilmesi icin gercekten saf mibodeleye indirgen-
mesini éneren, ayni derecede sacma, ama hi¢ olmaz-
sa biraz daha hakl taleple kargihk gérmektedir.”
Para ya da meta kutuplarimin birinden hareketle
siirecin devami, milbadelenin kendi kosullar cerce-
vesinde vazedilmis dedildir. Mibadele eylemi ancak
eylem tamamlanincaya kadar, yani mevcut miibade-
le dederi tutarinda mibadele yapilincaya kadar sir-
durilebilir, Kendi kendini yeniden alevlendiremez. Do-
lagim, o halde, kendi kendini yenileme giiciinl kendi
icinde tasimaz. Ggeleri dnvarsayilmistir, daha &nce-
den vazedilmigtir, yoni kendisi tarafindan vozedilmig
degildir. Metalarnin stlirekli olarak, atese yakit atar gi-

* Tipkt parvada milbadele deferinin, ya da metalarm miibadele
degeri olarak tim iliskilerinin, bir nesne olarak ortaya ¢ikmast
gibi, sermayede de miitbadele defieri yaratficr faalivetin, yani eme-
gin, tiim belirlemeleri bir nesneye doniisiir,

* Parg salt bir mibadele aracidir diyen (dolayisiylo sermaye kavrams-
nt yokeden) Bastiat ile, degildir oma Gyls olmolidir diyen Proudhon
arosindaoki polemik kastediliyor.

¢ Bk, Mantik IV, 5. 466478,
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bi, disandan getiriimeleri gerekir. Yoksa dolagim, ilgi-
sizlik icinde sdner gider, Sonug olarak kendi basina bir
amag olan paraya, yani metalar, fiyatiar ya da dola-
simla bir iligki icinde olmaktan ¢tkan ve ¢iktid olclde
de para niteligini kaybeden, artik bir dretim iligkisi-
nin ifadesi olmayan, ekonomik wvarlidim vyitirip ma-
deni varhidiyla kalan bir paraya vanr ve orada bogu-
fup kalir. Burjuva toplumunun yizeyinde dolaysiz
bir veri gibi gdziken dolasim, demek ki ancak si-
rekli olarak dolayimlandidi sirece varolabilir. Kendi
basina ele alindiginda dolasim, énvarsayilmis iki ku-
tup arasindaki dolaymdir, Ama bu kutuplan kendisi
vazetmez. O halde sadece ayn ayn dgelerinin dedgil,
dolayimin butinladu olarak, bitin bir sirec olarak
da dolayimlanmis olmast gerekir. Demek ki dolaysiz
varh§ gériintiiden, hayalden ibarettir. Dolagim, perde
arkasinda siiren bir sirecin gorintisinden ibarettir,
Butun ogeleri olumsuzianmistir: meta olarak; para
ve dolasimi olarak. Baslangigta toplumsal dretim faa-
liveti mibadele degetlerinin ve bunun bir (ist asa-
masi —miibadele dederlerinin karsilikh gidis-gelis si-
recinin tam gelismis bicimi— olan dolagimin vazedil-
mesi olargk gorilmistli — simdi dolasimin kendisi bu
miibadele dederleri vazedici, ya da dretici, faaliyete
geri dénmistiir. Kendi temeli olarak ona geri ddn-
mistiir. Dolasimin dnvarsayimi belli bir emek siire-
sinin realizasyonu ve bu sifatla birer mitbadele de-
geri olan metalardir (gerek tikel bicimde, gerek pa-
ra biciminde); demek ki dolagim hem metalarin emek-
le Uretilmesini, hem de dzel olarak birer miibadele

1 Garitntit, haydl: Schein. BK. Mantik IV, 485.486.
13 Bk. Mantik IV, 539-541.
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dederi olarak dretilmesini dnvarsayar. Hareket nok-
tasi budur ve buradan hareketle, dolasim, kendi oz-
gll devinim slrecinin sonucu ve varns noktast ota-
rak, mibadele degerleri yaratan tretim sirecine geri
geimistir. Béylece baslangi¢ noktamiz olan miibadele
degerleri vazedici, yaraticl ilretime —ama bu kez agik-
¢a gelismis bir 6ge olarak dolagimi énvarsayan, do-
lasimi vazeden, sonra yeniden vazeimek Gzere tek-
rar tekrar kendine dénen, kesintisiz bir slre¢ oiarak
dretime geri gelmis bulunuyoruz. Mibadele dederini
vazeden sire¢ bdylece burada ¢ok daha karmasgik
bir bicimde, arttk sadece Onvarsayilmis mibadele
dederlerinin gidig-getis sireci ya da onian birer fi-
yat olarak bicimsel varhiga kavusturan siireg olarak
dedil, ayni zamanda onlar birer dnvarsayem olarak
yaratan, olusturan slre¢ olarak ortaya cikmaktadir,
Uretim stireci burada artik verili birtakim sonuctarm
- éncesinde, duran, yani énvarsayilimis bir sey dedgil-
dir; ayni anda bizzat bu sonuclar yaratma isleminde
goriimektedir; ve buniari Uretirken de artik ilk asa-
mada oldugu gibi, sirf dolasima mal yetistiren bir
islem olarak dedil, kendi sireci icinde ayni zamanda
dolagim ve geligmis bir dolasimi dnvarsayan, sart
kosan bir islem olarak belirmektedir. {Dolasim, esas-
ta, miibadele deferini bir an meta, bir an para bigi-
minde vazeden bicimsel siiregten ibarettir.)

Dolagimdan kapitallst dretime gecls,

Bu slrec, gerek tarihi gelisim iginde giderek ds-
ger-uretici emege dogru ydnelirken, gerekse burju-
va, vani mitbadele dederi (reten Gretim sistemi da-
hilinde, cesitli bi¢imlerde ortaya cikar. Barbar ya da
yari-barbar toplumlarda ilk énceleri tilccar uluslann
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araciiy, ya da iiretitnleri dogal nedenlerle birbinn
den farkh olan kabilelerin birbiriyle temas kurup faz
lahklanm mibadele etmeleri s6zkonusudur. Birinc
bicim daha kldsiktir; onun igin birincisi Gzerinde du-
ralim. Uretim fazlasinin mibadelesi, mibadeleyi .ve
mibadele deferini vazeden bir islemdir. Ama bu
Uretimin sadece faziasini ilgilendirir, Gretimin kendi-
sine mariinoidir. Buna kargilik, Uretici toplum —miiha-
dele dederleri Uretme itkisi Gretimin ic yopisindan de-
gil disandan geldidine gore— heniz yainizea pasi
ticaret yoptidr halde, mibadele edecek mal argyan
tlccariarmn  (Lombardiyalilar, Normanlar vb. hemen
hemen bltin Avrupa uluslant karsisinda bu rolde-
dirler) ziyaretleri siklasip sirekli ve kalic bir tico-
ret gelistikge, Uretim fozlas: da artik sadece ras-
fansal, arasira bulunabilen bir sey dedil, sirekli bir
arttk olmak zorundadir; boylece ic iretimin kendisi
de dolasima, milbadele dederleri ireimeye ydnelme
edilimini kazamr. Etki, bastangicta sadece iceridi il-
gilendirir. ihtivacionn cercevesi genigler; amag yeni
ihtiyaglarin karsilanmasidir ve bu do dretimin daha
dizenli hale gelmesi ve artmas) sonucunu dogurur.
Oretimin i¢c yapisi dolasim ve mibadele dederinin et-
kisiyle dénlsmeye baslar —fakat heniiz ne tlm ylze-
yince ne de tim derinlifince istild edilmis olmaktan
¢ok uzakhr. Dig ticaretin uygartasting etkisi adi ve-
rilen gey budur. Bundan sonra miibadele dederler:
Ureten siirecin lretimin timinG hangi olclde ele ge-
girecedi, kismen dig etkinin glciine, kismen de ic
{retimin cesitli dgelerinin —isbdlimi vb.— gelisme
derecesine baghdir. Ornegin ingiltere’de 16 ¢t yilizyil-
da ve 17 ¢i yOzyil baslaninda Hollanda’dan yapilan
ithalat, Ingiltere’nin kargilk olarak satmak zorundo
oldugu yinin Oretim fazlasing kesin bir belirleyici:
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lik kazandwrmistir, Daha fazia yin {retebilmek ama-
ciyla tarim arazisi meralara cevirilmis, kiract kiicik
ciftgiler sistemi parcalanrus vb., clearing of estates
vb. gergeklesmistir, Tarim bdylece kullanim dederine
ySnelik emak olma nitetigini, dretim faziasinin miba-
delesi de tarimsal emegdin i¢ yapisina karsi nispi ka-
yitsizh@mnt kaybetmigtir. Belli birtakim atanlarda tarn-
min kendisi bltiniyie dolagim tarafindan belirlenme-
ye bhaglarms, miibadele degerleri lretimine ddniis-
mistdr. Bununla sadece Gretim tarzi dedismekle kal-
mamig, ona tekahil eden bitiin eski demografik ilis-
kiter, uretim iliskileri ve ekonomik iliskiler de ¢ézii-
mistiir. Oyleyse baslangicta ortada mitbadele deder-
ierinin sadece faziahk olargk Gretildigi bir tretims
onvarsoyan bir dolasim varken, bu donip, sadece
dolasima badh olarak gerceklesen bir lretime, tek
ve nihal icerik olarak mibadele dederini Ureten Gre-
time gelmistir.

Miibadele dederinin ve gelismis dolasimin &n-
varsayim oldudu modern {retimde ise, bir yandan fi-
yatiar dretimi belirlerken, dbir yandan da Gretim fi-
yatlar: belirter.

13 Clearing of estates: ingiltere’de &zellikle Onyedinci ylzyNda biyiik
toprok milkierinin, lzerlerinde yasoyan kicitk kéyliterden (squatters)
temizlenmesi oloyl, Toproklarm bilyik kopitalist isistmelere ddniigme-
sine ve topraktan atdon kdylllerin kentlere gogersk proleterfesme-
sine yol acmistir,

¥ vukorida dofagimin (fiyatlann) herhangi bir Qretim tarzine nasi
etkiledigi anlotidr. Kapitalist Oretim torzinda ise lretimin kendisi mi-
bodele dederleri Ureten, dolasim yeniden-Oreten bir liretimdir, Aso-
Jidaki iki hollimde dnce sermayeyi dolagsimdan badimsiz herhongi
bir diretime, sonra uUretimden bodimsiz herhangi bir dolagima indirge-
ven goérisler slestirilecek.
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Sermaye [yeni emedin aract olargk kullanilani
nasnellesmis emek vb.

Sermavenin «yeni emegin {Oretimin) aracr oiq-
rak kullanilan birikmis (realize edilmis} emek {dog-
rusu nesneflesmis emek)» oldugu sdylenirse, serma-
yenin sadece maddesi belirtiimis olur; sermayeyi ser-
maye yapan &zgil bicimsel belirleme hesaba katil-
mamis olur. Bunun sermaye = iiretim arac demek-
ten 6te higbir anlam yoktur, ¢lnkid bir alet yva da
{retim agraci olarak kullamlabilmesi icin, en genis an-
lamda her nesnenin, szgelimi tag gibi dogrudan dog-
ruya dodadan sagisnan bir nesne de dahil olmak
Uzere, Once bir gesit faaliyetle elde edilmis olmasi
zoruniudur. Boyle olunca sermaye her toplum bigi-
minde varolmus, yani tarih digi bir gey olmaktadir.
Aym disiinls tarzina gdre insan viicudunun her or-
gant da sermayedir, ¢iinkd bir organ olarak caliga-
bilmesi i¢in hem faaliyet ve emek harciyla gelistiril-
mesi, hem de aym zamanda beslenmesi, yeniden-ire-
tilmesi gerekir. Demek ki kollar ve dzellikle eller birer
sermayedir. Demek ki sermaye inscn wrki kadar eski
bir olgunun yeni bir adindan baska bir sey degildir;
clnkid her tirli emak, hatta avoilik, balkeilik vb. gibi
en ilkel emek bile su anki yasayan emek icin gec-
mis emedin Grininin bir arag olarak kullanimasin
gerektirir. Yukandaki tarumin bir baska oOzelligi de
uriinlerin maddi iceridinden soyutlama yapitmast ve
gecmis emedin tek icerik (madde) olarak gdriilme-
sidir; ayrni gekilde, bu firlinin bir arag clarak hizmet

3 Bk. s, 143-144,

¥ Emedin ve Oretimin bogh basing emek ve tiretim olarak soyutian.
malan, igerikien bodmsiz olarak disiindlmeleri belli bir dretim tarz-
mn eseridir. Bk. Baghk 1., s, 172-176.
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edecedi omog da o6zgll nitelijinden soyutlanmsg,
amag olarak genelde herhangi bir dretim alinmrstir;
ve bu, tim toplumsal ddnemler igin ayni derecede
gecerli olan ve analizi ahsilagelmisinden daha ileri
gotiirmek ve daha soyut (daha genel) bir bigcimde
formiile etmekten baska bir sey yapmayan bir so-
yutlama olarak gézikmektedir. Sermaye Gzgil bici-
minden bdyle soyutlonip sadece i¢erik vurgulonacok
olursa, sermaye bu tanimiyla her tirlit emedin zo-
runlu bir dgesi olduguna gére, dodal olarak serma-
yenin insani liretimin her cesidi i¢in zorunlu bir ko-
sul oldugunu ispatlamaktan kelay sey diisiiniilemez.
Bu ispatt mimkin kilan, sermayenin dipediz, onu
insant Uretimin belli bir tarihi asamasinin bir Ogesi
yapan dzgiil belirlemelerden soyutianmasidir. isin pif
noktast sudur: her sermaye yeni lretimde arac ola-
rak kullanilan nesnellesmis emek olsa bile, yeni (re-
timde arag olarak kullanilan her nesnellesmis emek
setmaye degildir. Sermaye bir nesne olarak kavran-
maktadir, bir iligki olarak degil.

Deder Greten birikmis deder.

Ote yandan sermaye degder tiretimi icin kullanilan
birikmis degerdir denecek olursa, bunun da anlami
sudur: sermaye, kendini yeniden-iireten miibadele de-
geridir. Qysa bicimsel ac¢idan, milbadele dederi basit
dolasimda da kendini yeniden-aretir. Bu aciklama
tarz! gerci miibadele dederini hareket noktasi olarak
aimakla bicimsel yénl dogru koyabilmistir, ama bu
kez icerikle olan iliski {ki bu sermayede, basit dola-
simdaki gibi kayitsiz kalinabilecek bir sey dedildir)

17 gozden kacirimistir, Sermaye kar lreten, ya da en

7 Goézden kacinlan, paramin emede ve azellikle belli bir gegit emede
{Ocretli emgk) ddniiserek sermaya haline geldigidir.
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18  azindan bir kér @retmek amaciyla kullanilan miiba-
dele degeridir dendiginde ise sermaye kavrami za-
ten tammin iginde varsayillmistir, ¢inki kar zaten
sermayenin kendi kendisiyle belli bir iligkisidir. Ser-
maye basit bir iliski degdil, farkh asama ve dgelerinde
daima sermaye olarak kalan bir sire¢ olarak anla-
stimaldir. incelenmesi gereken o halde bu sirectir.
Daha biriktiritmis emek kavraminin bir seylere isaret
ettigini sezebiliyoruz, clnkl aslinda sermayenin, tam
tanmimiyla, sadece icinde belli bir miktar emedin birik-
mis oldugu nesnellesmis emek olmasi gerekir. Oysa
biriktirilmis emek dedigimiz zaman, icinde emegin
realize edilmig oldugu belli bir miktar nesne ima edil-
mektedir. :

«Baslangicta herkes halinden memnundu, ¢lin-
kiis mibadele sadece mibadeleciler icin bir degeri
olmavan nesneleri ilgilendiriyordu; oénem tasiyan,
rmilbadelecinin kendisi igin bir dederi olmayan nes-

- nelerdi; oteki nesnelerin bir énemi yoktu ve herkes
yararsiz bir seye kargihk yararl bir sey dlmakton
memnundu. Ama bir kez isbdlamii herkesi bir tuccar,
topiumu da bir ticaret toplumu haline getirince, kim-
se artik esdederini almadikea lrlnind elden cikar-
maya yanasmamaya baslads; béylece bu esdedeti be-
lirleyebilmek (zere, alinan seyin dederini bilmek ge-

19  rekti.» {Gonilh, 12b.) Bir baska. anlatimla, demek ki
milbadele, mibodele degerlerinin formel olarak vaz-
edilmesi asamasindg kalmadi, kaginilmaz bir bicimde
bizzat Uretimin milbadele dederine badimlilagmasi
yoninde ilerledi.

12 Bk. Principles, s. 72-74. (MELJ}
19 Bk. Charles Ganilh, Des systemes d'economie politique, Tome 11,
p. 1112,
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1) Dolasim ve dolasimdon gelen miibadele
degeri sermayenin Snvarsayimedr,

Sermaye kovraminin analizi igin hareket noktass
olarak emedi dedil dederi ve daha agikgas: dolasim
slireci icinde geligmis otan miibadele dederini almak
sarttir. Emekten dodrudan dodruyg sermayeye gec-
sadece negatif, yitici ya da hayaii bir bicim oldudunu
dolasima-girme ihtimali olarak varotobilir; realize edil-
mek, en gzindan g¢esitli insan irklarnndon dogrudan
dodruya bankere ya da dogodan buhar makinesine
gecmek kadar imkdnsizdir. Miibadele degerinin para
araci rolterine geri gider. Hem dolosm kargisindo
badimsizlik kazanan, hem de bizzat dolasim iginde
gorddk. Para ancak dolasimla olan badi icinde ve bir
digdi anda bu nitelidini kaybeder, daha Onceki iki be-
lirlemesine, mubadele dederi dletisi ve milbadele
biciminde dolasim korstsinda badimsiz bir varltk ka-
zandigini, ama bunun kenar basina ele alndigmde
bu varhgini siirdtiren mibadele dederi olarak vazedi-
len poara ise artik para degildir, ciinkl parg, salt para
niteligiyle, negatif belirtemeyi asomoz: sdzkonusu olan
arttk sermayedir. Paranin miibodele dederinin ser-
maye islevini kazanan itk bicimi olmasr ve bundan
dolayi da sermayenin tezahiir ettigi bu ilk bicimin ser-
mayenin to kendisi olarak alnmasi ya do sermaye-
nin astl &zine uyan bigimi olarak gdrilmesi, bizim
analizimizle celismek gdyle dursun, onu dogrulayan

* Sermoye kovrominin ik dgesi burado ve s. 335'de veriimigtir. Tirk-
¢e ser-maye (bas-para) deyimi de bize aym ki égeyt verir; 1) ser-
maye porodr, 2) basparadir — demek ki basin bir edevom» vardint
1 numarg, buraya kadar ki parg teorisinin kisa dzeti ve sermayeye
doniigimiin gerekceleri niteligindedir; 2 numara ise kitobin geri kalan
kismimin konusunu olugturur,
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bir tarihi olgudur. Sermayenin birinci dzgll nitclig
o halde sudur: dolasimdan gelen, dolayisiyla dola.
simi Onvarsayan mibadele degerinin, varidini do-
lasim iginde ve dolosim sayesinde surdirmesi; do-
lasima girmekle benligini kaybetmemesi; dolasimin
mibadele deferinin kaybolma sireci dedil, kendini
filen mibadele degeri olarak realize etme siireci
olmasi. Basit dolasimda miibadele degerinin miba-
dele degeri olarak realize edilmesi sdzkonusu degil-
dir. Miubodele degderi sadece yitis aninda realize edi-
lir. Metain para aracihdiyla bir baska metayla miiba-
delesinde, deder-olma niteligi kendini realize ettidi
anda yokolur, meta iligkinin digina cikar, iliskiye karsi

‘ilgisizlegir, dolaysiz bir thtiyag maddesi haline gelir.

Metaya karsihk paramin verildigi mibadelede, mitbg-
dele bigiminin, metain dogal icerigine sahip olmava
yarayan biitiniyle bicimsel bir dolayim olarak vyitisi
vazedilir. Paraya karsilik metain verildigi mibadele-
de, miibadele dederinin bi¢cimi, miibadele dederi ola-
rak vazedilmis olan mitbadele degderi, yani para, an-
cak mibadele distnda durdudu, mibadeleden cekil-
digi slirece bu varlkdir koruyabilir; dolaytsiyla bunun
biitiinlyle hayali bir realizasyon oldugu, paranin an-
cak ideal olarak mibadele dederinin bagimsiz ve elle
tutulur varolug bigimi olabildigi ortaya cikar. Son ola-
rak, paranin parayla miibadelesinde ise —dolasimin
analiz edilebilecegi bu doérdiancit bigim, ki esasta
(glincit bicimin mibadele biciminde ifadesinden iba-
rettir— artik farkh dgeler arasinda bicimsel bir fork
bile yoktur; distinction without a difference; yalnizca

3 Basit mibodetenin ddrt ano bigimi sayiliyor: M-P-M, P-M, M-P, P-M-P.

® {ing) Fark olmayan oynm, Oredin «Grundrisse yazarn ile «Karl
Marxs arasinda fark olmayan bir aynim vardir.
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miibadele dederi kaybolmakla kalmamis, bicimsel kay-
bolus siireci de kaybolmustur. Basit dolasimi olug-
turan bu dort bicimsel sireg, temelde ikiye indirge-
nebilir — ashnda 6zinde bunlar da bir tektir: ayirim,
vurgunun hangi uco kondudu sorunudur; iki Ogenin
~—para ve metg— hangisinin baslangic noktasi ola-
rok alimdifichr. Metaya korsthk verilen parga mi, pa-
raya karsilik verilen meta mi1? Birinci durumda me-
tain mibadele degeri maddi igeridi (fiziksel varlid)
karsisinda kaybo!maktadir; ikinci durumda icerik (fi-
ziksel varlik}) metain bicimi, yani mibadele degeri
karsisinda kaybolmaktadir. Birincisinde miihadele de-
derinin bicimi kaybolur, ikincisinde ise iceridi; her
ikisinde de, demek ki, realizasyonu yitici bir realizas-
yondur. Milbadele dederinin miibadele dederi olarak
vazedilmesi ancak sermaye ile, mibadele dederinin
varhgine dolasimda korumast ile gerceklesir; ancak
bu siirectedir ki milbadele dederi ne igeridini ne de
bicimsel belirlemesini kaybeder; tersine, durmadan
yeni iceriklerde ya da bunlarnn toplammda kendini
reqlize eder ve bu iceriklerin her birinde kendi kim-
ligini korumasim bilir. Yani her an hem para hem
de meta ofarak kalir. Her dgesinde, dolasimda birbi-
rinde kaybolduklarint gérdigiimiz ogelerin ayni an-
da her ikisini birden igerir. Bdyle olabilmesi ise an-
cak kendisinin siirekli kendini yenileyen bir miiba-
dele cemberi olmasindandir. Fakat bu acidan dahi
sermayenin dolasimi, basit milboadele dederlerinin bu
nitelikleriyle dolasimindan farkhdir. Basit dolagim as-
linda sadece gozlemcinin bakis acisindan, ya do
potansiyel olarak dolasimdir; bu nitelidiyle vazedilmis
degildir. Once para sonra tekrar meta haline gelen
aynt mibadele dederi dedildir, ¢clinkii mibadele de-
gerinin icerigi, belli bir metadir; paranin kargisina hep
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bogka metalar, bagka mubadele degerleri ¢ikar. Do
fosim, dolasimin dairesel hareketi, para ve meta be-
liriemelerinin basit tekrarindan, swrayla birbirini izle-
mesihden dodar; yoksa varis noktasinin hareket nok-
tasiylec aynl olimasindan dedil. Bundan dolayr basit
dotagim kendi basina ele alindidi siirece tek kalici
dge pora oldugu 1gin salt para dolasimi ya do spara
tedaviila diye adlandinimigtir,

«Les valeurs capitales se perpétuent.» (Say. 21.)
sSermaye — kalics («kendini ¢ogaltan»in heniiz si-
rasi dedil) «bu kaybolmayan bir dederdi; kendisini
doguran metadan kopup ayriliyor ve adeta metofizik,
gayri cismani bir 6zellik gibi cultivateur'Gniin (burada
farketmez; sahibinin diyelim) mal olarak kaliyor, onun
emriyle kiliktan kihda giriyordu.» (Sismondi V1)

Paranin kendini negatif bir sekilde dolagimin kar-
sisina koymaok suretiyle, kendini dolagimdan cekmek
suretiyle ulogsmaya cahstid Slumsuzlige sermaye
ulasmigtir — hem de varli@ini ancak kendini dolagima
koyvererek koruyabilmesi soyesinde. Dolasimda 6n-
varsayllmig va da dologimi onvarsayan ve varligin
ancak dolagim i¢inde koruyabilen mibadele degeri
olarak sermaye, sadece ideal olarak her dgesinde
basit dolasimdaki iki 6genin her ikisi birden olmakla
kalmaz, sirayla bunlardan kdéh birinin, kdh obirinin
bicimini olir. Ama bu bicim degistirmeler artik basit
dolasimdaki gibi salt birinden 6blriine gecmek sek-

3 gKopital dederler vorliklanim idame ettiririer» — J.B. Say, a.0.e.
p. 185

* Bk, Sismondi, Nouveaux principes d'economie politique, Paris 1827,
Tome |, p. 89. Cultivateur: {Fr,) bakici, yetistirici.

Sismondi {1773-1842): isvigreli iktisatgl ve tarihei. Adam Smith’den ha-
reketle kopitalist sistemin csliskilerini gdstererek, bunlara romantik
dtopyoc! sosyalizm ydninde cbzimler dnerdi. {MELI)
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linde dedildir: sermaye, belirlemelerin her birinde ay-
n1 zamanda korsit belirleme ile bir iliski olarak varolur,
yani onu ideal olarak kendi icinde icerir. Sermaye si-
rayia pora ve meta halini abr;, ama 1) sermayenin
kendisi zaten bu iki belirlemenin birbirini izleme sii-
recinden iparetiir; 2) sermaye meta halini alir; ama
su ya da bu meta dedil, bir metalar biitiinliigia halini.
Sermaye iceride degil, bunun aldidi spesifik bicime
kargr kayitsizdir; bu acidan bu iceridin sirekli bir bi-
cim dedistirme siireci olarak gdzukiir; milbadele de-
gerinin tikel iceri§i olarok kondudunda, bu tikellik
demek Ki bir tikellikler bUtlindidir; yani sermaye tikel-
liginin tekil, ayn hallerine kars1 ilgisizdir, tikellidin
kendisine kargi degil. Ulagacad birlik yo da genellik
bicimi, mibadele dederi ve dolayisiyla pafa olmak-
tir. Yani yine para olarak vazedilecektir, miibadelesi
filliyatta para karsihdinda meta miibadelesi olarak
gbzikecektir. Ama vazedildidi bu para biciminde, mii-
badele dederinin bu antitetik genellik biciminde, ser-
mayenin basit dolasimdakinin aksine genelligi degil
sadece genellidin antitetik niteligini kaybetmek duru-
munda oldudu (ya da bu antitetik belirlemeyi sadece
gecici bir belirlems olarak edindidi) da kabul edilmis-
tir; yani sermaye yine metaya karsihk mibadele edi-
lir, ama bu kez meta tikel haliyle mibadele degerinin
genellidini ifade eden, dolayisiyla spesifik bicimi sii-
rekli clarak dedisen bir metadir.

Burada sermaye diyorsak, bu sermaye henlz bir
isimden baska bhir sey degildir. Sermayeyi burada
dolaysiz miibadele dederi ve paradan ayirdeden tek
Gzellik dolastm icinde ve dolasim sayesinde varligmi

Z Antitetik gensllik: genel zenginligin, tikel zenginliklerin disinda ve
kargisinda duran bigimi, yani para.
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koruyan ve stirekli kilan milbadele degieri olma oézel-
ligndir. Buraya kadar isin sadece bir yanini, dolasim
icinde ve sayesinde varlik srdlirme sorununu ele al-
dik. Aynt 6lclde dnemii olan &bir yan, mibadete de-
gerinin énvarsayimis oldugu, fakot bu mubadele de-
gerinin ne meta dolasima girmeden metain sedece
ideal bir belirlemesi olarak, yo da daha dogrusu
samacianany bir belirleme olarak varolan ve ancak
doiosima girip kaybolmaokia mibadeie degeri haline
gelen soyut mubadele degeri; ne de dolasimin bir
ogesi olarak varolan miibadele dederi, yani para of-
madididir, [{jnvarsaw[qn] miibadele dederi para, yani
cisimlesmis mitbadeie degeridir — ama yukarida an-
latilan iligkiyi de icinde tasiyan miibadele degeri. Mii-
badeie dederinin ikinci varolug tarzini birincisinden
aytran noktalar, 1) nesnel bicimde bulunmast; ve
2) dolasimdan gelmesi, dolayisiyla dolasimi énvarsay-
masmin yanisira, aym zamanda kendi bir énvarsa-
yim olarak kendisinden haréketle dolasima dogru git-
mesidir.

Basit dolasimin sonucu iki ydnden ifade edile-
bilir;

Basit negatif: Dolagima sokulan metalar hedef-
lerine ulasmigtir; birbirivle mibadele ediimisier, her-
biri bir ihtiya¢ nesnesi haline gelmis ve tiketilmistir.
Dolagim burada sona erer. Geriye kalan tek sey sa-

* yani P-M sirecine girdigi halde koybolmoayon, yeniden paroya do-
niigmek fizere meta sotm olon para.

T Yykonida anlotlan jliskiyi de icinde togryon: yoni P-M-M-P sire-
cine girme dzelliine sohip pora. Burado ve bir sonroki cOmlede sdzil
edilen iki dge, not 20'de sdzit erilan Ggelerdir,

2 Nesnel bicim; die Form der Gegenstandlichksit. Normol olarak nes-
ne demek olon Gegenstand, ckargit-doron» yani antitez anlagmino do
-gelebilir,
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dece basit bir bokiye, bir tortu olarak paradir. Bu
niteligiyle ise para para olmaktan cikmistir, belir-
leyici bicimini kaybetmistir, Bir sUrecten arta kalan
inorganik killer gibi, ¢dzilip hammaddesine dénius-
muastlr,

29 Pozitif olarak negatif: Para, nesnellesmis, bash
basing varolan —dolasimda kaybolup giden bir dge-
den ibaret olmayan— mubadele dederi nitelidiyle
olumsuzlanni$ degildir; sadece saplonmis oldudu an-
titetik badimsizlik, bitiiniyle soyut genellik olumsuz-
lanmeshr; 6te yandan

ligimeiisi: Dolasimin hem dnvarsaytmi hem de
soilucu olan mubadele dederinin, tipki eskiden oldu-
du gibi, sohugta dolasim dising ¢ikmas1 gerekmekte-
dir. Bu sadece bigimsel olarak gerceklesirse, dola-
simdan ¢ikan yine basit $eklivle paradir; basit dolo-
simdaki gibi gercek bir meta seklinde ¢ikarsa, basit
bir ihtiyac moddesi haline gelir, dylece tiketilir ve
belirleyici bicimini yine kaybeder. Doiaginun diging
ctkigin gercek anlamda gerceklesmesi icin mibadele
dederinin hem bdyle bir ihtiya¢ hesnesi haline gel-
mesi ve o sifatla tiiketilmesi, fakat bu tlketimin emek
yoluyla olmasi, yani aynl zamanda bir yeniden-iretim
olmasi sarttir.

Baska bir anlatimla: Mibadele dederi baslan-
gicta icerik itibariyle nesnellesmis emek, ya da emek
sUresi idi; bu nesnellegsmis haliyle, dologimdan gece-
rek pora seklinde elle tutulur bir varhida kavustu.
Simdi bunun tekrar donilp, dolagtmin hareket nok-
tasini —dolagimin diginda kalan, dolagsimda dnvar-
sayilmis olan ve dolasimi chisandan gelip kendisini
istila eden ve ic yapisini degistiren bir sure¢ olarak

2 Bk. . 378, not 25
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algilayan bu dn-veriyi— vazetmesi gerekmektedir;
yani emedi. Bu miibadele dederi artik bosit bir es-
deder ya da emegin basit bir nesnellesmesi degil,
kendini emege teslim eden, ilizerinde emek harcana-
cak bir hammadde haline gelen, bdylelikle kendini
yenileyip tekrar kendi basina dolagima giren nesnel-
lesmis ve Ozerklesmis miibadele dederi olarak yap-
maok durumundadr. Bununla sdzkonusu olan artik
dolagimdaki gibi mibadele degerlerinin basit egitlen-
mesi dedgildir; mibadele dederinin kendini codaltma-
sidir. Miibadele dederi ancak kendini dederlendirmek,
yani kendi degerini artirmakladir ki kendini miiba-
dele dederi olarak vazedebilir. Sermaye haiine gelen
para (dolosimdan kendine geri gelen para) katihigmn:
kaybetmigtir, elte tutulur bir $ey olmaktan cikip bir
stire¢ haline gelmistir, Ayni sekilde, emedin kendi
nesnellesmis bicimiyle olan iliskisi de degismigtir;
emek de kendine geri dénmugtiir. Fakat bu doniiste,
—bu tersylz olusta— baslangicta sadece emegdin bir
Urtiniinden ibaret gdziken mibadele dederi, miba-
dele degderi biciminde nesnellesmis olan emek, artik
yasayan emedi kendl yeniden-itretiminin bir aract
haline getirmigtir.

2} Dolasimdan gelen mibadele dederinin emek aracilifiyla
dolagmi vazetmesi, dolasimda varhgmr sirdéirmesi

ve kendinl codaltmas:.

[[I. 1) Genei olarak sermaye kavrami. 2) Serma-

¥ Dénlg, tersyliz olus: Rickkshr,
3t Bu baglktan sonro gelen soyfaler, buslikla Hgisiz bir dizi not nite-
lifiindedir. Konuya, Boshik 7'de gecilecektiy ve bir an‘omda kitabin geri
kalan kist, bu boshkla ilgilidir,
* Bk. Sunus, EK Il. s. 120; Bashk 1., 181; Baghk 7., s. 357.58: Burada

—
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yonin tikel halleri: capital circulant, capital fixe. (ih-
tiyag maddesi olarak, hammadde olarak, tretim araci
olarak sermaye.} 3) Para olarok sermaye.

il. 1} Sermayenin niceligi. Birikim. 2) Kendisine
oranla dlcilien sermaye. Kéar. Faiz. Sermayenin de-
geri: yoani kendi kdr ve faiz bicimlerinden ayn clarak
sermaye. 3} Sermayelerin dolasiri a) Sermayenin
sermaoyeyle milbadelesi. Sermayenin gelirle miibade-
lesi. Sermaye ve fiyatiar. b) Sermayeler arasi rekabet.
c) Zermayelerin tekellesmesi,

ilY. Kredi olarak sermaye.

V. Hisseli sermaye olarak sermavye.

V. Para piyasasi olarak sermaye.

Vi. Gelir kaynad: olarak sermaye. Kapitalist.

Sermayeden sonra toprak milkiveti incelénecek.
Ondan sonra iicretli emek. Bu Uclh tesbit edildikten
sonra, bu G¢iind dnvarsayan fiyat horeketleri: dolasi-
min ic butinliiga ile kavranmasi. Oblr taraftan dreti-
min ¢ temel formu ve dolagimin énvarsayimtan olarak
Uc topium sinifi. Sonra devlet. (Deviet ve sivil toplum.
— Vergiler, ya da dretici olmayan sinflann varligu.
—- Devlet borclar. — Nifus. — Dig cercevede devlet:
Sdmirgeler. Dis ticaret, Déviz kuru. Uluslararas para.

sunulan Hélonidm herhalde bir éneri olorak degsriendirilmelidir. Nite-
kim 22 sayfa sonra bir baska bdlindm &nerisi sunulacaktir,

ik iki madde tem birer divalektik i¢lii olusturmoktadir: 1) dolaysiz
dzdeslik, 21 karsithk, 3} karsitann birligi.

1.1} Kendini yeniden-Ureten deder olarak sermaye. 2) Bunun soabit
sermaye ve doloson sermoye olorok ikiys béliinmesi, 3) ikisinin bir-
ligi olon paro (kdr) (1 1) Biriken paro olarok sermays. 2] Ana pora ile
buna eklenen pargmin iliskisi, 3} Bu iligkiyi ydneten mekonizma oio-
rok sermaye; fiyatlarn ve kénin belirlenis mekanizmao'an,
Grundrisse'de | incalenscektir. W'ye daha sonraki gemalarda yer ve-
rilmemigtir,



— Son olarak, ditnya piyasast. — Devletin sivil top-
luma tabi olmast. Krizler. Mibadele dederine dayah
aretim tarzinin ve toplum biciminin ¢dzilimesi. Bireysel
emedin gercekten toplumsal emek niteligini kazan-
mast ve tersi.}]] .

Uriin ve sermoye, Deder ve sermaye. Proudhon,

(Ekonomik olgular babinda, toplum kavraminin
gerek iktisatcilar ve gerekse sosyalistler tarafindan
ele alinis tarzi kadar yanhis bir sey olamaz. Ornedin
Proudhon Bastiat'va kars) séyle diyor: «Toplum ac-

33 sindan sermaye ile Orin arasinda bir fark yoktur.
Bu fark bltiniyle bireylere ézgi, dznel bir farktir»
Yani toplumsal olan égenin ta kendisini dznel, 6znel
soyutlamayl da toplum diye adlandinyor. Sermaye ile
triin arasindaki tek fark, sermayenin uriinin tarihi
bir toplum bicimine 6zgi belirli bir toplumsal iliskisini
ifade etmesinden ibarettir. Toplum acisindan bakmak
tabir edilen sey, aslinda tastamam bu toplumsal i'ig-
kivi (burjuva toplumuna dzga iliskiyi) ifade eden fark-
lan gézden kagirmak anlamina gelir. Toplum birey-
lerden dedil, bu bireylerin birbiriyle olan iliskilerinin,
baglarimin toplamindan olusur. Sdylenenin sundan
fark! yoktur: «Toplum acisindan kdleler ve ézgiir yurt-
taslar yoktur; her ikisi de insandir.» Tam tersine, bu
toplurmun disinda dogrudur. Kéle ya da &zgiir yurttas
olmak topiumsal belirlemedir, A ve B insanlan ara-
sindaki bir iliskidir. A insan kendi basina kdle degildir.
Ancak toplum icinde ve toplum sayesinde kdledir.
Bay Proudhon burada sermaye ve Uriin hakkinda séy-
ledidi ile, toplum acisindan kapitalist ile is¢i arasinda

3 By, Proudhon-Bastial, Graivité du crédit, Paris 1850, s. 250. {MELY)

337



34

35

bir fark bulunmadidini da ima etmektedir, ki bu fark,
fersine, ancak ve sadece toplum aqcisindan mev-
cuttur.)

Sermaye ve emek, Mibadele dederi ve
miibadele deferine yonetik kullanim dederi.

Basit miibadele dederinden ve bunun dolasimm-
dan sermayeye gecis soyle de ifade edilebilir: Dola-
simda mibadele dederi iki bicimde gdzikir; bozen
meta, bazen para olarak. Bir rolde tken ayni zoman-
da &8bir rolde olamaz. Bu kural tim tikel metalar
icin gecerlidir. Oysa, dolasimin kendi icinde bir bi-
tinlik olusturmasi, ayni milbadele dederinin, dzne
olarak mibadele dederinin, kendini bozen meta ba-
zen de para olarak vazetmesi; hatta giderek kendini
bu ikili rolde vazetme ve her rolde karsit belirlemeyi
de (metada parayi, parada metayr) muhafaza etme
siirecinden baska bir sey olmamast demektir. Basit
dolasimda bu biitiinlik sadece zimnen vardir; dola-
sim icinde vazedilmis dedildir. Meta ve paranin birligi
olarak vazedilen mibadele degeri, sermaye; ve by
vazetme slreci de sermayenin dolasimidir. {(Dolasim,

3 Proudhon'daki «olusturulmus deders kavram lizerine bir parantez,
¥ Basii dolugimds metoin meta haline gelebilmesi icin paraya cev-
rilmesi, paramin ise pora haline gelebilmesi icin metaya cevrilmesi
gerekir. Metoin meta olorak realize edilmesi metalifine kaybetmesine,
paranin para olarak realize edilmesi paralidim kaybetmesine baghdir.
Oysa sermaye haline gelen meta, yeniden meta haline gelebilmek
igin paraya cevrilir, para yeniden para haline gelebilmek icin metaye:
cevrillr. .
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ama kapah bir daire icinde degil, bir helezon, genis-
leyen bir cember bigiminde.)

lik 8nce sermaye ile emek arasindaki basit di-
zeydeki iligkileri inceledikten sonrq, gerek bu iliski-
ferin ic birligini, gerekse onlardan tireyen daha ileri
diizeydeki iliskileri bulabilecegiz.

itk dnvarsayim, bir yanda sermayenin &biir yan-
da da emegdin, birbirinden bagimsiz —ve dolayisiyla
birbirine yabanci— iki olusum olarak durduklaridir,
Sermayenin karsisinda duran emek yabanci emektir;
emedin karsisinda duran sermaye yabanc sermaye-
dir. Karsihikh duran iki kutup birbirinden spesifik ola-
rak ayriimistir. Miibadele degderini basit miibadele de-
deri olarak itk ortaya koydugumuzda emedi, emekci
icin dolaysiz olorak kullamm dederi, direkt ihtiyac
maddesi uretmeyen emek olarak tanimlamigtik. Bu,
mibadele dederi lretiminin ve genelde miibadelenin
zoruniu dnkosuluydu. Oyle olmasa emekgei bir Uriin
—kendisi i¢in dolaysiz bir kullonim dederi— dretebi-
liyor, ama miibadele dederi lretemiyordu. Ote yon-
dan bu miibadele dederi, haskalan igin bir kullanim
dederi olan ve bu sifatla da onlann belli birtakim ih-
tivaclarin gideren bir Grinde nesnellesmekteydi. Sim-
di, is¢inin kapitoliste ya da genel olarak herhangi bi-
rine sundugu kullanim degderi bir Grin halinde nesnel-
lesmis dedildir; dolayisiyla fiilen degil sadece poton-
sivel olarak, is¢inin kapasitesi olarak vardir. Fiilen
varolabilmesi icin sermaye tarafindan ise kosulmasi,
harekete gecirilmesi gerekir; ¢ciinkil bir nesnesi ol-

3 Basit bir lligki, clink( sermaye ve emek birbirinden bafimsiz, teso-
diifen kargi kargiya gelen iki nesne olaragk alinmistir, ilerde gériile-
cektir ki bu sermaye emek tarafindan dretilen bir sermayedir ve bu
emek sermaye tarafindan yaratiban proletaryader. (Bk. Boslhik 10}
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mayan faaliyet hictir, olsa olso zihinsel faaliyettir ki
burada konumuz o degil. Sermaye tarafindan bir kez
harekete gecirilince bu kullanim degeri isginin dzgul,
(retken faaliyeti halini alir; ig¢inin belirli bir amaca
ydnelik ve dolayisiyla belirli bir bigimde diglasan yasga-
minin, hayatiyetinin ta kendisi olur.

Sermaye ile emek arasindaki iligkide mitbadels
dederi ite kullanim dederi arasinda bir iliski sdzkonu-
sudur; ilk bagta, bir taraf (sermaye) dburinin karsi-
sina miibadele degeri olarak, ébiir taraf (emek) da
sermayenin karsisina kullanim dederi olarok ¢ikar.*

* Kullamim deferi ile miibadele deferinin birligi olarak
defer alimamaz nu? Bagh basma defer, kullan:m defert ile
miibadele defierinin dzellesmis bicimleri olduklart genel ve
ortak temel deiil midir? Iiisadi acrdan bu bir anlam ifade
eder mi? Kullomum degeri basit ya da saf miibadelede de
onvarsayidmstir. Ama miibadclenin sadece metamn kars ikl
taraflarca kullamime amaciyla gerceklestivildigi bu diizeyde,
Eullamam deferinin, yani icerifin, metamn wmeta olarak dofal
dzgiilliigiiniin, ekonomik bicim agtsmdan hichir anlamt yok-
tur. Bicimse! belirleme sadece miibadele deferidir. Bu bi-
gimden bagimsiz olarak icerik tamamen ilgisizdir; toplum-
sal bir iliski olarak iliskinin igerifini olusturmaz. Fakat bu
icerik bu halivle bir ihtiyaclar ve iiretim sistemiicinde olus-
manus mrdir? Kullan:m deferi, bu halivie, bicimi etkilemez
mi? ckonomik bicimi belirleyen bir Sge defil midir? Orne-
gin sermave ile emek arasindaki iliskide? farklr emek bi-

—

3 Mibadsle. dederi ite kullomim dederi (pora ve meta}l arasindakl kar-
sithdin birlegsme ve birbirine déniisme temeli olarak sermaye siirect
gosterildi. Kargithdin birlestil ve c¢eliskinin ¢azlildigll nokta olarak
Proudhon'un onerdidi «deder» kavroms, skonomik hichir anlomr ola-
mayan bir soyutlamadir. Bk, Felsefenin Sefaletl, 5. 33-81. Viger ik!l-
sater Soy'in {ve ashnda 1Gm neo-kifisik iktisadin) mibade'e dederini
emek stresiyle dedil kullarim dederiyle agiklayan «yararhitks kav-

rami i

se, teorik bir ocizlifin eseridir,

I
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Basit dolagimda iki metain her ikisi de sirayla iki ro-
lin hirinde ya da obiriinde olabilir. Her iki durumda
da, meta roliinde olan meta, bir ihtivac maddesi si-
fatiyla dolagimin digina ¢tkar, ekonomik iligkinin di-
sina diser. Mibadele defer —para— olarak tesbit
edilen meta ise, bu kez ekonomik iligkinin iginde kal-
makla birlikte yine ayni bicim kaybina ugrar. Her ha-
lUkarda, milbadele dederi iliskisinde (basit dolasim-

cimlerinde (tarim, sanayi, vb.)? toprak rant:nda? mevsimlerin
hammadde fivatlartna olan etkisinde? vb. Iktisatta sadece
miibadele deferi rol oynuyorsa, biitiiniiyle kullaum deferini
flgilendiren Sgeler, drnefin ag sonra gorecefimiz hannmadde
bicimindeki sermave isin icine nasil katdabilir? Ricardo'da
38 drnefin fopragm - fiziksel bilesimi nereden ¢thmaktadir?
39 Meta [(Warel sdzciifii {marchandise’den farks belirtmek icin
denrée karsilig: olarak Almanca Giiter [mall mu demeli?) bu
bagt verir. Fiyat, metanr salt bicinisel bir belirtemesi olarak
goziikiir. Miibadele degerinin hakim belirleme olmasi bu
olguyla celismez. Ote yandan tabii kullanim —gergi miiba-
delenin gidecei yvinil kallunom tayin ederse de— biitiinityle
miibadele tarafmdan belirleniyor dive metalurin kullanin-
na son verilecek degildir. Her halitkdrda bunun deger konu-
sunun analizinde ayrintilt olaral: ele al:uniast gerekir —ne
Ricardo gibi biitiiniiyle soyutlamak, ne de Say aptali gibi

® Ricardo bir yandan mibadele dederini belirleyen tek &denin emek
siresi oldugunu soylerken (Principles, s. 5), 6te yandan toprak ran-
tinl «mahsuliin, topragin dogal ve tahribi imkansiz giglerinin kullani-
mi karsiiginda toprak sahibine &denen kismi» olarak tanimlamakta,
topragdin Uretkenlidi arttikca rantin yilkselecegdini séylemektedir (age s.36).
* P-M-M-P siireci icersinde bir meta satin alan para, aldiji metain do-
gal kullanim degerleriyle ilgilenmemektedir. Istedigi, metal tiuketmek
degil, yeniden paraya cevirmekiir — dolayisiyla satin aldifi metain
kendisi agisindan tek kullanim de@eri, «mibadele degeri dretir» ol-
maktir Ozgil kullanim de@eri bu olan meta ise, emektir (daha dog-
rusu emek kapasitesi).
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do) metalar ancak mibadele dederine sahip olduk-
lar1 élgide ilgi kaynadidirlar; éte yandan bu ilgi de
sadece gecici bir ilgidir, ciinkii mibadele degeri [kul-
lanim dederinin] sadece tekyanliifint —sadece tekil
birey icin, o halde dolaysiz clarak birey i¢in varolan
kullamlabiliridi ya da kutlanim dederini— ortadan kal-
dinr, kullanim dederinin kendisini degil; tersine onu,
bagkalan i¢in kullomm dederi olarak vb., vazeder ve
dolayimlar. Mibadele dederi para biciminde kendi
basina elle tutulur bir varliga kavustugu zaman ise,
kulloam dederi paranin karsisinda duran soyut bir
kaos olarak belirir; igeriginden bdylece aynlan miiba-
dele dederi, tam bu yizden, «ipini kopanr» ve basit
mibadele dederi dizeyinden —en ylksek siireci ba-
sit dolasim ve en milkemmel ifadesi para olan bu
dlzeyden— o6teye gitme egilimini ve potansiyelini ka-
zanir. Fakat bu dizeyde fark heniz sadece yiizeysel
bir ayinm, salt bigimsel bir farkhhktir. Ne kadar elle
tutulur hale gelirse gelsin para bile yine de bir me-

strf eyararitlhtk» sézciiiinii ortaya atmakla bir sey yaphifon
sanmak dofru olur, Hepsindern Snemlisi, her béliimiin ana-
lizinde kullamm deferinin ne olgiide bir dnvarsayim ola-
rak ekonominin ve onun bigimsel belirlemelerinin distnda
kaldig, ne dlgiide onlara dahil oldugu a¢ikca ortaya konmak
zorundad:r. Proudhon’un sacmaliklart icin bk, Felsefenin Se-
faleti. Su kadart kesindir: miibadelede (dolasimda) meta
—~kulladm degeri— fiyat biciminde ortaya ¢ikar; bunun fi-
vafinin yanisira ayne zamanda bir meta, bir ifitivac mad-
desi oldufunu ayrica sdylemeye gerek vok. Bu iki belirleme
tikel kullarmm dederinin metam dogal svmrithfr olarak ken-
dini gtistermesi ve dolay:sivla metamn miibadele degerini ayne
zamanda metain disinda ayrt biv varlik —para— olarak
vazetmesi hususu disinda, birbirivie kesinlikle iliski icinde
degitdir. Ote yandan para da bir metadir, icerik olarak bir
kullanom degerine sahiptir. [Marx'in notul
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tadir ve dtekinden tek farki mibadele dederini daha
tam bir bicimde ifade etmesidir; ve tam bundan do-
layidir ki, gecer akge niteligiyle, bash basina miba-
dele dederi olma 6zelligini kaybeder ve salt kullanim
degeri haline gelir — adigecen kullamm degeri me-
talarin fiyatin belirlemek vb. bile olsa. Metin iki be-
lirlemesi heniiz birbiriyle dolaysiz 6zdeslik ve dolaysiz
ayirim icindedirler. Birbirinden bagims:z iki 6ge olarak
birbiriyle iliskiye girdiklerinde, iki iliski sézkonusudur:
ya pozitif, ki bu durumda meta, tiiketim maddesi ha-
line gelerek ekonomik sirecin bir égesi olmaktan
cikar; ya da negatlf, ki bu durumda para, delllik hali-
ne gelir —ama ekonominin asli bir dgesi olarak, top-
lumlanin pratik yasamin belirleyen bir delilik.
Mitbadele dederinin basit dolasimda realize edil-
40 mesinin sdzkonusu olmadidimt daha dnce gdrmistik.
Bunun nedeni, miibadele dederinin karsisina kulla-
nim dederinin bu sifatla ¢cikmamasi, bizzat onun tara-
findan kullanim dederi clarak belirlenmis olarak gé-
zikmemesidir; &te tarafta kullanim degeri de bu nite-
ligivle mibadele degeri ile iliski icinde dedildir, belli
bir mubadele degeri edinmesi ancak kullanim deder-
lerinin ortak ydnliniin —emek sidresi olma dzellidi-
nin— ona digsal bir dlcit olarak uygulamas: sayesin-
dedir. ikisinin birlidi heniiz dolaysiz olarok karsithiga,
kargithklan dolaysiz olarak birlige dénlsir. Simdi
kullanim dederinin mubadele dederi tarafindan kul-
lanim dederi olarak belirlenmesi ve mibadele dede-
rinin kullanim dederi araciidiyla kendini dolayimla-
mast olayinin vozedilmesi gerekmektedir. Parg do-
lasiminda sadece miibadele dederinin cesitli bigim-
ler edinmesini {(metain fivath — para) yo da sadece

% Bk. Baglik 3., s. 243-244,



kullanim dederinin miibadele degerini —parayi— sirf
gecici bir ara noktas! olarak kullanarak bicim degis-
tirmesini (Meta — meta) gérdik. Mibadele degeri ile
kullamim degeri arasinda gercek bir iliski sézkonusu
olmadi. Meta, kendi baging —tikel haliyle— ne ofdugu
farketmeyen, tamamen raslansal, genel haliyle énvar-
sayiinig, ekonomik bicim iligkisinin disina diisen bir
icerikti; bir baska anlatimia, ekonomik bicim iligkisi
gercek icerigi kendi alaninin disinda birakan ve ony
o nitelidiyle herhangi bir gekilde badlamayan sirf yi-
zeysel bir bigim, tamamen bicimsel bir belirlemedir:
bundan dolay! bu bigcimse! belirlemenin kendisi para
biciminde elle tutulur bir varhda kavusacak olursa,
kasia gdz arast herhangi bir doda {riiniine, gerek
bireyle, gerekse bireylerarasi iliskilerle her turlli ba-
Ginl Kaybetmis bir maden pargasina déniigiiverir, Ma-
den parcasi gliphesiz kendi bagina herhangi bir top-
lumsal iligkiyi ifade edemez; toplumsal karakterinin
son kaliniist olan gecer akce oima 6zelligini dahi kay-
beder.

Sermaye iliskisl cercevesinde povo ve bunun kullamm degeri
{emck). Deferin kendinden harcketle kendini godulimoasi —
«Kimse bir kazong elde etmedikce sermayesini kulionmoz.»

Bizzat iligkinin bir ucu olarak vazedilmis olan kul-
fanim dederinin kargisind ¢cikan mibadele dederi pa-
radir, fakat bu para artik salt para roliinde dedgildir,
sermaye holine gelmis paradir. Sermayenin ya da
vazedilmis milbadele degerinin karsisina ¢ikan kul-
lanim degeri yo da meta da artik paramin kargisinda
aordigimlz, bicimsel belilemeden badimsiz, sirf ta-
nimlanmamis herhangi bir i¢erik olan meta degdildir. Bir
defa, sdzkonusu olan sermaye torafindan kullania-
cak bir kullamm degeridir; yani sermaye bu nesneyle
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mibadele edildiginde, su ya da bu metayla miiba-
dele edilen paranin aksine, deder belirlemesini kay-
betmeyecektir. Herhangi bir nesnenin sermaye icin
sahip olabilecegdi tek yarar, ancak ve ancak serma-
yvenin varhdm slrdirmek ya da artrmak olabilir.
Bash basina elle tutulur bicim kazanan dederin —ya
da zenginligin genel biciminin— tek islevinin niceliksel
oldugunu para bahsinde yeterince gdrmiistik: kendi
kendini artirmak. [Elle tutulur bicim kazanan deder]
ideal olarak tiim kullanim dederlerinin &zidir; ama
daima belirli bir miktar para {burada, sermaye) ola-
rak varolma zorunlugu, bu nicetikse! sinirlama, bu
ideal nitetigivle celisir. Dolayisiyla sinirlamay stirekli
zorlayarak asmaya yonelmek, onun tabiati geregidir.
-[Tlketim zenginligi bicimindeki deger bundan dolayr,
Romo imparatorlugu déneminde oldudu gibi, titketimi
dahi hayali bir sinirsizhiga ulastirmaya calisan smirsiz
israf seklinde ortaya ¢tkar —- avucla inci salatasi yut-
mak vb.) Deder olma iddiasinda tutarli olan deger
icin, varldmu sirdirmekle artmak birbirinden aynila-
maz; varligim sirdirebilmesi ancak kendi bicimsel
belirlemesiyle, 6ziindeki sinrsizlikla ¢elisen niceliksel
simriamayr siirekli asmok yoluyla olur. Sermayenin
nihai amaci ancak zenginlidi artirmak, yoni kendi ken-
dini biyitmek, cogaltmak clabilir. Stirht bir para (ki
nitekim para sahibi icin para daima belli bir nicelikte
bir paradw, belli bir tutardir) {bu konunun parg ile
ilgili bélimde incelenmis olmasi lazim) ancak sonuc-
ta parayr yokeden belli bir tiketim icin yeterlidir.
Ama zenginligin genel temsilcisi sifatiyla para igin
bu yetmez. Nicelidt belirli, sirvirlt bir para tutan, an-
cak genel zenginligin siirl bir temsilcisi ya da si-
rirlt bir zenginligin temsilcisidir. Dolayrsiyla, tanimi
geregdi sahip olmass gereken, tim doyumlart, tim me-

315



4

42

talan, maddi refah arac¢lanmin timiint satin alma ka-
pasitesine ashnda sohip degdildir; «précis de toutes
les choses» degildir vb.. Zenginligin ta kendisi, soyut
bigimi, bash basina gecerli deder olabilmesi i¢in, ni-
celiksel simirlamasim sirekli olarak asma egilimini
tasimasi, sonsuz bir sire¢ olmasi gerekir. Tim haya-
tiveti bundan ibaretiir; kullarim dederinden badimsiz
olarak, kendi bagina mibadele degeri olarak varhigim
siirdiirmesi ancak sirekli artmast sayesinde mim-
kiinddr. {Bay iktlisateillar sermayede dedsrin varhigmi
surdlirmesi olayindan artmas olayine teorik gecisi
kesfetmekis, ya da bunu sadece bir sonuc'ya da sa-
dece bir tesaduf dedgil, temel bir belirleme olarak an-
lamakta Allahina zorluk ¢ekerler. Ornedin Storch’un
bir «aslinda» sdzcugityle belirleyicilik dgesini devreye
sokmasl. Gercekte iktisat¢ilar bunu sermaye iliski-
sinde asli bir ége olarok hesaba katmaya cahsirlar,
ama bu, sermayeyi kér getiren para diye tanimlayip,
sermayenin artisini kér adi altinda ayn bir ekonomik
bicim olorak ortaya otmak gibi bir vahsget yoluyla ya-
pilmadikea, ister istemez elcabukluduyla ve son de-
rece zayif bir gekilde basarilir — bunlart asadida
iktisatcilarin sermaye kavraminin tammlanmasina ge-
tirdikleri katkilan sirayla gézden gecirirken gdstere-
cediz. Kimse bir kozang elde etmeden sermayesini
kullunmaz meyamndaki zirvalara gelince, ya bunlar-
dan cikarilacak anlam iyi kapitalistler sermayelerini

4 (Fr) Her seyin &6z, Ozeti.

4 Dolayisiyla artik-deder oloyim kavramokta. Bk. Bashk 14,

2 Bk. Henri Storch, Cours d’economie politique, Paris 1823, Tome
|, p. 154, '

¢Ashnda {en effet] sdzcidiin toam anlamiyla Oretken niteligini kozanag-
bilmek icin singi emedin masroft kadar lreimesi yetmez; ulusal ser-
veti ortliracek $ekilde, bir fazlahk Uretmesi gerekir» (MELD
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kullonmasalar bile kapitalist kalirlar gibi bir hezeyan-
~ dir, ya da evire gevire nihayet kazang elde etmek (ze-
re kullaniimanin bizzat sermaye kavraminin éziinde
oldudu séylenmektedir. Iyi glizel. Ama maksat bu
olay1 agiklamaktl) — Bir para tutan olarak parda, ni-
celigiyle simirhdir. Bu sinirlilk, paranin sinirsizhga yoé-
nelik olmasi gereken temel niteligiyle celigir. Para
haklkinda biitin bu sdylediklerimiz, paranin tam po-
tansiyeliyle gelisip ortaya ¢iktidi bicim olon sermaye
icin daha dao gecerlidir. Sermaye icin kullonim de-
geri, yoni yarar, demek. ki ancak onu artiran, cogal-
tan ve bidylece sermaye olarak varhigim sirdirmesinj
saglayan bir gey olabilir.

Semayenin icerigl nosnellesmiy emek.
Karsiti canlt ve Gretken {degzri koruyan ve artiran} emek.

ikincisi. Ozl itibariyle sermaye paradir, ama ar-
tik basit altin ve gimisg biciminde, dolagimdan ayr:
ve dolagimin kargisinda duran para dedil, tim maddi
icerikler —metalar— biciminde varolan para. Serma-
yve halindeki parqg, o halde, kullamim dederi ile kar-
sithk icinde degildir, clinkli [basit] paradan farkl
olarak, kullamim degerleri biciminde wvarolmasi zo-
runiudur. Dolayisiyla, bu maddi varelug bicimleri ge-
gici birer bicimdir: kullanim degerleri kayboldudu za-
man mibadele dederleri de yoktur — fiilen kullamil-
madiklari zaman, doganin kendiliginden slrecleri icin-
de kullarim dederlerini kaybederler; fiilen kullanidik-
lari zaman ise daha dao kesinlikle kaybolurlar. Bu bo-
kimdan sermayenin muhatabr bir baska tikel meia
olamaz; tikel bir meta sermayenin karsiti olamaz,
¢link( sermayenin kendi maddi igerigi zaten kullarim
dederidir; su ya da bu metain Htesinds, her metadr.
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Tum metalarin ortak 6zil, yani maddi bilesimieri yo
da fiziksel belirlemeleri anlaminda dedil, birer meta
ve dolayisiyla birer mibadele degeri olma sifatiyla
ortak 6z, nesnellesmis emek olmalandir. Nesnelleg-
mig emekten farkli olan tek sey ise nesnellesmemis,
heniiz nesneliegmekte oian emek olabilir: 6znel hal-
deki emek. Nesnel halde varolan, gecmis emegin
kargising ancak slre icinde varolan, su anki emek
konabilir. Siire iginde, canlr olarak varolmasi istenen
emek ise ancak canl éznenin bir yetenedi, potan-
siveli clarak bulunabilir; yani emekeinin sahsinda.
Sermayenin karsiti ofarak ortaya cikabilecek tek kul-
lanim dederl, demek ki, emektir.

Dretken emek ve hizmet. — {iretken ve diretken olmayan emek.
A, Smith vb., -—— Lauderdale'in hirsizhik anloyisi ve iiretken emek.

{Daha dogrusu emek degil, deger ureten, yani
{retken emek. Bu not ileride ortaya gikacak konula-
44 ra Onceden dedinme niteligindedir; peyderpey genig-
fetilmesi gerekir. Suf dolaysiz ihtiyaclan kargidayan
hizmet bigimindeki emegin sermaye ife higbir iliskisi
yoktur ve sermayenin ilgilendigi emek bu degildir. Ka-
pitalistin biri kuzu cevirmek icin odun kestirdiginde,
gerek kendisinin oduncuyla gerskse oduncunun ken-
disiyle olan iliskisi, basit miibadele iliskisidir. Oduncu
ona hizmetini, yani sermayeyi artirmayan, aksine t(-
keten bir kullanim dederi sunar, o da buna karsiik
oduncuya para bicimi altinda bir bagka meta verir.
Ayni durum, Ureticinin bir baska sahsa dogrudan pa-
ra karsthidinda sattigt ve o sahis tarafindan tiketilen
tim hizmetler icin gecerlidir. 86zkonusu olan gelir
tiitketimidir ve bu haliyle her zaman icin sermaye do-

+ jlerde: Bk. Baghk 7. s. 39192; Baghk 10 vh.
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lasimina dedil, basit dolasima girer. Taraflardan biri
obiiriniin korsisinda kopitalist sifatyla gtkmadigr si-
rece, ifa edilen hizmet dretken emek kategorisine
girmez. Orospudan popaya kadar koskoca bir asa-
ok tokimi burada soyilabilir. Amo yoimiz bunlar de-
gil, namuslu ve «galiskany lumpenproletarya da ayni
kategoridedir; drnegin liman kentlerinde hizmetierini
sunan hamal vb. kalabahd vb.. Parayr temsil eden
taraf hizmeti sadece eline gecer gegmez kaybolacak
olan kullanim dederi ylzinden istemektedir; éte yan-
dan hamal da paray istemektedir ve para veren me-
tayla, meta veren de parayla ilgili olduklar: i¢in ara-
lannda sadece basit dolasimin iki tarafi olarak bir
iliski sozkonusudur; homalin parayla, yani zenginli-
gin genel bicimiyle ilgilenen tarof olarak, gecici ar-
kadasthin sirtindan para kazanmaya calist:ging, bu-
nun ise, hele hizmete bir kapitalist sifatiyla dedi! ale-
lade insani zaaflannin bir sonucy olarak ihtivag duy-
dugu diasondlirse, bu «hesap adammnas fena halde
dokundudunu da aynca biliyoruz. A. Smith Gretken
ve iiretken olmayan emek arasinda yaphd ayrimda
esasta hokhydh —burjuva iktisacdh agisindan hakhyds,
Oteki iktisatoilarin itirazlan ya goétten ¢ikmadir (6r-
nedin Storch; Senior daha da beter, vb.}— her eylem
ne olursa olsun sonucta bir sey {iretir bi¢iminde, do-
gal anlamda driinle ekonomik anlamda driin birbirine
karistirithr; bu hesapla yankesici de, dolayli olarak ce-
za hukuku kitaplan dretti§ine géire, (iretken bir emek-

3 Bk. Wealth,
% G.¢.: Seichbeutelei.

4 Bk, H. Storch, Considérations sur la nature du revenu national, Pa.
1is 1327, p, 3850. N, Senfor, Principes fondamentoux d'economie po-.
litique, Poris 1836, p. 284-308. (MELI)

348



49

50

¢i olur; {en azindan bu mantik, hirsizlia engel olduk-
lan icin hokimleri Uretken emekgi sayan mantikion
daha koth dedil). Ya da modern iktisatgilar dylesine
burjuva dalkavudu kesilmigierdir i birisi burjuva-
min kafasindaki bitleri ayiklasa ya da kicim yalasa,
kalin kafasimin ertesi gin yazthanede daha iyi calis-
masini sadlayacad icin bunun da dretken emek ol-
dudunu iddia ve ispat ederler. Tutarh iktisat¢ilor bun-
dan doloyr dodal olarak —fokat ayri zamanda an-
lamh bir sekilde— sbézgelimi liks esya magazasinda
calisan igcileri tretken is¢i sayarken, aym liks eg-
yayl tuketen tiplere ise yaramaz asalakiar yaftosin
yapistirmak zorunda kalirlar. Yani ashina bakilirsa, bu
isciler efendilerinin sermayesini artirdiklan oranda
tretkendir; emeklerinin {irettigi maddi sonuc acisin-
dan ise ige yaramazlar, Ashnda tabii (retmek zorun-
da oldudu bok parcasi ne bu «lir