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KARL MARX

Karl Marx, 5 Mayis 1818'de, Almanya'min Trier kentinde dogdu. Orta oZremi-
mini Trier’de, yiliksek 0Zrenimini Bonn ve Berlin iiniversitelerinde tamamla-
di. Berlin Universitesinden felsefe doktoru oldu.

1841 yilinda, Almanya’da hiikiim siiren siyasal irtica yiiziinden Marx, 6zledi-

gi akademik kariyere katilamadi. Bir siire gazetecilik yapti. Ama gazete sa-

hiplerinin ve sansiiriin ortak baskis1 sonucu, bu isten ayrilmak zorunda kal-

di. Fransa'ya goctii. Fransa’dan ve daha sonra Belgika'dan ¢ikarilinca, 1848°-

de, Ingiltere’ye gitti. Londra’ya yerlesti ve hayatimin sonuna kadar orada kal-
di. 18 Mart 1883’te &ldii.

Karl Marx'in ekonomi politik iizerine en onemli iic yapit1i Ekonomi Politigin

Elestirisine Katk:, Kapital —Ekonomi Politigin Elegstirisi—, ve Arti-Deger Te-

orileri (Theorien iiber der Mehrwert)’dir. Ekonomi politik iizerine diger ya-

pitlarindan bazlari, 1844 Elyazmalar:, Felsefenin Sefaleti (1847), Ucretli Emek

ve Sermaye (1847), “‘Serbest Ticaret Uzerine Konusma™ (1848), Grundrisse
(1850-1859), Ucret, Fiyat ve Kdr (1865)'drr.

ilk kez 1859 yilinda yaymlanan Ekonomi Politijin Elestirisine Katks hakkin-
da, Marx, bu yapitin, 15 yilhk calismasinn, yani omriiniin en giizel yillari-
nn iiriinii oldugunu, ve ilk kez, bu yapitta, ‘‘toplumsal iligkilerin yeni bir go-
rliis tarzimin bilimsel olarak sunuldugunu” belirtir. 1867°de ilk cildi yayinla-
nacak olan Kapital, baslangicta, Ekonomi Politigin Elestirisine Katkynin bir
gonraki boilimii olarak diisiiniilmiistii, ama Marx, planini daha sonra degis-
tirmig ve Kapital'i baghbasina bir yapit olarak kaleme almistir. Ekonomi Po-
litijin Elegtirisine Katkemn igerigi, Kapital'in Birinci Cildinin Birinci Kismin-
da yeniden cle alinmaktachie, Su farkla ki, Ekonomi Politijin Elestirisine Kat-

lei'da penig olarak cle nhinan konulur, Kapital'de yunlmzca deiinilerek gegilmis,

teesine,  blrincidinde  lasa pe¢llen  konulara  Kapital’de genis yer verilmistir.

Deper ve paen teorlleei farlhl Gzerine olan kesimler ise, Kapital’in tamamen

dugindn bealalvgtie, Marx,  Ekonomi Politifjin Klegtirisine Katki’da, teorisini,
izellikle burjuva Iktlsatgilar elestirerck gelistirmektedir.

Marx, bu yapitin *“Onsbziinde. iirctim iligkileri ilc iiretici giicler arasindaki

ve tirctim iligkileriyle buna tekabiil eden siyasal ve hukuksal iistyap: arasin-

daki baglantilar1 ve marksist devrim kavramim, 6zlii, acik bir &zet seklinde
sunmaktadir.

Marksist yontemin c¢aZlar boyunca tarihsel gelismeye uygulanmasinin &nemli

bir Ornegini olusturan ve ozellikle son zamanlarda kapitalizm-6ncesi ekono-

mik bicimler ilizerine yapilan tartismalarda onemle iizerinde durulan ve Marx

tarafindan bu kitaba ‘giris’’ olarak kaleme alinmis olmasina kargsin, yeteri

kadar gelistirilmedigi inanaiyla saglhifinda yaymnlanmamis bulunan ‘‘Giris”
béliimii, bu kitapta yer almaktadir.,

Bu kitapta yer alan Engels’in, “Karl Marx’m ‘Ekonomi Politi¢in Elestirisi’ ”
adh yazisi1 ile Marx’in yapitla ilgili bazi mektuplari, Karl Marx Zur Kritik
der Politischen Okonomie, Dietz Verlag, Berlin 1963'ten ahinmigstir.



SUNUS

BILIMSEL sosyalizmin temel tas1 olan ekonomi politigin elesti-
risi, Karl Marx’in biitiin Omrii boyunca iizerinde kafa yordugu
baslica sorunlardan biri oldu ve onun arastirmalarimin temel konu-
sunu teskil etti. Gergekten, Kapital, uzun calismalarin iiriiniidiir ve
bu temel yapitin kokleri, yazarinin da gencligine kadar uzanir.

Marx, 1842’de, Rheinische Zeitung’da, orman kacakciligr ve
Mosel koyliilerinin durumu ile ilgili yasalar: incelerken, iktisadi
iligkilere 1ayik olduklar: biitiin 6nemi verme geregini duydu.! Dev-
lete yapisim veren insanlarin iradesi degildir, insanlar arasin-
daki iligkilerin nesnel durumudur. Burjuva toplumunu aciklayan

! Engels, R. Fischer’e yazdig1 5 Nisan 1893 tarihli mektubunda soyle diyor:
“‘Marx’in, orman kacakc¢ihifi ve Mosel kéyliilerinin durumuyla ilgili yasalarla
ugragirken politikadan salt iktisadi iligkilere ge¢mek zorunlulugunu duydugunu
ve boylelikle sosyalizme vardifim kendisinden sik sik dinlemisimdir.”
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Hegel'in umdugu gibi, bu toplumun hukuki zirh1 degildir; bu huku-
ki zirh bir iistyapidan baska bir sey degildir ve burjuva toplumu,
miilkiyet iliskileriyle acgiklanir. ‘‘Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elesti-
risi’’ne “Girig”’te? sekillenecek olan bu fikir, onun arastirmalarina
yon verecektir ve 1844’te, Paris’e geldiginde, Marx, Adam Smith
gibi, J.-B. Say, Ricardo ya da, Boisguillebert gibi iinlii iktisatcila,
rin yapitlarim didik didik edecektir. Daha o zaman, 1844 Elyazma-
lari, burjuva ekonomi politigin kategorilerinin bu ilk -elestirici
incelemesini yansitir. Engels’in Deutsch-Franzisische Jahrbiicher’-
de yaymladig1 “Bir Ekonomi Politik Elestirisi Denemesi’’nin® Marx
iizerinde belirleyici bir etkisi olacaktir, ki Marx, bunu, Ekonomi Po-
litigin Elestirisine Katkynmn *‘Onsoz”iinde kendisi teslim etmektedir.

Her ne kadar Marx, ekonomi politik alanina, genglik yapitlarin-
da ifadesini bulan felsefi bir goriis acisindan hareket ederek yaklas-
tiysa da, onun bilimsel arastirmalari, Fransiz sosyalizminin teoris-
yenleriyle temaslari, devrimci isci kuliiplerine sik sik gidip gelmesi,
kendi temel tutumuna onu hizla gétiirecektir. Briiksel’de Alman
iscileri Derneginde, Ocak 1848’de verdigi derslerde (ki bunlar, Uc-
retli Emek ve Sermaye bashgl altmda yaymlanmigtir), Marx, daha
o zaman, en 6nemli bulusunun kaba cizgilerini saptamistir: arti-de-
ger teorisi. O, bu dénemde, sadece, Alman Ideolojisinde (1845-
1846) bulunan tarihsel materyalizm anlayismi gelistirmekle kalma-
mis, aym zamanda, iktisadi doktrinlerini elestirdigi Proudhon’a
kars: kaleme aldig1 bir yapit olan Felsefenin Sefaleti'ni de yazmis
bulunuyordu. Her ne kadar 1847’de yayinlanan bu kitapta, daha o za-
man, ekonomi politigin elestirisi kaba cizgileriyle sunuluyorsa da,
bu, heniiz, birka¢ yil sonra sunacagy gibi, o, bilimsel kesinlikle ge-
listirilmis degildir. Her ne kadar, Ricardo’nun goriisiiniin darhg-
nm ve onun teorilerinin asilmg oldugunun tam bilincindeyse de, ha-
14, onun para ve rant teorilerini kabul etmektedir. Hi¢ kusku yok
ki, Marx simdiden bu teorilerin, bizzat Ricardo’nun goriisii aci-
sindan mantiksiz yanlarina isaret etmekten geri kalmamaktadir;
ama Ricardo’nun teorisini ¢iiriitmeden once, kendisinin, heniiz an-
cak kaba cizgileriyle saptanmis olan ekonomik doktrinini ayrintih
olarak gelistirmesi gerekmektedir.

1848 devriminin, Marx’1, calismalarindan nasil ayirdig: ve onun,

3Bkz: K. Marx, F. Engels, Din Uzerine, Sol Yaymlari, Ankara 1976,
s. 37-35.

3 Engels’in ad1 gegen yazis1 icin bkz: Karl Marx, 1844 Elyazmalar:, Sol
Yayinlari, Ankara 1976, s. 397-433.



Almanya’da, demokratik devrim ugruna savasimda, nasil yer al-
dig1 bilinmektedir. Onun yeniden ekonomi politik arastirmalarina
girisebilmesi icin, siirgiiniinii ve 1850’de Londra’ya yerlesmesini
beklemek gerekecektir. Marx, Londra’da, klasik ekonomi politik
denen burjuva toplumun teorisini, en yetkin bicimde gelistirmis
olan bir lilkenin goébeginde, ideal bir gézlem noktasinda bulunu-
yordu. British Museum’daki zengin belgeler, Avustralya ve Kali-
forniya altin madenlerinin bulunmasiyla iktisadi yagsamin girmis ol-
dugu yeni gelisme agamasi, onun icin, gozlem ve inceleme kaynak-
laridir. Neue Rheinische Zeitung’un 1850 sonbaharmda cikan sa-
yisindan baglayarak 1847 iktisadi bunalimim ve 1848-49 yillarimn
geri donen refahmi igceren son yillarin iktisadi yasaminin bilan-
cosunu kuruyor ve bundan su sonuclari cikariyor:

“Burjuva toplumun iiretici giiclerinin, burjuva iligkileri cerceve-
si iginde, miimkiin olan olanca hiz ve bereketiyle gelistigi bu genel
refah doneminde, gergek bir devrim s6zkonusu olamaz. Boyle bir
devrim, ancak su iki etmen, modern liretici giigler ile burjuva iire-
tim bigimleri catigtiklar1 donemlerde miimkiindiir. Kitadaki diizen
partilerinin ayr1 ayri hiziplerinin temsilcilerinin, karsilikli olarak
birbirini lekelemek suretiyle su anda girismisg olduklar: cesitli kavga-
lar, yeni devrimler icin vesile yaratmak soyle dursun, tam tersine,
ancak su anda iligkiler tabaninin bu kadar saglam olmasindan, (ve
irticam bilmedigi bir sey) bu kadar burjuva olmasindan 6tiirti miim-
kiindiir. Burjuva gelismeyi durduran her tiirlii gerici girisim, nasil
bu temele carpip kmilmaya mahkfimsa, demokratlarin biitiin ahliki
ofkelenmeleri ya da biitiin heyecanh séylevleri aym akibete ugrama-
ya mahk(mdur. Yeni bir devrim, ancak yeni bir bunahmdan sonra
miimkiin olacaktir. Ama birincisi, ikincisi kadar kac¢inilmazdir.’’*

Bir nispi siikfinet déneminin gelmekte oldugu bellidir ve Marx,
iktisadi arastirmalarina hiz vermek icin bundan yararlanacaktir.
0, her giin British Museum’da calisir. Hizli ilerlemeler kaydetmek-
tedir ve, daha 2 Nisan 1851'de, Engels’e su haberi verir:

“Oyle bir noktaya vardim ki, bes hafta icinde [Museum’daki]
su cansikic1 iktisat iizerine calismalarimi sona erdirecegim. Ve
iktisat calismalarima, ondan sonra, evde devam edecegim; Mu-
seum’da bagka bir bilimle ugrasacagim. Bu is benim camm sik-
maya bagladi. Oziinde, bu bilim, cok kez son derece ince ayrintih
olan tek tek incelemelerde, biitiin yapilanlara karsin, A. Smith ve

¢ Mehring, Aus dem Literarischen Nachlass von Karl Marxz und Fried-
rich Engels..., c. III, s. 467-468.



D. Ricardo’'dan bu yana, bir ilerleme kaydetmis degildir.”*

Ama Engels, kendisine yanitinda, kararinin bu kadar kesin
olmamasi gerektigini 6giitliiyor:

“Okuman gereken Onemli sayilabilecek tek bir kitap kaldig:
siirece, yazmaya baslayamazsin.”’®

Gergekten, Marx, bir iktisadi yapitlar yiginina dalmis bulun-
maktadir ve calismalarmin sona erdigini o kadar cabuk goéremeye-
cektir. Ama onun siirdiigli yasam, cetin bir yasamdir. Bu yillar,
yasamimn en zor yillar1 olacaktir. Hemen hemen hi¢ bir geliri
yoktur ve biiylimekte olan bir ailenin gereksinmelerini karsilama-
s1 gerekmektedir. Engels’in hi¢ bir zaman esirgemedigi yardimi-
na karsin, yoksullugu gidermek igin, Marx, New York Daily Tri-
bune’iin muhabirlik goérevini kabul ediyor. Hatta bu giinliik ga-
zetenin yayimcilarindan biri olan Dana’nin ydnettigi ansiklopedi
icin de, yaz1 yazmayi kabul edecektir. Marx'in gazetedeki isi, fii-
len, oldukc¢a diizenli bir tempoyla, 1862’ye kadar siirecektir, ve
onun, siyasal olaylarmn gelismesini izlerken gosterdigi dikkate ta-
niklik eden bir sira degerli makaleler yazmis olmasi, kendisine bu
ylizden borc¢lu olmamiza karsilik, gene de iktisadi yapiti olgun-
lastiryp sunmasm geciktirmistir.

Bu arada, 1857°de, Marx ve Engels’in yazismalarinda, gelisini
onceden haber veren isaretleri dikkatle belirtmis olduklar: iki yildir
gelismekte olan bunalim, had asamaya giriyor. Fransa’'da ve Alman-
ya'da mali spekiilasyonlar, New York’ta borsa rayiclerinin ani du-
siisii, birkac¢ sanayicinin giiriiltiilere neden olan iflasi, ekonomi diin-
yasinin derin altiist oluslara sahne olacagim gostermektedir. En-
gels, Marx'a yazdigr 17 Kasim 1856 tarihli mektubunda sdyle diyor:
" “Devrim icin bu seferki kadar elverigli bir alan bulmak kolay

-olmayacaktir. ... Ne mutlu ... ancak biiyiik bir yiireklilikle ve en

 biiyiik kararhhk ve azimle bir sey yapmak miimkiindiir, c¢iinkii,

artik bu sefer sularin yiikselisi 1848’deki kadar hizli olmayacaktir.”"?
Ve 11 Temmuz 1857°de de, Engels’e bir mektubunda, Marx
soyle diyor:
“Crédit Mobilier'rin gidjsi ve genel olarak Bonaparte maliyesi-
nin gosterdigi tizere, devrim yaklasmaktadir.’’8

S MEGA III/1, s. 180. [Marx-Engels, Gesamtausgabe, (Marx-Engels, ‘Tiim
Yapitlar1™).]

8 Ibid., s. 184.

7 MEGA 1I1/2, s. 156.

8 Ibid., s. 201.
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Demek ki, bu iki adamin zihninde, devrimci patlayis bunalima
baghdir ve ‘“birincisi, ikincisi kadar kacmilmazdir’’. Ama diisiinii-
yorlar ki, bu sefer, kapitalizm on yil onceye kiyasla, durumu dii-
zeltmekte ¢ok daha biiyiik zorluklarla karsilasacaktir ve sosyalist
kampta da bircok hayaller yok olmustur; ki, bu da, daha enerjik
ve daha acik bir eylem olanag1 saglayacaktir.

Marx igin bu diisiinceler, bir baska anlam da tasimaktadir.
Klasik ekonomiyi incelerken, burjuva diizenin temel celiskilere ve
bu diizenin teorisyenlerinin yapitlarinin vardiklar1 ¢ikmazlara isik
tutan bazi sonuglara varmustir. Isci smifi, simdi artik, devrimci ey-
lemini dayandiracagi bir bilimsel temeli emrinde hazir bulabilir.
Ve Marx'in, lizerinde yedi yildan beri calistigi bu kapitalist eko-
nomi elestirisini sunmak, acil bir konu olmustur. 8 Aralik 1857'de
Engels’e soyle yaziyor:

“iktisadi incelemelerimin tahlilini tamamlamak icin, tufan kop-
madan hi¢ degilse genel cizgilerini aydinliga kavusturmak ama-
ciyla, her gece, sabahlara kadar deliler gibi calistyorum.’®

Marx’in caligmalari, vardigi sonuglar1 yaymlanmak iizere ka-
leme alacak kadar ilerlemis bulunmaktadir. Ve 23 Agustos 1857°den
baslayarak Kapital’e varacak Kkisisel arastirmalarmimn iiriinii olan
0zglin calismalarinmn zaman bakimindan ijlkini teskil eden ekonomi
politigin elestirisine bir giris yazmaya baslhiyordu.!® Uyguladig: plan,
bu ekonomi politigin elestirisinin, simdiden kafasinda son derece
acik olarak yer aldigini gostermektedir. Burjuva bilginlerinin benim-
semis olduklar1 biiyiik kategorileri birbiri ardindan inceleyerek,
bunlarin yanligliklarim gosteriyor ve aralarindaki diyalektik ilis-
kilere 1sik tutuyor. Boylelikle, ekonominin genel kavramlarinm so-
yut smiflandirilmasina karsi oldugu gibi, bu kavramlarin tarih sira-
siyla incelenmesinde de kars: olan kendi yéntemini tanimhiyor. iktisa-
di olaylar, kapitalizm denen gelisme asamasinda, saf halleriyle in-
celenmelerini miimkiin kilan bir goriiniis icinde ortaya cikarlar. So-
yuta varmak icin kavramdan hareket etmek gerekir ve kavramlar
acitkca saptanilinca da, belirlenmelerinin biitiin caprasikligiyla onu
zenginlestirmek lizere somuta doniiliir. Demek ki, bu giris, gercek-
te, bir metodoloji incelemesidir; Marx'm burjuva ekonomi politigi

9Ibid., s. 253.

1 flk defa olarak Neue Zeit’ta yaymnlanan bu girig, bizi, hem Marx'in ca-
lIisma yontemi konusunda, hem de onun teorisinin Ekonomi Politigin Elestirisine
Katki’yr yazmadan once bile ulagmgs oldugu olgunluk derecesi hakkinda aydin-
latan, marksist yazimn temel metinlerinden biridir.
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biliminin, bu bilimin yontem bakimindan kusurlarini ayirdedecek
kadar ve felsefi goriis acisina yiikselecek kadar elestirisini gelis-
tirmis oldugunu gosterir. Ama girisi kaleme alirken, Marx’'in ken-
disi de, bunun bir hakiki giris olmaktan cok, kendi kisisel diisiince-
lerinin aciklamasi oldugunu hissetmektedir. Onun igin, IV. noktadan
baslayarak konu basliklarini not etmekle yetinmekte ve bunlarin
altina daha simdiden cercevesini yari-gérebildigi bir yaziya yara-
yacak olan notlar koymaktadir. Ve tasarilari, Elestiriye Katki'nin
ortaya cikmasiyla gerceklestigi zaman, bunun 6nsoéziinde soyle diye-
cektir:

*Hazirlamis oldugum bir genel girisi yaymlamiyorum: c¢iinkii, dii-
silinilip tasindiktan sonra, bana oyle geldi ki, ilkonce tanitlanmasi gere-
ken sonuclar hakkinda onceden yargilara varmak, ancak sikici olabi-
lirdi ve beni izleyecek okurun tekilden genele gecmesi gerekecekti.”’**

Marx'in goziiniin oniinde bir tiim teskil eden yapitin plani, taslak
halinde belirmektedir. Onun i¢in, daha Ekim 1857°den baslayarak
arastirmalarinin sonuglarmi defterlere not edecek ve kendi bu-
luslarmi, burada formiile edecektir. Daha cok geceleri calisa-
rak, stirmenajdan ileri gelen ciddi bir hastaligin calismalari ii¢
ay siireyle durdurmaya onu zorlayacagi mart ayma kadar, yedi
defter dolduracaktir.* Asagi yukar: 1.100 sayfalilk koca bir cilt
olusturan bu elyazilari, iki biiylik boliim igeren bir plan geregince
diizenlenmistir: para béliimii ve sermaye boliimii.

Baslica sorun olan arti-deger sorunu, onun igin tiimiiyle acik-
liga kavusmustur. Ama simdi, arastirmalar1 sirasinda karsisina
¢ikmis olan ayrintilari diizene koymak ve acikliga kavusturmak
sozkonusudur. Ahsik oldugu yontem uyarinca, teorilerini elestirdi-
@i bir yazari temel olarak ele aliyor ve bdylelikle kendi teorileri-
ni aciklamig oluyor. Biylece, Proudhon’un para teorisinden hare-
ket ederek, onun karsisina kendi fikirleriyle cikiyor. Ama, calisma-
lar1 ilerledikce, yeni kesiflerde bulunuyor:!® Ornegin deger ile para
iligkisi iizerine, fiyat Ol¢lisii ve degisim araci alarak cefiskili yon-
lere sahip ozel bir meta olan paranin rolii iizerine. Ve yavas yavas
ilk planimn genisledigini ve ilerdeki yapiti olacak olan Kapital’-

11 Bu yapitin 24. sayfasma bakiniz.

12 Moskova'da 1939 ve 1941'de kitap halinde yaymlanmis olan bu elyaz-
lari, su bashk altinda tamnmaktadir: -Grundrisse der Kritik der Politischen
eekoncmie (Rohentwurf).

3 Bu konuyla ilgili olarak Engels'in 14 Ocak 1858 tarihli mektubuna
(MEGA III/2, s. 274) bakimz.
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in genis cizgileriyle taslak halinde belirdigini goriiyor.

Marx'in Lassalle’a yazdigi 2 Subat 1858 tarihll mektup! bunu
kesin olarak dogrulamaktadir. Birka¢ aydan beri iktisadi caligma-
larinin son hazirlhigina giristigini s6yledikten sonra, sunlar1 ekliyor:

“Ama isler ¢ok yavag ilerliyor; yillardan beri arastirmalarinin
baglica hedefi olan konular1 sona erdirmeye kalktin mi, durmadan
bu konularin yeni yonleri kargma cikiyor ve yeni diigiinceleri dogu-
ruyor. ...

“flk olarak ele allnmas:1 sézkonusu olan caligma, iktisadi kate-
gorilerin elestirisidir, ya da, bagka bir ifadeyi daha uygun bulursan,
burjuva iktisadi sisteminin elestirel aciklamasidir. Bu, hem sis-
temin aciklamasidir ve hem de aciklama bahanesiyle, sistemin
elestirisidir. Biitiiniin ka¢ forma tutacag hakkinda bir fikrim yok.
Zamanim ve olanagim olsaydi, okura sunmadan once tamamini
son sekline sokabilseydim, ¢ok kisaltabilirdim; clinkii bu yontemi
her zaman sevmisimdir. Ama simdiki sekliyle fasikiiller serisi ha-
linde basilinca (ki bu, anlagilmas: i¢in belki de daha iyidir, ama
hi¢ kusku yok ki, bicim bakimindan yapita cok sey kaybettirir),
bu, isi zorunlu olarak biraz genisletecektir.”

Ve Marx ilk kez olarak calisinasinin planim sunuyor:

“Aciklama, ele alg tarzi1 demek istiyorum, tamamen bilimseldir,
bu bakimdan alisildigi anlamda polis nizamlarina kars1 gelmemek-
tedir. Biitiinii alt1 kitaba boliinmiigtiir: 1. Sermaye iizerine (baz1 gi-
rig bolimleriyle birlikte); 2. Toprak miilkiyeti iizerine; 3. Ucretli
emek lizerine; 4. Devlet iizerine; 5. Uluslararas: ticaret; 6. Diinya
pazarl. Elbette, bagka iktisatcilar1 elestirmeden edemiyorum, ve
ozellikle Ricardo'yla, burjuva oldugu igin onun bile salt iktisadi
acidan hatalara diismek zorunda bulundugu Olciide, polemige gi-
risiyorum. Ama bir tiim olarak ekonomi politigin ve sosyalizmin
elestirisi ve tarihi, baska bir ¢alismanin konusu olmahdir. Ve
ensonu iktisadi kategorilerin ve iligkilerin gelismesinin kisa bir
tarih taslagr da, bir liclincli yapitin konusu olmahdir."”

Lassalle, bir yaymevi aramaya girisiyor ve daha 3 Martta
Marx'tan imzalamasi sozkonusu olan sozlesmenin kosullar: hak-
kinda bilgi istiyor. 26 Martta, yaymevi sahibi Franz Duncker'in,
her baski yaprag igin iiniversite profesorlerine yalmzca 2 altin
verildigi halde, Marx’a 3 Friedrich altim (yani 17 taler) odemeyi

14 Bkz: Ferdinand Lassalle, Nachgelassene Briefe und Schriften, hrsg.
von Gustav Mayer, III. Bd. s. 116-117 (Berlin, 1922), (Bu mektuptan bir parca
icin bu yapitin 285-287. sayfalarina bakimz).
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kabul ettigini bildiriyor. Goriiniise gore, Marx'in iktisadi yapiti-
nin gelecegi giivenlik altina alinmigtir; ona kalan tek gey, son re-
daksiyonu tamamlamaktir.

Ne yazik ki, bu iyi haberler Londra’ya geldigi sirada, Marx,
yataklik hasta olmustur ve c¢alismalarmna ara vermek zorundadir.
Uykusuz geceler, para sikintilarly, New York Tribune muhabirligi,
onun saghgimin hakkindan gelmistir ve agir bir karaciger hasta-
hgma tutulmustur. Ilkyazda, 6 Mayistan 20 Mayisa kadar, Engels’i
Manchester’da ziyaret etmek lizere, kendisine ¢ok yarayacak olan
bir yolculuk yapacak kadar iyilesmistir. 31 Mayista Londra’ya doén-
diigliinde, Engels’e ‘‘formunda’ oldugunu ve caligmaya baslaya-
cagmm yaziyor. Ama bu arada onun ilk taslagr kesin cizgileriyle
belirmigtir. 2 Nisan 1858’de, simdi artik birinci kismin, sermayenin,
dort baghg: icerecek olan planim, Engels’e aciklamgti.?* Bagliklar
sunlardi: A) Genel Olarak Sermaye; B) Rekabet; C) Kredi; D)
Hisse Senedi Sermayesi. Birinci boliim, Genel Olarak Sermaye,
su ikincil boliimlere ayrilmaktadir: 1. Deger; 2. Para, a) olci
olarak para, b) degisim ya da basit dolasim araci olarak para, c)
madeni para olarak para; 3. Sermaye. Manchester’da bulundugu
giinlerde, taslagini, ‘‘defterler’’in kaleme almg1 sirasinda ticari
tecriibesinin biitiin meyvelerini ona iletmis olan Engels ile tartis-
mist1. Kisaca, notlarina dondiigii zaman, yedi cep defterinin bir
dizinini'®® hazirlamay1 gerekli sayiyor. Yapiti, son sekliyle kale-
me almadan once, onu biitiin agikhigiya gormek istiyor.

Yazin ¢alismasina yeniden ara vermek zorunda kalyor. lkonce
mall durumu gittik¢e kotiilesmistir. Bayan Marx’'in saglig: bir hava
degisimini mutluka gerektirmektedir ve Marx, zamaninin bir kism-
n1, Engels’in kendisine vermis oldugu, ama ancak birka¢ ay iginde
odeyebilecegi bir vadeli bonoyu kiracak olan alacakli aramakla ge-
cirir, ve sonra, biricik gelir kaynaklar1 olan New York gazetesi ve
Dana’'mn ansiklopedisi i¢in siki bir ¢alismay: siirdiiriir. Ve ensonu,
Manchester gezisinin ve atla gezintilerinin biraz dindirdigi karaci-
ger hastalig1 sicaklarla birlikte artmigtir. Marx, kendisini yaz1 ya-
zamaz durumda hissetmektedir. Yazma igine ancak eyliil aymda
yeniden koyulabilecektir. Nitekim 21 Eyliilde, Engels’e yazdig bir
mektupta, yaz boyunca devam eden kéti saghk durumundan sd-
zettikten sonra soyle diyor:

1 Marx'in, MEGA III/7. (Bu yapitin 287-292. sayfalarindaki mektuba ba-
kimz.)
13 Bu dizin, Grundrisse, s. 951-967'de yer almaktadir.
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“Iste bu yiizdendir ki, elyazmasi, ancak simdi (iki hafta icinde),
ama bir seferde iki fasikiil olarak goénderilebilecektir. Daha once
yazilmis olan seyleri, glizel bir lslipla ifade etmekten ote yapa-
cak bir seyim olmadig1 halde, birka¢ tiimceyi biraraya getirmek
icin saatlerce ugrasmam gereken durumlar olmaktadir.’'?

Gercekte ise, yapit elleri arasmda biiylimektedir. Notlarma son
bigimini verirken, Marx, bunlarin bazi kisimlarmi daha da derin-
ligine gelistirmektedir ve heniiz Elestiriye Katk: olmayan, li¢ def-
ter halinde yeni bir metni kaleme almaktadir. Bu elyazmalarinin
bir kismi, Katky'nin “ilk bicimi” adini tasiyan iki defter seklinde
bulunmugtur.’® Anlasildigina goére, elimizde bulunan, bu ¢aligmanin
son kismudir. Gercekten bu yapit Katki’'nm II. boliimiiniin 3. kismi-
na tekabiil eden madeni para olarak paranin incelenmesi ile basla-
maktadir. Burada, esasta, son bicimini almig yapittaki konu bas-
liklarinin aymlari bulunmaktadir. Ama Marx, ilk plammna sadik
kalmakta ve burada, ilk defa olarak, paranin sermayeye doniis-
mesini ele almaktadir; ki, bu kisim, Kapital’in birinci cildinden
once bir daha incelenmeyecektir. Ayni bicimde, burada ‘‘basit
dolasimda miilk edinme yasasmin belirtileri” {izerine bir bo6liim
de bulunmaktadir. Bu defterler, Marx'in iktisadi diislincesinin ge-
lismesini biitlin acgikligiyla anlayabilmek icin okunmasi zorunlu
olan metinlerdir. Ilkénce bu defterler, kapitalist iiretim tarzinm
kokeni tlizerine yeni unsurlar icermektedir. Ote yandan, burada,
baska hi¢ bir yerde, ne Marx’ta ve ne de Engels’te bulunmayan,
son derece onemli formiilasyonlar vardir. Ve ensonu bu elyazmalari,
Hegel'in vokabiilerine ¢ok yakin bir felsefe dilinde kaleme alinmus-
tir (ki bu, elyazilarmin ilgingligini artirmaktadir), ve burada, Marx’-
1n, bizzat sermaye kavramindan hareket ederek, sermayenin ce-
sitli belirlemelerine vardigi goriilmektedir. Bu bakimdan, bu def-
terler, Marx'in gencliginin felsefi diisiincesi ile olgunluk caginin
bilimsel yapiti1 arasinda bir mentese gorevi yerine getirmektedir.
Bunlarin sistemli olarak incelenmesi, Marx'in ve onun yontemi-
nin evrimi hakmdaki bilgimizi 6nemli oOlciide zenginlestirecektir.

Bu sirada, Lassalle, vaadedilen elyazmasinm gelmemesi karsi-
sinda meraklanmaktadir. 12 Kasim 1858'de, Marx, kendisine, ¢ok
onemli bir mektup yaziyor ve oOzet olarak soyle diyor:

“Elyazmasinm yollanmasmin gecikmesine gelince, ilkonce has-
talik bir engel teskil etti ve sonra da para kazanmak icin yapmak

17 MEGA II1/2, s. 338.
18 Bu elzyazilari, Grundrisse, s. 871-947°de yayinlanmgtir.
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zorunda oldugum baz isleri yetistirmem gerekti. Ama asil neden
su: malzeme oOniimde, artik sozkonusu olan yalmzca onu uygun
bigime sokmakti. Oysa yazdigim her satirda yaz iislGbunun ote-
sinde karaciger hastaligim hissetmekteydim. Ve bu yapitin saghk
nedenleriyle berbat olmasina razi olmamamin iki nedeni var:

*1. Bu yapit, 15 yillik calismamin, yani émriimiin en giizel yil-
larinin sonucudur.

2. Bu yapit ilk defa olarak, toplumsal iligkilerin yeni bir goriis
tarzim bilimsel olarak sunmaktadir. Onun igin yapitin, hasta bir
karacigere 0zgii olan asik surath ve kasilmig bir yazis tarz ile gir-
kinlesmesine engel olmam benim icin bir parti gérevidir.

“Yapitin edebi deger tasimasi konusunda bir iddiam yok, yal-
nizca her zamanki iislibumla yazmak istiyorum; ki bu da, acilar
cektigim aylar iginde, hi¢ degilse bu konuda miimkiin olmamistir;
ciinkii aym zaman siiresi icinde, Ingilizce olarak, de omnibus rebus
et quibusdam aliis' en azindan iki cildi dolduracak makaleler yaz-
mak zorundaydin ve sonug olarak yazdim da. Oyle samyorum ki,
bu durum, Bay Duncker’e, senden daha az ehil olan birisi tarafindan
bile anlatilirsa, davramsim ancak onaylar, ciinkii bir yayimnevi
sahibi olarak sorunun onu ilgilendiren yani, kendisine, parasina
karsihk miimkiin oldugu kadar iyi mal vermeye ¢alismamdir.

“Asagiyukar1 dort hafta iginde bitirecegimi samyorum. Ciinkii
tam anlamiyla yazi yazmaya heniiz baslamis bulunuyorum.

“Bir nokta daha, ama bunu, ancak elyazmasi oraya ulagtiginda
savunmak zorunda kalacaksin: dyle anlasiliyor ki, birinci kisim: ge-
nel olarak sermaye, agagiyukari iki fasikiil tutacaktir; sorunu acikca
koyarsak, gercekten, burada, ekonomi politigin en soyut kisminin
aciklamasi s6zkonusu olduguna gore, asira olclide Gzetlemne, okurun
konuyu gerektigi gibi sindirmesine engel olacaktir. Ama o6te yan-
dan, bu ikinci kisim, aym zamanda yaymnlanmahdir. Konunun ig
zincirleme baglantisi, bunu zorunlu kilmaktadir ve yapitin biitiin
etkisi buna baghdir.”’?

Demek ki, Ekonomi Politigin Elegtirisine Katkt olacak yapiti
sonal olarak kaleme aligi, bu giinlerdedir. 1lk anlagmada fasikiille-
rin ortalama biiyiikliigii dort forma olarak tahmin edilmis oldugun-
dan, ele alacagir konunun, bu hacmi asacagim daha simdiden gor-
mektedir. Engels’e, 29 Kasim 1858 tarihli mektubunda, gecikme-
nin nedenlerini kendisi agikhiyor ve saghk durumundan olsun, malf

18 Sundan bundan, her konu iizerinde.
20 Lassalle. Nachgelassene Schriften, c. III, s. 136.
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sikintilarindan olsun, yakindiktan sonra, sunlari ekliyor:

“Ensonu birinci kisim daha da genisledi; gergekten ilk bdliim,
meta boliimii, ilk karalamada hi¢ yazilmamisken, ve ikinci bo-
liim, para ya da basit dolasim boliimii, ancak ¢ok kisa olarak in-
celenmisken, bu sefer bu iki béliim, baslangigta diisiindiigliimden
¢ok daha kapsaml gelistirildi.”’*

Calisma biitiin aralik ay1 boyunca ve ocak ay1 baslarinda devam
ediyor. Ensonu 15 Ocak 1859’da, Engels’e, su haberi verebilmekte-
dir:

“Elyazmas1 asagiyukari 12 forma (3 fasikiil) tuttu ve —sik1
dur— her ne kadar bashk: Genel olarak sermaye ise de, bu fa-
sikiiller sermaye ile ilgili hi¢ bir sey icermemektedir, yalnizca su
iki bolim var: 1. Meta, 2. Pare ya da basit dolagim. Gordiigiin
gibi (mayista, seni gormeye geldigim zaman) ayrmtili olarak hazir-
lanmis olan Kkisim, heniiz yaymlanmiyor. Ama bu, iki bakimdan
iyi bir sey. Eger isler iyi yiiriirse 3. boliim, Sermaye Uzerine, hiz-
la ardindan yaymlanabilir. ikincisi, esyanin tabiat1 geregi, bu pis
herifler yaymnlanan kisim igin yapacaklari elestirilerde, tek yanl-
likla ve son derece ciddi ve bilimsel kiifiirlerle yetinemeyecekleri-
ne gore, bu asagilik adamlar1 daha sonra sermaye lizerine goriis-
lerimi azgok ciddiye almaya zorlamis oluyorum. Zaten, dyle sani-
yorum ki, pratik amaglar disinda, para iizerine béliim, uzmanlar
icin ilging olacaktir.”’??

Bu kez, yapit, gercekten tamamlanmaktadir. Ama son giigliik-
ler gelir catar. 21 Ocak 1859°da, Marx, Engels’e sdoyle yaziyor:

“Bahtsiz elyazmasi tamamlandi, ama gonderilemiyor, clinkii
posta licretini 6demek ve sigorta ettirmek icin tek bir farthing’im
yok. Sigortalamak gerekli, ¢linkii bir ikinci kopyas1 yok. Onun igin
pazartesiye kadar bana biraz para gondermeni senden rica et-
mek zorunda oldugunu goriiyorum ...""

Ve Marx, ac1 bir alayla, sunlar1 ekliyor:

“Bu kadar parasizlik ceken bir kimsenin ‘‘para’ lizerine yazi
yvazdigim1 sanmiyorum. Bu konuyu islemis olan yazarlarm c¢ogu,
arastirmalarinin  konusu bakimindan son derece rahattilar.”’??

Besbelli ki, Engels, arkadasimin yardimina kosuyor ve elyaz-
mas1 25 Ocakta ensonu yola ¢ikabiliyor. Ama dertler socna erme-
migtir. Duncker koliyi aldigini1 bildirmekte gecikiyor. Ve Marx,

2t MEGA IT1/2, s. 349.

2 MEGA III/2, s. 356.
23 Ibid., s. 357.
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ancak, 9 Subatta haberi alarak rahatlayabiliyor. Simdi artik, Ocak
1859 tarihini tasiyan “Onsbz”ii, Marx'in fikir yasaminl animsat-
tiktan sonra, marksist yazinin en gilizel sayfalar1 arasinda yerini
alan, tarihsel materyalizmin o 6liimsiiz tamimlamasini sunan, acik-
lig1 ve ozliigii ile hayran birakan bu metni gonderebilecektir.

Kitap, bin adet olarak haziran basinda —Lassalle’in bir mektu-
buna gore 1 Haziranda— yaymlanacaktir. Oyle anlasihyor ki, Eko-
nomi Politigin Elestirisine Katki, Marx'in bekledigi yankiy1 uyan-
dirmamistir. Eger Engels’in Londra’da yaymlanan Das Volk’taki
iki yazi1si** hari¢ tutulursa, Alman basininda herhangi bir tepki
goriilmemistir. Sessizlik engellemesi, yapitin cevresinde iyi Or-
giitlendirilmistir. Kuskusuz ki, kitabin okunmasi olduk¢a giictii
ve Kugelmann’a yazdigr 28 Aralik 1862 tarihli mektubunda, Marx
bunu teslim etmektedir:

“Birinci fasikiilde aciklayis tarzi, kuskusuz ki, halkin pek
anlayacag1 bir tarz degildi. Bu, ya konunun soyut niteliginden, ya
buna ayrilmis olan yerin smirh olusundan, ya da yapitin giittiigi
amactan ileri gelmekteydi. ... Bir bilimde devrim yaratmay: hedef
tutan bilimsel girisimler, hi¢ bir zaman gercekten halk dilinde
kaleme alinamaz. ... Bununla birlikte, Alman uzmanlarin, nezaket
geregi olsa da, yapitimi tamamen yok sayamayacaklarimm bekli-
yordum. Ustelik hi¢ hos olmayan bir baska deneyimim sudur ki,
Almanya’da bu bilimle uzun zamandan beri ugrasmis olan ve 6zel
olarak mektuplarinda I. fasikiil hakkinda hayranlik gosterileriyle
ve asir1 ovgiilerle bana hitap etmis olan partili yoldaslar, ulasa-
bildikleri dergilerde bir elestiri yazmak icin, hatta kitabin icinde-
kiler siitununu bir yere koymak i¢in en kiiciik bir davramsta bulun-
mamuglardir. Eger bu, parti taktigi ise, itiraf edeyim ki, bunun
sirri1 ben kesfedemiyorum.’'?

Bu kitap, ilk yaymnlandiginda layik oldugu basariy1r saglamadiy-
sa da, Marx'in saghginda bir ikinci baskisi yapilmadiysa da, gene
de onun iktisadi yapitinin ayrilmaz bir parcasidir, Marx, bunu yal-
nizca bir baslangi¢ saymistir. Bir siire dinlendikten sonra devamini
yazmaya niyetleniyordu. Ama bir kere daha cahgsmasi Kkesintiye
ugradi. 1860 yiiinda Vogt sorunu ortaya cikti, ve Marx, Herr Vogt
adli yapitim yazabilmesi icin gerekli belgeleri toplamaya zaman

2 Bu iki makale, bu kitabin 29-41. sayfalarinda yayinlanmaktadir.

% Marx, burada, herhalde, Brockhaus yayneviitin dergisinde bir elestiri
yazmasi icin, kendisine dogrudan dogruya ricada bulundugu Lassalle’y kas-.
tetmektedir.
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ayirmak zorunda kalacaktir. Sonra da, 1862 yili baslarinda, asil
gelir kaynag1l, New York Tribune muhabirligi sona erecektir. Umut-
suz bir mali sikintiya diisecek ve hatta ailesinin gecimini saglamak
icin bir demiryolu sirketine memur olarak girmeyi bile diisiinecek-
tir. O, fiilen ancak 1863 yilmda iktisat {lizerinde calismalarina
yeniden baslayabilecektir ve Kapital, ancak 1867'de yayinlanacak-
tir.’Ama bu arada Ekonomi Politigin Elestirisine Katki'nin bir son-
raki boliimii olacak yazi, o bilinen biiyiikk yapit olmustur. Plan
degismistir ve ekonomi politigin elestirisi, yeni yapitta ancak bir
ikincil baglik olarak yer alacaktir. Kapital’in onsoziinde de Marx
soOyle yazacaktir:

“Simdi birinci cildini kamuoyuna sundugum yapit, 1859’da ya-
yimlanan Ekonomi Politigin Elestirisine Katk: adli yapitimin de-
vamim olusturur. Birinci kisim ile onun devami arasindaki uzun
ara, calismam tekrar tekrar kesen, uzun yillar siiren bir has-
taliktan otiiriidiir.

‘“‘Daha onceki yapitin [Ekonomi Politigin Elestirisine Katkt]
icerigi, bu cildin ilk ii¢ boliimiinde 6zetlenmistir. Bu, yalnizca, ara-
daki iliski ve biitiinliik y6niinden yapilmamistir. Konunun sunulusu
da gelistirilmistir. Daha oOnceki kitapta yalmzca dokunulup gecilen
bircok nokta, kosullarin elverdigi olgiide, burada, daha tam olarak
islenmisken 6te yandan, orada etraflica ele alinan noktalara bu
ciltte yalmzca dokunulmustur. Nitekim, deger ve para teorileri ta-
rihi lizerine olan béliimler, tamamen disarda birakilmistir. Bunun-
la birlikte, daha oOnceki yapitin okuru, birinci bdliimiin dipnotla-
rinda, bu teorilerin tarihi ile ilgili ek basvurma kaynaklar1 bula-
caktir.”? :

Marx, burada, ‘‘disarda birakilmig’” olan seylerden sozettigi
zaman, besbelli ki, para lizerine boliimii kastetmektedir. Ve bir
gercektir ki, Elestiriye Katkvda, biz, Marx'in para teorisinin en et-
rafli aciklamasin bulmaktayiz. Burada, para dolasimi soruniari ve
para teorisi ele alinmaktadir ki, bunlar, Kapital’in iiciincii cildinde
liretim siireci ve dolasim siireci incelendikten sonra bir daha
ele alinmayacaktir. Bu bakimdan, bu yapiti yalmzca bir baslangic ve
Kapital’'i de bunun devami saymak giictiir. Metam tahlili, burada,
ancak taslak halinde veriliyorsa ve bu konu, ancak, Kapital’in bi-
rinci cildinde ayrintih olarak gelistiriliyorsa, buna karsilik, para
teorisi alaninda bu kitap, tiim yapitin ana cizgilerini azcok gor-

28 Kapital, Birinci Cilt, Sol Yayinlary, Ankara 1975, s. 13.
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memizi saglamaktadir. Bu kitaba 0zgiin bir kimlik kazandiran ve
onu Marx'in Oteki iktisadi incelemelerinin bir tamamlayicisi haline
getiren budur. Bu kitap, yerini bagka bir yapitin tutamayacag),
okuru derin ve verimli diistincelere yonelten bir kitaptir.

Nisan 1957 ) E[MILE] B[OT’I‘IGELLI ] —
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ONSO2Z

BURJUVA _ iktisat _sistemini su sirayla inceliyorum:
sermaye, toprak_miilkiyeti, iicretli emek, devlet. dis_ticaret,
“diinya pozari. Ik ii¢ bashk altinda modern burjuva top-
lumun bdliindiigii li¢ biiylik simfin iktisadi varlik kosulla-
rini inceliyorum; o6teki li¢ basligin birbiriyle baglantis1 bes-
bellidir. Sermayeyi ele alan birinci kitabin birinci kismi, su
béliimlere ayrilmistir: 1. meta; 2. para ya da basit dolasim;
3. genel olarak sermaye. Ilk iki béliim, bu kitabin icerigi-
ni olusturmaktadir. Basilmak {lizere degil, kendi aydinlan-
mam igin uzun zaman araliklariyla karaladigim ve tasarla-
nan plan geregince sistemli olarak hazirlanmasi kosullara
bagh bulunan monografiler seklinde materyaller, toplu hal-
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de Oniimde bulunmaktadir.

Hazirlamig oldugum bir genel girisi yaymlamiyorum;*
clinkii, diisliniip tagindiktan sonra, bana oyle geldi ki, ilk-
once tamtlanmasi gereken sonuclar hakkinda onceden yar-
gilara varmak, ancak sikici olabilirdi ve beni izleyecek oku-
run, tekil’den genel’e gecmesi gerekecekti. Buna karsilik,
benim kendi ekonomi politik incelemelerimin seyri hakkin-
da baz1 bilgiler sunmam, bana, burada, yerinde bir hareket
gibi gelmektedir.

Benim uzmanlagsmis calismalarimin konusu, felsefe ile
tarlh yaninda ikincil bir bilgi kolu saymis olmama karsin,
hukuktu. 1842-43'te Rheinische Zeitung’un basyazari olarak,
ilk defa, maddi c¢ikarlar denen sey lizerine yaz1 yazmak gibi
zor bir yiikiimliiliikle karsilastim. Renanya Landtag’indaki
orman kacakcilig:r ve toprak miilkiyetinin parcalanmas: iize-
rine tartismalar, o zamanlar Renanya eyaletinin birinci bag-
kan1 olan Bay Von Schaper’in, Mosel kdyliilerinin durumu
lizerine Rheinische Zeitung ile giristigi polemik, ve ensonu
serbest ticaret ve himayecilik konusundaki tartismalar, ik-
tisadi sorunlarla ugrasmam 1gm ilk nedenler oldular. Ote
yandan, one gegme ’ yolunda iyi niyetin sik sik bilginin_ye-
rini aldig1 o donemde, Rheinische Zeitung’da, Fransiz fel-
sefesine, sosyalizmine ve komiinizmine hafif calan bir yanki
duyulmaktaydi. Ben, bu acemi isine karsi ¢iktim, ama ayni
zamanda, Allgemeine Augsburger Zeitung ile giristigim bir
tartismada, o zamana kadar yapmig oldugum incelemelerin,
Fransiz egilimlerinin asil niteligi {izerinde herhangi bir hiik-
me varma cesaretini gostermeme olanak vermedigini agik-
ca itiraf ettim. Bunun yerine gazeteleri icin verilmis 6liim
fermanini, gazeteye daha i1limh bir tutum vererek affettire-
bileceklerini sanan Rheinische Zeitung yoneticilerinin bu ha-
yalinden oOzenle yararlanmayi, politika sahnesini terketmek

"* Marx’in yaymlamadigi, 1857'de yazilmis olan bu giris kismi, elinizdeki
kitapta ‘‘Ekonomi Politigin Elestirisine Girig’’ adi altinda yayinlanmaktadir. —Ed.
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ve calisma odama kapanmak igin yegliyordum.
Kafamda_biriken kuskular: gidermek igin ilk giristigim
calisma, hegelci Hukuk Felsefesi’ni elestirici bir gozle ye-
niden gozden gecirmek oldu. Bu calismanin girisi, Paris’te,
1844’te yayiwnlanan Deutsch-Franzosische Jahrbiicher'de ¢ik-
mistir. Arastirmalarim, devlet bicimleri kadar hukuki iligki-
lerin de ne kendilerinden, ne de iddia edildigi gibi insan zihni-
nin genel evriminden anlasilamayacagi, tam tersine, bu ilis-
kilerin koklerinin, Hegel’in 18. yiizy1l Ingiliz ve Fransiz dii-
gtiniirlerinin ornegine uyarak ‘‘sivil toplum’’ adi altinda_top-
Jadig1 maddi varhk kosullarinda bulunduklari, ve sivil toplu-
mun anatomisinin de, ekonomi politigin icinde aranmas: ge-
rektigi sonucuna ulast1. -Ben, ekonomi politigi incelemeye,
Paris’te baslamistim ve bu incelemeye, Bay Guizot’nun hak-
kimda verdigi sinirdis1 edilme karari sonucu gocmek zorun-
da kaldigim Briiksel’de devam ettim. Ulasmis oldugum ve
bir kez ula§11d1ktan sonra incelemelerime kilavuzluk etmis
olan, genel sonug, kisaca soyle formiile edilebilir; Varlikla-
rinin toplumsal {iretiminde, insanlar, aralarinda, zorunlu,
kendi iradelerine bagh olmayan belirli iligkiler kurarlar;
bu iiretim iliskileri, onlarin maddi iiretici guglermln behrh
bir gelisme derecesine tekabiil eder. Bu iiretim iligkilerinin
tiimii, toplumun iktisadi yapismi, belirli toplumsal biling se-
killerine tekabiil eden bir hukuki ve siyasal iistyapinin iize-
rinde yiikseldigi somut temeli olusturur, Maddi hayatin iire-
tlm tarzi, genel olarak toplumsal, 31yasal ve entelektiiel ha-
yat “siirecini kosullandirir, , Insanlarln varligin belirleyen sey,
bilincleri degildir; tam tersm_e onlarmn_bilincini_belirleyen,
toplumsal varliklaridir. Gelismelerinin belli bir asamasmda,
toplumun maddi iiretici giicleri, 0 zamana kadar icinde ha-
reket ettikleri mevcut iiretim iligkilerine ya da, bunlarin hu-
kuki ifadesinden baska hir sey olmayan, miilkiyet iligkilerine
ters diigerler. Uretici giiclerin gelismesinin bigimleri olan bu
iligkiler, onlarin engelleri haline gelirler. O zaman bir top-
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lumsal devrim c¢aj1 baglar. Jktisadi temeldeki degisme, ko-
caman ustyapiyl, biiylik_ya da az bir hzla altist eder. Bu
gibi altiist oluslarin incelemesinde, daima, iktisadi liretim
kosullarmin maddi altiist olusu ile —ki, bu, hilimsel bakim-

dan kesin olarak saptanabilir—, hukuki, siyasal, dini, ar-

tistik ya da felsefi bicimleri, kisaca, insanlarin bu catig-
manm bilincine vardiklar1 ve onu sonuna kadar gotiirdiik-
leri ideolojik sekilleri ayirdetmek gerekir. Nasil ki, bir kim-
se hakkinda, kendisi icin tasidig1 fikre g&amlarak bir hi-
kiim verilmezse, boyle bir altiist olus donemi hakkinda da,
bu donemin kendi kendini degerlendirmesi gozoniinde tutula-

rak, bir hikkme varilamaz; tam tersine, bu degerlendirmeleri..

maddi hayatin celiskileriyle, toplumsal iiretici giicler ile iire-
tim iliskileri arasindaki g¢atismayla aciklamak gerekil_'yigge-
bildigi biitiin iiretici giicler gelismeden once, bir toplumsal

olusum asla yok olmaz; yeni ve daha yiiksek tiretim iligkileri,

bu iligkilerin maddi varlik kosullari, eski toplumun bagrinda

§igek acmadan, asla gelip yerlerini almazlar. Onun icindir ki,
insanhk kendi oniine, ancak ¢oziime baglayabilecegi sorun-
lar1 koyar, ¢iinkii_yakindan hakildifinda, her zaman goriile-
cektir ki, sorunun kendisi, ancak onu ¢oziime baglayacak olan
maddi kosullarin mevcut oldugu ya da gelismekte bulun-
dugu yerde ortaya cikar. Genis cizgileriyle, asya firetim tar-
71, antik¢ag, feodal ve modern burjuva iretim tarzlari, top-
lumsal-ekonomik sekillenmenin ileriye dogru gelisen caglar:

sal Uretim slirecinin en son uzlasmaz karsithktaki bigimi-

1z

dir — bireysel bir karsithk anlaminda degil, bireylerin top-

lumsal varlik kosullarindan dogan bir karsithk anlaminda;
bununla birlikte burjuva toplumunun bagrinda gelisen iiretici
glicler, aym1 zamanda, bu karsithg1 coziime baglayacak olan
maddi kosullar1 yaratirlar. Demek ki, bu toplumsal olusum
ile, insan toplumunun tarih-oncesi sona ermis olur.
Deutsch-Franzosische Jahrbiicher’de, iktisadi kategori-
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lerin elestirisine katkinin dahice taslagim* yayinlamasindan
beri yazisarak devaml surette fikir alisverisinde bulundugum
Friedrich Engels, benim vardigim sonuca, baska bir yoldan
(Lngiltere’d_g Emekc¢i Smmiflarin Durumu adlr yapitiyla karsi-
lastirimz) ulagmusti. 1845 ilkyazinda, o da gelip Briiksel’e yer-
lestigi zaman, birlikte calismaya ve Alman_felsefesinin ba-
kis agis1 karsisinda olan kendi bakis agimizi olusturmaya
karar verdik: bu, gercekte, bizim gecmisteki felsefi bilinci-
mizle hesaplasmamizdi. Bu plammiz, Hegel-sonrasi felsefe-
nin bir elestirisi biciminde gerceklesti. Elyazisi, formalar ha-
linde, iki cilt olarak, Vestfalya’daki yaymevi sahibinin elin-
deydi ki, yeni gelismelerin, yapitin basilmasim olanaksiz kil-
digim o68rendik. Biz, gorilislerimizi acikliga kavusturmak
olan baglica amacimiza vardigimiz ic¢in, elyazisini, farelerin
kemirici elestirisine seve seve terkettik. Bu donemde c¢esit-
li sorunlar ilizerine goriislerimizi kamuoyuna acikladigimiz
dagimik calismalar arasinda, ancak Engels ile birlikte kaleme
aldigimiz Komiinist Parti Manifestosu ile benim yaymnlamis
oldugum Serbest Ticaret Sorunu Uzerine’yi** belirtecegim.
Bizim goriis tarzzimizin kilit noktalari, polemik tarzinda olsa
da, ilk defa olarak bilimsel sekilde 1847’de yayinlanmig olan
ve Proudhon’u hedef tutan Felsefenin Sefaleti vb. adh yapi-
timda sunuldu. Almanca olarak yazilmis olan ve Briiksel’-
deki Alman Iscileri Derneginde konuyla ilgili konferanslari-
m1 toplayan Ucretli Emek tizerine incelemenin basimi, Su-
hat devrimi ve bunun sonucu olarak Belgika’dan siirdisi
edilmem yiiziinden yarida kesildi.

Neue Rheinische Zeitung’un 1848-49’da yayinlanmasi ve
bunu izleyen olaylar, iktisat lizerine incelemelerimi kesintiye
ugratt1 ve ben, bu konuya, ancak 1850°de Londra’da donebil-
dim. British Museum’da toplanmis olan ekonomi politigin ta-

* Engels’in ad1 gegen yazis1 icin bkz: Karl Marx, 1844 Elyazmalar:, Sol
Yayinlari, Ankara 1976, s. 397-433. —Ed.

** Ad1 gecen konusma icin bkz: Felsefenin Sefuleti, Sol Yayinlari, Ankara
1975, s. 216-233. —Ed.
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rihi ile ilgili malzemenin bollugu, burjuva toplumun goz-
lemi icin Londra’min elverisli mevkii ve ensonu Kaliforniya
ve Avustralya altininin bulunmasindan sonra, burjuva toplu-
mun girer goziiktiigli yeni gelisme asamasi, ise bastan
baslamamin ve yeni malzemeyi elestirici bir anlayisla derin-
ligine incelemeye karar vermemin nedeni oldu. Bu incele-
meler, beni, kismen kendiliginden asil konumdan uzaklas-
tirir gibi goériinen ama gene de lizerinde az ya da cok bir
zaman siiresi durmam gereken bilgi kollarina dogru yo6neltti.
Ama bu calismaya ayirmak istedigim zamanimi asil kisal-
tan sey, para kazanmak amaciyla ¢alismak zorunlulugu ol-
du. Ik Ingiliz-Amerikan gazetesi olan New York Tribune'-
deki artik sekiz yil1 bulan isim, asil gazetecilikle ancak is-
tisnai olarak ugrastigim icin, incelemelerimin olaganiistii da-
gilmasimin nedeni oldu. Bununla birlikte, Ingiltere’de ve Ki-
tadaki kayda deger iktisadi olaylar {izerine makalelerim,
bu gazeteye katkilarim arasinda oyle Oonemli bir yer tutu-
yordu ki, asil ekonomi politik biliminin alanina girmeyen
pratik ayrintilar hakkinda bilgi edinmek zorunda kaldim.

Ekonomi politik alanindaki incelemelerimin seyri hakkin-
daki bu taslakla, ben, yalmzca goriislerimin, nasil degerlen-
dirilirse degerlendirilsin ve yonetici smiflarin c¢ikarc:
vargilariyla ne kadar az uyusursa uyussun, uzun ve o0zenli
incelemelerin sonucu olduklarimi gostermek istedim. Ama
bilimin esiginde, cehennemin giris kapisinda oldugu gibi, su
kurala uymak zorunludur:

Qui si convien lasciare ogni sospetto
Ogni vilta convien che qui sia morta.*

Londra, Ocak 1859 KARL MARX

* *Burada biitiin kuskular kovulsun
Ve burada her tiirlii korku yok olsun."”’
(Dante, Ilahi Komedi.) —Ed.
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KARL MARX'IN “EKONOMI POLITIGIN
ELESTIRISI™* (F. gW/ L5}

1

Biitiin bilim alanlarinda, Almanlar, uzun zamandan be-
ri, oteki uygar uluslarla boy ol¢iisebildiklerini ve bircok alan-
larda da onlardan daha iistiin olduklarini tanitlamiglardir. Yal-
nizca bir bilimin dorugunda herhangi bir Alman adina ras-
lanmiyordu: ekonomi politik.. Bunun nedeni basittir. Ekono- -
mi politik, gagdas bur_]usz toplumun . teorl,kJahhhdm ve _bu
_lar Alm)la da, Reform ve Koylu Savaslarmdan ber1 ve Ozel-
likle Otuz Y1l Savasindan beri, yiizyillar boyunca gerceklese-
memistir. Hollanda’nin Imparatorluktan ayrilmasi, Alman-

*Bu iki yaz, Londra’da ¢ikan Das Volk (‘‘Halk') gazetesinin 14. ve
16. sayilarinda (6 ve 20 Agustos 1859) vayinlanmistir. —Ed.
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ya'yl, diinya ticaretinden ayirdi ve daha basindan onun sana-
yi gelismesini en kisir boyutlara indirdi; ve Almanlar, i¢ sa-
vaslarm yikimindan zorlukla kurtulup yavas yavas kendileri-
ne gelirken, her kiiclik prensligin ve imparatorluk baronu-
nun tabilerinin sanayiini bagimh kildigi giimrik duvarlari-
na karsi ve insafsiz ticari yonetmeliklere karsi, hi¢ bir za-
man pek yiiksek olmayan medeni enerjileriyle direndikleri
bir sirada, Almanya kentleri lonca ve soylu baskisi altinda
hareketsizlik ve kisirlik icinde kivramp iflasa siiriiklenirken,
bu sirada, Hollanda, Ingiltere ve Fransa, diinya ticaretinde (
basa geciyorlar, somiirge listiine somiirge ediniyorlar ve,
komiir ve demir madeni yataklarina biitiin degerlerini kazan-
diracak olan buhar sayesinde, Ingiltere’nin ensonu modern
burjuva gelismesinin basina gectigi ana kadar, imalat sa-
nayiini, en yiiksek bir acilip gelisme diizeyine ulastiryor-
lardi. Ama 1830’a kadar Almanya’min maddi burjuva gelis-
mes1n1 engelleyen o giiliing derecede eskimis ortacag kalin-
tilarina karsi savasim vermek gerektigi siirece, bir Alman
ekonomi politigi olamazdi. Almanlar, ancak Zollverein ku-
rulduktan sonra, ekonomi politigi anlayacak duruma geldiler.
Bundan sonra gercgekten Alman burjuvazisine biiyiik g¢ikar-
lar saglayan Ingiliz ve Fransiz ekonomisinin ithali basladi.
Kisa bir zaman sonra bilginler ve biirokrasi alemi, ithal olu-
nan bu malzemeyi ele aldilar ve onu, “Alman ruhunun” hig¢
de lehine olmayan bir tarzda islediler.,Yaz1 yazma meraklisi
kodaman sanayicilerden, tliccarlardan, agz1 kalabalik ge-
vezelerden ve biirokratlardan meydana gelen karmakarisik
halitadan 6yle bir Alman iktisat yazini meydana geldi ki,
yavanlik, kofluk, ukalalik ve intihal bakimindan onunla an-
cak Alman romanciligl boy Olciilebilir. Pratik amaglar gii-
den kimseler arasinda, ilkonce sanayicilerin himayeci ekolii
kuruldu, ki bunlar arasinda’ List) sanl1 yapiti, Kita ablukas:
sisteminin ilk teorisyeni olan Fransiz Ferrier’den kopya edil-
mis olmasina karsin, gene de Alman burjuva iktisat yazim-
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nin en degerli yapitini meydana getirmis olan bir otorite
sayllmaktadir. Bu egilim karsisinda 1840 ila 1850 yillarinda
cocukca ama cikarlarina uygun bir inangla Ingiliz freetrader’-
lerinin* iddialarini kekeleyerek yineleyen Baltik eyaletleri
tliiccarlarinin serbest degisimci ekolii kuruldu. Ve ensonu ik-
tisat dersinin teorik yanini inceleme gorevini yliklenmis olan
okul bilgicleri ve biirokratlar arasinda, Bay Rau gibi eles-
tirici zihniyetten yoksun kupkuru bitki koleksiyonculari, Bay
Stein gibi bilgin edasna biiriinerek yabanci fikirleri sindi-
rilmemis bir Hegel argosuna cgeviren spekiilatorler, ya da_
Bay Riehl gibi “kiiltiir tarihi” tarlasinda basak dokiintiile-
rini toplayanlar vardi. Sonunda biitiin bundan ¢ikan sey ka-
meralistik** denen devlet memuru smavlarini gecebilmek
icin, her hukuk mezununun bilmesi gereken cinsten ve birbi-
rini tutmayan bircok seyden meydana gelmis ve lizerinde
eklektik bir ekonomik salca gezdirilmis bir lapa ortaya cikt1.,

Almanya’da burjuvazi, okul bilgicleri ve biirokrasi, Ingi-
liz-Fransiz ekonomisinin en ilkel bilgilerini dokunulmaz dog-
malar olarak ezberlemeye ve bunlardan bir anlam ¢ikarmaya
calisirken, Alman proleter partisi sahneye.cikiyordu. Bu par-
tinin teori olarak nesi varsa, ekonomi politigin incelenmesi-
nin sonucuydu, ve o sahneye ciktig1 andan baslayarak, ba-
gimsi1z Alman iktisat bilimi de dogmus oldu. Bu Alman eko-
nomisi, esasinda, tarihin materyalist anlayisina dayanr, ki
bunun baslica cizgileri, yukarda belirtilen yapitin onsoziinde
kisaca aciklanmigtir. Bu 0nsoz, 6z olarak, Das Volk'ta ya-
yinlanmistir ve okur oraya basvurabilir. Yalmzca iktisat icin
degil biitiin tarih bilimleri icin (ve doga bilimleri olmayan
biitin bilimler, tarih bilimleridir) devrim yaratan kegif su
tiimceyle 0zetlenebilir:

‘“Maddi hayatin lretim tarzi, genel olarak, toplumsal,
siyasal ve entelektiiel yasam siirecini kosullandirir.”

* Serbest ticaret taraftarlari. —c¢.
** Kamu maliyesi bilimi. —¢,
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Tarihte toplumun ve devletin biitiin iligkilerini, biitlin di-
ni ve hukuki sistemleri, ortaya atilan biitiin teorik gorisleri,
ancak bunlara tekabiil eden caglardaki maddi hayat kosulla-
r1 anlagilirsa ve bu birinciler, maddi kosullardan tiimdenge-
lim yoluyla ¢ikarilirsa, anlamak miimkiindiir.

“jnsanlarm varligim belirleyen sey, bilingleri degildir:
tam tersine, onlarin bilincini belirleyen, toplumsal varlikla-
ridir.”

Bu fikir o kadar yalindir ki, kafas1 idealist 6nyargilarla
doldurulmamis herhangi bir kimse icin apagik bir seydir.
Ama bu, yalmzca teori igin degil, pratik icin de, tamamen
devrimci sonuglar verir:

“Gelismelerinin belirli bir asamasinda, toplumun mad-
di iiretici giicleri, o zamana kadar icinde hareket ettikleri
mevcut tiretim iligkilerine ya da bunlarin hukuki ifadesinden -
bagka bir sey olmayan miilkiyet iligkilerine ters diiserler.
Uretici giiclerin gelismesinin bicimleri olan bu iligkiler, on-
larin engelleri haline gelirler. O zaman bir toplumsal dev-
rim cag baslar. Iktisadi temeldeki degisme, kocaman iist-
yapiyl, biiylik ya da az bir hizla altiist eder. ... Burjuva iire-

. tim iligkileri, toplumsal iiretim siirecinin en son uzlagsmaz kar-

;‘ sithktaki bicimidir — bireysel bir karsitlik anlaminda degil,

! bireylerin toplumsal varlik kosullarindan dogan bir karsithk
anlaminda; bununla birlikte, burjuva toplumun bagrinda
gelisen liretici gilicler, aym1 zamanda, bu karsitligi ¢éziime

_baglayacak olan maddi kosullar1 yaratirlar.”

‘ Demek ki, materyalist tezimizi izlemeye devam ettigimiz
ve onu bugiine uyguladifgimiz anda, muazzam bir devrimin,
biitiin caglarin en biiylik devriminin perspektifleri géziimii-
zlin Oniinde acilmaktadir.

Ama, yakindan bakildiginda, insanlarin bilincinin onlarin
varligina bagimli oldugu ve bunun tersinin dogru olmadig:
seklindeki goriiniiste bu kadar yalin bir fikir, daha ilk sonug-
lariyla, listli en ortiili olani dahil her tiirlii idealizm ile dogru-
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dan dogruya cepheden catisir. Bu goriis, tarihsel nitelik tasi-
yan biitiin geleneksel ve alisilagelmis kavramlari reddeder.
Biitiin o geleneksel siyasal muhakeme tarzi yoktur; burjuva
ulusculugunun savunuculari, boyle onur kiri¢i bir diinya an-
layisinin karsisinda oOfke ile dikilirler. Onun icin yeni goriig
tarzi, yalnizca burjuvazinin temsilcilerinin degil, ozgiirliik,
esitlik, kardeslik sihirli formiilii ile diinyayl ayaklandirmak
isteyen Fransiz sosyalistlerinin kitlesi iizerinde de sok tesiri
yapiyor. Ama asil kiiplere binen Almanya’nin kaba demokrat
yaygaracilar1 oldu. Ama gene de bunlar, ¢almti yoluyla, yeni
fikirleri, az raslamr bir anlayis yeteneksizligi ile istismar
etmeye kalkigtilar.

Tek bir tarihsel 6rnek iizerinde olsa bile, materyalist an-
layisin gelistirilmesi, yillar siiren dingin bir bilimsel calisma-
y1 gerektirirdi, ¢linkii besbelli ki, burada, basit tiimcelerle bir
sonu¢ almak mimkiin degildir ve boyle bir sorunu coziimie
bhaglayabilimek icin, elestirici bir tarzda ayiklanmig ve tam
bir ustalikla kavranmis biiyiik bir tarihsel malzeme Kkitlesi ge-
reklidir. Subat devrimi, partimizi, politika sahnesine ¢ikardi
ve boylelikle onun salt bilimsel amagclarla eylemi olanaksiz
hale geldi. Bununla birlikte, temel anlayig1 partinin ‘biitiin
yaymlan icinde bir kilavuz olarak arayip bulmak miimkiin-
diir. Biitiin bu yaymnlarin i¢inde, her 6zel durumda, eylemin,
daima, dogrudan dogruya maddi diirtiilerden nasil dogdugu,
eyleme eslik eden sozlerden degil de, tersine, tipk: siyasal
eylem ve onun sonuglar1 gibi, siyasal ve hukuki sozlerin
maddi diirtiillerden nasil ¢ikarildigl gosterilmistir.

1848-49 devriminin yenilgiye ugramasindan sonra, Alman-.
ya’daki hareketi disardan etkilemek gittikce olanaksizlasin-
ca, partimiz, muhaceretin o :hileli davalarmi, miimkiin olan
biricik eylem alanina, viilger demokrasiye birakt. Muhace-’
retin temsilcileri, bir ‘giin sagsaca basbasa gelerek, ertesi
giin Gplsiip koklasarak, daha ertesi giin de biitiin kirli cama-
sirlarini diinyanin gozii 6niinde yikamaya kalkarak mutluluk
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icinde didisirlerken, Amerika’da bir uctan bir uca dilendik-
ten sonra hemen ardindan elde edilen birkag talerin iilesil-
mesinde yeni skandallar yaratirlarken, partimiz, bilimsel ¢a-
lisma icin biraz zaman bulabildi. Ve partimizin islenmesi bii-
yiik emekler gerektirecek olan bir teorik temele, yeni bir bi-
limsel anlayisa sahip olmak gibi bir Ustlinligii vardi; mu-
haceretin ‘bliyiik adamlar1” kadar asagilara diigmemek i¢in,
bu kadar1 yeterdi.

Sozkonusu bilimsel ¢aligmalarin ilk driinii, bu Kkitaptir.

I

Boyle bir yapitta, iktisadin birbirinden tecrit edilmis bo-
liimlerinin elestirisi, tartisma konusu olan su ya da bu ik-
tisadi sorunun ayri olarak incelenmesi sézkonusu olamaz.
Yapit, tersine, iktisat biliminin biitiin ¢aprasikhigiyla siste-
matik sentezine varmayi, burjuva iiretimin ve degisimin ya-
salarinin tutarli bir incelemesini ama¢ edinmektedir. Bur-
juva iktisatgilary, bu yasalarin yorumcusu ve savunucusun-
dan baska bir sey olmadiklarina gore, bu inceleme, ayn: za-
manda, biitiin iktisat yazininin da bir elestirisidir. ‘

Hegel'in 6limiinden beri bir bilimi kendi i¢ baglantilar:
icinde inceleyip gelistirmeye girisilmedi. Resmi hegelci okul,
ustanin diyalektiginin ancak en basit yontemlerinin kullanil-
masinl benimsemisti ve bunu da ¢ok defa giiliing bir becerik-
sizlikle uyguluyordu. Hegel’den bu okula kalan bitin mi-
ras, her konunun suni olarak insa edilmesine yarayan basit
bir rutinden, olumlu fikir ve bilgilerin yoklugunu gider-
mekten, yani yer doldurmaktan, sdzciik ve lislup oyunlarn-
dan ibaretti., Boylece oyle bir noktaya varildir ki, Bonn'lu
bir profesoriin dedigi gibi, bu hegelciler, hi¢ bir seyi anla-
madiklar1 halde, her sey tiizerinde yazabiliyorlardl. Ve ger-
cekten de Oyleydi. Bununla birlikte, bu baylar, kendi ken-
dilerini begenmisliklerine karsin, gene de zayifhklarinin oy-
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lesine bilincindeydiler ki, biiyilkk gorevlerden miimkiin ol-
dugu kadar uzak duruyorlardi; eski bilgiclik bilimi, olumlu
bilgisinin {istiinliigii sayesinde, kendi alaninda hiikiimranda;
ve ensonu Feuerbach, kurgul diisiincenin degersizligini agik-
ladig1 zaman, asir1 Hegel hayranlhig1 yavas yavas yok oldu,
ve sanildi ki, sabit kategorileriyle eski metafizigin bilimde
egemenligi yeniden baglayacaktir.

Bu durumun elbette bir nedeni vardi. Salt lafazanhklar
icinde kaybolan Hegel mirascilarinin diizenini, dogal olarak,
bilimin olumlu yaninin bicimsel yanina istiinlilk sagladig: bir
donem izledi. Ama ayn1 zamanda, Almanya, olaganiistii bir
enerjiyle, 1848’den bu yana meydana gelen gii¢lii burjuva ge-
lismesine uygun olarak doga bilimlerine sarldi; ve spekiila-
tif egilimin hi¢ bir zaman etkili olamadig1 bu bilimler moda
olunca, Wolff’'un en asir1 yavanliklar1 dahil, eski metafizik
diisiince tarz1 da yeniden yayginlasti. Hegel artik yoktu, doga
bilimlerinin yeni materyalizmi gelisti, ki teori bakimmdan
bu, 18. yiizy1l doga bilimleri materyalizminden hemen hemen
hi¢ farkh degildir ve birincinin ikinciye iistiinligi, yalnizca
ozellikle kimya ve fizyoloji alanlarinda ¢ogunlukla daha zen-
gin bilimsel malzemeye sahip olmasindandir. Burada Biich-
ner ve Vogt'ta ve hatta bagnaz foyerbahgi gecinen ve en
basit kategorilerde en eglendirici bir bicimde kendi kendini
mat eden Moleschott’ta bile, en asir1 yavanhga kadar yine-
lenen Kant-oncesi donemin dargoriislii burjuva diisiiniis tar-
zim1 bulmaktayiz. Burjuva sagduyusunun sakat beygiri, var-
hig1 olaydan, nedeni sonugtan ayiran gukur dniinde, elbette ki,
ne yapacagi bilmeyerek durur kalir; ama insan, soyut dii-
slincenin engebelerle dolu alamnda dortnala at siiriip avlan-
maya_¢iktigt zaman, kotii hir beygire binmemeye dikkat et-
melidir,

Demek ki, burada kendiliginde ekonomi politikle bir ili-
sigi olmayan bagka bir sorunun ¢oziimiiyle kars1 karsiyayiz.
Bilimi nasil ele alacagiz? Bir yanda, Hegel’in biraktig1 yerde
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duran tamamen soyut ‘‘kurgul” bicimde hegelci diyalektik
vardi; ote yanda, burjuva iktisatgilarinin, baglantis1 ve fikir
silsilesi olmayan o koca Kkitaplarin1 yazarken dayanmis olduk-
lar1 yeniden moda olmus Wolff tarzi, 6ziinde metafizik yon-
tem vardil. Bu ikincisi, Kant tarafindan ve 6zellikle Hegel ta-
rafindan teorik bakimdan Oylesine yikilmigt1 ki, pratikte,
varliginm siirdiirmesi, ancak tembellikten ve bir baska yalin
yontemin yoklugundan &tiirii olabilirdi. Ote yandan, Hegel
’yﬁntemi, mevcut sekliyle, kesin olarak kullanilamazdi. Bu
yontem, oziinde, idealistti ve burada s6zkonusu olan, biitiin
daha onceki diinyaya anlayis tarzlarindan daha materyalist
olan bir anlayis tarzinin gelistirilmesiydi. Hegel yontemi,
salt fikirden hareket ediyordu. Burada ise, en inatc1 gercek-
lerden hareket etmek zorunlulugu vardi. Kendi itirafiyla ‘“hig-
ten gelen ve hicle higce giden” bir yontem, bu bicimiyle hl(}"
bir ise yaramazdl Bununla birlikte, bu yontem, hi¢ degllse
dayanilabilecek olan elde mevcut biitiin mantiki malzemenin
biricik parcasiydi. Onu elestirmemislerdi, boyle bir isin lis-
tesinden gelememislerdi. Biiyiik diyalektikg¢inin hasimlarin-
dan hi¢ biri, onun heybetli yapisinda bir yarik meydana ge-
tirememisti; ve bu yontem, hegelci okul ondan yararlanma-
s bilemedigi icin yokolup gitmisti. Demek ki, yapilacak
sey, her seyden oOnce, Hegel'in y6ntemini kesin b1r elesti-
riye tabi tutmaktu.

~, Hegel’in diisiince tarzm: biitiin oteki filozoflarin diisiince
tarzindan ayirdeden sey, bu diisiince tarzinin temelini olustu-
ran o muazzam tarihsel anlamdi. Bicim ne kadar soyut ve
ne kadar idealist¢ce olursa olsun, diislincesinin gelistirilmesi,
gene de her zaman diinya tarihinin gelismesine paralel dii-
stiyordu, ve bu diinya tarihi, sorunun 6ziinii tam olarak ifade
etmek gerekirse, onun diisiincesinin mihenk tas1 olmaldur. .,
Boylelikle tam ve dogru iligki, tersine, basagsag1 dénduriilii-
yorsa da, bu disilincenin gercek icerigi, gene de felsefenin
biitiin alanlarina niifuz edebiliyordu, ve tistelik Hegel'i ken-
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di tilmizlerinden ayirdeden bir sey de, onun, biitiin caglarin
en bilgin kafalarindan birini tasimasina karsilik, berikilerin
bilgisizlikleriyle goze carpmalariydi. Tarihte bir i¢ gelisme,
zincirleme bir i¢ baglant1 oldugunu tamtlamayi deneyen ilk
adam Hegel’'dir, ve onun tarih felsefesindeki bircok sey, bu-
giin bize ne kadar tuhaf gelirse gelsin, onu izleyenleri, hatta,
ondan sonra tarih iizerine genel muhakemeler yiiriitmeye kal-
kisanlar1 kendisiyle kiyasladigimizda, temel anlayisinin yi-
ce niteligi bugiin de hayranhga layiktir. Phénoménologie’-
sinde, Estetik’inde, Felsefe Tarihi'nde, her yere tarihin bu
yiice anlayis1 girer, ve her yerde konu, tarihsel tarzda, soyut
olarak basasag: edilmis olsa da, tarih ile belirli iligkisi igin-
de incelenir. - »

Biiyiik yankilar1 olan bu tarih anlayisi, yeni materyalist
goriis tarzimn dogrudan dogruya teorik onkosulu oldu. Ve
boylelikle mantik yontemi icinde bir hareket noktasi olus-
turdu. Eger bu kaybolmus diyalektik ‘‘salt fikir’’ agisindan
boyle sonuglara varabilmisse, ve eger kendisinden dnce ge-
len biitin mantigm ve biitiin metafizigin zahmetsizce hak-
kindan gelebilmigse, bunun, herhalde sofizmden, kilikirk yar-
madan Ote bir sey olmas:1 gerekirdi. Ama, 6niinde biitiin res-
mi felsefenin gerilemis oldugu ve su anda da geriledigi bu
yontemin elestirisi az is degildi.

Hegel'in mantigimdan onun bu alandaki gergek bulus-
larin icinde saklayan gekirdegi ¢ikarma ve idealist ortiilerin-
den arindirarak, diyalektik yontemi, diislince gelismesinin
biricik dogru sekli olabilecegi saf biciminde ortaya ¢ikar-
mak isini basarabilecek tek adam, Marx idi. Marx’in ekono-
mi politigin elestirisinde temel gorevini yerine getiren yon-
temi gelistirmesini, biz, 6nem bakimindan, esas materyalist
diinya anlayisindan hi¢ de daha az 6nemli olmayan bir so-
nu¢ saymaktayiz.

Ama yontem elde edilince, ekonominin elestirisine iki
tarzda yaklasmak miimkiindiir: tarihsel bakimdan ya da
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mantik bakimindan. Tarihte oldugu gibi, tarihin yazina yan-
simasinda da, gelisme, genellikle daha basit iliskilerden daha
karmasik iliskilere dogru ilerleme kaydeder; ekonomi politi-
gin yazih tarihteki seyri, elestiriye yol gﬁsterebilecek olan
dogal bir yon gosterici olabilirdi ve biitiiniiyle iktisadi kate-
goriler, mantiki gelismedeki sirayla ortaya cikabilirlerdi.
Bu bicim, goriiniirde, daha acik olma iistiinliigiine sahiptir,
ciinkii izlenmekte olan sey, gercek gelisme degil midir? Ama
bu bicimin gergqekte biricik iistiinliigli, yapitin herkes tara-
findan daha kolayca anlasilir olabilmesiydi. Tarih ¢ok kere s
sicramalarla ve zikzaklarla ilerleme kaydeder ve onu her
yerde izlemek gerekir ki, bu da, yalnizca pek 6nemli olmayan
bircok malzemenin ele alinmasin zorunlu kilmakla kalmaz,
aym zamanda, diisiince zincirinin de sik sik kesintiye ugra-
tilmasim gerektirir; iistelik burjuva toplumun tarihini yaz-
madan, ekonominin tarihini yazmak miimkiin degildir ve bu
durumda calismanin sonu gelmez, ciinkii bu konuda daha
once yazilmis yapitlar yoktur. Demek ki, ekonominin eles-
tirisini incelemede biricik elverisli tarz, mantiki tarzdir.
Ama bu tarz, gercekte, yalnizca tarihsel bicimden ve tersi ras-
lantllardan arindirilmig tarihsel tarzdan baska bir sey degil-
dir. Fikirler zinciri, sézkonusu tarihin basladig1 seyle bas-
lamalidir, ve bunun sonraki gelismesi, tarihsel seyrin so-
yut ve teorik bakimindan tutarl bir bicimde yansimasindan
baska bir sey olmayacaktir; bu, diizeltilmis bir yansima ola-
caktir, ama her amin gelismesinin tam olgunluga vardigi nok-
tadan, klasik saflig1 icinde miisahede edilebilmesiyle, bizzat
tarihin gercek seyrinin sundugu yasalar geregince diizeltil-
mis bir yansima olacaktir.

Bu yontemle hareket noktamiz, ilk iliskidir ve bizim icin
tarihsel bakimdan pratik olarak mevcut olan en basit ilis-
kidir, yani burada, oniimiize c¢ikan ilk iktisadi iliskiden ha-
reket etmekteyiz. Bu iliskiyi tahlil ediyoruz. Bunun bir ilig-
ki olmasindan cikan sonug¢ sudur ki, bu iliskinin biri dte-
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kiyle bagintist olan iki yonii vardir. Bu her iki yon de, kendi
icinde incelenir; bundan, ikisinin birbirine karsi davrams
tarzi, karsilikh etkileri ¢ikar. Bundan c¢oziim bekleyen ce-
liskiler dogacaktir. Ama, burada, yalnizca kafamizin icinden
gecen soyut bir akli siireci incelemedigimiz igin, tersine,
sOzkonusu olan herhangi bir anda gecen ya da hala gergek-
ten yer almakta olan bir siireci inceledigimiz igin, bu ce-
liskiler de, pratikte gelismis olacaklar ve besbelli ki, ¢o-
ziimlerini de pratikte bulacaklardir. Biz, bu cins c¢oziime
bagh kalacagiz ve gorecegiz ki, bu ¢ozliimii saglayan sey, iki
karsit yanin, bundan bdyle, gelistirmemiz gerekecek olan
yeni bir iligkinin sekillenmesi olmustur vb..

,Ekonomi politik, meta _ile, [yani] Uriinlerin_ya_bireyler
taraflndan ya da ilkel topluluklar tarafindan birbiriyle de-
g1§11d1kler1 anda baglar. . Degn;rme giren liriin, meta olur.
Ama ancak, o seye, urune, iki §ah1s ya da iki topluluk ara-
sindaki bir iligki, burada artik tek bir sahista birlesmeyen
iretici ile tiiketici arasmdaki iliski eklendigi icindir ki, o sey,
bir metadir. Iste burada, daha baslangicta, 6zel nitelikte bir
olay ile karsi karsiyayiz ki, bu, ekonomide bir boydan bir
boya her yerde bulunmaktadir ve burjuva ekonomistlerinin
kafalarinda biiyiik karisikhiklarin nedeni olmustur: iktisat,
nesneyj incelemez,.insanlar arasindaki iliskileri ve sori fah
hlde, smiflar arasindaki iligkileri inceler; oysa bu iligkiler;
her zaman, nesneye baghdirlar ve nesne gibi goziikiirler. Ba-
71 tek tek hallerde, bulanik bir sekilde olmakla birlikte, su
ya da bu iktisatct tarafindan goriilebilen bu zincirleme bag-
lantiyl, ekonominin tiimii icin ilk kesfeden ve boylelikle, sim-
di artik bizzat burjuva iktisatcilarin bile anlayabilecegi se-
kilde en cetin sorunlari1 basitlestiren ve agikliga kavusturan
Marx'tir.

Eger biz, simdi metaya iki ayri1 yoniinden bakarsak ve
ozellikle metaya, ilkel iki toplulugun dogal degisim ticareti
icinde ilkten giicliikle gelistigi sekliyle degil de, tam gelis-
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mis sekliyle bakarsak, meta, karsimza, kullanim-degeri ve
degisim-degeri olarak iki goriis acisindan ¢ikar, ve bu an
iktisadi tartigmalar alanina girmis oluruz. Alman diyalektik
yonteminin su andaki gelisme asamasinda, yavan ve yiizey-
sel eski metafizik yonteme {stiinliigiinii, hi¢ degilse orta-
cagin tasit araclarina kiyaslandiga zaman demiryolununki
kadar istunliginiin bir ornegini gormek isteyen kimse,
Adam Smith'i ya da otorite sayilan herhangi bir resmi ikti-
satclyr okusun ve bu baylarin degisim-degeri ile kullanim-
degerini nasil igkencelere tabi tuttugunu, bunlarin, bu iki-
sini birbirinden belirli ozellikleriyle ayirdetmede nasil bii-
yiik gilicliiklerle karsilastiklarim gorsiin; ve sonra da bunu,
Marx’in yalin ve acik tahliliyle karsilastirsin.

Degisim-degeri ile kullamim-degeri gelistirildi mi, me-
ta, degisim siireci icinde goriindiigii sekilde, bu ikisinin bir-
ligi olarak ifade edilmis olur. Bundan ne gibi celiskilerin
dogdugunu anlamak igin 20-21. sayfalar okunsun.* Biz ancak
belirtelim ki, bu celigkiler, yalnizca teorik, soyut bir 6nem
tasimazlar, dogrudan dogruya degisim iliskisinin, basit de-
gisim ticaretinin nitelifinden gelme giicliikleri, degisimin bu
kaba saba ilk biciminin zorunlu olarak vardig:1 olanaksiz-
liklar1 yansitirlar. Bu olanaksizlar, biitin oteki metalarin
degisim-degerlerini ifade etme vasfinin 6zel bir metaya
—paraya— devredilmesiyle c¢6ziimlenir. Bu durumda para
ya da basit dolagim, ikinci béliimde incelenmektedir, su ba-
kimlardan: 1. degerlerin olgiisii olarak para, ki bu, para ola-
rak Olciilen degerin —fiyatit— daha tam ve dogru olarak be-
lirlenmesini saglar; 2. dolastm arac: olarak para; ve 3. her
iki belirlenmenin de birimi olarak, biitiin burjuva maddi ser-
vetini temsil eden gercek para. Birinci fasikiiliin inceleme
konusu burada sona ermektedir ve paranin sermayeye do-
niisiimii, ikinci fasikiile birakilmaktadir.

Goriildiigii gibi, bu yontemle, mantiki gelistirme, salt

’./;'lﬂu yapitta 62-66. sayfalar. —Ed.
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soyutlama alaninda kalmak zorunda degildir. Tam tersine,
burada, tarihsel oOrneklerle, gercgekle siirekli temas gerek-
lidir. Bunun icindir ki, yapitta kanmt olarak gosterilen ornek-
ler bol ve gesitlidir, bunlar toplumsal gelismenin degisik
asamalarindaki gercek tarihsel seyre atiflar seklinde olsun,
ya da iktisadi iligkiler belirlenmelerinin, daha basindan iz-
ledigimiz acik ve secik tahlilinin yer aldig: iktisat yazinmina
atiflar seklinde olsun, az veya ¢ok dargoriislii ya da karigik
degisik kavrayis tarzlarmmin elestirisi, bundan sonra, esas
olarak, daha mantiki gelistirmenin ig¢inde yapilmaktadir ve
bu bakimdan bu konu kisa tutulabilir.

Bir dgilincli yazimizda, yapitin iktisadi icerigini incele-
yecegiz.* -

FRIEDRICH ENGELS

* Engels'in soziinii ettigi iiciinclii yaz1 yayinlanmamstir ve elyazilar1 ara-
smda bulunmamaktadir. —Ed.
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BIRINCI KiTAP
SERMAYE UZERINE






BIRINCI KISIM
GENEL OLARAK SERMAYE

BirinCt BOLUM
META

ILK bakista, burjuva serveti, muazzam bir metalar biri-
kimi gibi ve meta da, tek basina ele alindiginda, bu servetin
basit bir bigimi gibi. goriiniir. Ama her meta kullanim- degerz
ve degisim-degeri olmak lizere, iki yoOniiyle gorunur‘~1 B

Meta, Ingiliz iktisatcilarimin dedigi gibi, her seyden on-

les, De Republice, Birinci Kitap, Béliim IX (I. Bekkeri, Oxonii,
1837 yayim [Opera, ¢. X, s. 13 vd.]): “Ciinkii her mal iki hizmeti yerine geti-
rebilir. ... Birinci hizmet oldugu gibi esyaya ‘6zgiidiir, ama bagka bir esyaya
ozgu deglldu‘ nitekim bir cift sandal ayakkabi gérevi yerine getirebilir, ama
aym zamanda o bir degigim konusudur. Her iki durumda da, sdzkonusu olan,
sandallarm kullanim-degeridir, ¢iinkii sandallar1 kendinde olmayan seyle, orne-
gin yiyecekle deZisen kimse de sandaldan yararlanmaktadir. Ama sandalin
doSal kullamm: bu degildir. Ciinkii sandal degigmek igin yapilmamstir. Bii-
tiin 6teki mallar i¢in de durum aymdir.”
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ce, ‘“yasam icgin gerekli, yararh ya da hog herhangi bir sey-
dir”’, insan gereksinmelerinin konusu, sozciigiin en genis an-
bu varhgi, onun elle tutulur fizik varhg bicimiyle uyusur.
Ornegin bugdayin kullanim-degeri, pamugun, camin, kagidin
vb. kullanim-degerlerinden farklidir. Kullanim-degeri, ancak
kullanim bakimindan degere sahiptir ve ancak tiiketim siireci
icinde gerceklesir. Aym kullamm-degeri, farkh hicimlerde
kullanilabilir. Bununla birlikte, belirli ozellikleri- olan bir
sey olarak onun varlik tarzi, kullanim olanaklarinin topla-
min kucaklar. Ustelik, kullanim-degeri, yalmzca nitel bakim-
dan degil, nicel bakimdan da belirlenmistir. Dogal o6zellikle-
rine gore, farklh kullanim-degerleri, farkh olarak olgiiliir: or-
negin, bir kile bugday, bir top kagit, hir metre bez, vb..
Servetin toplumsal bigimi ne_olursa. olsun, kullanim-de-
geri, onun her zaman igerigini teskil eder, ve bu icerik, her
seyden Once, toplumsal bigime kars: ilgisizdir. Bugdaymn ta-
di, onu Rus serfinin, Fransiz kiiciik koyliisiiniin ya da Ingi-
liz kapitalistinin yetistirmis olmasindan anlasilmaz. Toplum-
sal gereksinmelerin konusu, bu bakimdan da toplumsal biitii-
ne hagh olmakla birlikte, kullanim-degeri, iiretimin toplum-
sal iligkilerini ifade ectmez. Ornegin kullanim-degerini ifade
eden meta olarak bir elmasi ele alalim. Elmasa bakmakla
onun hir meta oldugu anlasilmaz. Yosmanmin boynunda ya
da camcinm elinde estetik ya da teknik gereksinmeleri kar-
silamak iizere kullanim-degeri olarak kullamldiginda, o el-
mastir, meta degildir. Oyle goriiniiyor ki, metamn kullanim-
degeri olmasi zorunlu hir kosuldur; ama kullamm-degerinin
meta olmasi gerekli degildir. Kullamm-degeri herhangi bir
kesin iktisadi belirleme ile ilgisiz bulundugu zaman, yani
kullamim-degeri ancak kullanim-degeri olarak ele alindig:
zaman, ekonomi politik alamna girmez.@ Kullanim-degeri;

2 Alman eklektik yazarlarin ‘‘mal” diye adlandirdiklar:  kullamm-degeri-
ni con amore [sevgi ile] ele almalar Bu yiizdendir. Ornek olarak bkz L. Stein,
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ancak kendisi kesin bir iktisadi belirleme teskil ettigi zaman-
dir ki, ekonomi politik alanina girer. O zaman kullanim-de-
geri, belirli bir iktisadi iligkinin, degisim-dederinin dogru-
dan dogruya ortaya ciktigi bir maddi temel olusturur.

Degisim-degeri, ilkonce bir nicel iligki olarak goriniir,
ve kullanim-degerleri, bu iliskiye gore birbiriyle degisilir.
Boyle bir iliskide, kullanmim-degerleri ayni degisim hacim-
lerini temsil ederler. Boylece Properce’in bir kitab: ile 8 ons
enfiye, enfiye ile mersiyenin kullanim-degerleri arasindaki
uygunsuzluga karsin aym degisim-degerini temsil edebilirler.
Degisim-degeri olarak bir kullanim-degerinin degeri, gereken
nispetlere uyuldugu siirece, bir bagka kullanim-degerininkine
esittir. Bir sarayin degisim-degeri, belirli bir sayida boya
kutusu ile ifade edilebilir. Ve bunun tersine, Londrali boya
imalatgilari, binlerce boya kutularimin degisim-degerini, sa-
ray olarak ifade etmislerdir. Demek ki, dogal varlik bigim-
lerine bakmaksizin ve kullanim-degeri olduklar:1 6zel gerek-
sinmenin niteligi ile ilgisiz olarak, belirli miktarlar halinde
ele alinan metalar, degisimde, kendi aralarinda denge kurar-
lar, birbirlerinin yerlerini alirlar, birbirinin esdegeri sayi-
Iirlar ve boylelikle goriiniiglerindeki uyumsuzluga karsin, ay:
n1 birimi temsil ederler.

Kullanim-degerleri, dogrudan dogruya ge¢im araglari
dirlar. Ama 6te yandan, bu gecim araclarinin kendileri top-
lumsal yasamin diiriinleri, insanin yasam giiciiniin sarfedil-
mesinin sonucu, maddilesmis emektirler. Toplumsal emegin
maddilesmesi olarak biitiin metalar, aym birimin billurlas.
masidir. Degisim-degerinde beliren bu birimin helirli ka-
rakterini, yani emegi, simdi, incelemeliyiz.

Diyelim ki, bir ons altin, bir ton demir, bir quarter bug-,
day ve 20 metre ipek, esit biiylikliikte degisim-degerini tem-

System der Staatswissenschaft [“‘Ekonomi Politik Sistemi'’] (Stuttgart ve Tii-
bingen, 1852), Bd. I, ‘‘mallar’ boliimii [s. 134, vb.]. ‘‘Mallar’ iizerine akla ya-
kin goriigeri, Metalar Bilimi Uzerine Tammlar'da aramak gerekir.
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sil etsinler. Kullanim-degerlerinin nitel farklarinmn silinmig
bulundugu egdegerler olarak bu liriinler, aym emegin egit
hacimlerini temsil ederler. Bu degisik {iriinler icinde esit
miktarlar halinde maddilesen emegin kendisinin de, tek bi-
cimde birbirinden farksiz, basit, altinda ya da demirde, bug-
dayda ya da ipekte belirmesi, oksijenin demir pasinda, at-
mosferde, liziim suyunda ya da insan kanminda bulunmas1 ka-
dar fark gozetmeyen bir belirme olmalidir. Ama altini top-
raktan cikarmak, demiri maden filizinden elde etmek, bug-
day ekip bicmek ve ipek kumas dokumak, nitel bakimdan
birbirinden ayr1 olan c¢aligma tiirleridir. Nitekim kullanim-
degerlerinin nesnel farklari, iiretim siirecinde, kullanim-de-
gerlerini doguran eylem farklar1 bi¢iminde belirmektedir.
Kullanim-degerlerinin 6zel maddesinden ilgisiz olarak, degi-
sim-degeri yaraticis1 emek, emegin kendisinin 6zel bigimi
karsisinda da ilgisizdir. Ustelik gesitli kullanim-degerleri,
degisik bireylerin eylemlerinin iiriinleri, bu bakimdan da bi-
reysel oOzellikleri ile birhirinden ayrilan calismalarin sonu-
cudurlar. Ama degisim-degeri olarak, bunlar, birbirinden
farkli olmayan esit emekleri, yani icinde emekgilerin birey-
selliklerinin silindigi emegi temsil ederler. Demek ki, degi-
sim-degeri yaraticis1i emek, genel soyut emektir.

Eger 1 ons altin, 1 ton demir, 1 quarter bugday ve 20
metre ipekli, esit biiyiikliikte degigsim-degerleri ya da esde-
gerler iseler, 1 ons altin, % ton demir, 3 quarter bugday ve
5 metre ipekli birbirinden tamamen degisik olan degisim-de-
gerleridirler, ve bu metalarin degigim-degeri olarak ifade
edebilecekleri biricik fark, iste bu nitel farktir. Degisik bii-
yiikliikte degisim-degerleri olarak bu metalar, degisim-dege-
rinin dziinii tegkil eden o basit, tek bigimli, genel soyut emie-
gin az ya da cok miktarlarin1 temsil ederler. Sorun sudur:
bu miktarlar nasil olgiilecektir? Sorunu daha dogrusu soyle
koyabiliriz: degisim-degerleri olarak metalarin hacimleri ara-
sindaki fark, b\i metalarda maddilesen emek hacmindeki
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fark olduguna gore, bu emegin kendisinin nicel varlik tar-

z1 nasildir., Tipki hareketin nicel varlik tarzi, zaman oldugu

gibi, ayn1 bicimde, emegin de nicel varlik tarz, emek-zamg-

mdir. ,Emegin niteliginin belirli oldugunu varsayarsak, bir

emek otekinden ancak siiresiyle ayirdedilebilir. Emek-zama-

ninin 6l¢iist,  saat, giin, hafta vb. gibi normal zaman 06lgiileri

olacaktir. Emek-zamani, emegin canli varligidir, emegin bi-

¢imi, igerigi, b1reyse111g1 onemli degildir; onun nicel bigim-

de canli varlik tarzidir, ve ayni zamanda onun kendinden

olan olciisiidiir., Metalarin kullamm-degerlerinde maddilesen

emek-zamani, onlari, degisim-degerleri ve dolayisiyla meta

yapan 6z oldugu gibi, onlarin degerlerini tam olarak olc-

meye yarayan Olglidiir de., Aym1 emek-zamaninin maddiles-

tigi degisik kullamim-degerlerinin birbiriyle karsilasan mik-

tarlary, esdegerdirler, ya da biitin kullamm-degerleri, ha-

rekete gecirilen, maddilestirilen ayn1 emek-zamanini iger-

dikleri odlciide esdegerdirler. , Degisim-degerleri olarak, bi-
tiin metalar donmus emek-zamanmin belirli 6l¢iilerinden bas- -
ka bir sey degildir. ~

» Degisim-degerinin emek-zamam tarafindan nasil belir-
lendigini iyicé anlayabilmek ig¢in, su temel fikirleri gdzden
uzak tutmamak gerekir: ,/.emegin basit emege, bagka bir de-
yisle kaliteden arinmigs emege indirgenmesj; degisim-degeri
yaratan ve boylelikle metalar iireten emegin toplumsal emek
olmasinda 6zel tarz; ye ensonu, kullanim-degeri olarak ger-
ceklesen emek ile degisim-degerleri olarak gerceklesen emek
arasindaki ayrim.«

Metalarin degisim-degerlerini, igerdikleri emek-zamanina
gore olgebllmek igin, ayr1 ayri emeklerin kendilerinin, degi-
sik olmayan, tek bicim, basit bir emege, kisaca nitelik baki-
mindan ayni olan ve ancak nicelik bakimindan farkli olan
bir emege indirgenmeleri gerekir.

Bu indirgeme, bir soyutlama gibi goriiniir, ama bu, top-
lumsal tretim siireci icinde her giin gerceklesen bir soyutla-
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madir. Biitiin metalarin emek-zamanina goére c¢oziilmesi,
biitiin organik cisimlerin gaz halinde coziilmesinden da-
ha biiylik ya da daha az gercek bir soyutlama degil-
dir. Gergekten, bu sekilde zamanla o6lgiilen emek, ayri
ayr1 bireylerin emegi olarak goriinmez, tersine, galisan
ayr1 ayri bireyler, emegin basit organlar1 olarak goriiniir-
ler. ﬁBag_k.a‘ bir deyisle, degisim-degerlerinde belirdigi bigi-
miyle emek, genel insan emegi olarak nitelendirilebilir., Ge-
nel insan emeginin bu soyutlamasi, belirli bir toplumun her
ortalama bireyinin yapabilecegi ortalama emekte mevcut-

tur, bu, insan adalesinin, sinirinin, beyninin, vb. belirli bir
tiretici harcamasidir. Bu, her ortalama bireyin yapmaya ah-
§abi1ece:', ve su ya da bu bicimde yapilmas1 gereken basit
emektir.® Ortalama emegin niteligi, iilkeye ve uygarlik do-
nemlerine gore degisir: ama bu, mevcut her toplumda veri
olarak belirir. Herhangi bir istatistige basvurarak anlasila-
bilecegi gibi, bu basit emek, burjuva toplumun tiim eme-
ginin en 6nemli kismini teskil eder..A alt1 saat siireyle de-
mir ve alt1 saat siireyle de kumas iiretsin, ve B de aym bi-
cimde alt1 saat siireyle demir, alt1 saat siireyle de kumas
iiretsin, ya da A 12 saat siireyle demir, B de 12 saat siireyle
kumas iiretsin, bu, besbelli ki, aynt emek-zamaninin degisik
bigimde kullamlmasindan bagka bir sey ifade etmez. Ama
,:bilegilg_re_mek, daha biiylik yogunlugu olan, daha yiiksek oz-
gill agirliga bulunan emek olarak ortalama diizeyin iistiine
cikan bilesik emek ne olacaktir? Bu cins emek, bir basit emek
toplami olarak, daha yiiksek kuvvette basit emek olarak ¢o-
zﬁmlenir,(ﬁrnégig) bir bilesik emek giiniiniin, li¢ basit emek
giiniine esit olmas1 gibi. Bilesik emegin basit emege indir-
genmesini diizenleyen yasalar1 inceleme zamam daha gelme-
mistir. Ama bu indirgemenin yeraldig1 besbellidir: ¢iinkii,
en bilesik emegin iirlinli, degisim-degeri olarak belli oranlar
icinde ortalama basit emegin iiriiniiniin esdegeridir; bu ba-

sIngiliz iktisatgilar:, “unskilled labour” [kalifiye olmayan emek] derler.
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kimdan, bu basit emegin belirli bir miktar1 ile denklem ha-
line konulabilir.

-Degisim-degerinin emek siiresine goére belirlenmesi, ay-
rica, belirli bir metada, d6rnegin bir ton demirde, esit miktar-
da emegin maddilesmis halde bulundugunu varsayar ki, bu-
radaki emegin, A'nin ya da B’nin emegi olup olmamasi, bir
onem tasimaz, ya da ayr1 ayri bireylerin nitelik ve nicelik
bakimindan belirli ayn1 kullamm-degerini iiretmek igin esit
bir zaman kullandiklarin varsayar. ,Bagka bir deyisle, bir
meta icinde bulunan emek-zamaninin o metain tiretimi i¢in
gerekli emek-zamani oldugu, yani belirli iiretimin genel ko-
sullar1 icinde ayn1 metadan yeni bir adet daha iiretmek icin
gerekli emek-zamani oldugu varsayilmaktadir.,

,,Degisim-degerinin tahlilinden elde edilen sonuca uygun
olarak, degisim-degeri yaratan emegin kosullari, emegin top-
lumsal belirlemeleri ya da toplumsal emegin belirlemeleri-
dirler, ama basit anlamiyla toplumsal degil, 6zel bir tarzda
toplumsal. Bu, toplumsal iligkilerin 6zgiil bir bicimidir. Ilk-
once birbirinden ayirdedilemeyen emegin basitligi, ayr1 ayr:
bireylerin emekleri arasinda bir esitlik bulundugu anlamini
tasir, bu bireylerin emeklerinin, sanki birbirinin tipatip aym
olan emekler sozkonusuymus gibi bitiin bu emeklerin, ayni
cinsten emege indirgenerek kiyaslanabilecegi anlamim tasir.
Her bireyin emegi, degisim-degerleri olarak belirdigi Olcii-
de, bu esitlik, toplumsal nitelik tasir ve biitlin 6teki birey-
lerin emegi ile kiyaslandiginda, esit emek sayildigina gore,
ancak degisim-degerinde belirir. ~<x-

#Ustelik, degisim-degerinde, tecrit edilmis bireyin emek-
zamani, dogrudan dogruya genel emek-zamant olarak gorii-
niir, ve bireysel emegin bu genel niteligi, bireysel emegin
toplumsal niteligi olarak goriiniir.,Degisim-degerinde tem- -
sil olunan emek-zamam, bireyin emek-zamanidir, ama bu
bireyle otekiler arasinda herhangi bir ayrim yapmadan, esit
bir emek kullandiklar: siirece, bu bakimdan da, belirli bir
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meta1 liretmek icin birinden istenen emek-zamani, ayni1 me-
tay1 liretmek icin biitiin 6teki bireylerin kullanacaklar1 ge-
rekli emek-zamani oldugu olgiide, biitlin bireylerin emek-za-
manidir, Bu, bireyin calisma siiresidir. Onun emek-zamani-
dir, ama ancak herkes icin ortak olan emek-zamani olarak:
onun icin, bunun hangi bireyin emek-zamani oldugunu bilip
bilmemek bir dnem tasimaz. Genel bir {iriinde, genel emek-
zamam olarak bir genel esdejer, maddilesmis belirli bir
emek-zamani miktar1 gercgeklesir ki, bu, bir bireyin uriinii
olarak dogrudan dogruya goriindiigii kullanim-degerinin be-
lirli bicimine bakmaksizin, istendigi takdirde herhangi bir
bagka bireyin lirtinii olarak belirdigi herhangi bir bagka kul-
lamm-degeri bigimine sokulabilir. Bu genel bir hacim oldugu
olclide, toplumsal bir hacimdir, Bireyin'emeginin sonucunun
bir degisim-degeri olabilmesi igin, bir genel esdeger ile so-
nuclanmasi gerekir: bireyin emek-zamaninin, genel emek-
zamanini temsil etmesi, ya da genel emek-zamaninin bireyin
emek-zamanin temsil etmesi gerekir. Her sey, sanki ayri
ayr1 bireylerin emek-zamanlarim1 ortaklasa ortaya koymus-
lar gibi ve kolektif olarak tasarruflarinda bulundurduklar:
degisik miktarlardaki emek-zamanlarina degisik kullanim-
degerleri bicimi vermisler gibi cereyan etmektedir. Boylece
tecrit edilmis olan bireyin emek-zamani, gercekte toplumun
belirli bir kullamm-degeri iiretmek icin, yani belirli bir ge-
reksinmeyi gidermek icin gereksinme duydugu emek-zama-
mdir. Ama burada s6zkonusu olan, ancak emegin toplumsal
bir nitelik edindigi 6zgiil bicimdir. Ornegin bir iplik¢inin be-
lirli emek-zaman1 100 libre keten ipligi olarak maddilesmek-
tedir. Dokumacinin iirettigi 100 metre kumasin, aym emek-
zamanl miktarmi temsil ettigini varsayalim. Bu iki iriin,
esit miktarda genel emek-zamanini temsil ettikleri olciide ve
her ikisinin de esit miktarda emek-zamani iceren biitiin kul-
lamm-degerlerinin esdegerleri olmalar1 sonucunda, bunlar,
birbirinin egdegeridirler. Ancak iplik¢inin emek-zamani, ve
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dokumacinin emek-zamani, genel emek-zamani olarak sunul-
duklar: icindir ki ve, bunun sonucu olarak, iiriinleri, genel
esdegerler biciminde belirdikleri igindir ki, burada, doku-
maciin iplikg¢i i¢cin harcadigl emek ve iplik¢inin de dokuma-
c1 icin harcadig1 emek, otekinin emegi icin harcadigi emek
durumuna gelmekte, yani hem birincisi, hem ikincisi igin,
emeklerinin toplumsal varligi haline gelmektedir. Ataerkil
koy sanayiinde, iplik¢i ile dokumaci, ayni cati altinda otur-
duklari zaman ya da diyelim ki ailenin kendi gereksinme-
leri icin, ailede kadinlar iplik biiktiigli, erkekler de doku-
macilik yaptig1 zaman, iplik ve kumas, toplumsal iriinlerdi,
iplik biikmek ve kumas dokumak da aile gercevesini asma-
yan toplumsal islerdi. Ama bunlarin toplumsal niteligi, ge-
nel esdeger olarak ipligin, genel esdeger olarak kumasla
degisilmesinden, ya da her ikisinin aym genel emek-zama-
ninin herhangi bir esdeger ifadesi olarak birbiriyle degisi-
lebilmesinden ileri gelmemekteydi. Olan sey, ilkel isbdlimi
ile aile gercgevesinin emek iirliniine kendi 6zel toplumsal dam-
gasim vurmasiydl. Ya da ortacagin angaryalarim ve ayni
yiikiimliiliklerini ele alalim. Bunlar, bireylerin, ayni olarak
yiktimliliiklerini karsiladiklar: belirli emeklerdir ; burada top-
lumsal bag: teskil eden, emegin genelligi degil, 6zelligidir.
Ve ensonu biitiin uygar halklarin tarihlerinin esiginde bul-
dugumuz gibi, kokendeki bicimiyle, kolektif emegi ele ala-
hm.? Burada, emegin toplumsal niteligi, besbelli ki, bireyin
emeginin genelliginin soyut bigimine biirlinmesinden o&tiiri,
ya da iirtininin bir genel esdeger bicimine biirlinmesinden

4 flkel kolektif miilkiyetin 6zgiil olarak bir Islav, hatta &zellikle Rus
miilkiyet bicimi oldugunu sanmak, son zamanlarda ¢ok yaygmn olan giiliing bir
onyargidir. Bu ilkel bi¢imi, Romenlerde, Cermenlerde, Keltlerde saptamak
miimkiindiir, ama bunun kalint1 halinde olsa bile, Hindistan'da bircok cesit-
lerine hald raslanmaktadir. Asya’da ve ozellikle Hindistan’da, kolektif miilki-
yet bigimlerinin ayrintii bir incelemesi, bu gesitli ilkel kolektif miilkiyet bi-
cimlerinin daZlmakla degisik miilkiyet bigcimlerini dogurduklarmi gosterirdi.
Boylece, ornegin Roma’da ve Cermenlerdeki degisik ozgiin tipteki 6zel miil-
kiyeti, Hindistan’'da bulunan c¢esitli kolektif miilkiyet sekillerinden tiimdenge-
lim yoluyla bulmak miimkiindiir.
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otiri degildir. Burada, tretimin tzerine kurulu bulundugu
komiinal diizendir ki, bireyin harcadig1 emegin 06zel emek
olmasina ve onun iiriiniinlin 6zel bir Griin olmasina engel olur
ve bireysel emegi, tam tersine, toplumsal organizmanin bir
liyesinin dogrudan dogruya islevi haline getirir. Degisim-de-
gerinde goriinen emek, varsayim olarak, tecrit edilmis bireyin
emegidir. Bu emek, dogrudan dogruya kendi karsitinin bigimi-
ni, soyut genelligi bicimini almakla, toplumsal emek olur.

Ve ensonu degisim-degerini yaratan emegi nitelendiren
bir bagka sey de, burada, kisiler arasindaki toplumsal iligki-
lerin, s6z uygun diigserse, tersine goriinmesi, nesneler arasin-
da bir toplumsal iligki gibi goriinmesidir. Ancak bir kullanim-
degeri, bir baska kullamim-degeri ile degisim-degeri baki-
mindan kiyaslandig1 zamandir ki, ayri ayri kisilerin emegi,
esit ve genel emek bakimindan kiyaslanmis olur. Demek Ki,
degisim-degeri, Kkisiler arasinda bir iliskidir demek dogru-
dur® ama, bu iliskinin, nesnelerin ortiisii icinde gizlenen bir
iliski oldugunu da eklememiz gerekir. Nasil ki, fiziki ve kim-
yevi oOzelliklerindeki farklara karsin, bir libre zehir ile bir
libre altin aym kitleyi temsil ederlerse, ayni sekilde, ayni
emek-zamanini igeren iki metain kullanim-degerleri, aym
degisim-degerini temsil eder. Boylece degisim-degeri, top-
lumsal bakimdan belirlenmis kullanim-degerlerinin dogal bir
bicimi olarak, nesne sifatiyla kendilerine intikal eden ve bu
ylizden degisim siirecinde, tipki basit kimyevi cisimlerin bazi
nicel iligkiler icinde bilesmeleri ve esdegerler tegkil etmeleri
gibi, belirli nicel iligkiler icinde birbirlerinin yerlerini aldik-
lar1 belirli bigimler olarak cikarlar. Calisan Kkisiler arasin-
daki iliskiye, nesneler arasinda ve bu nesnelerle kisiler ara-
sinda kurulan bir iligski goriintiisii vererek, bir iiretim iligki-
sinin bir nesne bi¢imine biirlinmesini, bize, olagan ve ken-

®“La richezza é una ragione tra due persome.’” [Servet, iki kisi arasin-
da bir iligkidir.] Galiani, Della Moneta, vol. IIL, s. 221, Custodi ‘yayiniari, Scrit-
tori classici italiani di economia politica. Parte moderna, Milano 1803.

54



diliginden olma bir sey saymamizi saglayan, ancak giinliik
yasamin aligkanliklaridir. Bu aldanma, metalarda, daha da
basit bir durum alir. Herkes, degisim-degerleri olarak me-
talar arasindaki iligskinin, daha c¢ok kisiler arasmda ve onla-
rin karsilikli iiretici faaliyetleri arasinda bir iliski oldugunu
azcok sezer. Bu basit goriiniis, yliksek bir diizeydeki iiretim
iligkilerinde goze goriinmez olur. Para sisteminin biitiin ya-
niltmalari, belirli 6zellikleri olan dogal bir nesne bigciminde
pﬁ&ranm,* bir tiretimin toplumsal iliskisini temsil ettigini goz-
den kacirmamizdan ileri gelmektedir. Para sisteminin aldat-
macalarina, dudaklarinda alayh bir giilimsemeyle bakan mo-
dern iktisatgilarda da, daha yiiksek bir iktisadi kategoriyle,
ornegin sermaye ile ugrastiklari anda, ayni yanilma yiize
vurmaktadir. Bu yanilma, biraz once ellerinde tuttuklarim
sandiklar1 nesnenin, kendilerine birdenbire toplumsal iligki
olarak goriindiigiinii ve toplumsal iligki diye simiflandirdik-
lar1 seyin de, kendileriyle alay edercesine, nesne big¢imin-
de karsilarina c¢ikiverdigini itiraf etmeleriyle sabittir.
Degisim-degeri, gercekte, bireylerin esit ve genel emek
sayllan emekleri arasindaki iliskilerden, 6zgiil olarak top-
lumsal olan bir emek bi¢iminin nesnel ifadesinden baska bir
sey olmadigina gore, emegin, degisim-degerinin, dolayisiy-
la, degisim-degerlerinden meydana geldigi siirece servetin
biricik kaynag1l oldugunu sOylemek, bir totolojidir.. Madde-
nin, dogal durumda emek icermedigi icin ve degisim-dege-
rinin kendisi de dogal durumda madde igcermedigi i¢in mad-
denin kendisinin degisim-degeri tagimadigini sdylemek de
bir totolojidir.* Ama William Petty “emek, ‘servetin babas,

é) “Dogal haliyle ... madde her zaman degersizdir.”” MacCulloch, Discours
sur Iorigine de économie politique, etc., [“Ekonomi Politizin Kokeni Uzerine
Aciklamalar, vb.”’], Prévost cevirisi, Genéve 1825, s. 57. MacCulloch’'un ‘‘mad-
de’’de ve degerle hi¢ bir ilisigi olmayan daha yarin duzme bagka seyler, de-
gerin ogelerini gorebilen Alman “diisiiniir’lerinin fetigizminin iizerine ne denli
ciktigr goriilmektedir. Ornek olarak bkz: L. Stein, System der Staatswissensc-
haft, Bd. I, s. 170, [195].

* Birinci baskida (1859): altin. Birinci surette elyazisiyla diizeltilmistir. —Ed.
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toprak anasidir’’ dedigi zaman; Piskopos Berkeley, ‘‘dort
O0genin ve ise karisan insan emeginin servetin gercek kay-
nag1 olup olmadiginr’” sordugu zaman; ya da sorunu daha
popiiler tarzda koyan Amerikali Th. Cooper: ‘“Bir somun
ekmekten, maloldugu emegi, firincinin emegini, degirmen-
cinin, ciftcinin vb. emegini c¢ikariniz, geriye ne kalir? Hig
bir ise yaramayan birkac ot tanesi.’”® dedigi zaman, biitiin
bu goriislerde s6zkonusu olan degisim-degerinin kaynag: so-
yut emek degildir. Maddi servetin bir kaynag1 olarak somut
emek, kullamm-degeri iireten emektir. Metain kullanim-de-
geri ele alindiginda, onun 6zel yarari, icermis oldugu eme-
gin belirli ve sistemli niteligi diisiniilmektedir; ama meta
bakimindan, bu emegi, yarar saglayan emek olarak diisiin-
memiz gerekmez. Kullamm-degeri olarak ekmekte bizi il-
gilendiren sey, onun besleyici 6zellikleridir, ciftcinin, degir-
mencinin, firincinin vb. emegi degil. Herhangi bir bulus, bu
emegin yirmide-ondokuzunu ortadan kaldirsaydi, ekmek so-
munu eskisi gibi yararli olurdu. Somun pismis olarak gok-
ten diisseydi, kullamm-degerinden ufacik bir sey yitirmezdi.
Degisim-degeri yaratan emek, genel esdegerler olarak me-
talarin esitligi ortaminda gerceklesirken, sistemli {iretici
faaliyet olarak emek, yarattigi kullanim-degerlerinin sonsuz
cesitliligi ortam icinde gerceklesir. Degisim-degeri yaratan
emegin, genel soyut ve egit bir emek olmasma karsilik, kul-
lanim-degeri yaratan emek, bi¢imin ve maddenin gerektir-
digi bir siirii emek cinslerine béliinen somut ve ozel bir
emektir. :

+, Kullamm-degerlerinin yaraticis1 olan emegin, {irettigi
servetin, yani maddi servetin biricik kaynagi oldugunu sdy-
lemek yan11§t1r.>>Emek, maddeyi su ya da bu erege uyarlayan
faaliyettir, bu bakimdan zorunlu olarak maddeyi varsayar.l’

"Berkeley, The Querist, London 1750, [s. 1]. “Whether the four elemets,
and man’s labour there in, be not the true source of wealth?”’

8 Th. Cooper, Lectures on the Elements of Political Economy, London 1831
(Columbia 1820), s. 99.
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Emek ile dogal madde arasindaki iliski, degisik kullanim-de-*
gerlerine gore degisik bicimler alir, ama kullanim-degeri,
her zaman bir maddi destege dayanir. Su ya da bu bicimde
dogadan iirtinler edinmek acgisindan sistemli faaliyet olarak
emek, insan varliginin dogal kosuludur, insanla doga ara-
sindaki —her tiirli toplumsal bicimden bagimsiz olarak—
madde degisiminin kosuludur. Degisim-degeri yaratan emek,
tam tersine, 6zgiil olarak toplumsal nitelik tasiyan bir emek
bicimidir. Ozel iiretici eylemin maddi belirlenmesi icinde,
ornegin terzinin emegi, giysiyi liretir, ama giysinin degisim-
degerini liretmez. O, bu degeri, terzi emegi niteligi ile de-
gil, soyut genel emek niteligi ile yaratir; ve bu soyut ge-
nel emek de, kurulmasina terzinin ignesinin hi¢ bir bakimdan
katkida bulunmadigi bir toplumsal biitiinliin parcasini tegkil
eder. Iste boyledir ki, antikcagin ev sanayiinde kadinlar, giy-
sinin degisim-degerini {iretmeden, giysiyi iiretiyorlardi.
Maddi servetin kaynagi olarak emegi, yasa yapicis1 Musa,
gimriik memuru Adam Smith’ten daha az taniyor degildi.®
Simdi de degisim-degerinin emek-zamamna indirgenme-
sinden dogan daha acgik bazi belirlemeleri ele alalim.
Kullanim-degeri olarak meta, nedensel bir etki yapar.

Ornegin bugday, besin gorevini yerine getirir. Bir makine,
belirli oranlarda, emegi tamamlar. Metain bu etkisine, onu
bir kullanim-degeri, bir tiiketim maddesi yapan bu etkisine
hizmet de, kullamm-degeri olarak yaptig1 hizmet de diyebili-
riz. Ama degisim-degeri olarak meta, hi¢ bir zaman sonug
sayillmaz. Artik burada sdzkonusu olan, yerine getirdigi hiz-
met degildir, iiretilirken o metain kendisine yapilmis olan
hizmettir.'® Nitekim, ornegin bir makinenin degisim-degerini

9\9’1rarh bir gey, kullamm-degeri yaratmaya yarayan emek ile servetin
belirli” bir toplumsal bicimi olan defisim-degerini yaratmaya yarayan emek
arasindaki farki, hi¢ bir zaman anlayamamigjolan F. List, —zaten sonug ola-
rak anlamak onun pratik ve faydaci zekidsina tamamen yabanci bir seydi—,
cagdag Ingiliz iktisatcilarim eski Misir'in Musa’simin fikirlerini ¢alan calin-
ticilardan bagka bir sey saymamgtir,
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helirleyen, onun yerini aldig1 emek-zamam miktar1 degildir,
tersine, onu imal etmek icin harekete getirilen ve, bunun
sonucu olarak da, ayni cinsten yeni bir makinenin imali i¢in
gerekli olan emek-zamam miktaridir.

Demek ki, metalarin tretimi i¢in gerekli emek-zamani
sabit kalsaydi, o metalarin degisim-degeri, degismez olur-
du. Ama tretimin kolaylig1 ve zorlugu durmadan degismek-
tedir. Emegin uretken giicii artinca, aynm1 kullamm-degeri,
daha kisa bir zaman iginde iiretilir. Emegin iiretken giicii
azahrsa, aynmi kullanim-degerinin iiretimi, daha uzun bir za-
man gerektirir. Demek ki, bir metain i¢cinde bulunan emek-
zamani hacmi, yani onun degisim-degeri, degisken bir de-
Serdir: bu deger, emegin liretken giiciiniin artmas1 ya da
azalmasi ile ters orantili olarak artar ya da azalir. Imalat sa-
nayiinin 6nceden belirlenmis oranlar icinde kullanildig1 eme-
gin lretici glicling, tarimda da, madencilikte de, 6nceden de-
netlenmesi miimkiin olmayan dogal etkenler kosullandirir.
Aym emek, madenlerin yeryuvarlaginin kabugunda nispi az-
ligina ya da bolluguna gore, bu cesitli madenlerin daha ¢ok
ya da daha az istihra¢ edilmesini saglayacaktir. Havalar uy-
gun gittigi takdirde, aynt emek, iki kile bugday biciminde
maddilesebilecegi gibi, havalar uygun gitmedigi takdirde,
tek bir kile bugday bi¢iminde maddilesecektir. Dogal kosul-
lar bicimine biriinen kitlik ya da bolluk, burada, sanki me-
talarin degisim-degerini belirlemektedir, ¢linkii bu kosullar,
kendilerine baglh bulunan 6zel somut bir emegin iiretici gui-
clinii belirlemektedir.

Degisik kullanim-degerleri, esit olmayan hacimler igin-
de, ayn1 emek-zamanini ya da ayni degisim-degerini tasi-
maktadirlar. Oteki kullanim-degerlerine oranla, bir metain
tasidig1 belirli bir emek-zamani1 miktar1 olarak bulundurdugu

10 Malthus’'un da hakli olarak belirttigi gibi, kurnazca muhakemeleri her
yerde iktisadi iliskilerin belirli 6zgiil bicimlerini hesaba katmayan J.-B. Say
ve F. Bastiat gibi iktisatcilara, ‘‘hizmet’’ kategorisinin, nasil biiyiik bir ‘‘hiz-
met’’te bulundugu takdir edilebilir.
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kullanim-degerinin hacmi ne kadar kiiciikse, o metain gzgiil
dedisim-dederi, o_0lciide buyiiktiir. Birbirinden ¢ok uzak ayri
ayr1 uygarlik donemlerinde, bazi kullamm-degerlerinin, ken-
di aralarinda, tam olarak sayica ayni oranda degilse bile,
hi¢ degilse, 6rnegin altin, giimiis, bakir, demir ya da bugday,
cavdar, arpa, yulaf arasinda oldugu gibi degismeyen bir ge-
nel deger silsilesi varsa, bu, yalnizca, toplumsal iiretici giic-
lerin degismesinde saglanan ilerlemenin, bu ayr1 ayr1 metala-
rin iliretiminin gerektirdigi emek-zamani iizerindeki etkileri-
nin esit ya da hissedilir odl¢lide esit oldugunu tanitlar.

Bir metain degisim-degeri, o metain kendi 6z kullanim-
degerinde goriinmez. Bununla birlikte, bir metain kullanim-
degeri, genel toplumsal emek-zamamnin maddilesmesi ol-
duguna gore, bu metain kullamm-degeri ile 6teki metalarin
kullanim-degerleri arasinda baz iligkiler vardir. Birinin degi-
sim-degeri, Otekilerin kullanim-degerlerinde tezahiir eder. Es-
degerlik, gercekte, bir metain degisim-degerinin bir bagka
metain kullanim-degerinde ifadesidir. Ornegin, bir metre ku-
mas iki libre kahve eder dendigi zaman, kumasin degisim-
degeri kahvenin kullamm-degerinde, bu kullanim-degerinin
belirli bir miktarinda ifade edilmektedir. Oran bir kere sap-
tanildi mi, her miktarda kumasin degerini, kahve olarak ifa-
de etmek mimkiindir. Besbelli ki, bir metain, 6rnegin ku-
masin degisim-degeri, bir baska 6zel metain, 6rnegin kahve-
nin, onun esdegerini tegkil ettigi oranda tam kapsayici bir
ifadesini bulamamaktadir. Bir metre kumasin temsil ettigi
genel emek-zamanm miktari, biitlin 6teki metalarm kullanim-
degerlerinin hacimlerinin sonsuz cesitliliginde ayni zamanda
gerceklesir. Herhangi bir diger metain ayni hacimde bir
emek-zamani temsil ettigi oranda, o meta, bir metre kuma-
sin esdegerini tegkil eder. Demek ki, tek olarak ele alindigin-
da bu metain degisim-degeri, tam kapsayici ifadesini, ancak
biitlin oteki metalarin kullanim-degerlerinin esdeger bulun-
dugu o denklemler sonsuzlugunda bulur. Ancak o denklem-
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ler toplamindadir ki, ya da falan metain biitiin 6teki metalar-
la hangi oranlarda degistirilebilecegini gosteren degisik iligki-
ler biitiinlindedir ki, o meta, genel esdeder olarak, tam, kap-
sayicl ifadesini bulabilir. Ornegin, asagidaki denklemler si-
rasina,

1 metre kumas
1 metre kumas
1 metre kumas
1 metre kumas

su bicimi verebiliriz:

Y libre cay; <mo- - -~ 7 Voo
2 libre kahve; -3 7
8 libre ekmek; .
6 metre pamuklu; T R

1 metre kumas = % libre cay + !% libre kahve 'Q.g:‘;\:';:}?%
+ 2 libre ekmek + 1% metre pamuklu. N é@-&d&
Demek ki, eger bir metre kumasin tam kapsayici ifa-
desini buldugu denklemlerin toplami Oniimiizde olsaydi, ku-
masin degisim-degerini, bir seri biciminde ifade edebilirdik.
Gergekte, bu serinin sonu yoktur. Ciinkii metalar dongiisii
hi¢ bir zaman kesin olarak kapanmaz, durmadan genisler.
Eger bir meta, degisim-degerinin 6l¢iisiinii, biitiin 6teki me-
talarin kullanim-degerlerinde bu bicimde bulabiliyorsa, ters
dogrultuda, biitiin 6teki metalarin degisim-degerleri de, 0l-
ciisii oldg_klarl bu 6zel metain kullanim-degerinde oOlgtlilerini
bulurlar> Eger bir metre kumasin degisim-degeri, % libre
cay, 2 libre kahve, 6 metre pamuklu ya da 8 libre ekmek vb.
ile ifade olunuyorsa, bunun sonucu olarak, kahvenin, ¢ayin,
pamuklunun, ekmegin vb. bir i¢lincii metaya, kumasa esit
olduklari 6l¢iide kendi aralarinda esit olurlar ve bdylelikle ku-
masin degisim-degerlerinin ortak Olgiisii gorevini yerine ge-
tirirler. Her meta, maddilesmis genel emek-zamani olarak,
yani genel emek-zamaninin belirli bir miktar1 olarak, kendi
degisim-degerinin oOlciisiinlin ifadesini, biitlin oteki metalarin
kullanim-degerlerinin belirli miktarlarinda sirasiyla bulur

(@"Clgﬁlerin bir o©zellig&i de, olgiilerin olciilen nesneyle iligkilerinin, 61-
¢iilen seyin, bir bakima, dlgmeye yarayan seyin olgiisii olmasidir.” Montanari,
Della Moneta, s. 48, Custodi yayinlar:, vol. III, Parte Antica.
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ve biitlin oteki metalarin degisim-degerleri, buna karsilik,
bu tek metain kullanim-degerinde olgiiliir.,Ama degisim-de-
geri olarak, her meta, ayn1 zamanda, biitiin 6teki metalarin
degisim-degerlerinin ortak olciisii gorevini de yerine getiren
tek metadir. Ve ayn1 zamanda, bu meta, 6teki metalarin
herbirinin dogrudan dogruya degisim-degerlerini ifade eden
cesitli metalar toplami serisinin de bir tanesidir.

Bir metam deger biiyiikliigiini, kendi disinda baska cins-
ten metalarm azlig1 ya da coklugu etkilemez. Ama o metain
degisim-degerinin ifadesini buldugu denklemler serisinin
yaygin olup olmamasi, oteki metalarin c¢esidinin ¢okluguna
ya da azhigmna baglhidir. Ornegin kahvenin degerini temsil
eden denklemler serisi, bu metam degisim alanini, o metain
hangi smirlar icinde degisim-degeri rolii oynadigmi ifade
eder. Genel toplumsal emek-zamaninin maddilesmesi olarak,
bir metain degisim-degerine, bir kullamm-degerleri cesitliligi
sonsuzlugundaki esdegerliginin ifadesi tekabiil eder.

Bir metain degisim-degerinin, onun dogrudan dogruya
1glnde tagidign emek-zamam miktar: ile degisildigini gordiik.
Metain gerceklesen, yani Oteki metalarin kullanim-degerle-
rinde ifadesini bulan degisim-degeri, oteki metalarm iireti-
minde kullanilan emek-zamaninin oranlarina zorunlu olarak
baghdir. Eger ornegin bir kile bugdayin iiretimi icin gerekli
emek-zaman sabit kalip da, biitiin 6teki metalarin iiretiminin
gerektirdigi emek-zamam iki katina cikarsa, esdegerlerinde
ifade edilen bugday kilesinin degisim-degeri yari-yariya dii-
ser. Eger bugday kilesinin liretimi i¢in gerekli emek-zamani
yariya diigseydi ve biitiin 6teki metalarin iiretiminin gerektir-
digi emek-zaman1 degismeseydi, sonu¢ aym olurdu. Metala-
rin_degerini belirleyen sey, aym emek-zamani iginde hangi
oranda iretilebildikleridir. Bu oranin kacg tiirlii degisik du-
rumlar1 olabilecegini anlamak i¢in iki metai, A ve B'yi, ele
alalim. Birincisi: B'nin iiretimi icin gerekli emek-zamaninin
sabit kaldigim1 varsayalim. Bu durumda, A’nin B olarak ifade
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edilen degisim-degeri, A’'nin iiretimi icin gerekli emek-zama-
ninin azalmasi ya da artmasiyla orantili olarak artar ya da
azalir. Ikincisi: A'mn iiretimi icin gerekli emek-zamaninin
sabit kaldigim1 varsayalim. B olarak ifade edilen A’min de-
gisim-degeri, B’nin iiretimi icin gereken emek-zamaninin
azalmasi ya da artmasi ile ters orantili olarak azalir ya da
artar. Ucilinciisii: Varsayalim ki, A ve B’nin iiretimi i¢in ge-
rekli emek-zamam, ayn1 oranda azaliyor ya da artiyor. Bu
durumda, A ile B’nin esdegerliginin ifadesi, hi¢ bir degisikli-
ge ugramaz. Eger, baz1 kosullar sonucu, her emegin iiretken
giici aym olglide azalsaydi, dyle ki, biitiin metalar, iiretim-
leri icin daha fazla emek-zamani gerektirseydi, ve bu artig
aym oranda olsaydi, biitiin metalarin degerleri artardi, bun-
larin degisim-degerlerinin somut ifadesi ayni olarak kalirdi
ve ayni kullamim-degerleri kitlesini yaratmak i¢cin daha fazla
emek-zamam gerekeceginden, toplumun gercek serveti azal-
mis olurdu. Dérdiinciisii: A ve B’nin iiretimi icin gereken
emek-zamam,?ﬁﬁ ya da oteki icin esit olmayan tarzda ar-
tar ya da eksilebilir; ya da A icin gerekli emek-zamani ar-
tarken, B icin gerekli emek-zamani azalabilir, ya da bunun
tersi olabilir. Biitlin bu degisik durumlar basitlestirilerek su-
na indirgenebilir: bir metain {iretimi icin gerekli emek-za-
1nani aym kalﬁ'ken, oteki metain iiretimi igin gerekli emek-
‘zaman artar ya da azalir.

Her metain degisim-degeri, biitlin hacimler olarak olsun,
bu _kullamm-deéerinin bir kesri olarak olsun, herhangi bir
diger metam kullamm-degerinde ifadesini bulur. Metada
.maddilesen emek-zamani nasil bdliinebilirse, her meta da,
degisim-degeri olarak biliinebilir. Metalarin esdegerligi, on-
larin kullamm-degerlerinin fizik anlamda bdliinebilmesine
bagh degildir; aym bicimde, metalarin degisim-degerleri
toplami, bu metalarin kullamm-degerlerinin tek bir yeni.
metaya dayanarak ugrayabilecekleri somut bicim degis-
mesiyle ilgilenmez.
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rak ve deglslm-degerl olarak ele a1d1k ve her 1k1 dulumaa :
da, incelemeyi, tek yanli olarak yaptik. Bununla blrhkte

meta, meta olarak dogrudan dogruya kullamm-degeriyle de-
gisim-degerinin birligidir; aym zamanda, o, ancak oteki me-
talarla kiyaslaninca metadir. Metalarin birbiriyle gerg:ek
iligkisi, onlarin degigim sirecidir. Bu_blreylerm bu‘blrmden
bag1m51z olarak girdigi bir toplumsal siirectir, ama b1reyler )
'buna ancak metalara tasarruf eden kimseler olarak girer-
ler blreylenn karsiliklh varlifi, metalarin varhgidir,. ve on-
lar boylelikle, gercekte, ancak degisim siirecinin bilingli des-

tekleri gibi goriiniirler.

Meta, kullanim-degeridir, kumastir, elmastir, makinedir,
vb., ama ayn1 zamanda, meta olarak kullanim- deger1 degzl-
dir. Eger meta, sahibi i¢in kullanim- degen olsaydi, yani
kendi 6z gereksinmelerini dogrudan dogruya tatmin edecek
bir arag¢ olsaydi, mneta olmazdi. Meta, onun igin, daha ¢ok
kullamym-degderinin- yoklugudur, sadece degisim-degerinin
maddi dayanag: ya da basit degigim aracidir; degisim-dege-
rinin aktif destegi olarak kullamm-degeri, degisim araci olur.
,Sahlbmln elinde meta, ancak. degisim-degeri olarak kulla-
nim- degemdlr.m Demek ki, metain ilkonce kullamm-degeri
olmasi, baskalar1 i¢in kullanim-degeri olmasi gerekir. Ken-
di sahibi icin kullamim-degeri olmadigina goére, bagka bir
metain sahibi icin kulanim-degeridir. Boyle olmasayd:1 sahi-
binin emegi, yararsiz bir emek olurdu. Ve bu emegin so-
nucu da, meta olmazdi. Ote yandan, bunun kendisi icin kul-
lanim-degeri olmasi gerekir, cilinkii bu, kendi ge¢im arac-
lar1 icinde bulunan metam digsinda, bagkalarinin elindeki me-
talarin kullanim-degeri icindedir. Meta, kullanim-degeri ol-
mak icin, kendisinin tatmin ettigi 0zel gereksinmeyle kar-
silasmahdir. Demek ki, metalarin kullamm-degerleri, ev-

/lélristoteles. degisim-degerini [bkz: boliimiin baginda aktarilan pasaj,
s. 45, not I. —Ed.] boyle anhyor.

63



rensel olarak elden ele gecerek, degisim-degerleri olduklar:
nim- degerlerl olurlar, Ancak bu evrensel elden ele geglsle-
dir k1 ‘metalarin icerdikleri emek, yararli emek haline gelir.
Kullamm-degerleri olarak birbirleriyle karsilastiklar1 bu sii-
re¢ icinde metalar, yeni belirli iktisadi bigime biiriinmezler.
Tam tersine, burada, onlar1 meta olarak nitelendiren belirli
bicimin yok olmasi sézkonusudur. Ornegin ekmek, firincinin
elinden tiiketicinin eline gecerken, ekmek olarak varlik tar-
zin1 degistirmez. Tersine, belirli bir gida olarak ekmegi kul-
lanim-degeri gibi degerlendiren, sadece tiiketicidir, oysa fi-
rincinin elinde ekmek, bir iktisadi iliskinin dayanagi, duyu-
sal ve duyu-iistii bir nesne idi. Demek ki, kullanim-degerleri
olurken metalarin ugradiklar1 biricik bicim degistirme, sa-
hipleri icin kullanim-degeri olmamak ve onlara malik ol-
mayanlar i¢in kullanim-degeri olmak gibi kesin varlik tarz-
lariin ortadan kalkmasidir,  Metalar, kullamm-degeri ol-
mak icin, evrensel olarak el degistirmeli, degisim siireci ici-
ne girmelidirler; ama onlarin degisim jcin varliklari, kul-
lamm-degeri olarak varliklaridir. //Demek ki, metalar, kulla-
mm-degerleri olarak gergeklesebilmek icin, degisim- degeri
olarak gerceklesmek zorundadirlar, ...

Eger tek olarak ele alinan meta, kullanim-degeri baki-
mindan, baslangicta bagimsiz bir nesne gibi goriiniiyorduysa,
degisim-degeri olarak, daha baslangicta, biitliin 6teki meta-
lar ile iliskisi bakimindan degerlendirilmekteydi. Ama bu
iligki, diisiincede mevcut olan teorik bir iligkiydi. Bu iliski,
ancak degisim siireci icinde belirir, (')te yandan, onu iiret-
mek icin harekete getirilen belirli bir emek- -zamani mikta-
rin1 icerdigi dlgiide ve boylelikle maddilesmis emek-zaman
oldugundan meta, elbette ki, degisim-degeridir. Ama dogru-
dan dogruya ele aldigimizda, meta, baglangicta ancak genel
emek-zamani degil, 6zel bir icerigi olan ‘maddilesmis hirey-
sel emek- zamamdlr Bu baklmdan _dogrudan dogruya degi-
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slm degeri degildir. Ve ilkdnce degisim-degeri olmak zorun-

dadu Tikten belirli yararli bir amag igin harcanan emek-za-
manini, yani kullanim-degerinin icerdigi emek-zamanini tem-
sil ettigi icin, genel emek-zamaninin maddilesmesi olamaz.
Metalarin icerdigi emek-zamani, ancak bu maddi kosulla
toplumsal genel emek sayilmaktaydi. p_emek ki, meta, an-
nl\ ~degisim-degeri olarak gercekleserek 'kullamm degeri ol-

masina karsilik, ote yandan, elden ele gecisinde kullanim-

degeri oldugunu dogrulamak suretiyle degisim-degeri olarak
gerceklegebilir. Bir meta, ancak kullanim-degeri oldugu,

yani 0zel gereksinme maddesi oldugu kimseye kullanim-de-
geri olarak devredilebilir. Ote yandan, meta, ancak bir bas-
ka metayla degisilerck, devredilebilir, ya da oteki metam
sahibinin yerine kendllel koyarsak, o da sahibi bulundugu
metar ancak o metam kar silad1g1 Ozel gercksinmeyle karsi-

kargiya getirerek devredebilir, yani gerceklestirebilir. Kul-

lamm-dederleri olarak evrensel elden ele gecislerinde, me-
talar, 6zel nitelikleriyle ézel gereksinmeleri tatmin eden o6zel
nesncler olarak maddi farklarina gore birbirleriyle karsi-
lagtimhirlar. Ama basit kullanim-degerleri olarak, bunlar,
birbiriyle ilgisiz seylerdir. Ya da daha dogrusu, birbiriy-
le iliskisi olmayan seylerdir. Kullamim-degerleri olarak, an-
cak, ozel gercksinmeleri Kkarsiladiklar: icin degi§ilebilirler.!‘
Ama ancak esdegerler olarak bu degisim miimkiindiir ve an-
cak esit miktarlarda maddilesmis emek-zamani olarak bun-
lar esdegerdirler ki, bu da, onlarin kullamim-degeri olarak
dogal nitelikleri ile ve bunun sonucu olarak da metalarin 6zel
gereksinmelere olan baglantisiyla ilgili her tiirlii diislince-
yi silel;,"a Degisim-degeri olarak ise, tam tersine, bir meta,
herhangi bir baska metain, herhangi bir belirli miktarmin,
esdegeri olarak yerini almakla, tezahiir eder; Oteki metamn
sahibi i¢in birinci metam kullanim-degeri olup olmamasi,
durumu degistirmez. Ama oteki metain sahibi igin, birinei-
meta, kendisi icin kullanim-degeri oldugu olgiide meta olur,
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ve bu birinci metain asil sahibi icin de, meta, ancak oteki
iEIn meta oldugu olciide degisim-degeri olur.;Demek ki, me-
talar arasindaki iliski, ayn1 zamanda, 6ziinde birbirinin ben-
zeri olan ve ancak miktar bakimindan degisen hacimler ola-
rak belirdikleri bir iligskidir de; bu iliski, genel emek-zama-
ninin maddilegmesi olarak belirdikleri denklemler halinde
ifade edilmesi gerektigi gibi, ayn1 zamanda, nitelik bakimin-
dan birbirinden farkl: nesneler olarak, 6zel gereksinmelere
karsilik veren ozel kullanim-degerleri olarak metalar ara-
sindaki iligki, kisaca_gercek kullamm-degerleri-olarak meta-
lar1 birbirinden ayirdeden bir iligki olarak ifadesini bulma-
Idir. Oysa, bu denklem kurma ve bu ayirdetme, birbirini,
karsihkh olarak distalayan seylerdir. Boylelikle, sadece bir
kisir dongii kurulmuyor, oteki sorunun ¢oziime baglandigl
varsayllarak hir sorunun c¢o6zilmesi durumuna diisilmekle
kalinmiyor; istelik gelismeli bir istemler biitiinii, kosullarin-
dan birinin gerceklesmesinin, o kosulun karsitinin gergek-
lesmesine dogrudan dogruya baglanmasi durumu meyda-
na geliyor.

Metalarin degisim siireci, bu kadar basit bicimde belir-
meyen bu celigkilerin hem gelismesi, hem de ¢6ziimii olmali-
dir. Biz, sadece, metalarin kendilerinin kullanim-degerleri
olarak birbiriyle karsilagtiklarimi gordiik, yani metalarin de-
gisim siireci i¢inde kullamm-degeri olarak belirdiklerini gor-
diik. Buraya kadar inceledigimiz bicimde degisim-degeri ise,
tersine, ancak, ona verdigimiz soyut bigimde ya da metas,
kullamm-degeri olarak ambarinda saklayan ve onu degigim-
degeri olarak bilincinde bulunduran birey olarak meta sa-
hibinin ona verdigi soyut bicimde mevcuttu. Peéisim siireci
icinde metalarm kendileri, sadece kullamm-degerleri olarak
degil, degisim-degerleri olarak da birbirleri i¢in varolmak
zorundadirlar ve onlarin bu varolus tarzi, metalarin ken-
di aralarinda, kendilerine 6zgii bir iliski gibi, onlara goriin-
melidirz Bizi ilkten durduran giiclik, ,metam_degi§im»deée-_&
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ri olarak, maddilesmis emek olarak belirmesi icin, daha
onceden kullanim-degeri olarak devredilmesi, alic1 bulmasi
ve, buna kargihk metain kullamm-degeri olarak devredil-
mesinin de, degisim-degeri olarak varhgm gerektirmesiydi. ..
Ama diyelim ki, bu giicliikk ¢oziime baglanmigtir. Varsaya-
hm ki, meta, 6zel kullamm-degeri niteligini yitirmis olsun ve
elden ele gecerek bireyin kendisi icin kendi 6zel emegi ol-
mak yerine toplumsal bakimdan yararh emek olma kosulunu
yerine getirmis olsun. ) zaman, metain, degisim siireci i¢in-
de, degisim-degeri olarak, éteki metalar icin genel esdeger,
maddilesmis genel emek olmasi gerekir, ve boylelikle, artik
ozel bir kullanim-degerinin sinirh etkinligini degil, esdeger-
leri sayilan biitiin kullanim-degerlerinde dogrudan dogruya
temsil edilme yetenegini edimmesi gerekir. Her meta, dzel
kullamim-degerinin bagkasina devredilmesiyle, genel emek-
zamanmin dogrudan dogruya maddilesmesi gibi goriinmesi
gercken bir metadir. Ama ote yandan, degisim siirecinde,
yalniz ozel metalar, yani 6zel kullanim-degerlerinin maddi-
lestirdigi ayr1 ayr1 bireylerin emekleri karsilasirlar. Genel
emek-zamamnin kendisi, bu sifatiyla, metalar icin mevcut
olmayan bhir soyutlamadir.

Bir metam degisim-degerinin somut ifadesini buldugu
denklemler hiitiiniinii ele alalim, 6rnegin:

1 metre kumas == 2 libre kahve;

1 metre kumas = Y% libre cay;
1 metre kumas 8 libre ekmek, vb..

i

Mi¢ kusku yok ki, bu denklemler, sadece, ayni hiiyiklik-
te toplumsal genel emek-zamaninin bir metre kumasta, 2 libre
kahvede, Y libre ¢ayda vh. maddilestigini gosterir. Ama ger-
gekte, bu izel kullamm-degerlerinde beliren bireysel emek-
ler, ancak bu kullamm-degerlerinin icerdikleri emek-zamani
jle orantih olarak* gergekten birbirleriyle degisildiklerinde

* Birinci baskida, (1839): im Verhaeltnis ihrer Zeitdauer (''siireleriyle’
orantili olarak™); I. niishada elyazisiyla diizeltilmigtir. —Ed.
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genel emek ve_hu bicim altinda da toplumsal emek olurlar.*
Toplumsal emek-zamani, séz uygun diiserse, bu metalarda
gizli olarak bulunmaktadir ve ancak degigim siirecinde or-
taya cikar. Hareket noktasi, kolektif emek bigiminde birey-
lerin emegi degildir, tersine, 0zel kisilerin 6zel emekleri, an-
cak degisim siireci icinde ilkel niteliklerini yitirerek genel
toplumsal emek olarak beliren emekleridir. Demek ki, genel
toplumsal emek, bu bicimde, dnceden hazir olan bir kosul de-
gildir, varilan bir sonuctur. Bundan da su yeni giigliik ortaya
cikar, bir yandan, metalar, degisim siirecine maddilesmis ge-
nel emek-zamani olarak girmelidirler; ote_yandan bireylerin
emek-zamanlarinin, genel emek-zamani olarak maddilesmesi-
nin kendisi de, ancak, degigim siirecinin bir sonucudur.

Her meta, kullanim-degerinin ve dolayisiyla ilkel var-
ik tarzinin elden ele devredilmesi yoluyla, degisim-degerine
tam uygun olan varhk tarzina kavusmahdir. Demek ki, meta,
degisim siireci iginde, cifte varlik tarzina sahip bulunmalidir.
Ote yandan, onun degigim-degeri olarak ikinci varhik tarz,
ancak bir baska meta olabilir, ¢iinkii degisim siirecinde,
yalniz metalar karsikarsiya gelirler. Ozel bir mela, maddi-
lesmis genel emek-zamani olarak dogrudan dogruya nasil
temsil edilecektir, ya da (ki bu da aym sonuca varir) -0zel
bhir meta icinde maddilesmis olan bireysel emek-zamanina
dogrudan dogruya genellik niteligi nasil verilecektir? Bir
metain degisim-degerinin - somut ifadesi, yani her metain
genel esdeger olarak ifadesi, sonu gelmeyen bir denklem-
ler toplam bi¢iminde sunulabilir:

1 metre kumag = 2 libre kahve;

1 metre kumas = Y libre cay;

1 metre kumag = 8 libre ekmek;

1 metre kumas = 6 metre pamuklu;
1 metre kumag = vb..

* Birinci bhaskida: zu yerine in, “toplumsal emek olurlar” yerine ‘‘toplum-
sal emege girerler'’; II. niishada elyazisiyla diizeltilmigtir. —Ed.
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Degisim-degerinin bu bicimde gosterilmesi, metada maddi-
legen genel cmek-zamaninin belirli bir miktar: olarak sadece
bir fikir oldugu Olc¢iide, teorik idi. Genel esdeger olarak 6zel
bir metain varlk tarzi, salt soyutlama iken, degisim siireci-
nin kendisinin bir toplumsal sonucu olabilmesi igin, yukarda-
ki denklemler serisindeki sirayi tersine gevirmemiz yeter.
Ornegin soyle:

2 libre kahve

%5 libre cay

8 libre ekmek

6 metre pamuklu

1 metre kumas;
1 metre kumas;
1 metre kumas;
1 metre kumas.

e

Kahve, gay, ekmek, pamuklu, kisaca biitiin metalarin kendile-
rinin icerdikleri emek-zamanini kumas olarak ifade etmeleri-
ne karsilik, kumagin degisim-degeri, esdegeri sayilan biitiin
oteki metalarda gozilkmekte ve bu meta icinde maddilesen
cmek-zamani, dogrudan dogruya biitiin dteki metalarin degi-
sik hacimlerinde esit miktarlar halinde beliren genel emek-
zamal olmaktadir. Burada, kumasg, biitiin 6teki metalarin
lizerindeki evreusel etkisiyle genel esdeger olmaktadir. Degi-
sim-degeri olarak her ineta, biitiin 6teki metalarin degerleri-
nin Olgiisii olmaktaydi. Burada, tam tersine, biitiin metalar,
kendi degerlerini, 6zel bir tek meta ig¢inde dl¢tiiklerinden, ote-
kilerden ayri tutulan meta, degisim-degerinin uygun varhk
tarzi, genel esdeger olarak onun varlik tarzi olmaktadir. Bu-
na karsilik, her metain degisim-degerinin ifade edildigi sinir-
s1z denklemler serisi, ya da sinirsiz sayida denklemler, sade-
ce iki terimili tek bir denkleme indirgenebilmektedir. 2 libre
kahve = 1 metre kumas, simdi artik kahvenin degisim-dege-
rinin kapsayici bir ifadesidir, ¢liinkii su anda kumas, dogru-
dan dogruya biitiin 6teki metalarin belirli bir miktarinin es-
degeri olarak goriinmektedir. Demek ki, degisim siirecinin
icinde metalar, simdi birbirleri igin bulunmaktadirlar, ya da
bunlar, kumas bigiminde, degisim-degerleri olarak, birbirleri-
ne goriinmektedirler. Degisim-degeri olarak biitiin metalarin,
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maddilesmis genel emek-zamanmin degisik basit miktarlar
olarak birbirleriyle karsilastiklar: bilinmektedir; bu gercek
simdi soyle ifade edilmektedir: degisim-degerleri olarak bii-
tiin metalar, sadece aynt seyin, kumasin degisik miktarlarini
temsil etmektedirler. Ote yandan, genel emek-zaman, boyle-
likle 6zel bir sey olarak biitiin 6teki metalarin yaninda ve di-
sinda bir mela olarak gorimmektedir. Ama ayni zamanda me-
tain, degisim-degeri olarak meta ile karsilastigi denklemde,
ornegin 2 libre kahve = 1 1netre kuinag, heniiz gerceklestiril-
mesi gereken bir egdegerliktir. Ancak kullanim-degeri olarak
el degistirmesiyledir ki, degisim siireci i¢inde gerceklesmesi °
zorunlu olan el degistirmeyledir ki, bir gereksinmenin konu-
su olan meta, kahve olarak varlik tarzindan, kumas olarak
varlik tarzina gercekten gecebilmekte ve boylelikle genel es-
deger bicimine biiriinerek, biitiin dteki metalar i¢in, gercek-
ten degisim-degeri olabilmektedir. Ve bhuna karsihk, biitiin
metalarin kullanim-degeri olarak devredilnieleriyle kumas
halini almalarindan, kumasm biitiin oteki metalarmn big¢im
degistirmis sekli olmasi1 sonucu ¢ikar ki, ancak biitun oteki
metalarin kendi bicimini almasi sonucunda bu meta (ku-
mas) dogrudan dogruya genel emek-zamaninin maddiles-
mesi olur, yani evrensel degisimin, bireysel emeklerin siliu-
mesinin triinii olur. Eger metalar, birbirlerine, degisim-de-
geri olarak goriinmek igin, bu bicimde bir ¢ift varhk tarz-
na biiraniiyorlarsa, ayri tutulan meta, genel esdeger olarak
¢ift kullanim-degeri edinmis olur. Ozel mela olarak dzel kul-
lanim-degeri disinda bu meta, genel bir kullanim-degeri de
edinir. Ona 6zgii olan kullanim-degerinin kendisi de, kesin
bir belirlemedir, yani bu kullanim-degeri, bu metain degisim
siireci icinde, oteki metalarin iizerinde icra ettikleri evren-
sel etki yiiziinden oynadigi 6zgiil roliin sonucudur. Ozel bir
gereksinmenin konusu olan her metain kullanim-degeri, degi-
_sik ellerde, degisik deger tasir; ornegin onu devredenin elip-
deyken degeri baskadir, onu devralamn elinde degeri bagka-
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dir. Ayn tutulan meta, genel esdeger olarak, simdi degisim
siirecinin kendisinin dogurdugu genel bir gereksinmenin ko-
nusudur ve herkes igin aynm kullanim-degerini tasir: kulla-
mm-degerinin destegidir, genel degisim aracidir. Boylece bu
metada, metain oziinde tasidig: celiski ¢oziime baglanmis bu-
lunmaktadxr’?bzel kullanim-degeri olarak meta, hem genel
esdeger hem de genel kullamim-degeridir )emek ki, biitiin
oteki metalar, simdi degisim-degerlerinin ifadesini, ayrl tu-

tulan metam kullanim-degeri ile onceden gergeklestirilmesi
gereken ideal bir denklem icinde daha basindan bulabilir-
ken, bu ayr1 tutulan metada kullamm-degeri, gergek olmak-
la birlikte, siirecin kendisinin icinde, yalnizca, ancak gercgek
kullanim-degeri bigimine girdiginde gercgeklesecek olan olum-
lu bir varlik tarzi olarak goriinmektedir. Kokeninde, meta,
genel olarak meta gibi, 0zel kullanim-degerinde maddilesen
genel emek-zaman gibi goriinmekteydi. Degisim siirecinde,
biitiin metalar, ayr1 tutulan meta ile, basit anlamda meta
olarak, ozel bir kullamim-clegeri olan genel emek-zamaninin-
varlik tarz1 durumundaki 0 meta ile kargikarsiya gelirler. Bu
bakimdan ¢zel metalar olarak metalar, genel meta sayilan
ozel bir meta karsisinda, cgelismeli tarzda bir davranis gos-
terirler.”® Boylece meta sahiplerinin, karsiikli olarak emek-
lerini, genel toplumsal emekten saymalari, soyle olur: onlar,

metalarini, degisim-degeri olarak, metalarm karsilikli iligkisi
olarak diisiinmektedirler: degisim-degeri olarak metalarin
kendi aralarmdaki karsilikli iliskileri, degisim siirecinde, de-

gisim-degerinin uygun ifadesi sayilan o0zel bir meta ile ge-
nel iligki gibi gortiniir; ve bu iliski de ters dogrultuda, bu 6zel
metain 6teki metalarla ozgiil iliskisi gibi ve bunun sonucu ola-
rak da, bir esyamn, eger s0z uygun diiserse, dogasi geregi
toplumsal olan belirli niteligi gibi goriintir. Biitiin metalarin
degisim-degerlerinin uygun varlik tarzin1 6zel meta, ya da
tek bir 6zel meta biciminde biitiin metalarin degisim-degerini

18 Aym ifade Genovesi'de bulunmaktadir. |I. niishada elyazisiyla not.]
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bu bicimde temsil eden 6zel meta, paradyr. Para metalarin
degisim siirecinin iginde iirettikleri degisim-degerinin bir bil-
lurlagmasidir. Demek ki, degisim siireci i¢ginde metalar, bii-
tiin itibari belirlemelerden arinarak ve birbirleriyle dogrudan
dogruya maddi bigimleriyle karsilasarak kullanim-degeri ha-
linde birbiriyle girift olurlarken, bu metalarm birbirine de-
gisim-degerleri olarak goriinebilmeleri igcin yeni bir itiba-
ri belirlemeyi edinmeleri ve paray! yaratmalat: gerekir,/,&l-
ra, bir simge degildir, nasil ki bir kullanim-degerinin meta
olarak varligi bir simge degilse Bir iretimin toplumsal ilig-
kisinin, bireylerin disinda mevcut olan bir nesne bigiminde
ortaya €ikmasinin ve bu bireylerin toplumsal hayatlarinin
liretimi siireci iginde aralarinda kurduklari belirli iligkilerin,
bir nesnenin 0zgiil nitelikleri gibi goriinmesi olgusudur ki,
bu tersine durum, hayali olmayip, gergegin ta kendisi olan
bu aldanmadir ki, degisim-degerini yaratan emegin biitiin
toplumsal bicimlerini nitelendirir. Bu, parada, metadakinden
yalnizca biraz daha goze cgarpar gsekilde ortaya ¢ikar.
Biitiin metalarin para olarak varlik tarzinin billurlaga-
cagr bu ozel metain zorunlu fizik nitelikleri, degisim-dege-
rinin niteliginden dogrudan dogruya gelen, istek iizerine bo-
liinebilme, kisimlarmin homojen olusu ve bu metalarm her
niishasinin ayni olusudur. Genel emek-zamaninin maddiles-
mesi olarak bu meta, homojen bir madde olmali, ve ayr1 ayri
miktarlar1 arasinda ancak nicel bir fark bulunmalidir. Bu
metain zorunlu olarak tagimasi gerecken oteki ozellik sudur:
kullamm-degeri dayanikli olmalidir, ciinkii degisim siireci
esnasinda varlhigini oldugu gibi siirdiirebilinelidir. Degerli
madenler, 6nemli dl¢iide bu nitelikleri tasimaktadirlar. Para,
bir diislincenin ya da sozlesmenin liriinii olmadigina gore ve
degisim siireci icinde dogal bir giidii ile meydana geldigine
gore, bu ise az veya ¢ok elverisli gesitli metalar, sirayla, para
gorevini yerine getirmislerdir. Degisim siirecinin belirli bir
asamasinda, ornegin birinin degisim araci rolii oynamasi,
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otekinin de kullamim-degeri olarak elden ele gegmesi gibi,
metalar arasinda degisim-degeri ile kullaimum-degerinin ku-
tupsal tarzda dagitilmasi zorunlulugu, metain ya da birgok
metalarm kullanim-degerleri, genel bir nitelik tasidig1 o6lgii-
de, ilkten bir raslant:1 olarak para roliinii yerine getirmele-
ri sonucunu vermektedir. Eger bu metalar, acil bir gereksin-
me konusu degillerse, servetin maddi bakimdan en 6nemli
ogeleri olmalari, onlara, oOteki kullanim-degerlerinden da-
ha genel bir nitelik saglamaktadir.

Dogrudan dogruya degig-tokus, degisim siirecinin ilkel
bicimi olarak, metalarin para bicimine girmelerinden c¢ok,
kullanim-degerlerinin meta bigimine girmelerini temsil eder.
Degisim-degeri, bagimsiz bir bicime biiriinmez, o, heniiz,
dogrudan dogruya kullamm-degerine bagli bulunmaktadir.
Iki sey bunu gésterir. Uretimin kendisi, biitiin yaps1 iginde,
degisim-degerine dogru degil, kullamm-degerine dogru yonel-
mistir, ve kullanim-degerinin, kullanim-degeri olmaktan gi-
karak, degisim-degeri, meta olmasi onun tiiketim icin talep
edildigi Olgliyli asmig olmasindandir. (_)te yanday, kutupsal
tarzda dagitilmis olmakla birlikte, sahipleri tarafindan degis-
tokus edilecek olan metalar, her ikisi i¢in, ama ona sahip ol-
mayan igin kullahlm-deéeri olmas1 gerektigine gore, bu kul-
lanim-degerleri, ancak dogrudan dogruya kullanim-degerle-
ri sirlar1 igcinde metalasirlar ,Kokemnde gercekten meta-
larin degigim siireci, ilkel toplumlarin bagrinda degll’“ bu
toplumlarin sona evdikleri yerde, simrlarinda, oteki toplum-
larla temasa geqtikleri tek tiik noktalarda belirir. Degig-to-
kusun basladig1 yer orasidir. .Degis-tokusun toplulugun igine
atlayarak, o toplumun izerinde dagitici etkide bulundugu
yer orasidir. Ayr1 ayr: topluluklar arasindaki degis-tokus da,

% Aristoteles ilkel topluluk . sayilan ozel aile .icin de aym seyi soyliiyor.
Ama ailenin ilkel blglml bizzat ‘kabile ailesidir. Ve ozel aile, ancak kabilenin ta-
rihsel tahlilinden clkanlu “Ciinki, ilkel {opluluklarda [ama bu, ailenin kendisi-
dir] l;eshelh ki, bunun’ [deZigimin] hic bir gere#i yoktur.” (De Republicc,
[ibid., Operu, Bekkeri Oxonii yaym, 1837, vol. X, s. 11}.)
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kole gibi, hayvan gibi, madenler gibi, metalar haline gelen
ozel kullanmim-degerleri, iste boylece, ¢ok defa, topluluklarin
kendilerinin iginde, ilk para gorevini yerine getirmislerdir.
Bir metam degisim-degerinin, esdegerleri serisinin uzun ol-
dugu olgilide, ya da bu metam degisim alaninin daha genis ol-
masi oOlgiisiinde, daha yiiksek bir derccede degisim-degeri
olarak belirdigini gordiik. Demck ki, degis-tokusun gittikce
yayilmasi, degisinillerin artmasi ve degisilen metalarm _¢o-
galmasi, metaun degisim-degeri niteligini gelistirir, paranin
yaratilmasini tesvik eder ve boylelikle, dogrudan dogruya
degig-tokus lizerinde dagitici bir etkide bulunur. Genellikle,
iktisatgilar, parayi, yayillan degis-tokusun karsilastigr dis
glicliiklerden tiiretmeye kalkisirlar, ama bunlar, bu giiclik-
lerin, degisim-degerinin gelismesinden ve bunun sonucu ola-
rak da, genel emek olarak toplumsal emcgin gelismesinden
ileri geldigini unutmaktadirlar. Ornegin degisim-degeri ola-
rak istenilen bigimde boéliinebilmesi gercken metalar, kulla-
unn-degeri olarak istendigi gibi boliinemezler. Ya da A'mn
metai, B igin kullanim-degeri olabilir de, B’nin meta1, A igin
kullanim-degeri olmayabilir. Ya da meta sahipleri, aralarm-
da degisecekleri, boliinmesi miimkiin olmayan, c¢git olmayan
deger oranlarinda metalara gereksinme duyabilirler. Bagka
bir deyisle, basit degis-tokusu ele aldiklarmm bahane etmek-
le birlikte, iktisatcilar, dogrudan dogruya kullanim-degeri-
nin bir birimi olarak metain varlik tarzi ile degisim-degeri-
nin meydana getirdikleri celigkinin bazi yonlerini agikga go-
rebilmektedirler. Ote yandan, metalarm degisim siirecinin
uygun bir bi¢imi saydiklari, ve ancak, akillica bir davra-
mgla paranin bir care olarak diisliniiliip ¢oziime baglandig:
bazi teknik giicliikler gosteren degis-tokusta israrla ve man-
tikla direnmektedivler. Iste boylece, bu en yavan goriis,
agisindan hareket eden bulug sahibi bir Ingiliz iktisatcisi,
hem de haklt olarak, paranin, tipk: bir gemi ya da buhar
makinesi gibi tamamen maddi bir arag¢ oldugunu, ve iireti-
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min bir toplumsal iliskisini temsil etmedigini ve bu yiizden
de iktisadi bir kategori olarak sayilmamasi gerektigini id-
dia cdebilmistir. Demek ki, bu goriise gore, parayi, tekno-
lojiyle ortak hi¢ bir yam olmayan ekonomi politikte incele-
mek.yanhs bir tutumdur.'® -

Metalar diinyasi, gelismis bir igholiimint varsayar, ya
da daha dogrusu metalar diinyasi, 6zel metalar olarak bir-
birleriyle karsilasan ve esit miktarda cesitli isler igeren kul
lanmim-degerlerinin ¢esitliliginde dogrudan dogruya belirir.
I;,jb(')'li{m_i_i_, her cinsten oOzel iiretici ugrasin toplami olarak,
kgﬁéumrdeéeri yvaratan emek olarak cle alinan maddi ag-
dan degerlendirilen toplumsal emegin Dbiitiintinin goriniisii-
diir. Ama bu niteligiyle isboliimii, ancak sonucunda, meta-
larin kendilerine verdigi ozel karakterinde, degisim siireci
icinde, metalar bakimmdan mevcuttur.

Metalarin degisimi, toplumsal ncsnelerin  degisiminin,
yani 0Ozel bireylerin 0zel lranlerinin degisiminin, aym za-
manda hu degisim sirasinda bireylerin aralarmda kurduklar:
belirli tiretimin toplumsal iliskilerinin yaratilmasidir da. Me-
talarin, kendi aralarinda meta niteligine biirtinmeleri yolunda
iliskiler, genel esdegerin malik bulundugu ayri belirlemeler
bi¢iminde billurlasirlar, ve degisim siireci, hoylelikle, aym za-
manda, paranin meydana gelis siireci de olur. Degisik siireg-
lerin_yer almasi gibi beliren bu sirecin biting, dolasimdar.

A. METAIN TAHLILI UZERINE
TARIUSEL DUSUNCELER

Metain kullanim-degerinin, somut emege ya da belirli
bir amag igin iirctici eyleme indirgenmesi ve degisim-dege-

’-5"‘Para. gercekte alun ve satumlara olanak saglayan bir aractan baska
bir sey deéildic” (ama siz alun ve satundan neyi anliyorsunuz liitfen?) ‘‘ve ge-
miler gibi, buhar nakineleri gibi, servet iiretimini ve dagitmum kolaylastir-
mak icin yararlamilan herhangi bir aracin incelenmesi ckonomi politik bilimi.
nin ve olgiide bir parcasun tegkil ederse, paramm incelenmesi de, o odlciide
bu birimin bir parcasuhr.” (Th._Uadgskin, Populer Political Economy, ctc.,
London 1827. s. 178, 179.)
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rinin, emek-zamanina ya da esit toplumsal emege indirgen-
mesi bicimlerinde, tahlil amaclariyla, emege indirgenmesi,

Inglltere de William Petty ile, Fransa’'da da Bmsgmllebert‘“.

ile baglayan ve Ingiltere’ de Ricardo ile ve Fransa’da da
Sismondi ile sona eren klasik ekonomi politik tarafindan bir-
buguk yiizyili agan bir siireden beri yapilmakta olan aras-
tirmalarin elestirel sonucudur.

Petty, dogaum emcgin yaratici giiciinii kosullandirdigi
gercegi uizerinde hayale kapimadan, kullanim-degerini, emek
olarak coziimler. O, gercek cmegi, dogruda_l}agoéruya genel
toplumsal yoniiyle, isboliimii olarak kavrar’Maddi serve-
tin kaynagmn hiyle anlasilmasi, érnegin yurttas: Hobbes’-

@‘J’th’nin ve Boisguillebert'in yapitlarmin ve karakterlerinin karsilas-
twmah bir incelemesi, Tngiltere ile T'ransa arasinda, 17. viizyil sonunda ve
18. viizyn Dbaglangicinda mieveut. olan  toplunsal  kargithg  aycdinlatmas:  bir
vana, Ingiliz ckonomi politisivle IFransiz ckonomi politigi arasinda mevceut
olan ulusal celigkinin nasil dogdugunun  da  aciklatmasini  saglar. Aym ce-
liski, sonunda, Ricardo ile Sismondi arasmda yinelenmcktedir.

1 )Petty, iiretici glic olarak saytlan igholiinii fikrini de gelistirmistir, ve
bunu, Adam Smith'ten cok dalia genis bir planda basarmistir. An Essay
concerning the Multiplication of Mankind, etc.. 3. baski, 1686, s. 35-36. Bu ya-
pitmda o, isboliiniiniin tretim ig¢in sagladig:i avantailar: gosteriyor, ve bu-
nu, Adam Smith'in yaptif1 gibi bir iZnenin yapim ile degil, bir cep saatinin
yapunt ornegiyle acgikhyor; ve {stelik aynt zamanda Dbiiyiikk fabrikalar baki-
mmdan bir kenti ve koca bir iilkeyi inccliyor. 26 Kasim 1711 tarihli Spectator
gazetesinin soziinii ettigi ‘‘illustration of the admirable Sir Willium - Petty”
[hayranliklara layik Bay William Petty'nin a¢iklamasi] budur, Bu bakimdan
MacCullocli, Spectator'un, Petty'yi kendisinden kirk yas daha kiigiikk olan bir
yazarla kanrstirdifimm sanmakla hata etmektedir. Bkaz: MacC_ulloch, The Lit-
terature of Political Economy, « classified catalogue, London 1845, s. 105.
Petty, yeni bir bhilimin kurucnsu oldugu bilincindedir, Kendi vénteminin ‘‘ge-
leneksel yontem olmadian’ sovliiyor. Spekiilasyon niteliginde bir siir{i kiyas-
lamalari, abartmalar: ve iddialam siralayacafma, in terms of nwmbers. wei-
ght, and measure [rakamlara, agwlklara ve dlglilere dayanarak] konusma-
y1 uygun buldugunu, ancak duyularia dayanin deneylerden c¢ikarilan argii-
manlardan yararlandifim ve sadece «as have visible foundations in noature
[dofada gozle goriiliir temelleri bulunan] sonuclart goézéniinde tuttufunu soy-
liiyor. O, mutable minds, opinions. appetites and passions of particular men
[bireylerin sik sik degisen aulayislari, poriigleri, zevkleri ve tutkularina] bagh
olan nedenleri inceleme isini bagkalarmma bwakiyor. (Political Arithmetic, ctc..
London 1699, Onsdz.) Onun dahice cesaveti, érnegin, Irlanda’min ve Yukari Is-
kogya'nmin Dbiitiin niifusunu ve. menkul mallarim, Bilyiik Britanyanin geri ka-
lan kismina nakletme onerisinde belli olnaktadir. Béylelikle emek-zaman: ta-
sarrufunda bulunulacaktir, emegin iiretken giicii artrms olacakti ve ‘“kral ve
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ta oldugu gibi, azcok kisir kalmamaktiadir; onu, bu anlayis,
siyasal aritmetige, ekonomi politigin (siyasal iktisadin) ba-
gimsiz bir bilim olarak bireylestigi o ilk bicime goétiriir.
Bununla birlikte, Pettgi degisim-degerini, metalarin degisim
siirecinde gériildiigii gibi, para olarak ve paranm kendisini
de altin ve glimiliy gibi mevcut olan mcta olarak ele alir.
Para sistemi anlayiglarinin tutsag) durumuna diigen Petty,
altmin ve giimiisiin elde edilmesi i¢cin harcanan somut eme-
gin ozel cinsinin, degisim-degeri yaratan bir emek oldugunu
soyler. O, gerceklen, burjuva emeginin dogrudan dogruya
kullamim-degeri liretmesi gereckmedigini, meta liretmesi, de-
gisim slirecinde elden ele devredilmesiyle, altin ve glimiig bi-

tebaast daha zengin ve daba gii¢lii olacaklardi” (Political Arithmetic, Biliim
4. [s. 225]. Onun bu cesareti sundan da bellidir ki, o Siyasal Aritmetik
boliimiinde, Hollanda’'min bir tiiccar nlus olarak egemen rol oynumaya  de-
vam ettizi ve Fransa'min da en giicli tiiccar dewvlet olacaga benzedigi bir do-
nemde, Ingiltere'nin diinya pazarimi reddetmesinin kacinilmaz oldugunu, *That
the King of England subjects have stock competent and comvenient to drive
the trade of the whole commercial world” [ingiltere krahmn tebalarimin bii-
tiin diinya ticaretini yiiriitmeye yeter miktarda sermayveve sahip bulunduk-
larii] (l.c., boélim X, [s. 272]). “That the impediments of Englands great-
ness ae but contingent and removeable.”’ {Ingiltere'nin yiiceliti @éniindeki
engellerin egnetx oldugunu ve kolayca bertaraf. edilebileceklevini] (3. 247 vd.)
tamithyor. Onun biitiin yazilarinda 6zgiin hir mizah vardir. Ornegin tipki bugiin
Ingiltere'nin Kita iktisatcilar icin ornek iilke olmasi gibi, Ingiliz iktisat¢ilar:
icin Hollanda'ya ornek iilke goziiyle baktiklar bir sirada, o, Hollanda’nin
diinya pazarim fethetmecsinde en kiig¢iik bir biyiicitliigiin bile rol oynamadigina,
“without such angelical wits and judgements, as some attribute to the Hol-
landers” [bircoklarinin Hollandahlara atfettigi o hariknlade zekd rolii olmak-
sizm] (le, s. 175, 176) bu diinya pazarmn fethedildigine isaret cder. O, ti-
caretin kosulu olarak vicdan ézgiirliigiinii savunuyor ‘‘¢iinkii yeksullar ca‘-'*\
hskandirlar ve kendileri daha az diinya malina sahip bulunduklar takdirde,’
yoksullarm ¢z mah saydiklar: tanrisal geyleri daha iyi k:1\'1'ayabilvcoklerini?
diisiinmelerine izin verildigi siirece, onlar, emegi ve caligkanh tanr gérvevi,
sayarlar”’. Bu hakimdan ticaret “'su ya «da hu dinin tekelinde olmamahdir, ter:
sine, toplumun i¢indeki degisik dinlerden gelme unsurlarm elinde bulinmah-
dar’”, (l.e., s. 133-186) Hirsizlarin ¥ararina bir vergilendirmeyi savunuyor,
clinkii  halkin hirsizlarin yararina kendi kendini vergilendirmesi, hirsizlarin
onu vergilendirinesinden daha iyidir. (l.c., s. 199.) Buna karsilik, serveti, ca-
hskan insanlarin elinden alarak ‘‘viyip icmek, tiirkii sdylemek, kuimar oyna-
mak, raksetinek, ve metafizik lizerine tartismalarla vakit gec¢irmekten haska
hir isleri olmayan’ kimselere verilmesini saglayvan vergilere karst cikmakta-
dir. Petty'nin yapitlarina kitaplhklarda pek seyrek raslanmaktadir ve hunlar
ancak yer yer eski- ve kotii baskilar halinde bulmak miimkiindiir, bu, sasilacak
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ciminde, yani para bigiminde, yani degisim-degeri bigimin-
de, yani maddilesmis genel emck biciminde belirebilen bir
kullanim-degeri iiretmesi gerektigini dtisiiniir. ,/Bununla bir-
likte, Petty’nin ornegi, emegi maddi servetin kaynag: olarak
tamimanin, emegin degisim-degerinin kaynagini teskil ettigi
belirli toplumsal bi¢imi tammamaya hi¢ de engel olmadigi-
m bize acik¢ea gosterir. Ote yandan Boisguillebert, bilingli
nlmasa bile, hi¢ degtilse eylemde, “dogru degeri’’, bireylerin
emek-zamanimin sanayiin 6zel kollar1 arasinda boliindiigi
tam oranla belirledigi zaman, ve serbest rekahcti bu tam
orant kuran toplumsal siire¢ olarak gosterdigi zaman, me-
tain degisim-degerini, emek-zamam olarak coziimler. Ama
o0, Petty’nin tam tersine, paraya bagnazhkla saldirir; ona
gore, paranm ige karismasi, dogal dengeyi ya da metalarin
degisimindeki uyumu hozacaktr ve hayali Molok;* hiitiin do-
gal servetin kendisine kurban edilmesini isteyecektir. Pa-
raya karsi bu polemik, bir yandan belirli tarihsel nedenlere
bagh bhulunurken, Boisguillebert{® Louis XIV’iin sarayinda,
onun miistelzimleri ve soylular1 arasinda hiikiim siiren kor

bir seydir; ciinkii, William Pelty, Ingiliz ckonomi politiZinin babasi olmakla
kalmaz, ama aym /amanda Lansdowne markisi lakabini tasiyan Ingiliz_ libe-
rallerinin (Whigs) akilhocast olan Henry Detty'nin de atalarindandir. Beshelli
ki, Lansdowne ailesinin, hagina, kendi aile biyografisini koymadan, Petty’nin
biitiin yapitlarim tam olarak yayinlamasi pek miimkiin degildir ve tipki bilyiik
Whig ailelerinin ¢ogunlugu igin oldugu gibi bu ailenin kékeni icin de soylene-
cek sey, ‘“‘the less said of them the heiter” |ne kadar az sizii edilirse o ka-
dar iyildir. Bu ordu cerrahi, Irlanda’da Cromwell'in kumandas: altinda ta-
lana katilmaya ne kadar efilim gosterdiyse, bu talamn dirviinleri ve¢ II. Charles’in
iniindeki dalkavuklnklar1 savesinde vazgeg¢ilmez baronlik unvamm alma yo-
lunda da egilin gosteren bu atilgan fikirli, ama iziinde havai adam portresi,
kamuoyu oniinde teshir edilmek i¢in pek clverisli olmayan bir ata portresidir.
Ustelik sagken vaymladig yazilarin ¢ofunda Petty, Ingiltere’nin gelismesinin
en yiiksek noktasina Charles II zamaninda vardiZim tamtlamaya calhismakta-
dir, ki bu da, “sanh devrim”in geleneksel istismarcilarimn goriigiine aykir
diisen, bir tutumdur.

@/Cagmm “mali diizenbazhklari"na karg) Boisguillehert soyle diyor: ‘‘Ma-
liye bilimi, tarimin ve ticaretin koklii ¢ikarlammin bilgisinden bagka bir sey
Heglldlr" (Le T&tail de la France [16971. Eugéne Daire yayini, Economrstes
fmangzers du XVIII. siécle, Paris 1843, vol. I, s. 241.)

.. * Molok: Awmmonitlerin hoga yiizlii, insan biciminde tanrisi. Cocuklar
ateste yakilarak kendisine kurban edilirdi. —¢.

78



ve yikic1 altm tutkusuna karsi savasirken, Petty, altin tut-
kusunu, bir halki sinai gelismeye ve diinya pazarmn fet-
hine dogru iten giicli bir yay olarak giormekte ve onu ov-
mektedir, bu polemikte, ayn1 zamanda, tipik olarak Ingiliz
ekonomi politigi ile tipik olarak Fransiz_ekonomi politigi ara-
sinda,” sik sik siirekli bir geliski olarak belirecek olan da-
ha derin ilke ¢atigmasim da gorebiliriz. Gercekten Boisguil-
M::!g_l__g ancak, servetin maddi igerigini, kullanim- degefun,
ondan yararlanmayl 20 ;,ozonunde hulundurmaktadir,* ve o,
emegin burjuva bicimini, metalar olarak kullamm-degerle-
rinin {iretimini ve metalarin degisim siirecini bireysel eme-
gin amacina ulastif dogal toplumsal hicim olarak degerlen-
dirir. Bu yiizden de, parada oldugu gibi, burjuva servetin
ozgiil niteligiyle karsilastiginda, zararh yabanci etkenlerin
ise karistirdigim sanir ve bir yandan baska bicimde burju-
va emegini goklere c¢ikarirken, 6te yandan bu emegin belir-
li bir bigimine karsi éfke duyar.” Boisguillebert, bir yandan
metalarin degisim-degerinde maddilesmis olan ve zamanla
dl¢iilen emek ile bireylerin dogrudan dogruya dogal eylemini
birbirine karistirirken, dte yandan emek-zamanini, metalarin
degerinin Olgiisii olarak kabul etmenin miimkiin oldugu tani-
tim bize sunar.

W Fransiz ekonomi politidi, Latin Kiiltiiriinii temsil etmez, ciinkii ltal-
yanlamin Napoli ve Milano okullar), Ingiliz ile Fransiz ekonomi politi8i ara-
sindaki celigkiyi aralarinda siirdiirmiiglerdir, daha 6nceki dinemde Ispanyollar
ise basit merkantilistlerden baska bir sey degillerdir ya da Uztariz gibi, deé&i-
giklide udratilmg hir merkantilizmin yandaglaridir, ya da, Jovellanos gibi,
(hkz: Obras, Barselona 1839-1840) Adam Smith ile hirlikte *‘addil ortalama’’dan
yanadirlar. "

 “Gercek . zenginlik ... sadece yasamak igin gereksinmelerden dekil, ge-
rekli olmayanlardan da ve duyulara zevk veren her geyden tam yararian-
madir.” [Boisguillehert: Dissertation sur la nature de la richesse, ete., lc.,
s. 403.] Ama, Petty'nin_ bavai, talanc ve karaktersiz bir seriivenci olma-
sina karsm Bmsgunllchert her ne kadar XIV. Louis'nin malyetlnde idiyse de,
ezilen simflan zeka ile oldugu kadar cesaretle de savunuyordu,

2t Prudoncu  higimiyle Fransiz sosyalizmi, aym geleneksel ulusal hasta-
hga tutulmugtur.

* Birinci baskida: sielit (gozoniinde bulundurmak) yerine, sucht (‘‘arag-
tirmak’’); IL niishada elle diizeltilmigtir. —Ed.
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Degisim-degerini, bilingli olarak ve hemen hemen baya-
gihga kadar varan bhir a¢iklikla emek-zamanina indirgeyen
ilk hhhl burjuva iiretim iligkilerinin etkenleriyle birlikte it-
hal edilip, hizla gelistikleri, tarihsel gelenek yoksunlugunu
bir humus toprag1 bollugunun telafi ettigi bir toprak tizerin-
de, yeni diinyanin hir adaminda bulmaktayiz. Bu adam,
1719’da yazilmig ve 1721'de baskiya gonderilmis olan genglik
yapitinda modern ekonomi politiéin temel .yasasini formiile
etmis olan Benm_m,z_n Frankliwdir.”* O, degerli madenlerden
gayr1 bir baska deger nlgusu arastullmam geregine isaret
etti. Ona gore bu 0leii, emektir,

“Emekle, herhangi bir baska seyin oldugu gibi, paramn
degeri de olgiilebilir. Diyelim ki, ornegin, bir adam toprak-
tan giimiis cikarip rafine ederken, bir baskasi bugday iiret-
mekle ugrasmaktadir. Y1, ya da herhangi bir baska belirli
zaman siiresi sonunda bugday olarak toplam iiriinle giimiis
olarak toplam iiriin, birbirinin dogal fiyatim1 teskil etmekte-
dir ve birincisi 20 Kkile ise, ikincisi 20 onstur; bu durumda,
bir kile bugdayin iiretimi icin kullamlan emek, bir ons gii-
miis degerindedir. Ama eger daha yakinda bulunan, daha
kolayca ulasilan, daha yiiksek randimanh madenlerin kes-
fi sonucunda, insan bundan boyle 40 ons giimiisii, daha 6nce
20 ons glimiisii tirettigi kacdar emekle topraktan gikarip ra-
fine edebiliyorsa, ve eger 20 kile bhugday: iiretmek igin ge-
rekli emek ayni olarak kaliyorsa, o zaman 20 ons giimiis, bir
kile bugday: tiretirken kullanilan ayn1 miktarda emegin dege-
rinin {istiinde bir deger tasimayacak ve daha onceden bir ons
giimiis degerinde olan bugday Kkilesi, caeteris paribus* bu
lilkenin sakinlerinin satin alabilecekleri emek miktariyla ol-
ciilmelidir.”’®

2 B, Franklin, The Works of etc.. I. Sparks yayum, vol. II, Boston 1836;
A Modest Inquiry, into the Nature and Necessity of a Paper Currency.”

2 ]1e., s. 265. “Thus the riches of a country are to be valued by the
quantity of labour its inhabitants are able to purchase.”

* Oteki kogullar aym kalmak iizere, —¢.
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Ekonomi politik bakimindan, emek-zamani, Franklin’de,
ilkénce deger oOlciisii olarak simr yoniiyle goriinmektedir.
Gergek iiriinlerin degisim-degerleri bi¢imine biiriinmesi, ken-
diliginden olan bir seydir ve, s6zkonusu olan, ancak bunla-
rin deger biiyiikliikleri i¢in bir 6l¢ii bulmaktan baska bir sey
degildir.

“Ticaret, diyor o, genel olarak, emegin emekle degisi-
minden bagka bir sey olmadigina gore, herhangi bir seyin de-
geri tam ve dogru olarak emekle dl¢iilecektir.”’®

.,Burada emek sdzciigiiniin yerine, gercek emegi koyarsak,
bir’ bicimde emek ile oteki bicimde emegin birbirine karisti-
rildigim hemen goriiriiz. Ornegin ticaret, ayakkabicinin eme-
ginin, madencinin emeginin, iplik imalcisinin emeginin, res-
samin emeginin, vb., bir degisiminden meydana geldigine go-
re, cizmelerin degeri, en dogru ve tam olarak, ressamin
emegiyle mi degerlendirilecektir? Franklin, tersine, cizme-
lerin, maden iiriinlerinin, ipliklerin, tablolarm vb. degerinin
soyut emekle, ozel niteligi bulunmayan emekle ve bu yiizden
de ancak miktar olarak ol¢iilebilen emekle belirlendigini di-
siinmekteydi.“/f,Ama o, degisim-degerinin icerdigi emegi, so-
yut genel emek, bireysel emeklerin evrensel elden ele gegi-
sinden dogan toplumsal emek haline getirecek kadar fikrini
gelistirmedigi icin, bu elden ele gecen emegin dogrudan dog-
ruya varhik biciminin para oldugunu gﬁrememektedir.,, Bu
yiizden de, onun bakimindan, parayla degisim-degeri yara-
tan emek arasmda bir i¢c bag yoktur, ve para, tersine, teknik
kolayhk i¢in degisime disardan ithal edilmis bir aractir.?
Franklin’in degisim-degeri tahlili, bilimin genel seyrinde,
dogrudan dogruya bir etkide bulunmadi, ¢linkii o, belirli

24 “Trade in general being nothing else but the exchange of labour for
. labour, the value of all things is, as I have said before, most justly measured
by labour.” (l.c., s. 267.)

25 ]c.,, “Remarks and Facts relative to the American Paper Money”,
1764.

26 Bkz: ‘‘Papers on American Politics'’: “Remarks and Facts relative to
the American Paper Money”’, 1764. (l.c.)
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pratik sorunlar dolayisiyla ekonomi politigin 6zel noktala-
rin1 incelemekle yetinmektedir.

Gergek yararll emekle degisim-degeri yaraticist emek
arasindaki celigki, 18. yiizy1l boyunca, Avrupa’da su soru-
na biirlinerek dikkati c¢ekti: burjuva servetinin kaynagim
hangi 0zel cinsten gercek emek teskil etmektedir? Sorunun
bu bi¢imde konulmasi, 6ziinde kullanim-degerlerinde gercek-
lesen ya da iiriinler saglayan herhangi bir emegin dogrudan
dogruya servet yaratamadigl anlamini tagimaktaydi. Bunun-
la birlikte, fizyokratlar i¢in oldugu gibi onlara karsi ¢ikan-
lar icin de dnemli sorun,. hangi emegin dederi yarattig1 de-
gil, hangi emegin arti-degeri yarattig1 idi. Tarihsel seyri an-
cak bin dolambag¢h yol katedildikten ve bin engel asildiktan
sonra gercek basglangic noktasina varan biitiin bilimlerde ol-
dugu gibi, onlar, bdylelikle, sorunu ilkel bicimde ¢6zmeden,
caprasik biciminde ele almaktadirlar. Oteki mimarlardan
farkli olarak, bilim adamlari, yalnizca havada satolar kur-
makla yetinmezler, yapinmn birinci temel tasin1 koymadan
icinde oturulabilen birka¢ kat ¢ikabiiirler. Fizyokratlar iize-
rinde daha fazla durmadan, ve metain dogru tahliline azgok
dogru sezileriyle degip gecmis olan birtakim Italyan iktisat-
gllarlmn da soziinii etmeden,” burjuva ekonomisi sistemini bir
biitiin olarak ilk incelemig olan Inglhze, Sir James Steuart’ éf-_)
hemen_gelelim. Ekonomi politigin soyut kategorileri, onda
heniiz maddi igeriklerinden ayrilma yolunda oldugundan bu
kategoriler, kaygan ve istikrarsiz bir goriiniistedir; degisim-
degeri de boyledir. Bir yerde, o, gercek degeri, emek-zama-

i Ornegin bakiuuz, Galiani, Della Moneta, vol. 1II. Scrittori calssici 1 itali-
ani di Economia Politica’da (Custodi yaymm), Parte Moderna, Milano 1803.
“Emek” (fatica), diyor o, “nespeye deger kazandiran_ hiricik = geydir”, s. 74.
Guneyhlerm emegi, fadica’ sdzcligis ile ifade etmeleri onlara 6zgii bir karakte-
ristiktir. }

"% S8teuart'in yapiti: An Inquiry into the Principles of Political Economy,
being an essay on the science of domestic policy in free nations, ilkénce 1767’-
de. Adam Smith’in Wealth of Nations’indan iki yil once iki cilt halinde Lond-
ra’da yaywlandi. Ben, burada, 1770 Dublin yayinindan aktarmaktayim.
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n1 ile helirler (what a workman can perform in a day*),
ama bunun yaninda, licret olsun, hammadde olsun, tam bir
karisikhk icindedir?®* Baska bir yerde, daha go6ze carpar
hi¢imde, onu, metain maddi icerigi konusunda ¢ikmazda gor-
mekteyiz. Bir metadaki dogal malzemeye, Ornegin giimiig
iceren bir kumasta, glimiise metam asli degeri (intrinsic
worth) demekte, 6te yandan bu metain icerdigi emek-zama-
mm, onun kullamm-dederi [useful value] olarak adlandir-
maktadir.

“Birincisi, diyor o, kendi dziinde somut bir seydir, ... kul-
lanim-degeri, tersine, onu iiretmek i¢in maloldugu emege go-
re degerlendirilmelidir. Maddenin big¢im degistirmesinde kul-
lanilan emek, bir insanin zamaninin bir pargasinli tem-
sil eder, vb...”"*®

Steuart’t kendisinden once ve sonra gelenlerden ayirde- *
den sey, degisim-degerinde beliren 6zgiil olarak toplumsal
emekle, amaca kullamm-degerleri iiretimi olan somut emek
arasinda yaptigl kesin ayrimdir. “Elden ele devredilmesiyle
[alienation] bir genel esdeger [universal equivalent] yaratan
emegi, ben, sanayi diye adlandiriyorum’ diyor o. Steuart,
sanayi olarak emegi, yalnizca somut emekten degil, emegin
oteki toplumsal big¢imlerinden de ayirdetmektedir. Onun igin
bu, emegin ilk ve orta caglardaki bicimlerinin karsit1 olan
burjuva emek bigimidir. Onu ozellikle ilgilendiren sey, bur-
juva emekle, Iskogya’da oldugu gibi, Avrupa kitasina yapti-
g1 uzun yolculuklar sirasinda ¢okils doneminde inceledigi
feodal emek arasindaki ¢eligkidir. Steuart, burjuva-oncesi
donemlerde de fiiriiniin meta bigimine ve metain da para bi-
cimine biiriindiigiinii pek iyi bilmekteydi, ama o, ayrintilara
da girerek, servetin ilkel temel bigimi olarak metain, ve
miilk edinmenin egemen bicimi olarak degisimin, ancak bur-

2 Steuart, l.c., t. I, s. 181-183.
% Steuart, lLc, t. I, s. 361-362: ‘‘represents a portion of a man's time.
* Bir emekginin bir giinde yapabilecegi. —¢.
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juva iiretim dénemine ait seyler oldugunu ve, bunun sonucu
olarak da, degisim-degeri yaraticis1 emegin niteliginin 6zel-
Iikle burjuva oldugunu tamtla@#

Somut emegin 6zel bicimlerinin, tarimn, imalatin, de-
nizciligin, ticaretin, vb., servetin gercek kaynaklari oldukla-
rimn defalarca ildn edilmesinden sonra, Adam,ﬁmzth genel
olarak emegin, isboliimii bakimindan genel ‘toplumsal yonuyle
emegin, maddi servetin ya da kullamm-degerlerinin biricik
kaynag: oldugunu ileri siirdii. Dogal 6geyi burada tamamen
gozden kagirmasina karsin, bu 6ge, onun salt toplumsal ser-
vet alaninda, degisim-degeri alamnda pesini birakmamak-
tadir. Her ne kadar Adam [Smith], metain degerini icerdigi
emek-zaman ile belirliyorsa da, o, ardindan, degerin bu be-
lirlenmesinin tasidig1 gergegi, Adam-6ncesi zamanlara ha-
vale etmektedir;'Baska bir deyisle, basit meta bakimindan
kendisine dogru gibi gelen sey, metain yerini sermaye gibi,
licretli emek gibi, toprak rant1 gibi vb. daha yiiksek ve daha
karmagik bicimler alinca, ona anlagiimaz gelmektedir. Me-
talarin degerinin, icerdikleri emek-zamam ile olciildiigiinii
sbylerken o, insanlarin, kapitalistler, iicretliler, toprak sa-
hipleri, ciftciler, tefeciler vb. olarak degil, yalnizca basit me-
ta iireticileri ve basit meta degisimcileri olarak karsilastik-
lar1 burjuvazinin o paradise lost’una* ait bir sey oldugunu
ifade ediyordu, //O_, durmadan, metalarin degerinin tasidik-
lar1 emek-zamam ile belirlenmesini, metalarin degerinin
emegin degeri olarak behrlenme51yle karigtirmaktadir; ay-
rintilara girerek toplumsal slirecin esit olmayan emekler

‘QO. bundan bagska, topragin sahibinin yararina olarak., dogrudan dog-
ruya kullamm-degerlerinin yaratilmasina yéneltilmis olan ataerkil tarim bigi-
mini bir “kotiiye kullanma” saymaktadir; kuskusuz, Isparta’da ya da Ro-
ma'da degil, hatta Atina’da da degil, ama hic degilse 18. yiizyahn sanayilesmis
tilkelerinde béyle saymaktadir. Béyle kotiiye kullamlan tarim, bir sanayi sa-
yilamaz, bu, “yalmzca bir gegim aracidir”. Nasil ki, burjuva tarim, koyleri,
beslenecek fazla niifustan kurtaracaksa, burjuva imalaty da, fabrikalar, ge-
reksiz kol emeginden kurtaracaktir,

* Kaybolmus cennet, —¢.
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arasinda zorla kurdugu nesnel denklemi, bireysel emekle-
rin® Gznel haklar esitligi oldugunu sanarak* her yerde tered-
diite diismektedir., Gercek emekten degisim-degeri yaratici
emege, yani temel burjuva bicimiyle burjuva emege gecise
gelince, onu, isbolimii ile gerceklestirmeye ugrasmaktadir.
Oysa ozel degisimin isboliimiinii gerektirdigi ne kadar dog-
ruysa, isboliimiiniin 0zel degisimi gerektirdigi o dlclide dog-
ru deglldlrWOrnegm Perulularda ozel degisim, metalar bi-
<iminde {irtinlerin deg1§1m1 olmadlgl halde, asir1 bir isho-
liimii vardi.

Adam Smith’in tersine Dawid _Ricardo, metain degeri-
nin emek-zamani ile belirlenmesi ilkesine aglkhk getirmistir
ve Ricardo, bu yasanin onunla en cok celiski halinde gorii-
nen burjuva iretim iligkilerine de hiikmettigine isaret eder.
Ricardo’nun aragtirmalari, ancak, dederin hacmi smirlar:
icinde kalmaktadir, degerin kendisine gelince, o, hi¢ degilse
bu yasanin gercgeklesebilmesi icin, belirli tarihsel kosullarin
gerektigini sezmektedir. Nitekim o, deger hacminin emek-
zaman ile belirlenmesi ilkesinin, ancak, ‘‘sanayi tarafindan
istek lizerine c¢ogaltilmasi miimkiin olan ve tliretimi sinirsiz
bir rekabete tibi bulunan’® metalar icin yiiriirliikte oldu-
gunu soOyler. Bu yalnizca, gercekte deger yasasimn tam ge-
lismesi icin, biiylik sinai iiretimi ve serbest rekabet toplumu,

3 {rnegin Adam Smith goyle diyor: “Esit emek miktarlari, g¢ahsan kimse
icin, her zaman ve her yerde, zorunlu olarak, esit bir deger tasimalidir. Nor-
mal bir saglhk, kuvvet ve eylem durumunda, ve sahip bulunabilecegi ortalama
ustallk derecesiyle, emekg¢iye her zaman dinlenmesinden, 6zgiirliiziinden ve
mutlulufundan aym miktar1 vermek gerekir. Emeginin karsihZ1 olarak aldi:
meta miktar1 ne olursa olsun, onun oddedigi fiyat her zaman aymdir. Hi¢ kusku
yok ki bu fiyat, bu metalardan bazan daha g¢ok, bazan da daha az miktarlar
alabilmesine olanak saglar, ama bu, metalarin de@erinin degismesinden &tiiri-
diir, bunlarin satin alinmasma olanak saglayan emegin_deBerinin degismesin-
den é&tiirii degil. Demek ki, meta_lggg gercek fiyatim emek tegkil eder, vb..”
(Wealth of Natiofis, T Kitap, bolim V, Wakefield yayini, London 1835-1839, vol.
I. s. 104.)

38 David Ricardo, On the Principles of Political Economy and Tazation,
3. baski, Londra 1721, s. 3.

* Birinci baskida: mit der subjektiven (6znel haklar esitligiyle birbirine
karstiriyor), 1. niishada elyazisiyla diizeltilmigtir. —Ed.
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yani modern burjuva toplumu gerektirdigi anlamina gelebi-
lir. Zaten Ricardo, emegin burjuva bigimini, toplumsal eme-
gin sonsuzluga kadar varan dogal bicimi saymaktadir. Meta
sahibi saydig1 ilkel balikgi ile avciya, o, degisim-degerlerin-
de maddilesmis emek-zamaniyla orantili olarak, balikla av
hayvanini degis-tokus ettirir. O, bu vyesileyle 1817 yilinda,
Londra Borsasimin yilliklar tablosuyla ilkel balkgr ve av-
cinin is araglarimn degerlendirilmesi arasiida dogrudan dog-
ruya baglant1 kurmak gibi bir zaman tutarsizligt icine diis-
mektedir. Oyle anlasihyor ki, “‘Bay Owen’'in paralelkenar-
lary’, burjuva toplumu bi¢cimi dismda, Ricardo’nun tanimis
oldugu biricik toplum bicimidir. Bu dar burjuva ufuklar ici-
ne hapsedilmis olmakla birlikte, Ricardo, derinliklerinde yii-
zeyde goériinenden tamamen degisik yonleri olan burjuva top-
lumu inceden inceye Oyle bir teorik titizlikle tahlil etmistir
ki, Lord Brougham onun hakkinda goyle diyebilmistir: Mr.
Ricardo seemed as if had dropped from an other planet.*
Ricardo’yla dogrudan dogruya giristi#i bir polemikte \_SL%__
mondi, bir yandan degisim-degeri yaraticis1 emegin ozgiir
olarak toplumsal niteligi iizerinde direnirken,** 6te yandan
deger hacmini gerekli emek-zamanina indirgemeyi, ‘biitiin
toplumun gereksinmesiyle bu gereksinmeyi doyurmak igin
yeterli emek miktar1 arasindaki iliskiye'™® indirgemeyi ‘‘ik-
tisadi ilerlememize 6zgii bir sey’ olarak isaret etmekteydi.
Sismondi, Boisguillebert’in degisim-degeri yaraticis1 emegin
para tarafindan amacindan saptirildigi yolundaki goriisiinden
kendisini kurtarmistir, ama Boisguillebert’in paray: sugcla-
mas1 gibi, o da, biiyiikk sanayi sermayesini su¢lamaktadir.
Eger Ricardo’yla ekonomi politik, ciiretle sonuglar ¢ikariyor
ve hbylelikle sonuca variyorsa, bu sonug ekonomi politigin

™ Sismendi, Ftudes sur Uéconomie politigue, tom. II, Bruxelles 1837.
“Ticaret her seyi kullamim-degeri ile defigebilir de#er arasindaki celiskiye in-
dirgemistir.’" s. 161.

¥ Sismondi, l.c., s. 163-166 vd.. ~
* Bay Ricardo sanki bagka bir gezegenden diinyatmza diisiniis gibiydi. —¢.
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kendisinden kuskuya diistiigiini gordiigliimiiz Sismondi ile
tamamianmig bulunmaktadar.

Klasik ekonomi politie son bigimini.verirken, degerin
emek-zamani tarafindan belirlenmesi yasasin en agik bigim-
de koyan ve gelistiren Ricardo olduguna gore, iktisatcilarin
girigtikleri polemigin onun iizerinde yogunlasmasi dogal bir
seydir. Bu polemigi, ¢ogunlukla biiriindiigii akilsizca bigim-
den ayirirsak,* asagidaki noktalar icinde 6zetleyebiliriz:

Birincisi. — Emegin kendisinin bir degisim-degeri vardir,
ve degisik emeklerin degisim-degerleri degisiktir. Bir degi-
sim-degerini, degisim-degerinin oOlglisii yapmak, bir kisir
dongiiye girmek olur, c¢iinkii 6lcmeye yarayan degisim-dege-
rinin kendisi de bir dlcliye muhtactir. Bu itiraz su sorunda
coziimlenir: degisim-degerinin kendiliginden mevcut dlgiisii
olarak emek-zamani veri olduguna goére, emekginin iicretini
bu temel iizerinde gelistirmek. Bunun. karsihigin, iicretli
emek teorisi verir.

_Ilc_incisi;' — Eger bir iriintin degisim-degeri, igerdigi
emek-zamanina esitse, bir is(emek)giiniiniin degisim-degeri,
bir iggiiniiniin iiriinline egittir, ya da, licretin emegin iiriinii-
ne esit olmas: gerekir** Oysa gercgekte olan, bunun tersidir.
Demek ki, bu itiraz da su sorun iginde ¢iiziimlemesini bulmak-

% Hi¢ gsiiphe yok ki, bu polemik, J-B. Say'm, Constancio tarafindan ya-
pilan Ricardo cevirisine koydu#u notlarda en zavalh duruma ve yeni yaymn-
Janmig olan Bay Macleod’un Theory of Exchange'inde de en iddiah ukalahiga
ulagmaktadir,

3 Ricardo’ya karsi burjuva iktisatgilarmin ileri siirmiis olduklar:1 bu iti-
raz, sonralari sosyalistler tarafindan benimsendi. Formiiliin teorik bakimdan
dogrulugu kabul edilince, teori ile celigtigi icin pratik kinandi ve burjuva top-
lumundan, kendi teorik ilkesinden ¢iktif1 varsayilan sonuclara pratikte boyun-
egmesi istendi. Hi¢ degilse, Ihgiliz sosyalistleri, Ricardo’nun degisim-degeri

formiilinii, ekonomi politite karst bu bigimde yoneltmislerdir. Yalmzca eski -

toplumun temel ilkesi iginde yeni bir toplumun ilkesini kutlamak degil, ama
ayn1 zamanda, Ingiliz klasik ekonomi politifinin senucunu Ricardonun bagZlamig
olduu formiilin ihtiracisi olarak kendisini ildn etmek Bay Proudhon’a diisii-
yordu. Bay Proudhon, Ricardo formiiliiniin iitopist yorumunu Mans Denizi'nin
otesinde ‘‘kesfettigi’” zaman. bunun, Ingiltere’de artik unutulmus oldugu kamt-
lanmigtir. (Bkz: Misére de la philosophie, vb. adl yapitim, Paris 1847, ‘Olus-
turulmug Deper ya da Sentetik Deger'' iizerine bolim [s. 18 ve devami].)

37



tadir: nasil oluyor da, yalmzca emek-zamani ile belirlenen
degisim-degeri temeli iizerinde iiretim, emegin degisim-dege-
rinin, emegin iriinliniin degisim-degerinden daha az olmasi
sonucunu vermektedir? Bu sorunu, sermayeyi incelerken ¢o-
ziime baglayacagiz.

Uciin nciisii. — Metalarin pazar fiyati, arzda ve talepte
deg1§1k11k1ere gore bu metalarin degisim-degerlerinin altina
diiserler ya da iistliine cikarlar. Bunun sonucu olarak, meta-
larin degisim-degerlerini belirleyen, icerdikleri emek-zamani
degil, arz ve taleple olan iligkidir. Pratikte bu tuhaf sonug,
yalmzea su sorunu ileri siirmekle kalir: degisim-degeri te-
meli lizerinde bu degerden farkli olan bir pazar fiyati nasil
tesekkiil edebilmektedir, ya da daha dogrusu nasil oluyor da
degisim-degeri yasas1 ancak kendi karsitinda gerceklesebili-
yor? Bu sorun, gﬁzﬁmﬁnﬁ,//rekabet teorisinde Jbulmaktadir.

Dérdiinciisii. — Son cgeligki ve, cogunlukla oldugu gibi
garip ornekler bicimiyle sunulmadig1 zaman, goriiniirde ke-
sin olan son celiski sudur: eger degisim-degeri, bir metain
1gerd1g1 emek-zamamndan bagska bir sey degilse, emek icer-
meyen metalar nasil olur da bir degisim-degeri olabilir,
ya da bir baska deyisle, doganm basit giiclerinin degisim-
degeri, nereden gelmektedir? Bu sorun, ¢oziimiinii, toprak

Ve
rant1 teorlsmde bulmaktadn‘

88



iRinci BOLUM
PARA YA DA _BA._SiT,DOLASI_M_

1844 ve 1845°te, Sir Robert Peel’in “Bank-Acts’* ile ilgili
parlamento tartismalari sirasinda, Gl_a_dstone,’ ,,a§k1n kendisi-
nin bile, paranin dzii lizerinde fikri gevisgetirmeler kadar
insanlarin kafalarimi karmakarisik hale getirmedigini belir-
tiyordu.,(ladstone, Ingilizce konusuyordu. Petty’nin kuskula-
rina karsin, para spekiilasyonlarinda ‘“‘olaganiistii’’ bir ‘‘ze-
ka” gostermis olan Hollandalilar, buna karsilik, zekalarinin
para lzerine spekiilatif tartismalarla korlenmesine asla izin
vermemislerdir. L

Paranm tahlilindeki baglica giicliik, paranm kokeninin
metain_kendisinde oldugu an1a§111i' anlasilmaz c¢oziimlenmis

* Banka Yasalari. —¢.
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olur. Bu kabul edilince, artik sozkonusu olan, paraya 0zgii be-
lirli bicimlerin acikca kavranmasidir. Biitiin burjuva iligkile-
rin altin ya da giimiis biciminde goériinmeleri, para iliskileri
gibi goriinmeleri ve bu yiizden para seklinin kendi 6ziine ya-
banci olan sonsuz derecede gesitli bir igerik tasir goriinme-
si yiizliinden, sorun azg¢ok caprasik bir durum almaktadir.

Asagidaki incelemede, yalmzca, dogrudan dogruya meta
degisiminden dogan para bigimlerinin sozkonusu edildigi ve
iiretim siirecinin daha yiliksek bir agsamasina ait olan 6rnegin
kredi parasinin sozkonusu olmadigini, akilda tutmak gerekir.
Basitlestirmek amaciyla, altinin her yerde para-meta oldugu
varsaymmindan hareket edilecektir.

I DEGERLERIN OLCUSU

Dolasimin ilk siireci, deyim yerindeyse, gercek dolasimi
hazirlayan teorik bir siiregtir. Kullanim-degeri olarak mev-
cut olan metalar, ilkénce degisim-degerleri olarak maddiles-
mis genel emegin belirli miktarlar: olarak birbirlerine ideal
tarzda goriindiikleri bicimde yaratilirlar. Goriildiigii gibi, bu
siirecin birinci zorunlu hareketi, metalarin, 6zgiil bir metai,
diyelim ki altini, genel emek-zamaninin dogrudan dogruya
maddilesmesi olarak ya da genel esdeger olarak saf-dis1 tut-
malaridir. Bir an i¢in, metalarin, hangi bicimde altim para
haline getirdiklerine donelim:

2 ons altin;
1  ons altin;
1 ons altmn;
14 ons altmn;
1% ons altmn;
x ons altm)

1 ton demir

1 quarter bugday

1 kental kahve

1 kental potas

1 ton Brezilya tahtasi
y meta

L1 | (O

Bu denklemler serisinde, altin, bugday, kahve, potas, vb.,
birbirlerine, bunlarin ayri1 ayr1 kullanim-degerlerinde temsil
olunan gercek emeklerin her tiirlii 6zelliklerinin tamamen si-
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lindigi, tek bicim emegin, altin olarak maddilesen emegin
maddilesmesi olarak goriinmektedirler. Deger olarak bu
metalar, birbirinin aymdir; bunlar, ayn: emegln madd11e§-
mesidirler, ya da hi¢ olmazsa emegin ayn maddilesmesidir-
ler, altindirlar /Aym emegin tek sekilde maddilesmesi olarak,
aralarmda yalmz bir fark, nicel bir fark vardir, ya da hig ol-
mazsa bunlar, ayri ayr1 deger hacimleri olarak goériinmekte-
dirler, ¢ilinkii bunlarm kullanim-degerleri esit olmayan bir
emek-zamani icermektedir. Tecrit edilmis metalar olarak bun-
lar, ayni zamanda, birbirleriyle genel emek-zamaninin maddi-
lesmesi olarak iligki i¢indedirler, c¢ilinkii kendisinin genel
emek-zamaniyla olan iliskileri, istisnai durumda tutulan bir
metaya, altina olan iligkileri gibidir. Bu metalarin, degisim-
degerleri olarak, birbirlerini temsil ettikleri bu aym sekillen-
me halindeki iligki, belirli bir miktari, degisik miktarlarda
demirde, bugdayda, kahvede, vb., kisacasi, biitiin metalarin
degisim-degerlerinde ifadesini bulan ya da meta seklindeki
esdegerlerin sinirsiz sayisi iginde dogrudan dogruya acilip
yayilan genel emek-zaman olarak altmm igerdigi emek -za-
rensel olarak altm §ek11nde 1fade ettlklerme gore, altin,
kendi degisim-degerini, biitiin metalarda ifade eder. Birbir-
lerine degisim-degeri seklini kazandirmakla metalar, altina
genel esdeger ya da para bicimini vermis olmaktadirlar.

Biitiin metalarin altin olarak degisim-degerleri, belirli
bir altmn miktarinm ve belirli bir meta miktarinin icerdigi
emek-zamani oraniyla Olgildiigii icindir ki, altin, deger-
lerin Olgiisii olabilmektedir; ve her seyden oOnce, sadece
bu degerler olgiisii islevinden otiirtidir ki —ki altimin kendi
degeri de dogrudan dogruya meta seklindeki seylerin tam
cemberi icinde oOlgiilmektedir—, altin, genel esdeger ya da
para olabilmektedir. Ote yandan, biitiin metalarin degisim-
degeri, bu andan baglayarak, altin olarak ifade edilir. De-
gerin bu bigimde ifadesinde bir nitel an, ve bir de nicel an
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ayirdetmek gerekir. Metain degisim-degeri, ayn1 tek bicim-
li emek-zamaninin maddilesmesi seklinde belirmektedir; o
zaman, metain deger hacmi tam ifadesini bulmus olabilir,
ciinkii, altina esit metalar1 ele aldigimiz oranda, bu meta-
lari, birbirine esit olarak ele almis oluruz. Bir yandan,
bu metalarin icerdikleri emek-zamaninin genel niteligi go-
riiniir hale gelirken, ote yandan, altin olarak esdegerle-
rinde maddilesmis olan bu aym emek-zamaninin miktar
goriinlir hale gelmektedir. Genel esdegerlik olarak ve aym
zamanda ozgiil bir metaya kiyasla, bu esdegerligin derece- -
si olarak bu blglmde ifade edilen ya da daha dogrusu me-
talam ozgul bir metaya baglayan bir tek denklem iginde ifa-
de edllen metalarm. degisim-degeri, fzyattzr Fiyat, metala-_
rin degisim-degerinin dolasim siireci 1glnde belirdigi, bas-
kalagima ugramig seklidir. .,

Demek ki, metalarin degerlerini altin-fiyat olarak ifade
etmeleri siireci ile, metalarin, altin degerlerinin olgiisii ve
dolayisiyla para haline getirmeleri siireci, aym siirectir.
Eger metalar, evrensel olarak, degerlerini, gilimiisle, bug-
dayla ya da bakirla 6lgmiis olsalardi ve boylelikle bu de-
gerleri giimiis-fiyat, bugday-fiyat ya da bakir-fiyat seklinde
ifade etmis olsalardi, giimiis, bugday, bakir degerlerinin dlg¢iisii
olurdu ve dolayisiyla genel esdeger olurdu. Metalarm fiyat
seklinde dolagim iginde goriinebilmeleri i¢in, dolasim, meta-
larin degisim-degerleri olduklarini varsayar. Altin, ancak,
biitiin metalar, kendi degigim-degerlerini onunla degerlen—
dirdikleri icindir ki, degerlerin olgiisii olabilmektedir. Ama
kurulmakta olan, altma Ol¢ii karakterini kazandiran bu ilis-
kinin evrenselligi, ayr1 ayr1 ele alman her metain, hem ken-
disinin hem altimn igerdigi emek-zamanina orantili tarzda,
altin olarak dlgililmesini varsayar, yani meta ile altin arasin-
daki gercgek ol¢iliniin emegin kendisi oldugunu, baska bir de-
yisle, meta ile altinin dogrudan dogruya trampa yoluyla de-
gisim-degerleri olarak esitler halinde karsilasmalarini var-

Q2



sayar. Bu denklemlemenin pratikte meydana gelis tarzini,
basit dolasim alaninda inceleme olanagi yoktur. Bununla
birlikte, besbelli ki, altin ve giimiis iireten iilkelerde, belirli
bir miktar altin ve giimiiste belirli bir emek-zamam, belir-
li bir miktarda altin ve giimiisiin derhal icine girmekte ol-
masina karsilik, ne altin ve ne de glimiis liretmeyen tilkeler-
de, dolambagli yoldan, ulusal metalarm dogrudan dogruya
yva da dolayll olarak degisimiyle ayni sonuca varilmakta-
dir, yani ortalama ulusal emegin belirli bir parcasimn, al-
tin ve glimiis madenlerine sahip iilkelerin, altin ve giimiis-
ten maddilesmis olan belirli bir miktar emek-zamamyla de-
gisimiyle ayn1 sonuca varilmaktadir. Degerler dlciisii olabil-
mesi igin, altinin da, bilkuvve degisebilen bir deger olmasi
gerekir; gercekten altin, ancak emek-zamamnin maddiles-
mesi olarak oteki metalarin esdegeri olabilir, ama bu emek-
zamani, somut emegin iiretici giiclerinin degisikliklerine uy-
mali, ayni kullanim-degerlerinin esit olmayan hacimleri sek-
linde gerceklesmelidir. Her metain degisim-degeri, nasil bir
bagska metain kullanim-degerinde ifadesini buluyorsa, ayni
sekilde, biitiin metalar altinla degerlendirildikleri zaman, al-
tinm, yalmizca belli bir anda belli bir miktar isgiiniinii temsil
ettigi varsayilmaktadir. Altinin degerinin degismesine gelin-
ce, burada, daha once gelistirilmis olan degisim-degerleri
yasas1 gecerlidir. Eger metalarin degisim-degerleri oldugu
gibi kalirsa, bunlarm altin-fiyatlarinda bir genel yiikselis, an-
cak altimn degisim-degerinin diismesiyle miimkiindiir. Eger al-
tinin degisim-degeri degismezse, altm-fiyatlarinin genel yiik-
selisi ancak biitiin metalarin degisim-degerlerinde bir yiikse-
lisle miimkiin olabilir. Meta fiyatlarinin genel diisiisii ha-,
linde, bunun tersi dogrudur. Eger bir ons altimn degeri,
bunu iiretmek icin gerekli emek-zamaninda meydana gelen
bir degisme yiiziinden alcalir ya da yiikselirse, biitlin 6teki
metalarin da degerleri aynt bicimde alcalir ya da yiikselir,
ve deger, daha once oldugu gibi, sonra da biitliin metalar icin
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belli hacimde emek-zamanini temsil eder. Bu takdirde, ayn1
degigim-degerleri, daha oncesine oranla, daha biiyiik ya da
daha kiiciik altin miktarlariyla 6lgiiliir, ama bunlar, kendi
deger hacimleriyle orantili olarak degerlendirilirler ve bu ba-
kimdan aralarindaki aym deger iliskilerini muhafaza eder-
ler. 2:4: 8 iligkisi, 1:2:4 ya da 4:8:16 iligkisiyle aym
olarak kalir. Degeri, altindan onbes defa daha kiigiik olan
glimiis, nasil bu yilizden, gerektiginde, altinin yerini alma-
sinda bir engelle karsilasmiyorsa, altin degerinde meydana
gelen degisikliklere uygun olarak degisim-degerlerini dlgme-
ye yarayan altin miktarinda meydana gelen degisiklikler de,
altinin degerler Olgiisii olarak gorevini yerine getirmesine
engel olmaz. Altin ile meta arasindaki ol¢li, emek-zamani
olduguna gore ve altin da, ancak biitiin metalar kendisinde
olciildiikleri derecede degerler ol¢iisii olabildigine gore, me-
talar1 birlikte olgiilebilir hale getiren seyin, para oldugu sa-
nisinl _uyandiran, dolasim siirecinin  bir aldatmacasmhr@
Tam_tersine, altun para yapan, maddilesiis emek-zamani
olarak metalarin birlikte dlgiilebilmeleridir.

Metalarin degisim-siirecine girdikleri somut sekil, bunla-
rin kullanim-degerleri seklidir. Bunlar, ancak elden ele gece-

"&}\ristoteles'in, metalarin fiyatlarinin, metalarin  de&igim-degerlerini var-
saydifn goriisli dogrudur: ‘Para ortaya cikmadan once, degisimin yeral-
dif1 besbellidir; ¢iinkii bir ev i¢in 5 yatak vermekle, evin kargih& olarak 5
mr'ri fiyat1 olan parayr vermek aym geydir’”. ,,Oj,e yandan metalar, ancak
fiyatta birbirleriyle degisim-degeri sekline biiriinebildiklerinden, o, metalar
parayla olciilebilir saymaktadir., “Her seyin bir fiyati olmahdir; ¢iinkii boyle-
likle daima degisim olacaktir ve dolayisiyla toplum da olacaktir. Tipki bir
olcii gibi, para, nesneleri fiilen aym ol¢ii ile olgiilebilir (owppetoa) hale getir-
mektedir ve sonra da bunlar1 birbirine egit olarak koymaktadir. Ciinkii degi-
sim olmadan toplum olmaz, ama esitlik olmadan da degisim olmaz, egitlik de
olgiilebilirlik olmadan olmaz.” Aristoteles, bu parayla, olciilen defisik nesnele-
rin kesin olarak olciilmesi olanaksiz olan hacimler tegkil ettifinin farkinda-
dir. Onun aradifi sey, metalarin defisim-deZeri biciminde birligidir, ve an-
tikcagin bir Yunanhs1 oldugu icin, bunu bulamazdi O, c¢ikmazdan kurtulmak
igin, bizatihi dlciilmesi onalaksiz olan seyi, Pratik gereksinmeler igin zorunlu
oldugu Vi)‘lcﬁdev parayla &lgiilebilir hale getirmektedir. ‘‘Gercekte, bu kadar da-
gimk olan nesnelerin olciilebilmesi, elbette ki olanaksizdir, ama bu, pratik ge-
reksinmeler icin olur.”” (Aristoteles, Ethica Nicomachea, Kitap V, bolim VIIL
Bekkeri yayin, Oxonii 1837, [Opera, vol. IX, s. 99 vd.])
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rek, gercek genel egdeger olabilirler. Metalarin fiyatlarimin
belirlenmesi, bunlarin diisiincede gencl esdeger sekline gir-
meleri, altinda bir denklem kurmalar1 demektir, bu altin,
heniiz saglanmamis olsa bile. Ama, fiyatlari, metalari, an-
cak diisiincede altin sekline soktuklarina goére, ya da bunlar:
ancak mecaz olarak altin sekline soktuklarina goére ve bu
metalarin para seklinde varlik tarzlari heniiz gergekten bun-
larin gercek varhk tarzlarindan ayrilmadigina gore, altin,
heniiz diisiince olarak para sekline girmis bulunmaktadir:
heniiz ancak degerler Olciisiidiir ve fiili olarak, belirli altin
miktarlar1 belirli emek-zamanlarina heniiz bir ad kazandir-
madan Ote bir sey yapmamaktadirlar. Altinin para olarak
billurlastig1 belirli bi¢im, biitiin durumlarda, metalarin bir-
birleri i¢in kendi degisim-degerlerini temsil ettikleri belirli
tarza tabidir.

Karsilasan metalarin simdi ¢ifte varhk tarzi vardir, kul-
lanim-degerleri olarak gercek varlik tarzi ve degisim-deger-
leri olarak diisiincede varlik tarzi. Bu metalarin, simdi birbir-
leri icin igerdikleri cifte emek seklini temsil ederler; kulla-
nim-degerlerinde ger¢ekten mevcut olan zel somut emek ve
fiyatlarinda mecazi bir varliga biiriinen genel soyut emek-
zamani, ki burada, tekbicim maddilesmeyi meydana getirir-
ler ve ayn1 degeri nesnesinden ancak miktar bakimindan bir
fark gosterirler.

Bir yandan, degisim-degeriyle fiyat arasindaki fark, sa-
dece bir ad farki olarak goriinmektedir: ”emek der, Adam
Smith, gercek fivattir ve para, metalarin ad olarak fiyatidir.
1 quarter bugday otuz is(emek)gtinii olarak degerlendirilece-
gine, eger 1 ons altin otuz isgiiniiniin iiriiniiyse, 1 ons altin ola-
rak degerlendirilmektedir. Ote yandan, aradaki bu fark, o ka-
dar az bir adlandirma farkidir ki, gercek dolagim siireci icin-
de metain hayatini tehlikeye koyan biitiin firtinalar, bu farkta
merkezlerini bulmaktadir. Bugdayin quarter’inda 30 iggiinii
bulunmaktadir, bu bakimdan bugday: ilkonce emek-zamani
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olarak ifade etmenin geregi yoktur. Ama altin, bugdaydan ay-
r1 bir metadir ve bugday quarter'min fiyatmin Onceden
isaret ettigi gibi gercekten bir altin onsu ettigini saptamak
ancak dolasimda miimkiindiir. Bunun hepsi suna baghdir:

Bugday, kullanim-degeri olarak, kend1 kendini dogrulayacak
m1d1r yoksa dogrulamayacak mudir, icerdigi emek-zamam
;mktarlmn toplumun 1 quarter bugday iiretmek igin gerekli
buldugu emek-zamam miktarina tekabiil edecek midir, etme-
yecek midir? Meta ancak bdylelikle, degisim-degeridir ve o-
nun bir fiyat1 vardir. Degisim-degeri ile fiyat arasindaki bu
farkta, metain icerdigi 6zel bireysel emegin, metain elden ele
gecmesi siireci ile onun kargit: soyut genel emek olarak, ancak
bu bicimde kisisel olmayan ve toplumsal olabilen emek olarak,
yani para olarak temsil edilmelidir. Metam bu bi¢imde temsil
edilebilip edilmemesi raslantilara baghdir. Demek ki, her ne
kadar fiyatta metain degisim-degeri, ancak diisiincede meta-
1n degisik bir - varligina kavusuyor, ve icerdigi emegin iki ay-
r1 varlik tarzi* artik degisik bir ifade seklinde varolabiliyorsa
da, ve her ne kadar, bunun sonucu olarak, bir bagka yandan,
genel emek-zamaninin maddilesmesi olan altin, ancak mecazi
deger Olgiisti olarak gercek meta ile karsilasiyorsa da, degi-
sim-degerinin fiyat ya da deger odlciisii olarak altin biciminde
varlik tarzi, metain ¢in ¢in ses gikaran altin karsiliginda
devrini ve devredilmemesi olanagini, kisacasi, triniin meta
olmasindan dogan, ya da 06zel bireyin 6zel emeginin, bir top-
lumsal etkisi olabilmesi i¢in zorunlu olarak dogrudan dogruya
karsit1 olan bicimi, soyut genel emek bicimini almasi gere-
ginden dogan zorunlulugu, gizli olarak oziinde tasimaktadir.
Demek ki, meta1 isteyen, ama paray: istemeyen, ozel degisi-
me dayanan Ozel iiretimi isteyen, ama bu iiretimin zorunlu
k11d1g1 kosullar1 reddeden iitopyacilar, parayi, yalnizca elle
tutulur sekliyle degil, deZerler dlciisii olarak. esirimsi ve ha-

* Birinci baskida: Doppelarbeit (cifte emek). II. niishada elyazisiyla dii-
zeltilmigtir. —Ed.
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yali sekliyle ortaya gktifn zaman da ‘‘ortadan kaldirmakla”
tutarh davranmaktadirlar. Goze goriinmeyen degerler #lciisii-
niin arkasinda, o amansiz para, pusu kurmug heklemektedir.

Alj}]_nlll degerler olglisii durumuna geldigi ve fiyatin da
degisim-degeri oldugu siire¢ varsayilldi mi, biitiin metalar,
fiyatlar iginde, - degisik hacimlerdeki mecazi altm miktarla-
rindan baska bir sey olmazlar. Ayni geyin, altin, bu degisik
miktarlary biciminde, metalar, birbirleriyle esit duruma ge-
lirler, kiyaslamiriar ve olgiiliirler, ve bodylece bu metalari,
dlgii birimi sayilan belirli bir miktar altina indirgemek tek-
nik zorunlulugu geligir, o dl¢ii birimi ki, standart dl¢ii haline
gelir ve ikincil boliinmelere ugrayan kesirlere bﬁliiniirf@'()l-
¢it_birimi olarak altin miktarlar, agirhklariyla olgiliirler.
Demek ki, bu olgut daha slmdlden madenlerin genel agirh-
;.,mda mevouttm ve daha baslangicta her madeni dolagimda
fillen bir fiyatlar olgiitli gorevini yerine getirir. Artik me-
alar emek -zamam ile olculmem gereken degisim-degerleri
olarak bn birleriyle kiyaslanmazlar, aym adi tasiyan ve al-
tmla_élgiilen hacimler olarak kiyaslamrlar, ve altin, deger-
ler dlciisii_(dem Maf der We?ke) iken, artik fiyatlar dlgiiti
(Mafstab der Preise) olmustur. )/I_e_a,t;;wfgyg.tla_rlnl_n, degisik
altin miktarlar1 olarak birbiriyle kiyaslanmasi, bdylelikle
bir miktar mecazi altin {izerine basilmig olan ve kesirlerin
olciitii olarak gosterilen simgelerde somutlasir. Degerler 6l-
clisii olarak ya da fiyatlar olciitii olarak ortaya ¢ikmasina
gore altm, birbirinden tamamen ayr olan sekli belirlenme-
lere sahip bulunmaktadir, ve bu belirlenmelerin bhirbirine ka-
ristirillmasy, en sagma teorilerin ortaya c¢ikmasinin nede-
ni olmustur. Altin, maddilesmig cmek-zamam olarak deger-

ﬁs'\"ingiltere‘cle madeni paramn birimi olarak altin onsunun kesirlere bo-
linmemesi gibi tuhaf bir durumun agiklamast goyledir: ‘Basglangigta bizim
para sistemimiz, yalmzca giimiige gore diizenlenmisti, onun ig¢in bir ons giimii-
sii istenen miktardn para sikkelerine bdlmek miimkiindiir; ama altin daha
sonraki bir dinemde ancak gitimiige uygun olan bir para sistemi igine alindi@)

jcin, bir ons altim kesirlere uygun sayida para sikkelerine bélmek miimkiin
degildir.”” (Maclaren, History of the Currency, s. 16, London 1858.)
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ler Olgiistidiir; belirli bir miktar maden olarak da fiyatlar
olciitiidiir. Degisim-degeri olarak altin, degisim-degerleri ola-
rak oteki metalarla kiyaslandiginda, degerler olgiisii olur; fi-
yatlar olgiitiinde ise, belirli bir miktar altin, degisik miktar-
lardaki altimn birimi goérevini yerine getirir.* Altin, degeri
degisebildigi icin degerlerin ol¢iisiidiir, ama degismez agirhk
birimi olarak saptamldig: icin fiyatlar ol¢iitiidiir. Burada ay-
m ad1 tagiyan biitiin hacim o6lgiilerinin saptanmasinda oldu-
gu gibi, ol¢u iligkilerinin sabitligi ve tam ve dogru olusu
kesin bir rol oynar. Olcii birimi olarak bir miktar altim ve
bu birimin ikincil béliinmelerini temsil eden kisimlarini sap-
tama zorunlulugu, metalarin degisim-degerleriyle, tabiatiy-
la degisebilen bir deger tasiyan belirli bir miktar altin ara-
sinda bir deger iliskisi kuruldugu yolunda yanlhs bir fikrin
dogmasinin nedeni olmustur; ancak unutulmaktayd: ki, al-
tin, fiyatlar ol¢iitii seklini almadan 6nce, metalarin degisim-
degerleri, fiyat sekline, altin miktarlar1 sekline girerler, Al-
tinin degerindeki degisiklikler ne olursa olsun, degisik altin
miktarlar1 kendi aralarinda daima ayni deger iligkisini tem-
sil ederler. Eger altinin degeri yiizde-bin bile diisse, 12 ons
altin daha o6nceden oldugu gibi 1 ons altindan 12 defa daha
biiyiik bir deger tasird:, ve fiyatlarda sézkonusu olan, degi-
sik altin miktarlar1 arasindaki iliskidir. Ote yandan degeri-
nin alcalmasi ya da yiikselmesi, 1 ons altimn agirhiginda
hi¢ bir degisiklik meydana getirmeyecegine gore, bu ons
altinin ikincil boliinmelerinde de bir degisiklik olmaz ve al-
tin, fiyatlarin sabit Olgiitii olarak, degerindeki deglslkhkler
ne olursa olsun, eskiden oldugu gibi hizmet goriin,®

Aciklamasini daha asagida madeni dolasimin niteliginde
bulacagimiz bir tarihsel siire¢, durmadan degisen ve eksilen

* Birinci baskida Gold (‘‘altin’’) sozciigii eksiktir; II. niishada elyazisiyla
diizeRilmistir. —Ed.

{40 “Para, durmadan degerini degistirebilir, ama gene de sanki degeri hig

b1r degisiklize ugramiyormus gibi deger &lgiisii olabilir. Ornegin, varsayahm
ki, paranin degeri diigmiis olsun. Bu diisiisten once, bir guine ile 3 kile bugday,
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bir agirhga karsin, degerli madenlerin fiyatlar slciitii gorevi-
ni yerine getirdiklerinde aym agirhk adini muhafaza etme-
lerini saglamstir. Boylece Ingiliz lirasi, ilk agirhginn iicte-
birinden az degerde maden icermektedir, bu nispet, Birlik’-
ten onceki Isyogya lirast i¢in yalnizca 1/36, Fransiz lirasi icin
1/74, Ispanyol maravedi’si i¢in 1/1.000’den az ve Portekiz rei’-
si i¢in daha da kiigiik bir nispettir. Goriildiigli gibi, maden
agirhklarinin para olarak adlari, bunlarin genel agirhk ad-
larindan tarihsel olarak farklhidir.* Olgii biriminin, bu birimin
kesirlerinin ve bunlarin isimlerinin belirlenmesi, bir yandan
diipediiz itibari olduBuna gore, ve 6te yandan da dolasim
icinde eyrensellik ve gereklilik niteligini muhafaza etmesi
gerektigine gore, bunun yasal bir belirleme olmasi zorunluy-
du. B}L islemin resmi yammni yerine getirmek, hiikiimetlere
diistii® Paranin maddesi olacak olan belirli maden, toplum-
sal olarak saélamyordu.“Fiyatlarm yasal oOlciitii, elbette ki
iilkeden iilkeye degisir. Ornegin Ingiltere’de, maden agwhg

ya da alti ginlilk emek satin almabilmis olsun; diisiisten sonra da, bir guine ile
yalnizea 2 kile bugday, ya da dort ginliik emek satin alinabilmis olsun. Her iki
halde de buiday ile ernegin parayla olan iliskileri' belli olduguna gére, bunla.
nn_karsiikh iliskilerini tiimdengelim yoluyla saptamak miimkiindiir; bagska
bir deyisle, bir kile hugdaymn iki glinlik emege bedel oldugunu saptayabiliriz.
Degerin glciilmesinin tagidift anlam, bundan baska bir sey degildir, ve bu, para-
nin degerinin diisiigiinden once olduu gibi, diisisten ‘sonra ‘da saglanabjimek-
tedir. Bir geyin deger olgilsit olarak ayrlmis olmast, onun kendi degerinin
delisebilip degigemernesinden tamamen bafimsiz _bir seydir.” (Bailey, Money
and its Vicissitudes, London 1837, s. 9, 10.) T e

41 “Bugiin adi ancak jdeal bir nitelik tagiyan para var, - biitiin halklar-
da en eski zamanlardan beri vardi ve hepsi, belli bir siire icin gercek pa-
ra idiler.” (Bu son iddia bu kadar kapsamli kondu2u igin yanhstir) “Ve gzel-
likle gergek para olduklar: i¢indir ki, sa¥mak i¢in ondan yararlandilar.” (Ga-
liani, Della Moneta, l.c., s. 153 ) - : :
@)Romantik A. Miiller soyle. diyor: “Bizim anlayisimiza gére, her ba-
#imsiz hilkiimdarin madeni paramn adini saptama, bu paraya toplumsal itibarj
bir deger, sira, durum ve unvan tayin etme hakk:i vardir.” (s. 228, vol. II,
A. H. Mueller, Die Elemente der Staatskunst, Berlin 1809.) Unvan konusunda
bay saray miisavirinin hakki var: ama o, yalnizca madeni paramn tengriint
unutmaktadir. Onun ‘‘anlayis’ ’imn ne kadar karmakarisik oldugunu &rnegin
su pasaj gostermektedir: ‘‘Para fiyatim do#ru olarak, saptamammn gnemini,
ozellikle, hiikiimetin bedava ve biiyiik bir serbestlikle para bastifr’ (Galiba
Bay Miiller Ingiliz hitkiimeti iiyelerinin para basma masraflarim kendi kese-
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olarak ons, pennjweight'lere, grain'lere ve carats troy’lara
boliinlir. Ama paranin 6l¢ii birimi olarak 1 ons altin 3% so-
vereign’e ve Ingiliz altim da 20 siline, silin ise 12 peniye bo-
liiniir, 6yle ki, 22 krathk 100 altin lira (1.200 ons) = 4.672 In-
giliz lirast ve I0 silin. Bununla birlikte, iilkelerin simirlari-
nin ortadan kalktigi diinya pazarinda, para oOlgiilerinin bu
ulusal nitelikleri gozden kaybolur ve bunlarm yerini, maden-
lerin genel agirhk ol¢iileri alr,

-Demek ki, simdi, bir metain fiyat1, ya da bu metain dii-
slincede geklini alacagl altin miktari, altin dleiitiiniin para ad-
laryla ifade edilmektedir. Boylece, Ingiltere’de, bugdaymn
quarter’t, 1 ons_altina esittir denecegine, 3 sterlin 17 silin
10% peniye egittir denir’. Boylelikle, ayn1 para adlar), biitiin
fiyatlarin ifade edilmesi igin elverislidir. Metalarin kendi
degisim-degerlerine verdikleri 6zel bi¢im, baskalagima ugra-
mis ve para olarak adlar halini almstir. Ve metalar, bu
adlarla, kendi degerlerinin ne old\géunu birbirlerine séylerler.
Para ise, itibari para olmaktadir.*¥

lerinden kargiladiklarim samyor) ‘‘hiikiimetin senvéir hakki vergisi vh. alma-
dig1 ve bunun sonucu olarak da, altin fiyatin1 pazar fivatindan ¢ok daha yu-
kar1 olarak saptadigi simdi oldugu gibi bir ons altina kargihk 3 sterlin 17
silin 1052 peni 6deyecefine, altin onsunun fiyatim 3 sterlin 19 silin olarak
saptadig1 takdirde, biitiin paranin devlet hazinesine akabilecegini, ve orada
toplanan paranin, altinin daha ucuza bulundufu pazarda degisilecegini, ve veni-
den devlet hazinesine doénecegini ve hidylelikle para sisteminin karigitkhga ugra-
yacagim Ingiltere gibi bir iilkede herkes anlar." (s. 280, 281, l.c.) Ingiliz pa-
ra sistemini karigikliktan kurtarmik i¢in Bay Miiller'in kendisi, ‘‘karigikhifin’’
icine diigiiyor. Silinler ve peniler yalmzea adlar iken, giimiig ve bakir jotonla-
rin temsil ettigi bir ons altimn belirli bdliitmlerinin adlart iken, o altin onsu-
nun degerinin altin, glimiis ve bakirla dlgiildiigiinii samyor ve hiylelikle in-
gilizlere bir ii¢lii standard of value [parasal élgiit] kazandirmis oluyor. Gii-
milsiin, altimn yaninda para dlgiisii olarak kullanilmasinn, ancak 1816'da
George IIT'iin kralhZinin 56. yiinda 68. yasayla resmen kaldirildigi doBrudur.
Yasal -olarak giimiiglin para &lciisii- seklinde kullanihgi, 1734'te George II'min
kraliguun 14, yiinda 42. yasayla daha o6nceden kaldirihmsti. Ve pratikte,
hundan cok daha once fiilen kaldirilmigti. A. Miiller’'in sézde iistiin ekonomi
politik anlayisim iki sey ozellikle nitelendirmekteydi. Bir yandan iktisadi olay-
lann- tam calili olusu ve, 6te yandan, onun felsefe ile iligkilerini karakterize
eden amatorlere 6zgii asir1 meraki,

“48YAnacharsis, Yunanllarin ne maksatla paradan yararlandiklarn sorul-.
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Herhangi hir zenginligin degisim-degeri olarak saptan-
masinda, metaimn zihinde, kagit iizerinde ya da konugmada
itibari para sekline girmesi yer alir.* Bu doniigiim icin altinin
maddesi gereklidir, ama yalmzca mecazi olarak. 1.000 balya
pamugun degerini, belirli sayida altin onslariyla 6lgmek igin
ve bu onslar sayismu da onsun itihari adlariyla, sterlini li-
ra olarak, silini peni olarak ifade edebilmek ig¢in, gercek al-
tmm, tek bir atomuna bile gerek yoktur. Boylece Sir Rohert
Peel’in, 1845’te kabul edilen Bank-Acts'indan énce 3 sterlin
17 silin_ 10% peni. olarak, Ingiliz hesap dlgiitiiyle ifade
edilen altinn onsu, fiyatlarin yasal Olglisii girevini yerine
getirdigi halde, Iskogya'da dolasimda tek. Lir ons altin yok-
tu. Sihirya’da ve Cin’de, ticaret, gercekte basit bir trampa
olmasma kavgin orada da para, tuetalarin degisiminde bu
sekilde bir fiyatlar olgiitii gorevini yerine getirir. Itibari pa-
ra olarak para icin, kendi dlgii biriminin ya da kesirlerinin
para olarak gercekten hasilimg olup olmamasi, onemli de-
gildir. JFatih William zammaninda Ingiltere’de, o zaman saf
gimily lira olan 1 sterlin ve sterlinin 1/20'si olan silin,
yalnzeca itibari para olarak mevcuttu, giimiis sterlinin
1/2401 olan peni ise mevcut en biiyiikk madeni paraydi. Bu-
giiniin Ingiltere’sinde ise, tersine, 1 ons altiun belirli parga-
larinin yasal itibari adlar:1 olmalarina karsin, silin de yoktur,
peni de yoktur. Genel olarak madeni para, itibari para olarak
ancak diisiincede mevcut olabilir, ve gergekten mevcut olan
para ise, tamamen degisik olan bir olciite gore, para olarak
basilir. Kuzey Amerika’daki birgok Ingiliz somiirgelerinde, 18.
yizyilin ortalarina kadar, itibari para, her yerde, Ingilte-
re’'dekinin aym olmasma karsin, dolagimdaki madeni para,

duunda, v su yamt: verdi: ‘saymak icin’." (Athenaeus, Deipposophistai, IV.
kitap, 49, vol. II, [s. 1201, Schweighiduser yayim, 1802.)

4 Adam Smith'i Fransizcaya ilk cevirenlerden hiri olan G. Garnier, iti-
bari parayla gercek paranmn hangi orancda kullamldiklarini saptamak gibi
acayip bir fikre kapild. Buldufu cran, 10'da 1'dir. (G. Garnier, Histoire de la
monnaic depuis les temps lu plus antiquité, ctc., vol. I, s. 78.)
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Ispanyol ve Portekiz sikkeleriydi

Fiyatlar olgiitii olarak altin, tipki metalarin fiyatlar1 gi-
bi, ayn1 itibari adlarla ifade edildiginden, ve bodylece, orne-
gin, tipki 1 ton demir gibi, 1 ons altin da 3 sterlin 17 silin
10%2 peni olarak ifade edildiginden, altimin bu itibari adlari-
na, altinin para fiyat: denmistir. Altimin kendi maddesiyle
degerinin ol¢iildiigii ve, bu bakimdan oteki metalardan fark-
1 olarak, altimn fiyatinin devlet tarafindan saptandigy yo-
lundaki garip diisiince, buradan dogmustur. Buradaki yanlis,
belirli altin agirliklarinin itibari adlarmin saptanmasiyla bu
agirliklarin degerinin saptanmasinin birbirine karistirilma-
sidir.*® Altmin, fiyatlarin belirlenmesinde unsur roliinii ve
bundan dolay1 da itibari para gorevini yerine getirdigi za-
man, yalnizca sabit fiyat1 olmamakla kalmaz, hig¢ fiyat1 yok-
tur. Fiyat1 olabilmesi i¢in, yani genel esdeger olarak ozgiil
bir meta ile ifade edilebilmesi igin, bu 6teki metain dolasim
slireci iginde altinin oynadig1 kendine 6zgii rolii oynamasi ge-
rekir. /0ysa genel esdeger olarak bitiin 6teki metalar1 dis-
talayan iki meta, birbirlerini de karsuikli olarak digtalar-
lar. Altin ve gilimiisiin, birbirinin yaninda yasal madeni pa-
ra olarak, yani deger 6lciisii olarak bulunduklar1 yerde, bu
ikisini, tek ve aynt madde sayma yolunda bosuna caba har-
canmis olmasi bu .yiizdendiry,Aym glimiis ve altin oranlarin-
da degismez sekilde aym emek-zamaninin maddilestigini

Tiitiinii yasal para haline getiren ve deBerini bir libre biitiin bhir péni
olmak lizere Ingiliz altin parasina goére saptayan 1723 Mariland yasas:, tam
tersine, belirli para meblaglarimn okiizlere, ineklere vb. egit oldufunu sapta-
van leges barbarorum’u [5. yiizy1l ile 6. yiizyil arasinda cesitli Cermen irkla-
rin gelenek ve goreneklerine iliskin kayitlar. --¢.} ammsatmaktadir. Bu du-

rumda itibari paranin -gercek maddesi, ne altin, ne de giimiis olmayip, &kiiz
ve inekti.

4 Orneffin Bay David Urquhart'm Familiar Words'inde sunlar1 okumak
miimkiindiir: “Altimin degeri bizzat altin tarafindan olgiilmelidir; herhangi bir
sey, nasil olur da, bagka nesnelerle kendi degerinin dlciisii olabilir? Altinin de-
geri, kendi agirhig: ile, bu agirhga gore-saptanmal ve bu agirlik gercege ayki-
r1 olarak adlandirilmalidir. ... ve bir ons su kadar libre ve libre kesir etme-
lidir. Burada sozkonusu olan bir 6lgiitiin saptanmas1 degil, 6lgiitiin yanhs
olarak saptanmasidir.’” (London 1856, s. 104 vd..)

102



varsaymak, gercekte giimiis ile altinin ayn1 madde oldugu-
nu ve daha az deger tasiyan maden olan giimiisiin de alti-
nin degismez bir kesri oldugunu varsaymaktir. Edward III
zamanindan George II zamanina kadar Ingiliz parasinin ta-
rihi, yasal olarak saptanan altin ve giimiisiin deger iligki-
siyle, bu iki madenin gergcek degerinde meydana gelen dal-
galanmalarin catismasindan dogan devamli karisikliklar ta-
rihidir,é/Bazan altimn degeri gereginden fazla olarak sap-
tanmistir, bazan da giimiisiin. Degeri gereginden diisiik ola-
rak saptanan maden, dolasimdan cgekilir, eritilip ihra¢ edi-
lir. Bu durumda, iki madenin deger iliskisi, yasayla yeni-
den degistiriliyordu, ama kisa bir siire sonra yeni itibari
deger, gercek deger iligkisiyle, tipki eskiden oldugu gibi ce-
lisiyordu. Bugiin bile, Hindistan’da ve Cin'de giimiis talebi-
nin artmasindan ileri gelen altin degerinin gilimiise kiyasla
hafif ve gecici olarak diismesi durumu, Fransa'da, ayn: ola-
ya, gumiisiin ihracina ve bu madenin, dolasimda, yerini, al-

tinin biiyiik olgiilerde almasina neden oldu. Fransa’da, 1855,
1856, 1857 yillarinda, altin ithali, bu madenin ihracatim
41.580.000 sterlin asiyordu; gilimiis ihraci ise, bu madenin it-
halini 14.704.000 sterlin asmaktaydi. Gergekte, Fransa gibi,
bu iki madenin yasal olarak deger oOlciileri sayildig1 ve her
ikisinin de zorunlu gecerligi bulundugu, ama Odemelerin is-
tege bagh olarak altin ya da gilimiis ile yapilabilecegi iilke-
lerde, degeri yiikselen maden, herhangi bir diger meta gibi
iktisadi akisi dumura ugratan bir etken haline gelir ve bu
meta, kendi fiyatini, itibari degeri, gercek degerinden yiik-
sek takdir edilen 6teki maden ile Slcer ve bu durumda, sadece
ve boylelikle, degeri yilikselmeyen maden, biricik deger 6l¢ii-
sii olarak kalir. Tarihin bu alanda saglamis oldugu biitiin de-

neyimler su sonuca varir ki, iki metam yasal olarak deger ol

¢lsii gorevini yerine getlrdlklerl yerde pratlkte bu gorem f11-

len yerine getiren, yalnizca bu metalardan bir t_aqgmd1 A

@“Ticaretin Olciisii olarak, pata, herhangi bir diger Olcii gibi, miimkiin
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. PARANIN OLCU BiRiMi UZERINE TEORILER

Metalari, fiyat seklinde, ancak diisiincel clarak altina
doniistimleri, ve sonug olarak altimin ancak diisiincel olarak
paraya donlismesi olgusu, paramn idegl dlgii birimi teorisinin
ortaya cikmasina neden olmustur. Fiyatlarin belirlenmesi-
ne, altin ve giimiis, ancak mecazi olarak katildiklari icin ve
altin ve giimiis yalniz itibari para olarak is gordiigiinden, li-
ra, silin, peni, taler, frank vh. gibi terimlerin, altinm ya da
giimiisiin ya da her ne sekilde olursa olsun maddilesmis_emne-
gin agirhigr kesirleri yerine, ideal deger atomlarin, goster-Z
dikleri iddia edilmistir. Demek ki, érnegin, bir ons giimiigiin "
degeri yiikselseydi, bu atomlardan daha fazla icerecekti ve
bu yiizden de daha fazla miktarda silinle takdir edilecek ve
para haline gelecekti. Ingiltere’deki son ticari bunalun sira-
sinda yeniden itibar kazanan ve hatta 1858’de toplanan IBan-
ka Komitesinin raporuna ek olan iki ozel raporda, Parlamen-
toda bile savunulan bu 6greti, 17. yilizyihn sonlarmnm tarihi-
ni tagir. William [1T’{in tahta c¢ikis1 sirasinda, bir ons giimii-
slin para fiyati, 5 silin 2 peniye yiikseliyordu ya da bir ons
giimiisiin 1/62’si peni adm ve bu penilerin 12’sj gilin adim
tasiyordu. Bu olgiite uygun olarak, érnegin, 6 ons giimiisliik
bir para agirhigy, silin adinda 31 sikke halinde para olarak
basilmistl. Giimiis onsunun tacirler aras: alim-satim fiyate,
o silin 2 peni olan para fiyatindan, G silin 3 peniye gecti;
bagka bir deyisle, briit bir ons giimiis satm almak icin, 6 si-
Jin 3 peni ddemek gerekiyordu. Eger para fiyats, bir ons gii-
miistin ancak kesirleri icin itibari bir addan baska bir sey
degilse, bhir ons glimiisiin tacirler arasi alim-satim fiyati,
onun para fiyatim nasil asabilirdi? Bilmecenin. ¢ozilmesi
kolaydi. ) zaman dolasimda bulunan 5.600.000 sterlin giimiis
oldupy  kadar istikrarli bir durumda tutulmahdir. Eger paramz, deder iliski-
levi durmadan dedisen iki inadenden tesekkiil ediyorsa, bu olanaksizdir.” (John

Locke, Some Considerations on the Lowering of Interest, -ete., 1691, s. G5.
Warlos'unden, 7. basks, Tondon 1768, vol. T1)
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paranin, 4 milyonu asmnus ve yenmigti. Bir deney ile, 220.000
ons agirhiginda olmas: gereken 57.200 sterlin psranin, ancak
141.000 ons geldigi saptandi. Para, aym olgilite gore bastlimak-
ta devam ediyordu, ama dolasimda, gergekte hafif olan silin-
ler, onsun adi belirtilmeyen pek kiigiik kesirvlerini temsil edi-
yorlardi. Buna gore, pazarda, briit bir ons gimiy karsihgin-
da, bu Kkiigiilmiis olan silinlerden daha fazla bir miktar ode-
mek gerekiyordu. Bu sekilde meydana- gelinis olan karisiklik
sonucunda, yeniden, genel dokiime karar verildigi zaman,
Secretary to the Treasury* Lowndes, bir ons giliniisin dege-
rinin ylikseldigini ve bundan boyle, bir ons giimiigiin eskiden
oldugu gibi 5 silin 2 peni olarak degil, 6 silin 3 peni olarak
para haline getirilmesi gerektigini ileri siirdii. Demek ki,
gergekte, ousun degeri yiikselinis oldugu igin, onsun kesirle-
rinin degerinin azalims oldufunu iddia ediyordu. Ama Lown-
des’in yanlis teorisi, yalizea, hakls biv pratik amacit maske-
lemeye hizmet ediyordu. Devlet hafif silin {izerinden borg-
lanmusty; bunlar: agir siline gore mi odeyecekti? Lowndes,
gercekte ancak 4 ons giimiisii temsil eden itibari deger ola-
rak almy oldugumuz 5 onsu iade ederken, 4 ons giimiis &de-
necektir diyecegine, tersini soylayor, itibari deger olarak
5 ons Odeyin ama onun madeni oziinii 4 onsa diigtiriin ve bu-
gine dek % silin dedigimiz scyi, tam gilin olarak kabul edin
diyordu. Pratikte, paranm madeni oziiyle yetinen Lowndes,
teorik olarak, paramn itibari degerine bagh kalmaktayd.
Tersine, palnizca parani itibari acwa baglh olan muarizlari
ise, %25-30 oranindan daha hafif bir silinin normal agirhkta-
ki bir 3llmle Ozdey oldugunu iddia ederek, yalmzca paraniy
madeni oz,une bagll kalinmasindan baska bir sey istemedik-
lerun ileri siiriiyorlard:. Isci swifina ve pauper’lere®™ karst
sanayicileri, eski tarz tefecilere karsi tiiccarlari, devletin
borglularina karst mali aristokrasiyi, biitiin bi¢imleriyle ye-

* Maliye Bakani. —-¢.
#* Yoksullara. —¢.



nl burjuvaziyi savunan ve ozel bir yapitinda burjuva aklinin
dipediiz sagduyu oldugunu tamitlayan John Locke, Lown-
des’ink meydan okumasina mukabele etti. John Locke. bu
catiymada galip geldi ve 10-14 §1hne istikraz edilmis olan gu-
ine, 20 silinlik guine olarak 6dendi.” Sir James Steuart, hii-
tiin bu islemi, su sozlerle ozetliyor.

‘“Hiikiimet vergilerden, alacaklhlar sermaye ve faizler-
den biiyiik kazanglar elde ettiler ve bu dolandiriciligin tek
kurbanm olan ulus sevingliydi, ¢linkii onun stardard: [kendi
degerinin 6lciitii] algaltilmamigty.””®

Steuart, gelecekteki bir ticari gelismenin, ulusu daha
akillandiracagun diisiiniyordu. Ama yanihiyordu. Asagi yu-
kar1 120 y1l sonra aym qui pro quo* yinelendi.

49Locke. ozellikle soyle diyor: “Daha énce yarim kuron diye adlandiri-
lan seye, siz, bir kuron adim takuuz. Degeri, gene igcerdi#i maden tarafin-
dan belirlenir. Eger bir paranm giimiis aZirh#inin 1/20'sini, onun degerini dii-
sirineksizin, ¢ikarabilirscniz, 19/20'sini de pekald c¢ikarip alabilirsiniz. Bu te-
oriye gore, bir farthing’e kuron adum takarsak, onunla altmis defa daha fazla
giimiis iceren bir kuronun karsih¥ olan baharat. kosele ya da bagka me-
talar1 alabilmemiz gerekecektir. Yapacagimz biricik sey, daha az miktardaki
giimiise, daha biiyiik miktardaki giimiisiin damgasim vurmak, adim takimaktan
ibarettir. Ama borglar 6deyen ve metayr satmn alan ad degil, giimiigtiir. Eger
sizin icin paramn degeri, yalmzca bir giimils sikkenin kesirlerini, keyfinizin
istedigi gibi adlandirmaksa, 6rnegin bir peniye bir ons giimiisiin sekizde-biri
demekse, pazara rayicini fiilen istediginiz kadar yiiksek olarak saptayabilir-
siniz.” Locke, aym zamanda, Lowndes'i yamthyor ve tacirler arasi fiyatin
para fiyatinin iistiine ¢ikmasmn “‘gliniisiin. degerinin_artmasindan degil, gii-
mils paranin agirhgmn azalmasmdan ileri geldigini’’ soéyliiyordu. Asinmis 77
silin, diyordu o, normal agirhkta 62 silinden bir cekirdek bile daha agir gelmi-
vordu. Ve ensonu Locke, ingiltere’de, dolasimdaki paranin giimiis agirhZindan
yitirmesi hesaba katilmasa bile, meta olarak briit giimiigiin fiyatinmin, briit gi-
mils ihracatina izin verildigi halde, giimiis para ihracat1 yasaklandi£: igin, gii-
miig para fiyatimn biraz da olsa iistiine cikabilecegini belirtiyordu. (Bkz: So-
me Considerations, etc., s. 54-116 passim.) Locke devlet borglar1 gibi nazik
hir soruna deginmemeye dikkat ediyordu, aym bicimde dikkatli bir kimse ola-
rak nazik iktisadi sorunlar1 ele almaktan kagimiyordu. Bu._iktisadi sorunlar
§6yle konabilirdi: tipk: briit giimiisiin giimiis paraya olan iliskisi gibi kambiyo ku-
ru, dolasimdaki paranin gercek gumus kaybina orantih olarak degferden diistii-
Rlinli gostermiyor. Biz, bu sorunu genel biciminde dolasim araclart béliimiinde
veniden ele alacagiz. [Bkz: s. 116] Nicholas Barbon, A Discourse Conserning
Cuining the new money lighter, in answer to Mr. Locke’s Consideratons, etc.,

London 1696, yamtinda Locke'u bosuna bu cetin alana ¢ekmeye calismistir.
W Steunrt, An Inquiry info “the Principles of Political Economy, etc., Dub-
h 1700, 1L 1L s, 154,

* Vanhy anlani, —¢.
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Inglllz felsefesinde mistik bir_idealizmin temsilcisi olan
Piskopos Berkeley’in, paranin ideal dlci birimi ogretmno
teorik bir_goriiniis vermesi, yani pratik ‘“‘Secretary to the
Treasury ' nin ihmal ettigi seyi yapmasi normaldir: Berkeley,
oran adlart olarak kabul edilmeleri [kendinde soyut deger
“liranin, sterlinin, kuronun vb., diye sorar, adlarinin basit
orani olarak kabul edilmesi] gerekmez mi?’’ “‘Altin, giimiis,
kagit, bu oram [bu deger oranini] hesaplamak, kaydetmek,
denetlemek amacini giiden basit kagit paralardan, jotonlar-
dan bagka bir sey midir?”’ ‘‘Bagkasinin sanayiini [toplumsal
emegi] yonetmek, diizenlemek kudreti, zenginlik degil midir?
Ve gercekte para, bu kudretin devredilis ya da kayda gegiri-
lisinin bir alamet ya da isaretinden bagka bir sey midir ve bu
isaretlerin maddesini meydana getiren seye biiyiik bir 6nem
atfetmek gerekir mi?’* Burada, bir yandan degerler olgiisii
ile fiyatlar olciitii, 6te yandan Olcii olarak altin ya da giimiis
ile dolasim araci olarak altin ya da giimiis birbirine karisti-
rilmigtir. Dolagim aktinde, kagit paralar, degerli madenlerin
yerini alabildikleri i¢in, Berkeley, bundan, bu kagit paralarin,
kendi hesaplarina, hi¢ bir seyi temsil etmedikleri, yani yalniz-
ca soyut deger kavramini temsil ettikleri sonucunu gikariyor.

Paranin ideal olgii birimi 6gretisi, James Steuart'ta oyle
tam bir gelisme diizeyine varmigtir ki, onun halefleri —onu
tammadlklarl icin bilingsiz olan halefleri— ne yeni bir for-
miil, hatta ne de yeni bir érnek bulmuslardir.

“Itibari para, diyor o, ticari esyanin nispi degerinj olg-
mek icin icat edilmis, esit kisimlarin keyfi olciitiinden baska
bir sey degildir. Igi_bal‘i para, kendisi fiyat";r olan, akge para-
dan (money coin) tamamiyla farkhidir ve bu itibari para,

% The Querist, l.c., Queries on Money [“Parayla ilgili Sorunlar’l bir
hayli buluslar igermektedir. Bunlardan birinde, Berkeley, hakl olarak, o6zel-
likle Kuzey Amerika kolonilerinin gelismesinin ‘‘altin ve giimiisiin bir ulusun
zenginligi icin, biitiin toplumsal kategorilerdeki siradan kimselerin sandiklart
kadar gerekli olmadigint acikga gostermektedir”.

51 Fiyat, burada, 17. yiizynl Ingiliz iktisatgillarinda oldufu gibi, somul ey
deger anlamna gelmektedir.
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diny ada biitiin: metalar icin orantii bir esdeger olacak hir
madkde bulummasaydr bile gene varolabilecekti. Agilar igin
deveceler, dakikalar, saniyeler, ya da cografya haritalar: i xgm
olyelderi ne iy goriirlerse, itibari para da, geylerin degeri icin,
aytn gorevi yerine getirir. Biitiin bu icatlarda, aynt adlandir-
ma, her zaman birim olarak alumgtie, BBiittin bu usullerin tek
vararn, orantye gostermesidir ve para birimi i¢in de durum
ayindie. Su halde para birimi, degerin herhangi bir parcasi-
na gore degismez bir sekilde diizenlenmis bir oram temsil et-
mez, yani belirli bir altin, giimiis ya da herhangi bir baska
meta mikl,uliqyla saptanamaz. Birim bir kere saptandiktan
sonra, gogaltilarak, en biiyiik degere kadar ¢ikilabilir. Metala-
riv degeri, bu metalar iizerinde etki meydana getiren kosulla-
rin genel bir yardimina ve ayrica insanlarin kaprisine tabi
olduguna gire, onlarun degerinin ancak karsgibkh-iligkiler i¢in-
de degisirligini_kabul etimek gerekecektir. Belirli ve degigmez
bir genel dlciit yardinmyla oranhi degisikliginin saptanmasi-
na karsikbk ve anlagilmazhk getiren her sey, derdemez tica-
rete zarar verir.- Para® esit kisimlarin salt ideal bir dlgiitii-
diir. Bana, bir kismin degerinin 6lgii biriminin ne olmasi ge-
rektigi mi soruluyor, ben, basgka bir soruyla yanit veririm:
I3ir derccenin, bir dakikanin bir saniyenin normal biiyiikligi
nedir? Bunlarm normal bir biiyiikliikleri yoktur, ama bir ki-
sim belirlendi mi, biitiin geri kalani, her tiirlii dlgiite uygun
olarak, orantilt bir sekilde birbiri ardindan belirlenir. Ams-
terdam Bankasmuy parasi, Afrika’min Angola Kiyisi parasi,
bu ideal paraya ornek teskil ederler.”™

Steuart, yalnizca, paramn dolasimdaki fiyatlar olciitii ola-
rak ve itibari para olarak goriiniimleri iizerinde durmakta-
chr. Cesitli metalar, birbirlerine gore 15 silin, 20 silin, 36 silin
pibi cari fiyatla degerlendirilmislerse, onlarin deger biiyiik-
litklevinin karsilastiriiimasinda, beni gergekten ilgilendiren sey,

MSeuart, Le 1L s, 154, 299, .
¢ Wiomer baskida: “altn’;  IL niishada elyazisiyla  diizeltilmigtir. —Ed.
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ne giimiig olarak miktar:, ne de silinin acdidwe. Simdi, 15, 20,
J6’'min sayica oranlary, her seyi anlatmaktadir ve | sayig,
hiricik déleii birimi olmustur. Salt soyut bhir ifade olan oran-
t1 deyimi, zaten sayilarin soyut orantisinin kendisinden hasg-
ka hir sey degildir. Demek ki, tutarlh olmak icin, Steuart,
yalmiz altinla ve gilimiisle ilgilenmemekie yetinmemek, onli-
rin yasal vaftiz adlariyla da ilgilenmemek zorundaydi. O
degerler dlgiisiiniin, fiyatlar 6l¢iitii haline doniismesini anla-
yamadig1 icin, elbette ki, dl¢li birimi olarak is géren belirli
bir altin miktarinn, él¢ii olarak, hagka altin miktarlarma
degil, ama deger olarak degerlerc¢ raci oldugunu samyor,
Metalarin degisim-degerlerinin fiyata déniismesi, metalan,
aynt adlain tasiyan biiyiiklikkler olarak gosterdigi icin,
Steuart, metalar;, aym adlandirmaya indirgeyen il«iiniin
niteligini yadsiyor ve gesitli altin miktarlarimin bu kargilag-
tirilmasinda, oleli birimi olarak hizmet eden miktarin hii-
yiikliigii, itibari olarak kabul edilmis oldugundan, bunu sap-
tamanin hile gereksiz oldugunu ileri siirtiyor. O, hir dairenin
360’ta bhir parcasina derece diyecefine, pekala 180°de bir
parcasma derece diyebilir, o zaman dikaci 90 derece ile
degil, 45 derece ile olciilecektir ve genis ve dar acilar da bu-
na uygun hir sekilde dlc¢iileceklerdir. A@1 dleiisii, bu yiizden
daha once oldugu gibi, bundan boyle de, ilkonce nitelik haki-
mimdan belirli hir bi¢im, daire ve ikinci olarak da nicelik ha-
kimundan belirli bir daire parcasi olacaktir. Steuart’'in iktisa-
di orneklerine gelince, o, bu drneklerden hirinde, kendisini
diivdiirmvk icin degnekler sunuyor, oteki ﬁl‘nekte ise, hi¢ bir
qyidunya 11e,sert.%,l_1r,tusmele1,_hareket halmdekl cari parayl
zayiflatirken, bankanin mahzenlerinde tembel temnbel yatarak
tombulluklarindan ve agirhklarindan hi¢c bir sey yitirmeyen
Ispanyol altinlari i¢in, yalmzca bir itibari add. /Afrlkah idea-
listlere gelince, tetkik gezileri sonucunda, onlar hakkinda da-
ha kesin bhilgiler edininceye kadar, onlar1 kendi kaderlerine
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Iealkonnuy perekier.™ Fransiz devriminin kagit parasi (qssig_:
ant), Stewat e anladigl bicimde, asagi yukari ideal.para
olirak posterilebilir: “Ulusal miilkiyet. 100 franklik assig-
nat’. Burada, assignatnin temsil etmesi gereken kullanim-
deperinin 6zel bir sekilde belirtilmis oldugu gercektir; bu, mii-
sivdere edilmis miilklerdi; ama 6l¢ii biriminin nicel olarak be-
hirlenmesi unutulmustu ve bu yiizden de ‘‘frank” terimi an-
lamdan yoksun bir sozciikten baska bir sey degildi. Bir frank-
assignat’nin temsil ettigi az ya da cok biiylik toprak parcasi,
gercekien, acik artirmalarin sonucuna bagliydi. Bununla bir-
likte, pratikte, frank-assignat, gimiis paramn deger alameti
gibi dolasiyordu, onun ic¢in de onun deger diistikligili, giimii-
siin Oleiitii ile dl¢tiliiyordu,,,

Ingiltere Bankas: tarafindan nakdi 6demelerin durdurul-
mas1 donemi, para teorilerine kiyasla savas tebligleri baki-
mindan ancak biraz daha verimli oldu. Banknotlarin degerden
diigiisii ve altinin, tacirler aras1 alim-satim fiyatinin para ola-
rak fiyatinin istiine yiikselmesi, Bankanin bazi savunuculari-
nmin kafasinda, ideal para olciisii 6gretisinin uyanmasina ne-
den oldu. Lord Cavstlereagh, paranin Olci birimini, “a sense
nf value in reference to currency as compared with commodi-
ties’’* olarak tanimladig: zaman, bu bulanik goriis icin, bu-
lamk bir klasik ifade bulmus oldu. Paris barisindan birkac
yil sonra, kosullar, nakit ddemelerin yeniden yapilmasina
olanak verdiginde, Lowndes’in William III zamaninda ortaya
atmis oldugu ayni sorun, hemen hemen ayni sekilde kondu.
Yirmi yildan uzun bir siiredir istiiste binmis olan muazzam
kamu borglary, bir yi18in 6zel borglar, kesin taahhiitler vb.,
diisiik degerli banknotlarla yapilmisti. Simdi 4.672 sterlin

8 Son ticari bunahm dolayisiyla, bazi Ingiliz cevrelerinde, israrla Afrika
jdeal paras: oviilmiigtiir, bu defa hu paranin merkezi, sahilden, Berber iilkesinin
ta ortalarina kadar nakledilmis olarak, Berberlerde ticari ve sinai bunalim-
larm olmamasi, onlarin gubuklarimin ideal 6lgli birimi olmasiyla agiklaniyordu.
Ticari ve smai bunalimlarin vazgecilmez kogulunun ticaretin ve sanayiin mev-

et olmasimn oldugunu soylemek daha kolay degil miydi?
* “Metalarla kiyaslanan dolagim araglarma iligkin bir deZer duygusu.” —c¢
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10 silin borcu, yalniz itibari olarak degil, gercekten de 22
ayar 100 altin liray: temsil eden banknotlarla m1 6demek ge-
rekecekti? Birmingham bankacisi Thomas Attwood, yeni bir
Lowndes sifatiyla sahneye cikti. Itibari olarak, alacaklilara,
kendilerinden ne kadar silin almdiysa, o kadar1 6denmeliydi,
ama eskiden 1/78 ons altinin silin adim tasimasina karsilik,
simdi diyelim, 1/90 ons altini silin olarak adlandirmak zorun-
luydu. Attwood taraftarlari, little Shillingmen,* Birmingham
okulu adiyla taninmiglardir. 1819’da baslayip, 1845'te hala
devam edecek olan Sir Robert Peel ile Attwood arasmdaki
ideal para olciisii konusundaki kavga, hi¢ degilse paranin
6lcii olarak gorevi boliimii konusunda asagidaki aktarmayla
tam olarak Ozetlenebilir:

‘“Birmingham Ticaret Odasiyla yaptig1 polemikte, Sir Ro-
bert Peel soruyor: sizin bir liralik kagit paraniz neyi temsil
edecek? Bir lira nedir? ... Ya da tersine, bugiinkii deger 6l¢ii-
sii biriminden ne anlamak gerekir? ... 3 sterlin 17 silin 10%
peni bir ons altin ya da onun degeri mi demektir? Eger bu,
onsun kendisiyle, seyleri, neden kendi adiyla séylememeli,
ve sterlin, silin, peni yerine, neden ons, penny-weight ve ce-
kirdek dememeli? Su halde yeniden dogrudan dogruya tram-
pa sistemine doniiyoruz. ... Yoksa ons, degeri mi ifade eder?
Eger 1 ons = 3 sterlin 17 silin 10% peni ise, neden baska bas-
ka zamanlarda kimi 5 sterlin 4 silin, kimi de 3 sterlin 17 silin
9 peni eder? Lira (£) deyimi, degere baghdir, ama degismez
bir altin agirhgi kesriyle saptanmis sabit bir degere degil. Lira
ideal bir birimdir. ... Emek, liretim masraflarinin kendisine
doniistiigii tozdiir, ve kendi goreli degerini demire oldugu gibi
altina da gecirir. Su halde, bir insamn giinliik ya da haftalik
emegini belirtmek icin kullamlan ozel itibari ad ne olursa ol-
sun, bu ad, iiretilen metain degerini ifade eder.””**

% The Currency Question, the Gemini Letters, London 1844, s. 266-272
passim.
* Kiigiik silinciler. —¢.

111



Bu son sizlerde, ideal para délgiisii anlayigindaki sisler
dagumakta ve onun gercek igerigini olusturan fikir, hu sisler
arasindan goriinmektedir. Altmm itibari adlari, sterlin, silin
vh., emek-zanmaninin belirli miktarlarimn adlar1 olacaktir.
Emek~7.amani, degerlerin 0zii ve degerlerin ickin, kendiligin-
den varolan dl¢isii oldugundan, bu adlar, gercekten deger
orantisinin kendisini temsil etmelidirler. Baska bhir deyisle,
emek-zamam, paranm gercek ol¢ii birimi olarak kabul edilir.
Boyle yapmakla, burada, Birmingham okulunu terkediyoruz,
ama hu arada sunu da belirtelim ki, ideal para dl¢iisii 65retisi,
banknotlarin tahvil edilebilir ya da tahvil edilemez olmasi ge-
kigmesinde yeni bir onem kazanmaktadir. Eger kagit, ad-
n1, altindan ya da giimiisten aliyorsa, banknotlarin tahvil edi-
lebilirligi, yani banknotlarin altin ya da giimiis karsihginda
degisilebilirligi, yasal hiikiimler ne olursa olsun, ckonomik bir
yasa olarak kalir. Biylece, her ne kadar yasal olarak tahvil
edilemezse de, Prusya kagit parast bir taler, giinliikk ahg-
veriste giimiis bhir talerden daha az degerli olsayd ve bu yiiz-
den pratikte tahvil edilemez olsaydi, dervhal degeri diiserdi.
Bunun icindir ki, Ingiltere’de, kgt paranin tahvil edilebilir-
ligine tutarh gekilde kargi ¢ikanlar, ideal para olciisii 68reti-
sine sigindilar. Fger paramn itibari adlari, sterlin, silin vb.
helirli hir meblag! ifade eden adlar ise, bir metain bir bagka
nicta ile degisimi esnasimda bazan daha ¢ok, bazan da daha
az bir 1 iktarim emdigi deger atornlariysa, 5 livalik bir In-
giliz banknotu altinla olan iliskisine ne kadar bagmnh ise,
demirle ya da pamukla olan iligkisine o ol¢iide baginhdir.
Bu banknotun unvani, kendisini, teorik olarak, belirli bir
miktar altina ya da herhangi bir bagka metaya artik esit tut-
macdigindan, onun tahvil edilebilir olmasmi, yani belirli bir
nesnenin belirli bir miktariyla pratik bir denklem kurma-
s isteme olanag: ile kavram olarak sizkonusu degildir.

Paranin dogrudan dogruya olgii birimi olarak emek-zama-
n1 teorisi, sistematik bir tarzda, ilk defa John Q@g}]@,ggrafln—
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dan_geligtirilmigtir. O, subeleriyle galisan bir ulusal merkez

bankas: eliyle, cesltll metalarin iiretimi icin gerekli emek-
zamanm saptatiyor. Metainin kargihig olarak iretici, o me-
tamn degerini belirten resmi_bir belge, yani metain icerdigi su
kadar emek-zamanmna kargiik bir makbuz alyor® ve bu 1
haftahk ige, 1 giinliik ise, 1 saatlik ige vb. tekabiil eden bank-
notlar, bankanin ambarlarinda depo edilmig olan her/,tljr]ii
metalarin egdegeri olarak bono girevini yerine getiriyor.”” Te-
mel ilke budur ve bunun biitiin uygulamalari, mevcut Ingillz
kurumnlarma dayamlarak, daima ayrintili gekilde incelenmis-
tir. “Bu sistem ile”, diyor Gray, ‘‘bugiin parayla satin almak
ne kadar kolaysa, para karsiliginda satmak da her zaman
o kadar kolay olacaktir; iiretim tek bicimli kaynak olurdu
ve talebe tébi olmazdi.”*

Degerli madenler, iteki metalarm karsisindaki “‘ayrica-
hik”larim yitirirlerdi ve “pazarda tereyaginmin ve yumurtanin,
kumagin ve parnuklunun yamndakilerine diisen yeri alirlardi,
ve bunlarin degeri, bizi, elmasin degerinden fazla ilgilendir-
mezdi,”®

@ Tohn Gray, The Social System. A Treatise on the Principle of Exchan-
ge, deburgh 1821. Aymi yazardan bakimz, Subat devriminden sonra, Gray,
Fransiz Gegici cici Hilklimetine bir muhtira génderdi. Burada, Fransa'min bir emek
drgiitlenmesine (organisation of labour) degil, degigimin &rgiitlenmesine (orga-
nisation of erchange) muhtac oldugu ve bunun plamnin da kendisinin diinyaya
getirdi2i para sisteminde tam olarak hazirlanmig bulundugunu belirtiyordu.
Safdil John, kendi ‘‘Social System’inin yayinlanmasindan 16 yil sonra, Proud-
hon'un, buluglara yatkin zekdh bu adamin, aym ihtlra icin berat aldizimn far-
linda degildi.

% Gray, The Social System, etc., 8. 63, "Para, sonuc olarak, ancak bir
makbuz, hamilinin mevcut ulusal servete (to the national stock of wealth) bel-
li bir miktar deger kattiginin, ya da bir katkida bulunmug olan bir kimseden
sbzkonusu degere sahip olma hakkimm devraldifimn tamtindan bagka bir gey
olmamaldir.”

&"‘Degeri daha énce saptanimg olan bir iiriin, bir bankaya yatirilsin ve
buna gerek olduBu zaman bankadan cekilebilsin. Ancak bir genel sozlegme
geregince, dnerilen ulusal bankaya herhangi bir mal yatiran kimse, yatirilan
aym metay) cekmeye mecbur tutulacagina, bankada mevcut olan egit degerde
herhangi bir dier metay: cekebilmesi koguluyla.'” (Gray, Social System, etc.,
s. [67] 68.)

£ Gray, Social System, etc., 8. 16.

59 Gray, Lectures on Money, etc., s. 182 [183].
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“Biz, degerlerin hayali 6l¢iislinii, altin1 muhafaza ederek,
boylelikle iilkenin iiretici giiclerini engelleyecek miyiz, yok-
sa, degerlerin dogal olciisiinii, emegi kabul ederek iilkenin
iiretici giiclerini serbest birakacak miyiz?’'%®

Emek-zamam, degerlerin_kendiliginden mevcut olan 6lgii-
sii olduguna gore, onun yanina nigin distan bir baska 6l¢ii ka- -
bul edilsin? Degisim-degeri nigin fiyata déniisiir? Nigin biitiin
metalar tek bir meta ile degerlerini dlcerler, ve bdylece, bu
tek meta, para olarak degisim-degerinin varlik tarzi bigimini
alr? I§te Gray’in ¢6zmeye kalktig1 sorun buydu. Bunu coze-
cegine,k o, metalarin, toplumsal emegin iriinleri olarak birbir-
leriyle dogrudan dogruya iliski kurabileceklerini saniyor. Ama
metalar, ancak ne iseler o nitelikleriyle birbirleriyle iligki
kurarlar. Metalar, dogrudan dogruya, teerit edilmis bagimsiz
0zel calismanin irinleridir ve bunlar, 6zel degisim siireci
icinde elden ele gecerek, genel toplumsal emek olarak kendi
kendilerini dogrulamahdirlar, bagka bir deyisle, meta iiretimni
temeli_iizerinde emek, ancak bireysel emeklerin evrensel ola-
rak elden ele gegisiyle toplumsal emek olur. Ama metalarin
icerdigi emek-zamanim dogrudan dogruya toplumsal saymak-
la, Gray, bunu, kolektif emek-zamani olarak ya da birbirle-
riyle dogrudan dogruya ortaklik durumunda olan bireylerin
emek-zamani olarak kabul etmektedir. O zaman, gercekten
altin ya da giimiis gibi o6zgiil bir meta, genel emegin ifadesi
olarak oOteki metalarla kiyaslanamazdi, degisim-degeri fiyat
olmazdi, ama kullanim-degeri de degisim-degerine doniis-
mezdi, iiriin meta olmazdi ve biylelikle burjuva iiretimin
bizzat temeli ortadan kaldirilmis olurdu. Ama Gray’in dii-
slincesi hi¢ de bu degildir. Ona gore, trinler, metalar olarak
imal edilmelidir, ama meta olarak degisilmemelidir. Gray,
bu iyi niyetli arzusunun gerceklestirilmesi isini, bir ulusal
bankaya havale ediyor. Bir yandan, banka bigciminde, toplum,
bireyleri, 6zel degisim kosullarindan bagimsiz hale getiriyor

8 1., 4. 169.
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ve Ote yandan, ayn toplum, ayni bireylerin, 6zel degisim te.
meli iizerinde iiretimde bulunmalarina izin veriyor. Buny,,.
la birlikte, her ne kadar, yalnizca meta degisiminden doggp,
paray1 bir “reform”a tébi tutmak istiyorsa da, sorunun i¢
mant1g1, Gray’i, burjuva tiretimin kosullarim birer birer req.
detmeye gitiiriiyor. O, hoylece, sermayeyi ulusal sermayeygé:
doniistiirtiyor, ve toprak miilkiyetini de ulusal miilkiyet hga.
line getiriyor,” ve yakindan bakildiginda goriiliiyor ki, onyp
bankasi, yalmzca bir elle metalar1 alirken, dteki eliyle emg)
teslim makbuzlar1 vermekle kalmiyor, ama aym zamanda,
bizzat iiretimi de diizenliyor. Bireyin emek-parasini salt byp.
juva bir reform olarak gosterme cabasinda bulundugu Lee.
tures on Money adli yapitinda, o, bhiishiitiin goze batan sag-
maliklara diisiiyor.

Her meta, dogrudan dogruya paradir. Gray’in cksik olgy,
ya da daha dogrusu yanlis olan meta tahlilinden fikardig .
ori iste hoyledir. *‘Kmek-para” ve “ulusal banka” ve “‘met
antrepolar” olarak kurulan *“‘organik” yapi, dogmanm dij,.
yay1 yoneten bir yasa oldugu sanisini telkin eden bir hayaldgy,
baska hir sey degildir. Metam dogrudan dogruya para oldy.
gunu, ya da metan igerdigi bireyin 6zel emeginin dogruda,
dogruya toplumsal emek oldugunu iddia eden dogmanin deg.
ru olabilmesi icin, elbette ki, bir bankanin buna inanmas: Ve "'
islemlerini buna uydurmasi yetmez. Tam tersine, bu gibi g.
rumlarda, dogmay: pratik olarak elestiren, iflastir. Gray'iy
yaprtinda gizli kalan ve bizzat kendisinin goremedigi ey,
emek-paranin kulaga iktisat terimi gibi gelen ici kof bir sg,.
ciik oldugu ve bunun da, paradan kurtulmak ve soyle bir iy
niyetli arzuyu ifade ettigidir: paradan kurtulmak, ve paray.
la birlikte degisim-degerinden kurtulmak, ve degisim-dege-
riyle birlikte metadan; ve metayla birlikte burjuva iiretim

8 “Biitiin ilkelerin igleri bir ulusal serinaye temeli {izerinde yiiriittiln,.
lidir.” (John Gray, The Social System, etc., s. 171.)
€2 “Toprak, ulusal miilk gekline sokulmahdir’’ (l.c., s. 298).
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biglminden kurtulmak, Gray’den once yazms olsunlar, Gray’-
den sonra yazmis olsunlar,® bazi Ingiliz sosyalistleri, bunu,
lafy dolandirmadan ilan etmislerdir,/ Ama, paray: kotiile-
menin ve metar da goklere cikarmanin sosyalizmin ozi-
nii tegkil ettigini, bilyiik bir ciddiyetle iddia etmek ve boy-
lelikle, sosyalizmi, meta ile para arasindaki zorunlu iligki
gibi ilkel _bir bilgiden yoksun kalmaya mahkam etmek, Bay
Proudhon’a ve onun okuluna diisecekti.™

II. DOLASIM ARACI

Meta, fiyatin belirlenmesi siirecinde dolasima elverigli
bir bi¢ime biiriiniince, ve altin da para niteligini alinca, dola:
sim, metalarin degisimi siirecinin igerdigi celiskileri hem
ortaya cikaracak, hem de ¢oziime baglayacaktir. Metalarin
gercek degisimi, yani maddenin toplumsal degisimi, metain
kullammm-degeri ve degisim-degeri olarak cifte niteliginin or-
taya ¢iktig1 bir baskalagimla, ama aym zamanda paranin be-
lirli bigimlerinde metain kendi 6z bagkalagiminin da yer al-
dig1 bir baskalagimla gergeklesir. Bu bagkalasimi aciklamak
demek, dolasimi aciklamak demektir. Gordiigimiz gibi, ge-
lismis bir degisim-degeri olabilmek i¢in, meta, zorunlu olarak
bir metalar aleminin ve gercekten gelismis olan bir igbolii-
miiniin mevcudiyetini varsayar; aym sekilde, dolasim da ev-
rensel degisim hareketlerini ve bu hareketlerin yenilenme-
lerinin kesintisiz seyrini varsayar. lIkinci olarak, dolasim,
metalarin belirli fiyatta metalar olarak degisim siirecine
girmelerini varsayar, ya da bu silire¢ icinde, metalarin ¢if-
te varlik bicimleriyle, kullamm-degeri olarak gercek bicim-
leriyle, degisim-degeri olarak da —fiyatta— ideal bigimle-
riyle birbirlerinin kargisina gkmalarim varsayar.

- @ 8rnegin bkz: W. Thompsan, An Inquiry into the Distribution of Wealih,
etc., London 1872; Bray, Labours Wrongs and Labours Remedy, Leeds 1839.

"¢ Alferd Darimon’'un De la réforme des bangues, Paris 1856 adli yapiti,
bu melodramatik para teorisinin bir {zetlemesi sayilabilir.
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Londra’min en hareketli sokaklarinda magazalar birbi-
rine sikismig durumda siralanir, onlarmn gormeyen cam goz-
lerinin gerisinde evrenin biitlin zenginlikleri, Hint sallari,
Amerikan tabancalari, Cin porselenleri, Paris korseleri, Rus-
ya kiirkleri ve tropiklerin baharati serilip gider, ama bunca
iilke gormiis olan bu mallarm hepsi, kisa ve 6zlii £., sh., d.*
harflerinin izledigi rakamlarin kazili oldugu beyazims: eti-
ketleri, alinyazis1 gibi iizerlerinde tasirlar. Dolasimda ken-
dini gosteren metain sundugu goriiniim budur.

a) Metalarin Bagkalaginu

Daha yakindan ele alindiginda, dolasim siireci, ayr1 ayri
bicimlerde iki devir gosterir. Eger metayr M ile ve parayr**
da P ile gosterecek vlursak, bu iki bigimi, su biinde ifade
edebiliriz: _ -

- M—P-M
. P—M-P

Bu boliimde, yalnizca birinci bi¢im iizerinde, yani metalar
dolasiminmin dolaysiz bigimi lizerinde duracagiz.

M—P—M cevrimi, su sekilde ayrisir: M—P hareketi, me-
tain para karsihiginda degisimi ya da satts; bunun tersi P—M
hareketi, paranin meta karsihginda degisimi va da. satinal-
ma ve iki hareketin birligi M—P—M, paramn meta karsi-
i1 degisimi amaciyla metain para ile degisimi ya da satt-
nalma amaciyla satig. Ama siirecin icinde son buldugu kesin
sonug olarak, M—M sonucuna, yani gercek madde degisimi
olan metain meta kké'r§111g1 degisimine varilir.

Birinci metam ilk ucundan hareket edilirse, M-—P-M
metam altin haline déniisiimiinii, ve altin halinden tekrar
meta haline geri doniisinii ya da Once metain ozel kulla-
, nim-degeri olarak mevecut oldugu, sonra bu varlik tarzindan

* Sterlin, gilin, peni; —c¢.
** Birinci baskida: “altin”. —Ed.
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yoyundugu, degigim degeri olarak ya da genel esdeger olarak
kondl ilk varlik tarzi ile olan biitiin baglarindan kurtulmus
bir varhk bi¢imi kazandigi ve gene ensonu bireysel gerek-
sinmelerin hizmetinde gercek kullanim-degeri olarak varli-
g siirdiirmek tizere bu yeni varlik tarzindan da siyrildigi
bir hareketi temsil eder. Bu son bicimde, meta, dolasgimdan
tilketime geger . M—P—M dolagiminin_hiitiinii, demek ki, en
basta, birey olarak her metan kendini elinde bulunduranin
dolaysiz kullanim-degeri haline gelmek iizere bastan sona
gecirdigi eksiksiz tam bir baskalasimlar dizisidir. Birinci
baskalasim, M—P dolasiminin birinci yarisinda, ikincisi ise,
ikinci P-—M yarisinda gerceklesir, ve dolasimin biitiinii, me-
tain curriculum vite’sini* teskil eder. Ama, M--P--M dolasi-
mi, _éym zamanda, Oteki metalarin tek yanl Dbelirli baskala-
simlarimn toplam olarak, tek bir metain tiin1 baskalagimin-
dan bagka bir sey degildir; ¢iinkii ilk metain her baskalagimy,
o metain baska bir meta haline donu§me51d1r su halde ote-
ki metain birincisi haline doniismesidir,” gyleyse dolasimin
ayn1 evresinde gerceklesen iki yanli bir doniismedir. Ilkon-
¢ce M—P-—-M dolasimini meydana getiren, M—P—M dola§1-
minin ayristigr iki deg1§1m stiirecinin herbirini ayr1 ayr1 dik-
kate almak zorundaylz

M—~P ya da_safliso M _metay, dolasim siirecine yalmzca
ozel kullanlr_n degeri olarak, ornegin bir ton demir olarak de-
gil, ama aym zamanda helirli bir fiyati olan, diyelim ki, 3
sterlin 17 silin 18% peni ya da bir ons altin fiyatinda bir
kullanim-degeri olarak girer ,)3u fiyat bir yandan, demirin
icerdigi emek-zamant miktarinin, yani demirin degerinin bii-
vuklugunun sergileyicisi olurken, aym zamanda, demirin al-
tin olma_arzusunu, yani bizzat kendisinin icerdigi emek-za-
mamna, genel toplumsal emek-zamani bi¢cimi verme arzusu-
nu ifade eder. Bu toz degismesi basarisizlifa ugrarsa, demi-
vin lonu, yalmz meta degil, tiriin olmaktan da ¢ikar. Ciinkii

* Yoy ovkisil, Hzgegmis. —¢.
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o, ancak sahibi igin kullanim-degeri olmadigindan dolgy
metadir ya da sahibinin emegi, ancak bagkalar1 igin yarar-
11 emek oldugu takdirde gercek emektir ve bizzat sahibi igin
de ancak genel soyut emek olarak yararhdlr./ Demirin ya da

onu elinde bulunduranmn gorevleri, demek k{, metalar diin-
yasinda, demirin altin1 kendine cektigi noktayr bulmak, mey-

dana c¢ikarmaktir ,Ama bu_giicliik, yani _inetain salto.mor-
tale’si* burada, basit dolagimin tahlilinde tasarlandigi gibi

satig, gercekten meydana geldigi takdirde asilabilir. Bir ton
demirin elden ele ge«isiyle, yani kullanim-degeri olmadig: el-
lerden kullamm-degeri oldugu ellere gegisiyle, kullanim-de-
geri olarak gergeklestigi icin, aym zamanda, kendi fiyatin
da gerceklestirir, ve yalmzca tasarlanmis bir altin iken, ger-
cek altin haline gelir. “‘Altin onsu”’ ya da 3 sterlin 17 silin 10%
peni teriminin yerini, simdi gercek bir ons altin almistir,
ama bir ton demir, alan: terketmistir. M—P satis1 ile, ken-
di fiyat1 icinde diislincede altina doniismiis bulunan meta,
yalniz gercekten altin haline gelmez, ama ayni siire¢le, de-
gerler Olgiisii olarak ideal altin olmaktan baska bir sey ol-
mayan ve gercekte ancak metalarin kendilerinin paraca ad-
lar sifatiyla var olan altin da, gercek para haline doniigiirc®
Nasil ki, biitiin metalar, onda kendi degerlerini olgtiikleri
i¢in ideal genel esdeger olmussa, simdi de aym sekilde ken-
disiyle degisilen metalarin elden ele gegmesinin iiriinii ola-
rak (M—P satisi bu genel clden ele gecis siirecini temsil
eder) mutlak sekilde elden ele devredilmis meta haline gelir,
gercek para olur. Ama altin, metalarin degisim-degerleri za-
ten daha once fiyatlar seklinde ideal olarak altin olduklari
icindir ki, ancak satista gercekten para haline gelir.

“‘Para iki bigimde, ideal.ve gergek olabilir; ve iki tarzda kullanilir: nes-
neleri degerlendirmek icin ve onlari satin almak igin. Degerlendirmek icin,
ideal para, gercek para kadar is goriir, hatta buna daha da elveriglidir. Para-
nin o6teki kullanimi, degerlendirdigi seyleri satin almasidir. ... Fiyatlar ve s6z-
lesmeler, ideal parayla bir degerlendirme-ile olugurlar ve gercgek parayla ger-

gekleqil'len’." (Galiani, Delle Moneta, s. 112 vd..)
* Oliim perendesi. —¢.
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M --P satiyinda, keza P—M satin aliminda iki meta, her
ikisi de ¢ifte degisim ve kullanim-degerleri olarak karsila-
girlar, ama meta icinde, kendi degisim-degeri, ancak fiyat
bi¢iminde diisiincel olarak mevcuttur, oysa, her ne kadar
kendisi de gercek bir kullamm-degeri ise de, altin icindeki
kendi kullamm-degeri, yalmz degisim-degerinin dayanag
olarak ve bu yiizden de gercek hic bir bireysel gereksinmeyi
karsilamayan yalniz bigcimsel kullanun degeri olarak vardir.
'I/(ullamm-deéeri ile degisim-degeri arasindaki karsithk, de-
mek ki, M—P’nin iki uzak kutbu arasinda boliiniir; soyle Ki,
altin, meta karsisinda degisim-degeri, kendi bigimsel kul-
1an1ih-de§erini meta icinde maddilestiren degisim-degeri
iken, meta, altin karsisinda - kullanim-degeridir, diisiincel
olarak kendi degisim-degerini, fiyati, ancak altinda gergek-
: le§t1rmek zorunda olan bir kullamm-degeridir. Ancak meta-
1, bu, meta ve altin olarak gifte niteligiyle ele alinarak, ve
her son ucun, ideal olarak, hem kendi karsiti gercekte ne
ise o0 olma vé hem de bunun tam tersi olma bi¢iminde i¢inde
bulunduklar1 gene ¢ifte ve gelisik olan iliski ile, yani ancak
metalarin iki yonden birbirine karsi duran kutupsal karsit-
lar olarak temsil edilmeleriyledir ki, metalarin degisim sii-
recleri icindeki celiskiler, ¢oziime baglanabilir...

. Simdiye kadar M—P’yi satis olarak, metain paraya do-
niisimii olarak ele aldik. Ama oteki ugtan hakacak olursak,
ayn1 siireg, tersine, P——M olarak, satinalma olarak, paranm
metaya doniismesi olarak goriiniir. &a.t1§, ayni zamanda, zo-
runlu olarak, kendi karsitidir, satmdlmadlr, siirecin_su ya.
da bu yandan ele alimsma gore, biri ya da oteki olur. Ya
da, gercekten, M--P’de baslangi¢, meta ucundan ya da sa-
ticidan yola ciktigr icin ve P—M'de ise, para, son ucundair
ya da alicidan hareket ettigi icin, siiregcte bir ayrim meyda-
na gelmektedir. Demek ki, metam birinci bagkalagimim, pa-
ra halinc doniismesini, dolasimin birinci M—P asamasiun
latetmiy olmasimin sonucu olarak betimlerken ayni zaman-,
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da bir baska metém_ daha onceden paraya doniismiis oldufu

nu ve su halde dolasimin ikinci P—M evresinde bulundugu
nu varsayiyoruz. Varsayimlarumz, bizi, boylece bir kisir
sidic. Eger, M—P’de, daha onceden P’yi bir baska metain
baskalasimi olarak ele almazsak dolagim siirecinin degigim
aktini tecrit etinis oluruz. Ama bunun disinda, M-~P bicimi
ortadan kalkar, artik yahuz birbirinin karsisinda iki degisik
M, diyelim ki, demir ve altm kalir, ki bunlariy degisimi, do-
lasimm ozel bir akti degil, ama dogrudan dogruya bir tram-
pa aktidir. Uretim kaynaginda altin da, biitiin oteki metalar gi-
bi metadir. Altinin goreli degeri ve demirin ya da herhangi
hagska bir metain goreli degeri, hurada, bu metalanin kar-
sihkli olarak degisime ugradiklari. miktarlarla kendini gos-
terir. Oysa dolasun siirecinde bu islem yerine getirilmis var-
sayilir, altinmn kendine ozgii degeri, daha once metalarn fi-
yatinda verilmistir. Demek ki, dolasim siireci icersinde, al--
tin ile metain dogrudan dogruya trampa iliskisine girdiklerini
ve bu yiizden onlarin goreli degerlerinin basit metalar olarak
degisimleriyle kuruldugunu sanmaktan daha yauhs bir sey
yoktur. Dolasim siirecinde altin, basit meta olarak, metalar
karsiigmda degisilmis gibi goriiniiyorsa, bu goriinlim diipe-
diiz, fiyat icinde, metain belirli bir miktaruun zaten daha &n-
ceden belirli bir miktar altima esit kilinmis olmasindan, yani
daha once para olarak, genel esdefer olarak kabul edilen
altina kiyaslanmis olmasindan ve sonug¢ olarak dogrudan dog-
ruya onunla degisilebilir olmasindan ileri gelmektedir. Bir me-
tawn fival, altinda gerceklestigi. dlcide, meta, altinla meta
olarak, emek-zamanmin ozel maddilesmesi olarak degisilir,
ama altinda gerceklesen seyin, altimn kendi fiyati oldugu
olciide meta, altinla meta olarak degil, para olarak degisi

lir, yani meta, emek-zamaninin genel maddilesmesi olarak
altinla degisir. Ama bu iki durumda da, dolagun siireci icer

sinde, metain kendisiyle degisildigi altin miktary, degigimle
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beliclenmemistir: tam tersine, metain fiyati ile, yani metain
altm olarak olgilmiis degeri ile belirlenen degisimdir.%®

+ Dolagim siireci icersinde, altin, biitiin eller arasinda, M—P
satisiin sonucu olarak goriunir. Ama, M—P, satis, ayni1 za-
manda, P—M, satinalma oldugu icin, M, meta, siirecin baslan-
gi¢ noktasy, ilk baskalasimim yaparken, oteki ucta ona karsi
(uran oteki meta ile P’nin kendisi de, ikinci baskalagimini ye-
rine getirir ve hoylece, birinci meta, seyrinin heniiz birinci ya-
risinda bulunurken, oteki, dolasimin ikinci yarisinr kateder.

Dolasimun ikinci siirecinin baglangic noktasi, para, birin-
ci surecin, satisin sonucu olmak durumunda bulunur. Birinci
bicimiyle metain yerine, onun altin olarak esdegeri gecer.
Bu sonug, her seyden once bir durak noktas: meydana geti-
rebilir, ¢iinkii, metain bu ikinci bicimiyle kendine 6zgii da-
yanikli bir varhig1 vardir. Sahibinin elinde daha 6nce bir kul-
lanim-degeri olmayan meta, simdi devamli sekilde degisile-
bildigi icin devamli olarak kullanilabilir bir bicimde sahibi-
nin emrine hazirdir, ve onun hangi anda ve metalar alemi iize-
rindeki hangi noktadan dolasima girecegi, duruma ve kosul-
lara baghdir. Onun altin krizalili bali, yasaminin, az ya da gok
uzun bir zaman eglesebilecegi 6zerk bir donemini meydana
getirir. Trampada 6zel bir kullanim-degerinin degisimi, bas-
ka bir 6zel kullanim-degerine dogrudan dogruya bagh oldu-
gu halde, degisim-degeri yaraticisi emegin genel niteligi,
alim ve satim- akitlerinin birbirinden ayrilmis ve birbirle-
rine kayitsiz oluslar1 olgusunda kendini gosterir.

P—M, satmalma, M—P’nin tersi olan harekettir ve, aym
zamanda, metain ikinci ya da son bagkalasimidir. Altin olarak
ya da genel esdeger bicimiyle meta, biitiin 6teki metalarm
kullanmim-degerlerinde dolaysiz olarak temsil edilebilir, ki hu
metalarin hepsi, kendi fiyatlarinda, kendi obiir diinyalarina

% Tabii ki, bu, metalarn tiiccarlar avasi [liyatimin deigerlerinin iistimde ya

da allinda olmasina engel teskil etmez. Ama hu sorun, basit dolagunln il
bir sorun delfildiv ve bagka bir alapa girer, ki bunu, biz, ilerde, deper ile 1t
caline nrast fiyal iligkilerini incelerken ele alacagz.
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hasret ceker gibi altina hasret cekerler, ama aym zamanda
viicutlar1 olan kullanim degerlerinin para tarafina gecmesi
icin ve ruhlar1 olan degisiin-degerlerinin de bizzat altinin ta-
rafina gegcmesi icin sangirdayan sikkelerin hangi notayi ci-
karmalar1 gerektigini gosterirler. Metalarin elden ele gegis-
lerinin genel irini, mutlak bir elden ele gegis yetkisine sa-
hip bulunan bir metadir. Altimn metaya dontsmesi i¢in ni-
tel sinirlama yoktur, ancak bir nicel sinirlama vardir, o da,
altinmn kendi miktarindan ya da deger hacminden dogan si-
nirlamachr. “Pesin para ile her seye salip olunabilir.”” M—P
hareketinde, meta kullamm-degeri olarak clden ecle gecisiyle
kendi fiyatin1 ve baskasinin parasimn kullamim-degerini ger-
ceklestirirken, P—M hareketinde, degisim-degeri olarak el-
den ele gecisiyle, kendi 0z kullanim-decgetini ve iteki metain
fiyatini gerceklestirir. Meta, kendi fiyatim gergeklestirir-
ken, ayni zamanda, altim gercek para haline doniistiirityor-
sa, tekrar geri doniisiiyle de altma, salt gecici olan para
olarak kendine 6zgii varlik tarzim kazandirir. Metalarin do-
lagin, gelismis bir isbolimiind, yani tek bagima bir {reti-
cinin kendi iiriiniiniin tek yonlii niteligi ile ters orantili olan
gereksjninelerinin cesitliligini varsaydig: icin, P--M, satinal-
ma, bazan esdeger bir meta ile denklemlestirilerck temsil edi-
lecek, bazan da simdi alicinin gereksinmeler ¢emberinin ve
elinde bulundurdugu para toplammin biyikligiyle simirla-
nan bir esdeger metalar serisi igcinde sacilip dagilacaktir.
— Satig, aym zamanda satinalma oldugu i¢in, satinalma
da, ayn1 zamanda, satistir ve P—M, aym zamanda, M—P’dir,
ama bu defa insiyatif, altina.ya da satin aliciya aittir.
Artik tam M—P--M dolasimma donecek olursak, bir
metain, bu dolasinida. biitiin baskalagimlaru gecirdigini go-
riiriz. Ama meta, dolasimin birinci yarisina basladigi ve
birinci baskalasimim yaptig1 sirada, bir ikinci meta, dola-
simin ikinci yarisia girer, kendi ikinci basgkalasimini yerine
getirir ve hu ikinci meta, dolasimdan c¢ikarken, bir {giincii
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meta dolasima girer, kendi seyrinin birinci yarisini geger ve
kendi birinci bagkalasimim yapar. M—P—M dolasiminin ti-
mi, bir metain tiim baskalasimi olarak, demek ki, her za-
man aym zamanda ikinci bir metam tiim bagkalagiminin
sonu, uclincli bir metamn bagkalasiminin baslangici, -su halde,
bas1 ve sonu olmayan bir seridir. Daha iyi aciklamak ve me-
talar1 birbirinden ayirmak icin M’yi her iki ug¢ta farkh se-
kilde gosterelim, yani M’—P—M’’ olsun. Gergelste, birinci
M’—P kism}, P’nin baska bir M—P’nin sonucu oldugunu
varsayar ve su halde kendisi de ancak M—P—M’'niin son
kismmdir, oysa ikinci P—M’’ kismi, kendi sonucunda, M’’—P’-
dir ve kendini, M’ —P—M’’’’niin ilk kismi olarak ortaya ko-
yar, vb.. Ayrica goriiliiyor ki, her ne kadar P ancak bir sa-
tisin sonucu ise e, son P—M kismi, P—M’+P—M"’’ +P--M""*"’
vb. ile temsil edilebilir, ve bir satinalmalar yigin halinde
bu demektir 'ki, bir satiglar yigim halinde, yani metalarin
yeni tiim baskalasimlarimin ilk halkalarindan meydana gel-
mig bir yi\fin halinde pargalara ayrilabilir. Su halde, tek
basina ayri birr metain tiim ba§kula§1'm1, yalnizca bagi sonu
olmayan bir baskalagimlar zincirinin tek bir halkasi olarak
degil de, pek ¢ok sayida zincirlerin bir halkasi olarak goériin
diigline gore, tek basina her meta M—P—M devresini izledi-
ginden, metalar aleminin dolasim siireci, ¢esitli noktalarin
her zaman biten ve her zaman yeniden baglayan hareketinin
sonsuza kadar birbirine dolagsmig zincirlerinin bir yumaklas-
masi1 olarak goriniir. Ama her tek satis ya da satinalina,
ilgisiz, ayr bir akit olarak var olabilir, onun tiimleyici akdi,
zaman ve mekan iginde.ondan ayrilmis bulunabilir, demek
ki, onun sonucu olmak {izere dogrudan dogruya ona bag-
lanmaya gereksinme duymaz. Her 6zel M—P ya da P—M
dolasim siireci, bir metamnn kullanun-degeri haline ve oteki
metain para haline doniismesi, dolasimin birinci ve ikinci
asamas, her iki dogrultu ig¢in de, bagimsiz bir durak nokta-
s1 tegkil ettigine gore, ama, ote yandan biitiin metalar kendi
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ikinci baskalagimlarina basladiklarina ve dolagimin ikinci
yarisinin baslangi¢c noktasinda kendileri. icin ortak olan ge-
nel esdeger biciminde, yani altin biciminde yer aldiklarina go
re, gercek dolasimda herhangi bir P—M, herhangi bir M—1’
ye, bir metamn Oomiir siiresinin ikinci béliimii, bagka bir me-
tain dmiir siiresinin birinei béliimiine ayak uydurur. Orne-
gin A, 2 sterline demir satiyor, su halde M—P’yi ya da me-
ta-demirin birinci -bagkalagimini gerceklestiriyor, ama sa-
tinalma isini daha sonraya birakiyor. Aym1 zamanda, onbeg
giin once, 6 sterline 2 quarter bugday satmis olan B, bu 6
sterlin ile Moiz ve Ogullar1 magazasindan bir takim elbise
satin ahyor, biylece P—M’yi ya da meta-bugdayin ikin-
ci bagkalasimim gerceklestiriyor. Bu iki P—M ve M—P is-
lemnleri, burada, bir zincirin halkalari olarak gériiniirler;
ciinkii, P biciminde, altin biciminde bir meta otekine ben-
zer ve clinkii altinm, bagkalasima ugramis demir mi, yoksa
bagkalasima ugramis bugday m oldugu teshis edilemez. De-
mek ki, gercek dolasim siirecinde, M—P—M, gelisigiizel da-
gilmig cesitli tiim baskalasimlarin kisimlarinin yanyana ko-
nulusu ve sonsuz ve beklenmedik bir sekilde birbirini izle-
mesi olarak kendini gosterir, Su halde, gergek dolasim sii-
reci, metain tiim baskalasimi olarak, metain karsit evreler-
den gecisi olarak goriinmez, ama beklenmedik bir tarzda
birbirine paralel olarak ya da birbiri ardindan gerceklesen
pck cok alim ve satimlarin saf bir karmasi gibi goriiniir.
Boylece siirecin bicimsel bhelirliligi ortadan silinmis olur ve
dolagimin her 6zel akdi, ornegin satig, ayn1 zamanda kendi
karsitl, satinalma oldugundan ve buna karsilik satinalma
da, aym zamanda, satis oldugundan, bu silinis daha da tam
hagkalasunlarinin hareketidir ve su halde, bunu hareketinin
tiimii icinde de yansitmasi gerekir. Bundan sonraki boliim
de, bunu nasil yansittigin inceleyecegiz. Burada, M -P- M
icinde, M uclarinin P ile aym bicimsel iliski icinde hulunma
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(iklarma isaret etmekle yetinelim. Birinei M, dzel bir me-
tadir ve parayla iligkisi evrensel metaya nlan 111§k1 gllndlr
nysa para, evrensel metadir ve ikinci M'ye olan iligkisi, bi-
reysel bir metaya olan 111§k1d1r Oyleyse M—P—M, soyut
mantik plani iizerinde O—E—B. mantik tamm(“ b]r;umne va-
rabilir; ki burada, ozelhk birinci ucu, evrensellik orta sini-
r1, bireysellik ise son ucu meydana getirir. ,

Metalarin sahipleri, dolasim siirecine, metalarin basit
zilyetleri olarak girmislerdir. Bu siirecin icersinde, biri kel-
le sekerini, 6teki ise altmi Kkisilestirerek, birbirinin antitezi
biciminde, alict ve satic1 olarak karsi karsiya gelirler. Kel-
le sekeri altin oldugu zaman satici da alici olur. Bu belir-
li toplumsal nitelikler, demek ki, hi¢ bir sekilde genel olarak
insanin bireyliginden kokenlerini almazlar, kékenleri belirli
meta biciminde iiriinlerini ilireten insanlar arasindaki degi-
sim iligkilerindedir. Saticinin alici ile olan iligkisi iginde ifa-
desini bulan saf bireysel iliskiler o kadar azdir ki, her ikisi
de, alic1 da, satict da, ancak, dzel bir bireyin emegi olmamak
iizere, para haline gelen kendi bhireysel emeklerinin yadsin-
mas1 yoluyla, bu iligkinin icine girerler. Oyleyse bu satici-
hk ve ahcilik, burjuva ekonomik niteliklerini insamn bhireyli-
ginin sonsuz toplumsal bigcimleri olarak anlamak ne kadar
akilsizea bir seyse, onlarda hireyligin yokolosunu gorerek,
onlardan yakinmak da o kadar yanhstir.”” Bunlar, toplumsal

ay lsaac Pereire’in Lecons sur lindustrie et les finances (Paris 1832)
yapifindan ahnan asagidaki pasaj, satinahimla satunda bheliren celigkinin son
derece yiizeysel seklinin bile, masum kalpleri ne kadar yaraladi®im gos-
termektedir. Crédit mobilier’in** bulucusn ve diktatérii sifatimn aym lsaac’a
Paris Borsasi kurdu gibi pek onurlu olmayan bir iin saglamis olmasi olgusu
da, ekonominin duygusal elestirisi hakkinda ne diisiiniilmesi gerektigini goste-
rir. O zamanlar Saint-Simon’un tilmizi olan Bay Pereire sdyle diyor: “Birey-
lerin gahigmalarinda olsun, tiiketimleri igin olsun, birbirlerinden tecrit edilmis
ve ayr1 olduklan icindir ki, aralarinda karsihikh caligmalarimin iiriinlerinin de-
fisimi vardir. Nesnelerin giireli degerlerini belirleme zorunlulugu, degigimin

E?—E--B: Ozellik—Evrensellik—Bireysellik. —c.

rorninlulyiundan  gelmediv. Demek ki, deger ve degisim fikirleri, siki sikiya
Mebivine  haBhdir, her ikisi de, bugiinkii sckilleriyle, bireyciligi ve celigkiyi
Ifade eder ... Ancak satma ve satinalima oldugu icindir ki, bagka bir deyisle
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liretim siirecinin belirli bir asamasinda, hireyligin zorunlu
tezahiiriidirler. Zaten satici ile alicinin karsy karsiya geli
sinde, burjuva liretimin uzlasmaz karsit niteligi, heniiz dyle
ylizeysel ve Oyle bicimsel bir sekilde ifadesini bulmaktadir

bu karsilasma, burjuva-oncesi toplum bigimlerinde de,
tek gerekliligi bireylerin birbirleriyle metalarin zilyetleri ola-
rak iliski kurmalari olmak iizere, vardir.

Eger simdi M—P—M'nin sonucunu dikkate alirsak, bu
sonug, M—M seklinde, nesne degisimine indirgenir. Meta,
meta ile, kullanim-degeri, kullamm-degeri ile degisilmistir ve
metain para haline doniisiimii ya da para biciminde meta, by
madde degisimine. ancak araci olarak hizmet eder. Para,
biylece metalarin basit bir degisim arac: olarak ortaya (71-
kar, ama genelllkle degisim araci olarak degil: dolasim sii-
recinin karakterize ettigi bir de glglm araci olarak, yani hir
dolagim arac olarak ortaya cikar®®

Metalarin dolagim siirecinin M—M iginde son bulmasin-
dan ve buna gore para aracilig: ile gerceklestirilen bir tram-
paya benzemesinden ya da genel bir tarzda, M—P—M’nin

toplumun ayri ayr: dyleri arasinda uzlagmazhk olduiiu igindir ki, driinlerin
deBerini saptamanin geregi vardir. ... Ancak satinanin ve satinalmamn oldu-
gu yerde, yani her hireyin gereksinmesi olan nesneleri edinmek icin savasim
vermek zorunda oldudu yerde, liyatla, de@erle. ilgilenmenin geregi vardir.” (lc.,

s. 2 passim.

f ‘Yagam icin yararh maddelerin_son ve amac. olmasmma kargihk, para,
sadece arac, hedefe dogru yo] aligtir. " (Boisguillebert, Le Détail de la France,
1697, Economistes financiers du XVIII. siécle'de, d'Eugene Daire, vol. I, Paris
1843, s. 210.)

** Crédit mobilier (Société générale de crédit mobilier) — Pereire kar-
deglerin kurdugu ve 18 Kasim 1852 giinlii buyrultu ile yasal olarak tamnmig
esham bankast. Bankanin en biiyiik gelir kayna& kendi kurdugu anonim gir
ketleiin degerli evraklariyla borsada spekiilasyon yapmakti. Banka, Napoléon
ITI hiikiimetince desteklendi ve korundu. 1867'de iflas etti ve 1871'de tastive
edildi. 19. yiizyiin ellilerinde Crédit mobilier'in yeni tip mali girisim olarak
ortaya ¢ikmasinin nedenleri, dizginsiz borsa oyunlart ve spekiilasyonlars ile
kendini gosteren Gericilik (Réaction) Doneminin 6zel kogullarmda yatmuktay-
di. Crédit mobilier Orneginden sonra benzer kuruluglar birkag orta Aveupn
iilkesinde de goriildii. Marx, New-York Daily Tribune’de yaymmlanan hir dizl
makaleyle Crédit mobilier'in gergek nitelidini acikca ortaya koydu. (Hka:
Karl Marx-Friedrich Engels, Werke, Band 12, s. 20-36, 202-209 ve 240 292) - I
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yalmz iki ayr1 siirece hdliinmeyip aynt zamanda onlarin ha-
reket halinde birligini temsil etmesinden dolay1r satma ve sa-
tinalma arasinda yalniz birlik oldugu, ayrilik olmadig1 gihi
hir sonu¢ ¢ikarmak istemek, dyle hir muhakeme yiiriitmektir
ki, bu, ekonomi politigin degil, mantigin kapsamma girer.
Degisim siirecinde satinalma ile satmanin birhirinden ayril-
masl, atalara haghhgin o kadar hos hir safdillikle kusattigl
toplumsal degisimin eski yerel engellerini nasil yikarsa, hu
ayrim, aynm zamanda, siirecin kesintisiz seyrinin anlarimn
hirbirinden koptugu ve bhirhiriyle c¢atistig1 genel hir higim-
dir de; hir sozciikle bu ayrilik, ticari bunalimlarin genel ola-
naginil da teskil eder, ama yalmzca meta ile paranin karsit-
Lig, burjuva toplumda, emegin igerdigi biitiin karsithklarin
soyut ve genel higimi oldugu i¢in. Su halde, bunahn olmadan
para dolasimi olabilir, ama bunalimlarin olmasi icin para
dolagim1 sarttir. ,Bu, gene de yalmz su demektir: dzel degi-
sime dayanan emegin heniiz paranin yaratilmasi e¢vresine
varmamig oldugu yerde, hu emek i¢in bhurjuva iiretim siireci-
nin tam gelismesini varsayan olaylar1 dogurmak, elbette ki
daha da az miimkiindiir. O halde, degerli madenlerin “‘ayri-
cahk”mm kaldiriimasiyla, ve sézde “‘akla-uygun hir para sis-
temi” ile burjuva liretiminin “anomaliler’’ini ortadan kaldir-
may! iddia eden hir elestirinin ne kadar derin oldugunu tak-
dir etmek miimkiindiir. Ote yandan, ekonomi politikten, sa-
vunma niteliginde bir 6rnek vermek igin, olaganiistii kavra-
yis1 hiiyiik yankilar uyandiran bhir yorumu anumsatmak ye-
terli olacaktir. U_p!ii Ingiliz iktisat¢is1 John Steuart Mill’in
babasi James Mill diyor ki: ;

“_Bﬁﬁ'm metalar igin alici bulunmamasi, hi¢ hir zaman
miimkiin degildir. Bir meta1 satisa ¢ikaran hir kimse, kar-
siliginda hir meta almak ister ve yalmzca satic1-olmasi dola-
yisiyla satin_aheidir. Hep birlikte_alindiklarinda, biitiin me-
talarin aheilar: ve saticilary, demek ki, metafizik bir zorun-
lulukla, denge halinde olmahdirlar. Su halde, hir meta igin
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satin alicidan ¢ok satic1 bulunuyorsa, baska bir meta igin
saticidan cok satin alici bulunmasi gerekir.”®

Mill, dolasim siirecinden alinmis olan alici ve satici sim-
gelerini dogrudan trampa icine el altindan yeniden soktugu
halde, dengeyi, dolasim siirecini dogrudan trampa bicimine
doniistiirerek kuruyor. Mill'in acik olmayan ifadesi ile soy-
leyecek olursak, ornegin, Londra’da, Hamburg’da 1857-1858’-
deki_ticari bunalimin bazi anlarinda oldugu gibi biitiin me-
talarin satilamaz olduklari anlarda tek bir meta icin, para
icin gercekten de alicidan c¢ok satici ve biitiin dteki para bi-
¢imleri icin, metalar icin ise, alicidan ¢ok satic1 vardir. Ahm-
larin ve satimlarin metafizik dengesi, her satinalmanin bir
satls ve her satisin da bir satinalma olmasi olgusuna indir-
genir ki, bu da, satmay1 basaramayan, bu yilizden de satin-
almay1 basaramayan meta sahipleri icin, hi¢ de avutucu bir
sey degildir.™

8 Kasim 1807'de, Ingiltere’de, William Spence'in Britain Independent of
Commerce adli bir yapit1 ¢iktl. William_Cobbett,. Political Register’de, bu kitap-
ta savunulan ilkeyi daha da radikal bir tarzda gelistirdi; Perish Commerce.
da ‘daha slmdlden, Elements of Political Economy’sinden aktarilan kamtlar
bulunmaktadir. Sismondi ve Malthus ile ticari bunalimlar konusundaki pole-
miginde J.-B. Say, bu giizel bulusu benimsedi ve, bu giiliing biiyiik bilginin
hangi yeni fikirle ekonomi politigi zenginlestirdigini g&stermek olanaksiz ol-
duguna gore —onun degeri, daha ¢ok cagdaslarn Malthus, Sismondi ve Ricar-
do’yu esit olarak ters anlamada gésterdigi tarafsizliktadir— Kita Avrupasi’nda-
ki hayranlari, onun sahsinda, satmalmalarla satmalarin metafizik dengesinin
o iinlii definesini topraktan ¢ikaran adami kutladilar.

"9Asagidaki Ornekler, iktisatcilarin, metain cesitli bigimsel belirlenmeleri-
ni nasil ifade ettiklerini gostermektedir.

*‘Paramiz oldu mu, arzuladifimiz nesneyi edinmek i¢in yalnizca bir degisim
yapmamiz yeter, oysa baska fazla iiriinlerle iki degisim yapmamiz gerekir; bi-
rincisi (para edinmek igin yapilacak olan degisim), ikincisinden ¢ok daha zor-
dur.” (G. Opdyke, A Treatise on Political Economy, New York 1851, s. 287-288.)

“Eger para daha kolay. satilabiliyorsa, bu, ozellikle metalarin daha zor
satilabilmelerinin etkisi ya da dogal sonucudur.” (Th. Corbet, An Inquiry into
the Causes and Modes of the Wealth of Individuals, etc., London 1841, s. 117.)
“Para, olctiigii seyle her. zaman degigilebilir olma nitelidine sahiptir.”
(Bosanquet, Metalic, Paper and Credit Curreny, etc., London 1842, s. 100.)

“Para her zaman baska metalar1 satm alabilir, oysa o bagka metalar
her zaman paray: satin alamaz.’” (Th. Tooke, An Inquiry into the¢ Currency
Principle, 2. baski, London 1844, s. 10.)
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Satinalma ile satmanm ayrilmasi, gercek anlamiyla tica-
retin yaninda, iireticilerle tiiketiciler arasinda, sonal degisim-
den Once bir siirii gercek olmayan hayali anlasmalar: miim-
kiin kilar. Boylelikle de, bir miktar asalagin dolasim siireci-
ne girmelerine ve bu ayrilmay: istismar etmelerine olanak
saglar. Ama bu da, ayrica su anlama gelir ki, burjuva top-
lumda, emegin genel bicimi olan para ile, bu emek icindeki
celigkilere, gelisme olanag: saglanmistir.

b) Paramn Dolasimt

Gercek dolasim, baglangicta, gelisigiizel ve birbirine pa-
ralel olarak yer alan bir alimlar ve satimlar yigim olarak
belirir. Satin almada oldugu gibi satista da, meta ve para,
karsi karsiya gelirler ve satici meta tarafinda, alici da pa-
ra tarafinda olmak ilizere, her zaman ayni iliskiyi muhafaza
ederler. Dolasim araci olarak para, demek ki, her zaman,
bir satinalma araci olarak belirir, ve bu yiizden de, metala-
rin baskalasiminin birbirine karsit asamalarinda paranin
ayirdedici nitelikleri teshis edilebilir olmaktan ¢ikmislardir.

Metay1 alicinin eline geciren ayni hareket icinde, para,
saticinin eline ge¢mektedir. Demek ki, meta ve para, dola-
simda karsit dogrultuda seyrederler ve metay: bir tarafa ve
parayl da oteki tarafa geciren bu yer degistirme, burjuva
toplumun biitiin ylizeyinde aym1 zamanda ve sayilar1 belirle-
nemeyen noktalar halinde yer alir. Ama metain dolasima
girmek icin attig1 ilk adim, aym1 zamanda da, onun son adi-
midir.* Meta, ister bizzat altin tarafindan cezbedildigi icin
(M—P) yer degistirmis olsun, isterse bizzat altin onu cezbet-
mis oldugu i¢cin (P—M) yer degistirmis olsun, yalnizca bu
yer degistirme, metal, bir hamlede, dolasimdan c¢ikarip tii-

7 Ayn1 meta, bircok defalar satin almabilir ve yeniden satilabilir. O za-
man basit meta olarak dolasgimda bulunmus olmaz, basit dolasim, meta ile
paranin basit ¢eligkisi agismdan mevcut olmayan bir gorevi yerine getirir.
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ketime sokar. Dolasim, metalarin, ama her zaman bagka
metalarin, devamli bir hareketidir ve her meta, bir tek ha-
reketi yerine getirir, gerceklestirir., Her meta, dolasimimn
ikinci yarisina ayni meta biciminde degil, baska bir meta
biciminde, altin biciminde girer. Su halde, baskalasima ug-
ramig metam hareketi, altinin hareketidir. ,Ayn1 para sikkesi,
ya da M—P aktinde meta ile bir kere yer degistirmis olan
ozdes altm bireyi, bu defa, tersine, kendisi de P—M’nin bas-
langic noktasi olarak ortaya c¢ikar ve bdylece bir ikinci defa
baska bir meta ile yer degistirir. Once alici1 B’nin elinden sa-
tict A’nir, eline gecmis oldugu gibi, simdi de satin alic1 du-
rumuna gelmis olan A’mn elinden C’nin eline gecer. Bir me-
tamn bicimsel hareketi, onun para bicimine girmesi ve para
iken tekrar metaya donlismesi ya da metain tiim baskala-
sim hareketi, demek ki, iki ayr1 meta ile iki defa yer degis-
tiren aym para sikkesinin dis hareketi olarak goriinmek-
tedir..Gercek dolasimda paralel alim ve satimlar ne kadar
parcalanmis ve ne kadar gelisigiizel olursa olsun, bir satici
her zaman bir aliciyla karsilasir, ve satilan metam yerini
alan para, satin alicinin eline gegmeden once, baska bir me-
ta ile bir defa yer degistirmis olmak zorundadir. Ote yan-
dan, para, alict durumuna gelmis olan saticinin elinden er-
gec bir yeni saticinin eline ge¢mektedir ve bu yer degistir-
melerin sik sik yinelenmesiyle para, metalarin bagkalasimlar
zincirini ifade eder. Demek ki, aym para sikkeleri, her za-
man, hareket halindeki metalarm dogrultusuna karsit olan
bir dogrultuyu izleyerek, herbiri, az ya da cok bir siklikla
dolasimin bir noktasindan bir baska noktasina gecerler ve
bdylelikle kiiclik ya da bilylik bir kavis cizerler. jAym para
sikkesinin bu degisik hareketleri, ancak zaman icinde birbi-
rini izleyebilir ve tersine olarak da, alimlarin ve satimlarin
coklugu ve pargalanmis durumu, metalarm ve paranin me-
kan icinde paralel olarak yer alan biricik ve zamanday yer
degistirmesinde goriiliir. {

131



Basit sekliyle metalarm M—P—M dolasimi, paranin, sa-
'tin alicinin elinden satanin eline ve alic1 durumuna gelmis
olan saticinin elinden de bir yeni saticinin eline ge¢cmesiyle
gerceklesir. Metain baskalasimi burada tamamlanmistir, ay-
n1 sekilde, bunun sonucu olarak, bu baskalasimin ifadesi ol-
dugu 6lciide, paranin hareketi de burada sona erer. Ama, ye-
ni kullanim-degerleri, meta bi¢ciminde durmadan iiretildigine
ve bunlar durmadan yeniden dolagima siiriilmek zorunda ol-
duklarina gore, M—P—M, ayni meta sahiplerinin itisiyle yi-
nelenir ve yenilenir. Satm alicilarin, satm alicilar olarak éde-
mis olduklar1 para, yeniden meta saticis1 olarak ortaya ¢ik-
tiklar1 anda, kendi ellerine doner. Meta dolasiminin durma-
dan yenilenmesi, bdylelikle, burjuva toplumun biitiin ge-
nigligince durmadan elden ele yuvarlanmakla kalmayan, ama
aym1 zamanda sayisiz noktalardan hareket ederek ve ayni
hareketi yinelemek lizere ayni noktalara donerek degisik bir
slirii kiiciik cevrimler izleyen paramn hareketinde yansir.

Metalarm bicim degistirmesi, paranin basit bir yer de-
gistirmesi gibi goriindiigiine gore, ve para, metamn A dedigi
yerde B deyip daima metam arkasmndan giderken, paramn
ters dogrultusunda metain ancak bir adim atmasiyla dola-
sim hareketinin devamlilig1 yalnizca parada tezahiir ettigine
gore, her ne kadar satista parayr yuvasmdan disar1 ceken
ve satinalmada paranin onu dolasima soktugu kadar metain
da paray: dolasima slirmesine karsin, biitiin hareketin bas-
langic noktas1 paraymis gibi géziikmektedir. Ustelik, para,
her zaman, ayni dolagim araci olarak meta ile karsilastigi-
na, ama bu niteligiyle, ancak metalarm fiyatlarim1 gercek-
lestirerek onlar1 harekete gecirdigine gore, dolasim hareketi,
biitliniiyle su sekilde kendini gosterir: para, aym para sik-
kesi sirasiyla bagka baska meta fiyatlarim gerceklestirmek
ilizere, dolasimin, kimi aynm1 zamanda, kimi paralel olarak, ki-
mi de ardarda yapilan 0zel akitlerinde fiyatlarini gercekles-
tirerek, metalarla yer degistirir. Eger, 6rnegin, gercek do-
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lasim siireci i¢cinde taninmaz hale gelen nitel goriiniimler
hesaba katilmaksizin M—P—M'—P—M’'—P—M"’’’ ele ali-
nirsa, artlk aym biteviye islemden baska bir sey ayirdedil-
mez. M’nin fiyatim gerceklestirdikten sonra, P, sirasiyla,
M’, M’’, vb. fiyatin1 gerceklestirir ve M’—M’’—M "’’’ vb. me-
talari, para tarafindan terkedilen yeri alirlar. Bu fiyatlarin
gerceklestirilmesi gérevinde para, kendisi bazan yalmzca
yer degistirerek, bazan bir dolasim yay1 katederek, bazan
da kalki§ ve varis noktalar: iistiiste gelen kiigiik bir ¢evrim
izleyerek, durmadan dolasir. Dolasim aracinin, kendine dzgii
dolasimi vardir. Bir siirecin icinde yer alan metalarin bi¢im-
sel hareketi, demek ki, kendi kendilerine hareketsiz olan me-
talarin degisimine olanak saglayan paramn kendisine 6zgii
bir hareket gibi goriiniir. Metalarin dolasim siirecinin hare-
keti, su halde, dolasim araci olarak paranm* hareketinde
— para dolasiminda kendini gosterir.

Meta sahipleri, bir seyi, yani altini, genel emek-zamani-
nin dolaysiz varolus tarzi haline, yani para haline getirerek,
kendi 6zel emeklerinin iiriinlerini, toplumsal emegin iiriin-
leri gibi gosterdiklerine gore, emeklerinin maddi degisimini
miimkiin kilan iriinlerinin evrensel hareketi, onlara, bir tek
seyin kendi hareketi gibi, yani altinin dolasimi gibi goriin-
mektedir. Meta sahiplerine gore, toplumsal hareketin kendi-
si, bir yandan bir dis zorunluluktur, bir baska yandan, her
bireye, dolasima koydugu kullammm-degeri karsiliginda ayni
deger biiyiikliigiinde baska kullamm-degerleri ¢cekmesine ola-
nak saglayan tamamen bicimsel, araci bir siirectir. Metain
kullanim-degeri, onun dolasimdan cikisiyla baslar, oysa, do-
lasim araci olarak paranin* kullamim-degeri, bizzat kendi do-
lasimidir. Metain dolasimdaki hareketi, ancak gecici, kalim-
siz bir goriiniimdiir, oysa araliksiz yer degistirmeler, dola-
simda, paranin* gorevi haline gelir. Dolasim siireci igindeki

* Birinci baskida: “altimn’. —Ed.
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paranin bu ozel gorevi, dolasim araci olarak ona, simdi da-
ha ayrintili olarak gelistirmemiz gereken yeni bir bicimsel
belirlenme verir. -

En basta, dolagim siirecinin alimlar ve satimlar halinde
sonsuz derecede boéliinmesi ve metalarin baskalasimlarimn
tamamlayic1 evrelerinin birbirinden ilgisiz bir sekilde gelisi-
giizel ayrilmalar1 para dolasiminda yansidig: icin, bu dola-
simin sonsuz derecede boliinmiis bir hareket olusu hemen go-
ze carpar. Hareket noktasiyla varis noktasimn cakistiklari
kiiclik para cevirimlerinde, kuskusuz bir geri doniis hareketi,
sahici bir dolasim hareketi goriiniir, ama, ilkénce burada,
metalar kadar hareket noktasi vardir ve bunlarin belirli
olmayan ¢oklugu yiiziinden bu para cevrimleri hi¢c bir dene-
time, hic¢ bir dl¢iliye, hi¢ bir hesaba gelmezler. Hareket nok-
tasinda, baslangic1 geri doniisten ayiran zamamn kendisi de
o kadar az belirlidir. Onun icin de belli bir olguda su ya da
bu c¢evrimin ¢izilmis olup olmadigim1 bilmek onemli degildir.
Bir elle para verip oOteki elle para almamak gibi iktisadi
olaylara pek sik raslanir. Para, sonsuz sayida cesitli nok-
talardan harekete gecer ve sonsuz sayida cesitli noktalara
doner, ama baslangic noktasi ile varis noktasinin ¢akismasi,
gelisigiizel, beklenmeyen bir sekilde olur, ciinkii, M—P—M
hareketi, saticinin yeniden alici olmasini zorunlu olarak icer-
mez., Ama para dolasimi, bir merkezden, cevredeki biitiin
noktalara dogru yayilan ve c¢evredeki biitiin noktalardan
ayn1 merkeze dogru geri donen bir hareketi de temsil etmez,,
Kafada belli belirsiz tasarlandig1 sekilde, para cevrimi de-
nilen sey, biitiin noktalarda paramn ortaya cikisina, kaybo-
lusuna, ardi arkasi kesilmez yer degistirmelerine tanik olun-
masl olgusundan ibaret kalir. Para dolasiminin istiin bir ara-
c1 bigciminde, 6rnegin banknotlarm dolasiminda, paranin do-
lagima siiriilmesinin (emisyonunun) kosullarinm, paramn ge-
ri donisliniin kosullarim da igerdigini gorecegiz. Tersine, pa-
ranin basit dolasiminda, ayn: satin alicinin satici olmasy, is-
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tisnai bir durumdur. Ve basit para dolasimmda gergek cev--
rimler, devaml olarak goriildiiklerinde, iretim siireglerinin
daha derin yansimasindan baska bir sey degillerdir. Orne-
gin, fabrikaci, cuma giinii bankacisindan para alir, cumar-
tesi glinii bunu iscilere verir, bunlar da bu paramn biiyiik
bir kismini hemen bakkalda vb. harcarlar ve bakkal da pa-
zartesi glini paray1 bankaciya geri gotiirir.

Gordik ki, mekan icinde karmakarisik bir sekilde ve pa-
ralel olarak gerceklesen alimlarda ve satimlarda, para, bel-
li bir miktar fiyat1 ayni1 zamanda gercgeklestirir ve meta ile
ancak bir defa karsilikli yer degistirir. Ama 6te yandan pa-
ranmin hareketi icinde, metalarin tiim baskalasimlarinin hare-
keti ve bu baskalasimlarin birbiri pesisira zincirlenmesi or-
taya ciktig:1 dlciide, aynm1 para sikkesi, cesitli metalarin fiya-
tim gerceklestirir ve boylelikle az ya da cok biiyiik sayilarda
turlar yapmis olur. Su halde, eger bir ililkede, dolasim siireci-
ni belirli bir zaman siiresi, 6rnegin bir giin icinde alacak olur-
sak, fiyatlarin gerceklesmesi ve bunun sonucu olarak da me-
talarin dolasimi icin gereken altin Kkitlesi, iki etkenle belirle-
necektir: bir yandan bu fiyatlarm.tiim toplami, dte yandan
aym altin sikkesi tarafindan yapilan turlarin ortalama sayisi.
Bu turlarin sayis1 —ya da paramn yerine geri donme hizi—
da belirlidir ya da ancak, metalarm baskalasimlarinin cesitli
evrelerini gecislerindeki, bu evrelerin birbirleri ardindan si-
raya girislerindeki, baskalasimlarim1 izlemis olan metalarin
dolasim siireci icinde yerlerini yeni metalara birakislarinda-
ki ortalama hiz1 ifade eder, Demek ki, fiyatlarm saptanma-
sinda, biitiin metalarin kullanim-degeri, diislincel olarak ay-
n1 deger biiylikliglinde bir altin miktar1 bicimine déniismiis
iken, ve dolasimin birbirinden ayr:1 iki P—M ve M—P aktin-
de aym deger tutari, bir yandan meta, 6te yandan altm ola-
rak cifte gériiniimde bulunurken, dolasim araci olarak altinin
'varolus tarzi, kendisinin durgunluk halindeki 6zel metalarla
olan ayr1 ayr iligkisi ile degil, hareket halindeki metalar diin-
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yasindaki hareket halindeki varlk tarziyla belirlenir; kendi
yer degistirmesi ile metalarin bicim degistirmesini temsil
ederken ve buna gore kendi yer degistirmesindeki ¢abuklukla
metalarin bicim degistirmelerindeki ¢abuklugu temsil eder-
ken meydana getirdigi goérevle belirlenmistir. Dolasim sii-
recindeki gercek varligi, yani dolasim halindeki gercek altin
kitlesi, bu duruma gore bizzat siirecin biitiinii i¢indeki, go-
revine 1l1§k1n varolus tarziyla belirlenmistir.

Paramin dolasimi, metalarin dolasimim varsayar: para,
fiyatlar1 olan, yani daha dnce belirli miktarda altinla arala-
rinda diisiincel olarak bir denklem kurulmug bulunan meta-
jhrl dolasuna sokar. Bizzat metalarin fiyatlarinin belirlen-
mesinde de dl¢ili birimi gérevi géren altin miktarimin deger
hacmi ya da altimin degeri verilmis varsayilir. Bu gekilde
konunca, dolagim icin gerekli altin miktari, ilkdnce metalarin
gerceklestirilecek fiyatlarinin tiim toplam ile belirlenir. An-
cak bu tiim toplamin kendisi de, 1° fiyatlarin diizeyi ile, altin
olarak takdir edilen metalarin degisim-degerlerinin goreli
olarak yiiksek ya da diisiik olan diizeyi ile ve 2;: belirli fiyat-
larla dolasimda bulunan metalar yigini ile, bu bakimdan da
verilmis, belirli fiyatlarla_yamlan alim ve satimlarin topla-
mi ile behrlemlUz £ger bir quarter bugday 60 silin ediyorsa,
bu miktar bugday1 dolasima sokmak ya da fiyatmi gergekles-
tirmek icin, 30 silinlik bugdaydan iki kere daha c¢ok altin
gereklidir. 60 silinden 500 quarter bugdayin dolasimi icin ay-
m fiyata 250 quarter’in dolasimi icin gerekenden iki kere -
daha fazla altin gereklidir. Ensonu, 100 silinden 10 quarter’-
1n dolasimi igin, 50 siline 40 quarter’m dolasimi icin gereken

Para kitlesinin_biiyitk ya da_kiiciik olugu Onemli defildir, “yeter ki,
tilketim maddeléri icin sozlesme ile saptanmg fivatlar1 karsiayacak miktarda
bulunsun’’. (Boisguillebert, Le Détail de la France, s. 209.) “Eger 400_mil
yon sterlinlik metalarmn dolasimi, 40 milyonluk bir altin kitlesi gerektiriyor-
sa vé efer bu rakamla 1/10 oran uygun bir diizeyse, o zaman, dolagimdaki
metalar dozal nedenlerle, 450 milyona _yiikseldigi takdirde, diizeyipde kalabil-
musi igin altin klﬂe51 45 mllyona yukse]mehdu' ' (W. Blake, Observations of the
Effccts produced by the Expenditure of Government, etc., London 1823, s. 80, 81.)
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altimnr yaris1 kadar altin yeterlidir. Bundan su sonug¢ cikar

ki, eger dolasima giren metalar kitlesi, f1yatlarm tlim topla-

minin art1§1ndan daha biiyiik bir cranda azalirsa, fiyatlarin
yuksehsmg karsin metalarin dolagimi icin gereken altiy mik-
tar1 azalabilir ve, tersine, eger dolasima siiriilen metalar Kkit-
lesi kiiciilirse ve ama onlarn fiyatlarinin toplam: daha bi-
yik bir oranda yiikselirse, dolasim araci kitlesi artabilir.

Boylece, ornegin nice Ingiliz monografileri gostermistir ki,

Ingiltere’de, tahil pahalandigi zaman, ilk dénemlerde, dola- "
simdaki para kitlesi artiyor, ¢iinkii daha az bir tahil kitle-

sinin fiyat toplami, daha biiyiik bir tahil Kkitlesinin daha

o6nceki fiyat toplamindan daha biyiiktiir, ve ama bununla
birlikte, belirli bir siire i¢inde 6teki metalar yiginimn dolasi-
mi, herhangi bir degisiklige ugramaksizin, eski fiyatlarla
devam etmektedir. Buna karsilik, tahillardaki pahalanma-
nin daha sonraki bir doneminde, dolasimdaki para kitlesi, is-
ter tahillarin yaninda eski fiyatlar1 ile baska metalar daha

az satildig:r icin olsun, isterse bagka metalar gene bir o
kadar ama daha disiik fiyatlarla satildigi icin olsun azal-
maktadir,

Ama, gordiigiimiiz gibi, dolasan para miktari, yalmz me-
talarin gerceklestirilecek fiyatlarmin tutari ile belirlenmis de-
gildir; ayni zamanda, paranin dolasim hizi ile ya da belirli
bir zaman siiresi icinde bu fiyatlar1 gerceklestirme gorevini
yerine getiris hiz1 ile de belirlenir. Eger, her meta, 1 Ingiliz
altin1 fiyatina satin alinmis olmak iizere, aym Ingiliz altim,
ayni giin icinde, 10 satinalina yaparsa, tam tamina herbiri
bir giinde ancak bir kere dolaslmg_a bulunan 10 Ingiliz altim-
nin gordiigii isi goriiyor demektir.” Altinin déniip yerine gel-
me hizi, demek ki, altinin miktarinin yerini tutabilir, onun
eksigini kapatabilir ya da altimin dolasim siirecindeki varlik
tarzi, yalnizca onun metalar yamnda esdeger olarak varhk

/:’g\);Ranamn_ cok olup _olmadign goriiniisiinli saglayan, paramn devir hizi-
dir. maden miktar: degildir.” (Galiani, Della Moneta, s. 99.)
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tarz1 ile degil, ama ayn1 zamanda, metalarin baskalasim ha-
reketi icersindeki varlik tarzi ile de belirlenmistir. Bununla
birlikte, mademki sonsuz sekilde boliinmiis alimlar ve satim-
lar, her belli anda mekan icinde birbirlerine paralel olarak
gerceklesirler; paranin doniip yerine gelme hizi, ancak bir
dereceye kadar onun miktarinin eksigini kapatabilir.

yy Eger dolagimdaki metalarin fiyatlarimin tiim toplam ar- ;
tarsa ama paramn doniip yerine gelme hizinin artisindan
daha az bir oranda artarsa, dolasim araclarinin Kkitlesi kiicii-
lecektir. ger tersine, paranin geriye, yani basladig1 yere
dénme iz, aola§1mdak1 metalar kitlesinin fiyatlarinin tiim
toplammm -azalmasindan daha biiyiik bir oranda azalirsa,
dolasim araclar1 kitlesi artacaktir. Genel bir fiyat diisiisii
ile birlikte olan dolasim araglar1 artisi, genel bir fiyat yiikse-
ligi ile birlikte giden dolasim araglar1 azalmasy, iste bu, meta
fiyatlar1 tarihinde _eri iyi yer etmis, yerlesmis olaylardan bi-
ridir. Ama fiyatlar diizeyinde bir ylikselme ve bununla birara-
da, paranin basladig1 yere geri doniis hizinda daha da biiyiik
oranlarda bir hizlanma meydana getiren, ayni sekilde bunun
tersi bir harekete neden olan etkenler, basit dolagimin ince-
lenmesi alanina girmez. Ornek olarak suna da isaret edilebi-
lir ki, ayrica, kredinin agir bastigi donemlerde, bir kredi
azalmasi, meta fiyatlarinda, dolasim hizindakinden daha ya-
vas bir azalmanin nedeni olurken, paramn basladig1 yere ge-
ri doniis hizi, meta fiyatlarindan daha cabuk olarak artar.
Basit para dolasiminin yiizeysel ve sekle bagli niteligi, ke-
sin olarak, dolasim araclarinin sayisini belirleyen biitiin et-
kenlerin: dolasimdaki metalar Kitlesinin, fiyatlarin, fiyat-
lardaki diisiis ve yilikselisin, ayni zaman iginde birlikte yer
alan alim ve satimlar sayisimn, paranin baslangi¢c noktasina
doniis hizinin, metalar aleminin baskalasim siirecine bagl ol-
dugu olgusunda kendini gosterir; bu metalar &leminin bas-
kalasim siirecinin kendisi ise, biitlinliyle liretim tarzinin nite-
ligine, niifus sayisina, kent ile kir arasindaki iliskiye, ulagtir-
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ma, tasima araclarinin gelismesine, isboliimii derecesine, kre-
diye, vb., kisacas1 paranin basit dolasiminin diginda olan ve
ancak dolasimda yansismi bulan durum ve kosullara tabidir.
Dolagim hiz1 belli olduguna _gore, dolasim araclar kitlesi,
demek ki, yalnizca metalarin fiyatlari tarafindan_ be_l_1r1_emr.
Su halde, fiyatlar, az ya da ¢ok ek para dolasimda bulundu-
gu icin yiiksek ya da diisiik degildirler, ancak fiyatlar diisiik
ya da yiiksek olduklari icin, az ya da c¢ok ek para dolasimda
bulunmaktadir. Bu da en onemh ekonomik yasalardan biridir
ve belki de Ricardo-sonrasi Ingiliz ekonomi pohtlglmn tek
olumlu yam, bu yasayi, meta fiyatlar: tarihi ile ayrintilarina
kadag tanitlamis olmasidir. Su halde, eger, deney, belirli bir
iilkede madeni dolasimin diizeyinin ya da dolasimdaki altin
ya da gilimiisiin kitlesinin gecici dalgalanmalara ve/bazan da
siddetli yiikselip alcalmalara maruz bulundugunu,™ ama ol-
dukca uzun bir siire i¢in toplam olarak ayni kaldigini gos-
teriyorsa, ve ortalama diizeyden ayrilmalar ancak zayif sal-
lantilarin nedeni oluyorsa, bu olay, yalnizca dolasimdaki pa-
ra Kkitlesini belirleyen durum ve kosullarin celisik icerigi
ile aciklanir. Bu durum ve kosullarda, ayn1 zamanda, bira-
rada meydana gelen degisiklikler, birbirlerinin etkisini or-
tadan kaldirir ve seyleri olduklari durumda birakir.
Paramn baslangic noktasina doniis hizi, meta fiyatlar:
toplam1 bir kere belli olduktan sonra, dolasim arac¢lari mik-
tarinin saptanabilecegi yolundaki yasa su bicimde de ifade

mLondon Economist’ten agsagiya aktarilan pasajda gorildiigii gibi, 1858'-
de, Ingiltere, madeni dolasimin ortalama diizeyinin altina olaganiistii diisiisii-
niin bir 6rnegini vermistir: *‘Olgunun tabiat1 geregi (basit dolagimin parcali
niteligi sozkonusudur), pazarda dolasimda bulunan sikkelerin miktariyla ban-
kalarla bir ilisigi olmayan simflarin elindeki sikkelerin miktar: hakkinda ke-
sin bir fikir edinmenin olanag: yoktur. Ama belki de biiyiik tiiccar uluslarin
paralarinin hareketi ya da hareketsizligi, bu sikkeler miktarmdaki degisiklik-
lerin en giivenilir kistaslarindan biridir. Cok madeni para kullamldig1 zaman,
¢ok imal edilir, az kullamldig1 zaman ise az imal edilir. Ingiliz darphancsin-
de 1855'te darpedilen para 9.245.000 sterline yiikseldi: 1856'da 6.476.000 ster-
lin idi. 1857'de 5.293.858 sterlin. 1858'de hemen hemen hi¢ basilmadi.' (Econo
mist, 10 Temmuz 1858, s. 754 vd..) Ama aym dénemde, bankanmin mahzcnlerin
de, yaklasik olarak, 18 milyon altin sterlin vardi.
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edilebilir: metalarin degisim-degerleri ve onlarin ortalama
baskalasim hizlar: belli oldugu zaman, dolasimdaki altin mik-
tari, altinin kendi 6z degerine baghdir. Ve eger altinin dege-
ri, yani altinin iiretimi i¢in gerekli emek-zamani artsaydi ya
da eksilseydi, metalarin fiyati, ters orantili olarak yiikselecek
ya da alcalacakt: ve, fiyatlarin bu genel yiikselis ya da alca-
hsina, dolasim hizi ayn1 kalmak iizere, ayni metalar kitlesi-
nin _dolagum icin gerekli altin kitlesinin bir cogalmasi ya da
azalmas1 tekabiil edecekti. Aym degisiklik, eski deger olgii-
slinlin yerini daha cok ya da daha az degerli bir maden aldi-
g1 takdirde de meydana gelecekti. Boylece, devletin alacak-
lar1 lehinde ince bir o6zen gostermesi ve Kaliforniya ve
Avustralya’nin kesiflerinin sonuc¢larindan korkmasi1 yiiziin-
den, altin paranin yerine giimiis paray:r koydugu zaman,
Hollanda’nin daha once ayni metalar kitlesinin dolagimim
saglamak icin gereksinmesi olan altindan 14-15 defa daha
cok giimiise gereksinmesi oldu.

Dolagimdaki altin miktari, meta fiyatlar1 toplamina ve
dolasim_hizindaki degismelere tabi oldugu icin, bunun sonu-
cu olarak madeni dolasim araclar1 kitlesi kiigiiliip bliyiime-’
ye elverisli olmahdir, kisacasl, dolagim sdirecinin gereksin-
melerine gore altin, dolasim araci olarak, kimi zaman sii-
rece girmelji, kimi zaman da siirecten ¢ikmalidir. Dolasim
siirecinin kendisinin bu kosullarl nasﬂ gerceklestirdigini da-
ha ileride gorecegiz. ( ..., “w.x Noee V5 Nouns

c) Sikke. Deger Aldmeti

Dolasim araci1 gorevini yerine getirirken, altin, kendine
0zgii bir bicime biiriiniir, sikke haline gelir. Akis1 teknik
giicliikler yiiziinden durdurulmasm diyz altin, itibari para-
nin Olciitine uygun olarak basilir. Paranin itibari adlari
olan sterlin, silin vb. tarafindan temsil edilen altimin agirhik
kesirlerini tasiyan ve iizerlerindeki baski ve bicimiyle belir-
tilen altin parcalar, sikkedir. Sikkenin fiyatinin saptanmasin-
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da oldugu gibi, para basmak isi de devlete diigen bir gérevdir.
Tipki itibari parada oldugu gibi para, sikkeler olarak, ye-
rel ve siyasal bir nitelik kazanir, cesitli diller konusur ve
cesitli ulusal tiniformalar tasir. Paranin sikke olarak dola-
simda bulundugu alan, bir toplulugun sinirlariyla smirlan-
dirillmis, metalarin bir i¢ dolagim alani oldugu i¢in, metalar
aleminin genel dolagimindan ayirdedilir.

Bununla birlikte, cubuk halindeki altinla, sikkeler bi-
ciniindeki altin arasinda, onun resmi para olarak adi ile
agirhik olarak adi arasindaki farkindan daha biyik bir fark
yoktur. Bu son durumda*, ad farki olan sey, simdi basit bir
bicim farki olarak goriiniir. Madeni para sikkesi potaya ati-
labilir ve béylece tekrar sans phrase** altin haline donebilir,
Gene aynm bicimde bunun tersine, altina sikke bigimi ver-
mek icin, onu darphaneye gondermekten bagka yapilacak bir
sey yoktur. Bicimlerden birinden otekine donmek ve tekrar
geriye donmek, salt teknik islemler olarak goriiniir.

Ingiliz Darphanesi, 100 lira ya da 22 kratlik 1.200 ons
troy altin karsiliginda size 4.672% sterlin ya da Ingiliz al-
ti verir ve eger terazinin bir kefesine bu Ingiliz altinlar,
otekine de cubuk haline gelmis olan 100 altin lira konursa,
bunlarin agirliklar1 ayn olur: bdylece Ingiliz altminin Ingi-
liz para fiyatinda kendine 0zgii simgesi ve baskisi ile, bu
adin belirledigi altin agirligi kesrinden baska bir sey olma-
dig1 tanitlanmis olur. 4.672% Ingiliz altim gesitli noktalardan
dolasima atilmis ve dolasimin burgacina siiriiklenmislerdir
ve herbiri, kendine gore daha az ya da daha c¢ok olmak iize-
re, belirli sayida doniis, yani basladig1 yere doniip gelme
hareketini yerine getirirler. Her 1 onsun giinliik ortalama
devir sayisi 10 olsaydi, 1.200 ons altin 12.000 onsa ya da
46.725 Ingiliz altinina yiikselen meta fiyatlar: tiim toplamim
gerceklestirirlerdi. 1 ons altin, istendigi bicimde su yana

* Birinci baskida: ‘birinci”’, II. niishada elyazisiyla diizeltilmistir. —Ed.
** Sessizce. —¢.
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va da bu yana dondiiriilsitin, hi¢ bir zaman 10 ons altin agir-
hginda degildir. Ama burada, dolasim siirecinde, 1 ons, fiili-
yatta, 10 ons etmektedir. Dolasim siireci cercevesi icinde
sikkeler, icerdigi altinin yerine getirdigi devirlerin sayisi ile
cogaltilmis miktarina esittir. Belirli agirlikta bir altin sikke-
si biciminde gercek varligi disinda madeni para, demek ki,
kendi gorevinden dogan ideal bir varlik edinir. Bununla bir-
likte, Ingiliz altim, isterse bir ya da on devir yapsin, her-
bir 6zel ayri alim ve satimda bir tek Ingiliz altim olarak
hareket eder. Onun durumu, savas giiniinde, uygun anlarda,
ayrl ayr1 on yerde goriinerek, on generalin yerini tutan,
ama bu yilizden her yerde ayni ve tek general olan bir ge-
neralin durumu gibidir. Para dolasiminda hizin miktar: te-
lafi etmesinden ileri gelen dolasim araclarinin ideallestiril-
mesi, dolasim siirecinin icersinde resmi paranin islevsel
varligim ilgilendirir, bireysel olarak alinan para sikkesinin
varligini etkilemez.

Bununla birlikte, para dolasimi, bir dis harekettir ve
Ingiliz altm, her ne kadar kendi kokusu yoksa da, bir hayli
saibeli bir sosyeteye sik sik girip cikar. Her tiirlii ellerde,
cantalarda, ceplerde, keselerde, torbalarda, sandiklarda, ka-
salarda, sandikc¢ilarda siirtiine siirtiine madeni para asinir;
surada bir altin atomu, beride bagka bir altin atomu birakir
ve diinyay1 dolasirken asina asina kendi gercek 6z maddesi-
ni gitgide daha c¢ok yitirir. Para yipratilarak kullanmlir. Al-
tin lirasini, niteliginin dogal safliginin heniiz pek zayif ola-
rak zarara ugramis gibi goriindiigii bir anda durduralim.

“Bugiin bankadan yepyeni baskidan cikmis bir Ingiliz
altin1 alan ve yarin onu kasasindan c¢ikararak degirmenciye
odemede bulunan firinci, ayni sahici Ingiliz altim ile 6deme
yapmaz; onun altini, bankadan aldig1 andakinden daha ha-
fiftir.”’™

" Dodd, Curiosities of Industry, etc.. London 1854, [Gold: in the mine,
the mint and the workshop, s. 16.]
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“‘Suras1 acgiktir ki, sikkeler esyanmin tabiati geregi, yal-
nizca bu mutad ve kacinilmaz eskime etkisi altinda birer
birer siirekli olarak degerinden kaybetmek zorundadir. Her-
hangi bir anda, bir tek giin icin bile olsa, daha hafif pa-
ra sikkelerini tamamyla dolasimin disina cikarmaya mad-
deten olanak yoktur.’&

Jakob, asinmadan dolay: agirlik eksilmesi sonucu, 1809’-
da Avrupa’da mevcut olan 380 milyon sterlinden, 1829'-
da, yirmi yilda, 19 milyon sterlinin tamamen kaybolmus ol-
dugunu kabul ediyor.” Su halde, meta, daha dolasima gir-
mek lizere attigr ilk adiminda dolasimdan c¢ikiyorsa, sikke-
ler, dolasimda birka¢ adim attiktan sonra, artik temsil ettigi
madeni tendrii, icermemektedir. Dolasim hizi degismeden
kalmak tizere, sikkeler, ne kadar uzun zaman dolasimda bu-
lunursa, ya da aym zaman siiresi icinde dolasitmi ne Kka-
dar daha aktif olursa, onun gérevinden gelme sikke olma
varligl onun altin ya da giimiis madeni varligindan ayrilir.
Ve ondan geriye kalan, magni nominis umbra’sidir.* Para-
nin cismi, artik bir gélgeden baska bir sey degildir. Siirec,
onu, baslangicta daha agir tutarken, simdi onu daha hafif
kilmaktadir, ama o ayr1 ayri her alim ve satimda ilk baslan-
gictaki altin miktar1 degerinde olmaya devam etmektedir.
Bir hayalet Ingiliz lirasi, bir hayalet altin haline gelen Ingiliz
altini, yasal altin sikkesi gorevini yerine getirmeye devam
eder. Disg diinya ile siirtiismeler baska seylerin idealizmi-
nin yitirilmesine neden olurken, para, pratikle ideallesir,
onun altin ya da giimiis cismi, salt goriiniis haline gelir,
Dolasim siirecinin kendisinin meydana getirdigi madeni pa-

@he Currency Question riviewed etc. by a Banker etc., Edinburg 1845,
s. 89, vb.. “Effer biraz asinmis olan bir giimiis sikkenin degerinin yeni bir gii-
miis sikkeden daha az oldugu kabul edilseydi, dolasim durmadan kesintiye
ufirardi ve tartigmalara neden olmayan tek bir édeme bile olmazdi.” (G. Gar-
nier, Histoire de la monnaie, etc., vol. I, s. 24.)

77 W. Jacob, An Historical Inquiry into the Production and Consumption
of the precious Metals, London 1831, vol. II, béliim XXVI. [s. 322].

* Biiyiik bir admn gélgesi. —¢.
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ranin bu ikinci ideallesmesi ya da onun saymaca icerigi
ile gercek icerigi arasindaki boliinme, kismen hiikiimetler
tarafindan, kismen de pek c¢esitli para kalpazanliklarma
girisen 06zel seriivenciler tarafindan istismar edilir. Orta-
cagin baslarindan 18. ylizyllm baslangicina kadar biitiin pa-
ra tarihi, cifte ve uzlasmaz karsit bir nitelikteki bu kalpa-
zanliklar tarihinden ibarettir ve biiyiik bir béliimiiyle Cus-
todi kiilliyatindan Italyan iktisatcilarmin sayisiz ciltleri hep
bu sorun cevresinde dolanir.

Bununla birlikte, kendi gorev cercevesinde, altimn haya-
li varligi, gercek varlig: ile ¢atisma haline gelir. Dolasiinda
bulunurken her altin para, kendi madeni toziinden az ya da
cok kaybetmistir; ve buna gore, simdi Ingiliz altmlarindan
biri, digerinden gercek deger olarak daha fazla degerde-
dir. Ama, gordiikleri is bakimindan gercekten %4 ons agirh-
ginda olan Ingiliz altim, ancak goriiniiste % onsluk olan In-
giliz altinindan daha biiyiik deger tasimadigindan, bunlar
para olarak ayni degere séhip bulunduklarina gore, hi¢ bir
seyin farkinda olmayan para sahiplerinin ellerinde tam agir-
hktaki Ingiliz altinlari, kismen bazi cerrahi operasyonlara
tabi tutulurlar ve, bu altin paralar, daha diisiik agirlik-
taki kardeslerinin dogal olarak ugramis olduklari isleme
bizzat dolagim tarafindan suni olarak tabi tutulmus olur-
lar. Onlar1 kirparlar ve onlarin altin yagi artiklari, pota-
ya gecer. Eger bir terazinin kefesi {izerine koninus 4.672V2
Ingiliz altin lirasi, 1.200 ons yerine artik ancak ortalama
800 ons cekiyorsa, pazara gotiiriildiiklerinde 800* onstan faz-
la altin satin alamazlar, ya da demek ki, altimin tacirler
arasindaki fiyati, onun para olarak fiyatinin iistiinde bir fi-
yata ylikselecektir. Her para sikkesi, tam agirligina sahip
olsa bile, para bicimindeki halinde, ¢ubuk biciminde oldu-
gundan daha az deger tasiyacaktir. Tam agirliga sahip In-

* Birinci baskida: ‘80", —Ed.
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giliz altinlarina yeniden altin cubugu big¢imi verilebilir, bu
bicimde daha ¢ok altinmm daha az altindan daha fazla dege-
ri vardir. Sozkonusu olan madeni tenordeki azalma, al-
tinin tacirler arasi1 fiyatinda para olarak fiyatinin {izerin-
de siirekli bir yiikselis meydana getirmesine yetecek sayida
Ingiliz altimn ilgilendirdigi zaman, paralarin itibari adlar:
ayn1 kalacak, ama bundan boyle, bu itibari adlar, daha az
bir altin iniktarini1 géstereceklerdir. Baska so6zlerle ifade ede-
cek olursak, para Olciitii degisecektir ve altin, artik, bu yeni
Olciit lizerinden basilacaktir. Dolasim araci olarak idealles-
tirilmesiyle, altin, karsiliginda, onu fiyatlar dl¢iiti durumu-
na getirmis olan yasal olarak kurulmus iligskileri degistire-
cektir. Belirli bir zaman sonunda aym degisme yinelenecek-
tir, ve altin, boylece, fiyatlar 6lciitii olma gorevinde oldugu
kadar, dolasim araci olarak da, siirekli bir degisiklige ta-
bi bulunacaktir; Oyle ki, bicimlerin birindeki degisiklik, 6te-
ki bicimde de bir degisiklife neden olacaktir ve bunun ter-
si yonde de, aym bicimde degisiklik meydana gelecektir. By,
daha Once de s0ziinii ettigimiz olayi, yani biitiin modern
halklarin tarihinde daima azalmakta devam eden bir ma-
deni icerige, ayn1 bir para ad: verilmesini agiklar. Sikke ola-
rak altin ve fiyatlar dlgiitii olan altin arasindaki celiski, res-
mi para olan altin ile altinin yalniz ulusal sinirlar icinde de-
gil, aym zamanda diinya pazarinda da dolasimda bulundugu
bicimi arasinda, yani genel esdeger altin arasinda da celiski-
ye neden olur. Degerlerin olciisii olarak altin, her zaman tam
agirhgina sahip olmustur, c¢iinkii bu durumda ancak ideal
altin olarak hizinet gérmiistiir. Esdeger olarak altin, tek ba-
sina, M—P aktinde tekrar yer degistirmez, duragan varligina
donmek tizere hareketli varligindan derhal ¢ikar, ama sikke
olarak altimn dogal tozii, kendi gorevi ile siirekli, bitmez bir
catisma haline girer. Sar1 Ingiliz altininin, hayalet altin hali-
ne doniismesi tam olarak onlenemez, ama mevzuat, madeni
tenor bakimindan yetersizligi belirli bir dereceye vardig:
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zaman, onu, gecerlikten kaldirarak, resmi para olarak varli-
g siirdiirmesini engellemeye caligir. Ornegin, Ingiliz yasa-
sina gore agirligindan 0,747 cekirdek (Gran) kaybetmis olan
bir Ingiliz altim, artik yasal bir Ingiliz altin1 degildir. Yalniz
1844-1848 doneminde, 48 milyon Ingiliz altimm tartms olan
Ingiltere Bankasi, M. Cotton’un altin tartan terazisinde dyle
bir makineye sahiptir ki, bu makine, yalmz iki Ingiliz alt:-
m arasmdaki '/, cekirdeklik bir fark: ortaya koymakla kal-
maz, eksik agirhiktaki Ingiliz altinin bir levha iizerine firla-
tir, altin buradan bagka bir makineye gelir ve bu makine,
Doguya 0zgii bir kat1 yiireklilikle onu pargalar.

Bu kosullarda, eger altin paranin seyri, daha yavas asin-
dig1 belirli dolasim cevrimleri i¢inde kalsaydi, altin para, do-
lasima hi¢ giremezdi. Bir altin para, % onstan fazla bir agir-
Itga sahip olmadig1 halde, dolasimda 4 ons degerinde tanin-
dig1 6lciide, fiill olarak !/, ons altinin basit bir aldmeti ya da
basit bir simgesi haline gelmistir, ve boylece biitiin altin sik-
keler bizzat dolasum siireci tarafindan, kendi t6ziiniin, az ya
da cok, basit bir alameti ya da simgesi haline dondstiiriilmiis-
tiir. Ama hic bir sey, kendi 6z simgesi olamaz. Uziim resmi,
gergek liziimiin simgesi degil, bir benzeridir. Bunun gibi, na-
s1l zayif bir at besili atin simgesi olamazsa, hafif bir Ingiliz
altin1 da, normal agirliktaki bir Ingiliz altininin simgesi ola-
maz. Su halde altin, kendi kendinin simgesi haline geldigine,
ama kendi kendinin simgesi olarak hizmet goremedigine go-
re, daha biiyiik hizla asindig1 dolasim ¢emberleri icinde, ya-
ni alim ve satimlarin daha kiiciik oranlarda durmadan yeni-
lendigi cemberler iginde, altin olarak varlik tarzindan farkls,
simgesel bir varlik tarzi, giimiis ya da bakir bigimi alir. Ay-
n1 altin parcalar: olmasaydi bile, altin paranin tiimiiniin belirli
bir orani, bu gemberler icinde, sikke olarak, siirekli bir se-
kilde dolasimda bulunacakti. Bu oran icinde altin, yerini, gii-
miis ve bakir jotonlara vermistir. Demek ki, tek bir 6zgiil
meta, bir ilkenin i¢cinde, degerlerin 6l¢iisii olarak, yani para
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olarak gorev gorebilirken, cesitli metalar, paranin yaninda
sikkenin hizmetini goériirler. Bu yardimci nitelikteki dolagim
araclar1 ornegin giimiis ya da bakir jotonlari, dolasimin icin-
de sikkeler olan altinin belirli gorevlerini temsil ederler. On-
larin glimiis olarak ya da bakir olarak kendi 6z tenorleri,
bu duruma gore giimisiin ve bakirin altina gore deger oran-
tis1 ile belirlenmis degildir, yasayla istenildigi bicimde sap-
tanmistir. Ancak bu giimiis ya da bakir jotonlar: temsil et-
tikleri altin paranin kiiciiltiilmiis kesirlerinin, gerek iistiin
degerdeki altin parcalarin degisilmesii¢in olsun, gerekse
kendi 6z degerlerine tekabiil eden kiiciik miktarlardaki me-
talarm fiyatlarini1 gerceklestirmek icin olsun, devaml bir se-
kilde dolasimda bulunacaklar1 miktarlar i¢cinde piyasaya ¢i-
karilirlar. Perakende satilan metalarin dolasimi igersinde,
glimiis ve bakir jotonlarimin kendileri de 6zel cemberlere ait
olacaklardir. Esyanin tabiat1 geregi, onlarin basladiklar1 ye-
re geri donme hizlari, ayr1 ayr1 ele alinan alimlarin ve sa-
timlarin herbirinde gerceklestirdikleri fiyatla ya da altin sik-
ke kesrinin biiyiikliigii ile ters orantihidir. Ingiltere gibi bir
lilkede, giinliik kiicilik ticaretin muazzam hacmi g6zoniinde bu-
lundurulursa, dolasimdaki yardimeci nitelikteki paralarin tiim
miktarinin kesrinin goreli olarak az bir yer tutmasi, onlarin
seyirlerinin ne kadar cabuk ve siirekli oldugunu gosterir. Ya-
kin zamanlarda yayinlanan bir parlamento raporunda, 1857-
de, Ingiliz Darphanesinin, 4.859.000 sterlin tutarinda altm,
733.000 sterlin itibari degeri olan 363.000 sterlin madeni de-
gerde giimiis bastig1 goriilmektedir. 31 Aralik 1857de son
bulan 10 yil i¢inde basilan altinmin tiim tutar: 55.239.000 ster-
lin, giimislinkii ise yalmzca 2.434.000 sterlin idi. Bakir para,
1857'de, ancak para degeri olarak 6.720.sterline variyordu,
bakir madeni degeri olarak ise 3.492 sterline variyordu, bun-
larin 3.136 sterlini peni halinde, 2.464 sterlini yarim peni ha-
linde, ve 1.120 sterlini ise farthing halinde bulunuyordu. Son
on y1l icinde basilan bakir paralarin tiim degeri, resmi para
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degeri olarak 141.477 sterlin, maden degeri olarak da 73.503
sterlin idi. Eger altin paranin degerini diisiiren maden kay-
b1, yasal olarak belirlenmek suretiyle, onun para olarak go-
revini siirdiirmesine engel olunursa, glimiis ve bakir jétonlari-
nin yasal olarak gerceklestirdikleri fiyatin azami diizeyi be-
lirlenerek, bu jotonlarin da kendi dolasim alanlarindan, al-
tin paranin dolasim alanina gec¢cmeleri ve bu alanda para
olarak yer almalar1 engellenmis olunur. Onun igin Ornegin
Ingiltere’de, bakir, ancak 6 penilik bir tutar karsiligi, giimiis
ise ancak 40 silin tutar bir 6deme karsiligi olarak kabul edil-
mistir. Eger, glimilis ve bakir jétonlari, kendi dolasim alanla-
rinin gerektirdigi miktarlarin {istiinde dolasima sokulmus
olsaydilar, metalarin fiyatlari, o o6lgiide artmis olmayacakt:,
ancak, bu jotonlar, en sonunda Kkendilerini maden olarak
satmak zorunda kalacak olan perakendecilerin elinde topla-
nacaklardi. 1798’de, 6zel kisiler tarafindan dolasima siiriilen
20.350 sterlin tutarindaki Ingiliz bakir paralari, diikkancila-
rin ellerinde birikmisti, diikkéncilar, bunlari, yeniden dola-
sima sokmaya bosuna ugrastilar ve sonunda bunlari, meta
olarak bakir piyasasina siirmek zorunda kaldilar.®

I¢ dolasimin belirli alanlarinda altin paray: temsil eden
glimiis ve bakir jotonlari, yasayla saptanilan bir giimiis ve
bakir madeni tenore sahiptirler, ancak bir kere dolasima
siiriklendikten sonra altin para gibi asimrlar ve, seyirle-
rinin cabuklugundan ve siirekliliginden dolayi, artik, goélge-
lerden baska bir sey olmayacak hale gelinceye kadar daha
da cabuk bir bicimde ideallesirler. O halde, maden kaybina,
glimiis ve bakir jétonlarinin para olma niteliklerini kaybede-
cekleri sinirm OGtesinde bir sinir saptansaydi, bu jotonlar,
kendi yerlerini, kendi 0z ‘dolasim alanlarinin belirli cem-
berleri icinde baska simgesel bir paraya, ornegin demir ya
da kursun bir paraya vermek zorunda kalacaklardi ve bu

% David Buchanan, Observations on the Subjects treated of in Doctor
Smith's Inquiry on the Wealth of Nations etc., Edinburg 1814, s. 3.
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simgesel paranin bagka bir simgesel para tarafindan temsil
edilmesi olayi, sonu gelmeyen bir siirece neden olacakti. Bu-
nun i¢indir ki, dolasimi gelismis olan iilkelerin hepsinde, biz-
zat para dolasiminin gerekliligi, giimiis ve bakir jotonlari-
nin sikkeler olma niteligini, bunlarin maden kayiplarinin
oneminden bagimsiz kilmaya zorlar. Boylece, esyanin tabia-
tinda mevcut olan sey, bu jotonlarin, gimigle ya da bakirla
imal edilmis olmalarindan dolay1 degil, bir degere sahip bu-
lunmalarindan dolay1 degil, ancak bu degeri tasimadiklart 6l1-
ciide altin paranin simgesi olmalari durumu meydana cikar. |
Kd4git gibi nispeten degersiz olan seyler, demek ki, altin
paranm' simgeleri gorevini yerine getirebilirler. Yardimeci .
nitelikte paranin, giimiis, bakir, vb. maden jétonlarindan iba-
ret olmasi, daha ziyade, lilkelerin pek ¢ogunda, daha az de-
gerli madenlerin, érnegin, Ingiltere’de giimiisiin, Eski Roma
Cumbhuriyetinde, Isvec’te, Iskocya’da vb., bakirin dolasim
stirecinin kendilerinin degerini disiiriip onlar1 ufak para ha-
line getirmesinden ve onlarin yerine daha degerli bir maden*
koymasindan once de dolasimda bulunmus olmalarindan ile-
ri gelir. Ayrica dogrudan dogruya madeni dolasimdan ¢ik-
mis olan para simgesinin kendisinin de ilkbnce maden olu-
su, esyanin tabiat1 geregidir. Nasil ki altimn, ufak para ola-
rak sirekli sekilde dolasimda bulunmasi gereken kesiminin
yerini maden jotonlar alirsa, ayni sekilde, altinin i¢ dolasim
alan1 tarafindan sikkeler olarak siirekli sekilde sogurulan
ve bu yilizden de devamh olarak dolasimda bulunan kesimi-
nin yeri de, degersiz jotonlar tarafindan doldurulabilir. Do-
lasimda bulunan para Kkitlesinin asgari diizeyi, yani hi¢ bir
zaman altina diismedigi diizey, her lilkede ampirik olarak
saptanmistir. Maden paranin adma gore icerigi ile maden
olarak tenorii arasindaki baslangicta onemsiz olan fark, de-
mek ki, mutlak bir bélinmeye kadar gittikce belirginlege-

* Birinci baskida: “altin”. 1. ve II. niishada elyazisiyla diizeltilmig-
tir. —Ed.
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bilir. Paranin para olarak adi, kendi toziiniin disinda deger-
slz kagit paralar tzerinde varligim siirdirmek tizere bu toz-
den ayrilir. Nasil ki metalarm degisim-degeri, onlarm degi-
sim slirecleri dolayisiyla altin para halinde billurlasirsa, al-
lin para da, kendi 6z simgesi haline gelinceye kadarki dola-
siminda, ilkénce kullanma ile degerlerinden kaybetmis al-
tin sikke bigciminde, sonra yardimci nitelikteki madeni pa-
ralar biciminde, ensonu degersiz jotonlar, kagit ve basit
dedger al@meti bigiminde maddi niteliginden ayrilir.

Ama altin para, 6nce madeni, sonra da kagit olan tem-
silcilerine, ancak kendi maden kaybina karsin, para gorevi
gormeye devam etmis olmasindan dolayr viicut vermistir.
Altin para asindigi icin dolasimda bulunmuyordu, ancak do-
lasima devam ettigi icin salt simge haline gelinceye kadar
asimiyordu. Ancak altin paranin siire¢ icersinde kendi 6z de-
gerinin basit simgesi haline geldigi olciidedir ki, basit deger
alametleri, altin paranin yerini alabilmektedirler.

Meta, M—P—M hareketinin, dogrudan dogruya birbirine
doniisen, iki M—P ve P—M aninm hareket halindeki birligini
teskil ettigi 6lclide, ya da kendi tiim baskalagim siirecini ka-
tettigi icindir ki, kendi degisim degerini fiyatta ve parada
gelistirir, ve yeniden meta ya da daha cok kullamm-degeri
haline gelmek lizere, bu bicimi de hemen ortadan kaldirir.
Demek ki, meta, esyayl, ancak kendi degisim-degerinin go-
riindisteki ozerkligine kadar gotiirebilir. Ote yandan gordiik
ki, altin, gercekte, yalnzca sikke gorevini gordiigii ya da sii-
rekli olarak dolasimda bulundugu i¢indir ki, ancak metala-
rin baskalasimlar zincirini ve metalarin bir anlhik gegici bi-
¢imleri olan para bi¢imini temsil eder ve gene gordiik Kki,
altin, bir metain fiyatini, ancak bir baska metain fiyatini
gerceklestirmek tizere gerceklestirir; ama hi¢ bir yerde, de-
gisim-degerinin hareketsiz haldeki bicimi olarak ya da bizzat
kendisi hareketsiz halde bir meta olrrak karsimiza ¢ikmaz.
Bu siire¢ icinde, altimin seyri boyunca temsil ettigi meta-
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larin degisim-degeri, elektrik kivilectmninkinden 6te bir ger-
geklige biirtinmez.- O, gercek altin olmakla birlikte, sanki al-
tindan hayaletmis gibi gérev yapar, ve bu bakimdan, bu go-
revinde onun yerine aldmetler ikame etmek miimkiindiir.

Para olarak diyelim ki, kagit para olarak, is géren de-
ger alameti, sikke adi ile ifade edilmis olan altin miktarinin
alameti, dolayisiyla altin al@metidir. Bizzat bir altin miktari,
nasil bir deger iligkisini ifade etmiyorsa, onun yerini alan
altin alametinin kendisi de ifade etmez. Altin alameti, belir-
li bir altin miktarinin, maddilesmis emek-zamani olarak sa-
hip oldugu belirli bir deger hacmi dl¢iisiinde bir degeri tem-
sil eder. Ama alametin temsil ettigi deger hacmi, her du-
rumda temsil ettigi altin miktarmin degerine tabidir. Me-
talar karsisinda, ise, deger alameti, onlarin fiyatlarimin ger-
cekligini temsil eder; ancak metalarin degerleri, onlarin
fiyatlarinda  ifadesini bulmus oldugu igindir ki, deger ala-
meti, metalarin signum preti’si* ve onlarin degerlerinin ala-
metidir. M—P—M siirecinde, fiyat ancak tesekkiil yolunda
ya da iki bagkalasimm birbirine dogrudan dogruya gegisi
yolunda, bir birim olarak goriindiigii olciide —fiyat, deger
alametinin is gordiigli dolasim alaninda, kendini bu sekil-
de gostermektedir— metalarin degisim-degeri, fiyatta ancak
ideal bir varliga kavusur ve parada ise ancak mecazi, sim-
gesel bir varlik kazanir. Degisim-degeri, demek ki, yalmzca
hayali ya da somut olarak tasarlanmis bir deger olarak ken-
dini gosterir, ama gerceklik tasimaz, megerki, bu gerceklik,
bizzat metalarda maddilesmis emek-zamaninin belirli bir
miktar1 olgiisiinde olmasin. Su halde, deger alameti, altin
alameti olarak degil de, yalmzca fiyatta ifadesini bulan ve
ancak tek metada mevcut olan degisim-degeri alameti ola-
rak kendini gostermekle, metalarin degerini dogrudan dog-
ruya temsil eder gibi goriiniir. Ama bu goriintig, aldaticidir.
Deger alameti, dolaysiz bir bicimde, ancak fiyat al@metidir,

* Fiyat alameti. —c¢.
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bu bakimdan da altin al@metidir ve ancak dolayli olarak me-
tamn degerinin alametidir. Altin, Peter Schlemihl gibi, golge-
sini satmamigtir, ama golgesiyle satin alir. Demek ki, deger
alameti, siire¢ icersinde, bir metam fiyatini, 6teki metaya
kars: temsil ettigi Olclide ya da herbir meta sahibi karsisin-
da altin temsil ettigi olclide etki gosterir. Nispeten degersiz
olan, bir parca deri, bir yaprak kagit, vb. gibi belli bir nes-
ne, ilkonce, kural ve aliskanlik geregi, paranin maddesinin
alameti haline gelir, ama onun simgesel varligi, meta sahip-
lerinin genel rizasini sagladig), yani yasal olarak itibari bir
varlik, yani zorunlu bir gegerlik kazandig: i¢indir ki, alamet
olma niteligini siirdiiriir. Zorunlu gecgerligi olan devlet kagit
paras), deder aldmetinin eksiksiz, tam bicimidir ve madeni
dolasimda ya da bizzat metalarin kendi basit dolasimlarin-
da, dogrudan dogruya viicut bulan tek kagit para bicimi-
dir. Kredi paras:, toplumsal {iretimin daha yiiksek bir ala-
nina aittir ve tamamen baska yasalarla diizenlenir. Gergek-
te, simgesel kagit para, yardimci nitelikteki inadeni para-
dan hi¢ bir bakimdan farkh degildir, ancak daha genis bir
dolasim alaninda is goriir. Eger daha Onceden fiyatlar 6l¢i-
tiiniin ya da sikkelerin fiyatinin salt teknik gelismesi, ve son-
ra da kiilge altinm altin para haline getirilmesi, devletin mii-
dahalesine neden oluyorsa ve, eger bu yiizden, i¢ dolasim,
metalarin evrensel dolagsimindan gozle goriiliir bicimde ayri-
hiyorsa, bu ayrilma, paranin deger alameti haline gelmesiyle,
tamamlanmig olur. Basit bir dolagim araci olarak genel anla-
minda para, ancak i¢ dolasim alaninda Ozerklige kavusabilir.

Aciklamamiz gosterdi ki, deger alameti olarak altin sik-
kenin, altinin kendi toziinden ayr1 olan varhigi, kokenini, dev-
letin bir taahhiit ya da miidahalesinden degil, dolagim siire-
cinin kendinden alir. Rusya, deger alametinin dogal bigim-
lenmesinin c¢arpici1 bir oOrnegini vermektedir.: Derilerin ve
kiirklerin para olarak kullamldiklar1 cagda, kalica ve kulla-
nilisli olmayan bu maddeler ile onlarin dolasim araci gorev-
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leri arasindaki celigki yiiziinden, bunlarin yerine damgalan-
mis kiiciik deri parcalari koymak adeti dogdu, ki bu kiiciik
deri parcalari, boylece, derilerle ve kiirklerle 6denebilir em-
re yazili senetler haline geliyorlardi. Daha sonra bunlar, ko-
pek adi altinda giimiis rublenin kesirleri icin kullamlan ba-
sit alametler haline geldiler ve, 1700 yilina kadar, Biiyiik
Petro, onlar1 devletin ¢ikarttig1i™ bakirdan ufak para ile de-

gistirinceye kadar kullanildilar. Yalnizca madeni dolagim '

olaylarin1 gozleyebilmis olan antikcag yazarlari, daha o za-
man, altin paray: deger simgesi ya da deger aldmeti olarak
anliyorlardi. Platoné"ie Aristoteles@bu yazarlardandir. Kre-

" Henry Storch, Cours d'économie politique, etc, J.-B. Say'in notuyla.
Paris 1823, vol. 1V., s. 79. Storch, yapitim Petersburg'da Fransizca olarak yayin-
lamigtir. J.-B. Say hemen bir Paris baskisim hazirladi; bu yeni baski, bili-
nen seylerin yinelenmesinden bagka bir sey olmayan sozde ‘“notlarla” tamam-
lanmigti. Storch (bkz: Considérations sur la nature du revenu national, Paris
1824), ‘“'bilim prensinin’ yapitina bu katkisim. hi¢c de nazikdne olmayan bir
tarzda karsiladi.

e Platon, De Republica, II. kitap. “para bir dedis simgesidir”. (Opera
Omnia, etc., G. Stallbumius yaym, London 1850, s. 304.) Platon, paray: ancak
iki belirlenmesi acisindan, deger olciisii olarak ve deger alameti olarak inceli-
yor, ama o, iilke ici dolagima hizmet cden deger alameti disinda paraya bir bag-
ka gorev, Yunanistan ile dig iilkeler arasindaki ticaret i¢in bir gorev yiikliiyor.
(Kanynler'min V. kitabina da bakimz.)

_/’ﬁristoteles, Ethica Nicomachea, V. kitap, XVIIL béliim, l.c., {s. 98]. “Pa-
ra, “anlasmayla karsihkli gereksinmeleri tatmin etmek amaciyla yapilan de-
gisimin biricik araci oldu. Onun icin nomisma adim tasimaktadir, ciinkii de-.
gerini dogadan almamaktadir, yasadan [nomo] almaktadir ve onu degistirerek
biitiin yararli degerden yoksun hale getirmek bizim elimizdedir.” Aristoteles'in
para anlayisi, Platon'unkinden kiyaslanamayacak olciide daha genis ve daha
derindir. Asagidaki pasajda o, ayr1 ayr: topluluklar arasindaki trampa yoluyla
nas1 olup da ozgiir bir metaya ve bu bakimdan da 6zde mevcut bir degere
para ozelligi verildigini cok giizel acikliyor. ‘‘Giinkii, kendilerinde olmayan ge-
vi ithal ederek ve fazla olan seyleri de ihra¢ ederek, karsihkli olarak birbir-
lerine yapmakta olduklar1 hizmctler, daha uzak mesafelere yayilinca, gerek-
sinme, paramin kullanimimi dogurdu. ... Karsihkhi degisimlerde yalmzca demir
ve giimiig gibi ya da bunlara benzer bir seyi, dziinde degeri olan, kolayca kul-
lanilabilme iistiinliigii olan bir seyi verme konusunda anlagmaya varildi' (Aris-
toteles, De Republica, I. kitap, Bolim IX, lIc, [s. 14).) Aristoteles’i oku-
mamis olan, ya da onu anlamamg olan Michel Chevalier, bu pasaji aktararak,
Aristoteles’e gore dolasim aracim zorunlu olarak oziinde deger tasiyan bir nesne-
nin teskil ettigini tamtlamaya kalkigiyor. Aristotcles ise, tam tersine. acik secik
olarak, paranin dolagimin basit araci sifatiyla, tamamen anlasmaya bagh ya
da nomisma olan adwnin isaret ettigi gibi yasal bir varhiga sahip gériindiigiini
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dinin tam gelismemis oldugu Cin gibi iilkelerde, daha c¢ok
onceden zorunlu gecerligi olan® kagit paraya raslamr. Kagit
parayr ilk savunmus olanlar, madeni paranin deger alamet-
leri seklinde degismesinin kokeninin dogrudan dogruya do-
lasim siirecinde oldugunu agikca belirtmislerdir. Benjamin
Franklin® gibi, Piskopos Berkeley gibi.®*

Para seklinde kesilmis kasg top kagit, para olarak dola-
simda bulunabilir? Sorunu bu sekilde koymak sa¢ma olur-
du. Kendi baglarina degerden yoksun olan jétonlar, ancak
dolasim siireci icersinde altini temsil ettikleri dl¢lide deger
alametidirler, ve altin, ancak, metalarin degisim-degerleri
ve bagkalasim hizlar1 belli olmak iizere, altinin kendi 0z
degeriyle belirlenmis bir miktarla, sikkeler halinde dolasim
siirecine girecegi Olciide temsil ederler. 5 sterlin adim tagi-
yan kagit paralar, 1 sterlin adin1 tasiyanlardan 5 kere daha

ve para olarak kullamim-degerini, 6ziinde tasidigi kullanini-degerinin yerine ge-
tirdigi goreve borglu oldugunu agikca soyliiyor. ‘‘Para, ancak yasaya dayanan
degeri bulunan bos seymis gibi. dodast bakumindan hi¢ bir gey degilmis gibi
goriinmektedir, ciinkii dola;im disinda her tiirli degerini yitirir ve hi¢ bir
gereksinmeyi karsilamaz."” (l.c., [s. 15].)

82 Sjr John Mandeville, Voyages and Travels, London 1705 baskisi, s, 105:
“Bu (Katay ya da Cin) imparator hesap etmeden istedigi kadar para harcaya-
bilir, c¢iinkii o bagimsizdir ve paray:, mesin ya da ké&git lizerine basmakta-
dir. Ve bu para, iylee yipranacak kadar elden ele dolagti mi, onu imparato-
run hazinesine gotiiriirler ve eski paranin yerine yenisi verilir. Ve bu para,
biitiin iilkede ve biitiin eyaletlerde gegerlidir. ... Burada, altindan da giimiis-
ten de para yapilmamaktadir”, ve Mandeville séyle diigiiniiyor: *Onun igin
imparator yeni masraflara, en asir1 masraflara girigebilir’".

83 Benjamin Franklin: Remarks and Facts relative to the American Paper
Money, 1764, s 348, l.c.: “Su anda Ingiltere’de bile, bizzat giimiis para, ya-
sal ddeme araci olarak degerinin bir kismim1 zorunlu gegerliligine borgludur;
bu kisim, gergcek apirligr ile itibari degeri arasindaki farktir. Su anda do-
lasimda bulunan silinlerin ve 6 penilerin biiyiikk bir kisim aginma yiiziinden
agirhiklarinin yiizde 5, 10. 20 ve baz1 6 penilik sikkeler de %50 yitirmiglerdir.
Gercek deger ile itibari deger arasindaki bu fark: telafi etmek icin elinizde
oziinde deger tagiyan hic bir sey yoktur, kagit dahil, hi¢ bir sey yoktur. 3
peni deerindeki bir giimiis sikkeyi 6 peni degerinde bir sikke olarak geg-
mesini saglayan zorunlu gegerlilikle, onu, tam degerde bir sikkeyle kolayca
degismenin miimkiin oldugu bilincidir.”

™ Berkeley, The Querist [London 1750, s. 3]. “Eger madeni tozii tama-
men yokolduktan sonra, paranin yalmzca adi muhafaza edilseydi, ticar! dolagim,
her geve kargm, devam etmez miydi?"’
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az sayida dolasim yapabileceklerdir ve, eger biitiin édeme-
ler, 1 silinlik kagitlarla yapilsaydy, 1 silinlik kagitlar, 1 ster-
linlik kagitlardan 20 kere daha c¢ok dolasim yapmak zorunda
olacakti. Altin para, bagka bagka adlar tasiyan kagit para-
larla, ornegin, 5 sterlinlik, 1 sterlinlik, 10 silinlik kagitlarla
temsil edilmis olsaydi, bu cesitli deger alametleri kategori-
lerinin miktari, yalniz tiim dolasim ig¢in gerekli altin miktar:
ile degil, ama aym zamanda, her 06zel kategorinin dolagim
alani icin gerekli olacak altin miktar1 ile de belirlenecekti.
Eger 14 milyon sterlin (banka inevzuatinin, resini gecerligi
olan wmadeni sikkeler icin degil de, kredi parasi icin kabul
ettigi rakam budur), bir ililkenin dolasiminin hi¢ bir zaman
altina dliismeyecegi asgari diizeyi temsil ediyorsa, herbiri
1 sterlinlik degerin alaineti olan 14 milyon ké&git para dola-
simda bulunabilecektir. Eger, ayn1 metalar kitlesinin degi-
sim-degeri sabit kalmak {izere, altinin degeri, iiretimin ge-
rektirdigi emek-zamanmin artmasi ya da azalmasina uygun
olarak artiyor ya da eksiliyorsa, dolasimdaki 1 sterlinlik ka-
git paralarin sayis1 da altimn degerindeki degisiklikle ters
orantil olarak artacak ya da eksilecektir. Eger degerlerin
Olclisii olarak altimin yerini giimiis alsaydi, eger giimiisiin
altina deger orani 1: 15 olsaydi, ve her kagit para, artik,
daha once temsil ettigi altin miktarinda, aym giimiis mikta-
rin1 temsil etseydi, 1 sterlinlik 14 milyon kagit para yerine,
gelecekte 210 milyon adet 1 sterlinlik kagit paranin dolasimda
bulunmasi gerekirdi. Demek ki, kagit paralarm miktari, do-.
lasimda temsil ettikleri altin para miktar: ile belirlenir ve
kagit paralar, ancak altin paray1 temsil ettikleri 6l¢iide de-
ger alametleri olduklar: icin, onlarin degeri, yalnizca onla-
rin miktar: ile belirlenir. Bu duruma gore, dolasimdaki al-
tin miktari, metalarin fiyatina baghh iken dolasimdaki ké-
g1t paralarin degeri, tersine, ozellikle bu kagit paralarin
kendi miktarina tabidir.

Zorunlu gecerligi olan k&git paralar1 cikartan devletin
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miidahalesi —biz, yalniz bu c¢esit kagit paralarla ilgileniyo-
ruz simdi— ekonomi yasasim yiiriirliikkten kaldiriyor gibi
goriiniiyor. Para fiyatlarim saptayarak belirli bir altin agir-
ligma bir vaftiz ad1 takmaktan ve altim paralastirarak ona
kendi damgasin1 basmaktan bagka bir sey yapmamis olan
devlet, simdi de bu damga sihirbazligiyla, kagidi1 altin halin-
de bagkalastirir gibi goriinmektedir. Zorunlu gecerligi olan
kagit paralarin istedigi sayida dolasima sokmaktan ve on-
lara caninin istedigi, 1 sterlin, 5 sterlin, 20 sterlin gibi para
adlarin1 basmaktan hi¢ kimse devleti alikoymaz. Kagit pa-
ralarin seyrini smir taglart durdurduguna goére ve bunlar,
bu tasglarin otesinde, her tirli degeri, degisim-degerini ol-
dugu gibi kullanim-degerini de yitirdiklerinden, bir ke-
re dolasima girdikten sonra, bu kagit paralari, onun disina
c¢ikarmak miimkiin degildir. Bir kere gorev bakimindan ken-
di varliklarindan ayrilinca, degersiz kagit pacavralar: hali-
ne gelirler. Bununla birlikte, devletin bu giicii, sirf bir goéri-
niisten ibarettir. Devlet, pekala istedigi kadar kagid, istedigi
her tiirlii para adi1 altinda dolasima sokabilir, ama onun de-
netimi bu mekanik eylemle kalir. Dolagima sokulmus olan
deger alameti ya' da kagit para, dolasimin kendi ickin yasa-
larinin dogrudan dogruya etkisi altma girer.

Eger 14 milyon sterlin, metalarin dolasimi i¢in gerekli tiim
altin1 temsil etseydi ve eger devlet, herbiri 1 sterlin adin1 tasi-
yan 210 milyon kagit paray1 dolasima soksaydi, bu 210 milyon
kagit, 14 milyon sterlinlik bir meblagm karsilig1 altinin tem-
silcisi haline gelmis olurdu. Bu, devletin sanki bir sterlinlik
kagit paralary, 15 kere daha az degerli bir madenin ya da es-
kisinden 15 kere daha az agirlig1 olan bir altin kesrinin tem-
silcileri yapmis olmasi gibi bir seydir. Burada degisecek olan
tek sey, ya sikkelerin iizerindeki yaziy1 degistirmekle olsun,
ya da dolayl olarak kagit paralarin sayisinin daha asag: bir
Ol¢iitliniin zorunlu kildig1 bir oran dahilinde artmasiyla olsun,
fiyatlar olgiitiiniin belirlenmesidir; ki bu, elbette, bir anlas-
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mayla saptanir. Sterlinin adlandirilmasi, artik 15 kere daha
az bir altin miktarin1 gosterecegine gore, biitiin metalarin
fiyatlari, 15 kere daha yiiksek olacaktir ve aslinda 1 sterlinlik
210 milyon kagit para, daha once 14 milyon ne kadar gerekli
ise o kadar gerekli olacakti. Her ozel deger alametinin tem-
sil ettigi altin miktari, deger alametlerinin tiim toplaminin
artmis oldugu oranda azalacakti. Fiyat yiiksekligi, deger
alametleri ile bu alametlerin dolasimda yerini tuttuklar: var-
sayillan altin miktar1 arasinda zorunlu bir esgitlik kuran do-
lasim siirecinin tepkisinden bagka bir sey olmayacakti.
Ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerinin para iizerinde meydana
getirdikleri katistirmalarin (tagsislerin) tarihinde, birgok
kere, fiyatlarin, giimiis paranin bozulmasi oraninda, yiiksel-
medigi goriilmiistiir. Bunun nedeni, sadece sudur: sikkelerin
artma orani, bozulma oranina tekabiil etmiyordu, yani me-
talarin degisim degerleri, artik, degerlerin 6l¢iisii olarak alh-
nan bu katisim (alliage) ile degerlendirilmek ve bu diisik
Oleli birimine tekabiill eden bir sikke ile gerceklestirilmek
zorunda idiyse de, bu diisiik katisimdan yeterli bir sikke
kitlesi piyasaya c¢ikarilmamisti. Bu, Locke ile Lowndes ara-
sindaki diiellonun ¢6zememis oldugu giigligii ¢ozmektedir.
Ister kagit ya da tagsis edilmis altin ve giimiis olsun, deger
alametinin, para fiyatina gore hesaplanmig altin ve giimiis
agirhgin temsil ettigi oran, kendi 6z maddesine degil, ama
dolasimdaki deger alametlerinin miktarina baghdir. Bu ilis-
kiyi anlamakta cekilen giicliik, paranin, degerler Ol¢iisii ol-
mak ve dolasim araci olmak gibi her iki gorevinde de, yal-
nizca birbirine karsit olmayan, ama aym zamanda bu iki go6-
revin uzlagsmaz karsitlig1 ile de agik¢a celiski halinde bulu-
nan yasalara tabi olmasindan ileri gelmektedir. Paranin
yalnizca itibari para, altimn ise yalnizca ideal altin olarak
hizmet ettigi degerler Olgilisii gorevi ig¢in,* her sey dogal
maddeye tabidir. Glimiis olarak ya da giimiis fiyat big¢imin-

* Birinci baskida: ‘‘Gorevi igin’’; I. niishada elyazisiyla eklenmistir. K.
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de takdir edilen degisim-degerleri, altin olarak ya da altin
fiyat halinde takdir edilen degisim-degerlerinden elbette ki
baska bicimde ifade edilmis olurlar. Buna karsilik, dolasim
araclt gorevinde, paranin yalmz zihinde tasarlanmis olma-
d1g1 oteki metalarin yaninda, gergek bir sey gibi bulunmak
zorunda oldugu bu gorevde, onun maddesi, 6nemini yitirir,
her sey miktarina tabi olur. Olg¢ii birimi icin, kesin belirle-
yici olan sey, bu 0Ol¢iiniin bir altin liras1 mi, giimiis liras1 mi,
yoksa bakir liras1 m1 oldugunu bilmektir; oysa yalnizca ba-
sit say1 (adet), madeni paralara, maddeleri ne olursa olsun,
bu 6l¢ii birimlerinin herbirini, tam eksiksiz olarak gercgekles-
tirmek olanagini verir. Ancak, yalnizca zihinde tasarlanmis
olan para ig¢in her seyin onun maddi toziine bagh olmasi,
ve somut olarak mevcut olan sikke icin ise her seyin ideal
bir say: iliskisine, sayica orana tabi olmasi sagduyuya ay-
kiridir.

Kagit para kitlesinde artma ya da eksilme ile birlikte
giden meta fiyatlarindaki yilikselme ya da diisme, —ki bu,
kagit paralarin tek baslarina dolasim aracim teskil ettikleri
zaman boyle olmaktadir— demek ki, dolasimdaki altin mik-
tarmnin, metalarin fiyati1 tarafindan belirlenmesini ve dola-
simdaki deger alametleri miktarinin ise dolasimda temsil
ettikleri altm para sikkelerinin miktariyla belirlenmesini
gercktiren yasanin, disardan mekanik olarak ihlal edilen bu
yasanin, dolasim siirecinin zorla kabul ettirdigi uygulama-
sindan bagka bir sey degildir. Ote yandan herhangi bir kagt
paralar Kkitlesi, demek ki, dolasim siireci tarafindan emil-
mekte, deyim uygun olursa sindirilmektedir, ¢iinkii, deger
alameti dolasima birlikte girdigi, altin olarak unvani ne
olursa olsun dolasim igcinde altinin yerine dolasimda bulu-
nabilecek altin kuantumu alametine indirgenir.

.. Deger alametleri dolasiminda, gercek para dolasiminin
biitiinii yasalar1 tersine donmiis ve altiist olmus goriiniir.
Altin, degeri oldugu igin dolasimda yer alirken, kdgidin do-
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lasimda yer aldig: icin degeri vardir. Metalarin degigim-de
geri sabit kabul edilmek ilizere, dolasimdaki altin miktar:
kendi 6z degerine tabi oldugu halde, kagidin degeri, dolagim-
da yer alan kagit para miktarina baghdir. Dolasimdaki
altin miktary, meta fiyatlarindaki artma ya da azalma
ile birlikte artar ya da azalirken, meta fiyatlari, dolagimdaki
kagit miktar1 degisiklikleri ile artar ya da eksilir gibi go-
riinmektedir. .Metalar dolasim1 ancak belirli bir altin para
miktarim1 sogurdugu ve sonu¢ olarak dolasimdaki paranin
kasilip cekilmesi ve yayilip genislemesinin birbirini iz-
lemesi, zorunlu bir yasa olarak kendini ortaya koydugu hal-
de, kagit paranin dolasima girdigi oran, keyfi bir bigimde
artabilir gibi goriinmektedir. Devlet, altin ve glimiis parala-
rin degerini tagsis ettigi ve boylece adiyla gosterilen icerigin-
den sadece 1/100 cekirdek eksik bir para cikarmakla bile
paralarin dolasim araci gorevinde bir karisiklik, diizensizlik
yarattigl halde, para olarak adlarindan bagska maden nami-
na bir sey igcermeyen degerden yoksun kagitlar ¢ikarmakla,
tamamiyla diiriist bir isleme girmis olur. Altin para, meta-
larin degerini, ancak bu degerin kendisi altin olarak takdir
edildigi ya da fiyat olarak ifade edildigi dlclide temsil ettigi
halde, deger alameti, metain degerini dogrudan dogruya tem-
sil eder goriiniir. Onun igin, Ozellikle zorunlu gegerligi olan
kagit para dolasimi ile yetinerek para dolasiminin sorunla-
rin1 inceleyen gozlemcilerin, para dolasiminin tiim kendine
ait yasalarim iyice tamyamamalarinin neden kag¢inilmaz ol-
dugu kolayca anlasilir. Kagit para, istenilen miktarda dola-
sima siiriildiigii takdirde deger alameti olarak kendisine 6z-
gli olmayan hareketleri yerine getirdigine gore, bu s6zkonusu
yasalar gercekten sadece altiist olmus gibi degil, ama deger
alametleri dolasiminda ortadan kalkmig gibi goriiniir; oysa
kagit paranin kendi hareketinin kaynagi, dogrudan dogruya
metalarin baskalasiminda olmayip, altina kiyasla istenen nis-
pete uyulmamasi olgusundadir.

159



III. PARA

Sikkelerden ayr1 olarak ele alinan, M—P—M seklindeki
dolasim siirecinin sonucu olan para, P—M—P formiilii altin-
daki dolasim siirecinin, yani meta1 para ile degismek iizere
paraylr meta ile degismenin baslangic noktasini olusturur.
M—P—M formiiliinde meta, P—M—P formiiliinde ise para,
hareketin baslangi¢ ve sonug¢ noktasini olusturur. Birinci for-
miilde para, metalarin degisim aracidir; ikinci formiilde
jse, paranin, para olmasina olanak veren metadir. Birinci
formiilde basit bir arag¢ olarak goriinen para, ikincide do-
lasimin sonal amaci gibi goriiniir, oysa birinci formiilde so-
nal amag olarak goriinen meta, ikinci formiilde basit bir arag
olarak meydana ¢ikar. Paranin kendisi daha énce M—P—M
dolagiminin sonucu oldugu gibi, P—M—P formiiliinde, do-
lasimin  sonucu, ayni zamanda hareket noktasi olarak
goriiniir. Oysa, M—P—M dolasiminda olan madde (Stoff-
wechsel) degisimidir, kendisi de bu birinci siirecten ¢ikma
ikinci P—M—P siirecinin gercek igerigini meydana getiren
metain bigimsel varhgidir.

M—P—M formiiliinde her iki ug, deger biiyiikliikleri ay-
n1 olan, ama ayni zamanda kullanim-degerleri nitel olarak
farkll iki metadirlar. Onlarin M—M degisimi, gercekten bir
madde degisimidir. Karsilik olarak P—M—P formiiliinde, her
iki sonal ug, altindir ve, aym1 zamanda, ayni deger biiyiklii-
glinde altindirlar. Altinl, metay1 da altinla degistirmek tizere
meta ile degistirmek, eger P—P sonucunu dikkate alirsak,
altim altin karsihginda degismek sagma gibi goriiniir. Ama,
P—M—P satmak icin satinalmak formiiliiyle ifade edilirse,
ki bunun, altinin, araci bir hareket yardimiyla, altinla degi-
§1lmesmden baska bir anlami yoktur, burjuva iiretimin agir
basan bicimi derhal teshis edilir. Bununla birlikte, pratikte,
satmak igin satin alinmaz, ama daha pahali satmak igin
ucuza satin alinir, Para, gene bu aym meta, daha biiyiik
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miktarda bir para ile, P—P uclar1 nitel olarak degilse de,
hic¢ degilse nicel olarak farkli olacak sekilde degisilmek iize-
re, meta ile degisilir. Béylece nicel bakimdan bir farklilik, es-
deger-olmayanlarin degisimini varsayar, oysa, meta ve pa-
ra, meta ve para olarak, bizzat metain karsit bicimlerinden,
su halde aym deger biiyiikliigliniin birbirinden farkli varolus
bicimlerinden baska bir gsey degildirler. Su halde, P—M—P
cevrimi, para ve meta bi¢cimi altinda daha gelismis iiretim
iliskilerini iginde saklar ve basit dolasim cercevesi iginde
daha yiiksek bir hareketten baska bir sey degildir. O halde
dolasim aracindan ayirdedecegimiz paranin, metalar dola-
siminin dolaysiz M—P—M bi¢iminden nasil dogdugunu ince-
lememiz gerekir.

Altin, yani degerlerin olgiisii ve dolagim araci olarak hiz-
met eden 0zgiil meta, toplumun baska bir miidahalesi olma-
dan para haline gelir. Maden-giimiis, ne degerler ol¢iisii, ne
de egemen dolasim araci olmadig1 Ingiltere’de, para haline
gelmez; aym bigimde, Hollanda’da, altin, deger odl¢iisii ola-
rak tahtindan indirilir indirilmez, para olmaktan da ¢ikmak-
tadir. Su halde, hir meta, her seyden 6nce deger 6lciisii bi-
rimi ve dolagim araci birimi olmas1 dolayisiyla para haline
gelir ya da deger olgiisii birimi ve dolagim araci birimi pa-
rayl meydana getirir. Ama, boyle bir birim olmakla birlikte
altin, aym1 zamanda, bu iki gorevinde sahip oldugu varhk
tarzindan ayri1 ve oOzerk bir varliga sahiptir. Degerler ol-
clisii olarak ancak diisiincede paradir, diisiincede altmdir;
basit dolagim araci olarak ise simgesel paradir, simgesel al-
tindir; ama altin, basit madeni cisim bi¢imiyle paradir, ya
da para gercek altindir.

Simdi, bir an, hareketsiz halde bulunan meta-altini, ki
bu paradir, 6teki metalarla olan iligkisi icinde ele alalim. Bii-
tiin metalar, kendi fiyatlar1 iginde, belirli bir altin miktarim
temsil ederler, su halde metalar mecazi anlamda altindan,
mecazi anlamda paradan, altinin temsilcilerinden baska bir
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sey degildirler, tipki, bunun tersine, deger alametinde de
paramn metalarin fiyatlarinin basit bir temsilcisi olarak or-
taya cikmasi gibi.® Biitiin metalar boylece ancak mecazi
anlamda para olduklarina. gore para, tek gercek metadir.
Degisim-degerinin, genel toplumsal emegin, soyut zenginli-
gin 6zerk varolus tarzini temsil etmekten bagka bir sey yap-
mayan metalarin aksine, altin, kendisi, soyut zenginligin
maddi bigimidir. Kullamm-degeri bakimindan, her meta,
ozel bir gereksinmeyi karsilamakla, ancak maddi zenginli-
gin bir anmm, zenginligin tecrit edilmis ayr1 bir yamm ifade
eder. Para ise derhal herhangi bir gereksinme maddesi-
ne cevrilebilir nitelikte oldugu igin, biitiin gereksinmeleri
kargilar. Paranin kullanim-degeri, kendi esdegerini tegkil
mis olur. Para kendi son madeni maddesi icinde, metalar
aleminde kendini ortaya koyan biitiin maddi zenginligi to-
hum halinde i¢inde tasir. Metalar, kendi fiyatlarinda, genel
esdegeri ya da soyut zenginligi temsil ediyorlarsa, altin,
kendi kullanim-degerinde biitiin metalarin kullanim-degerini
temsil eder. Su halde altin, maddi zenginligin somut temsilci-
sidir. Altin “biitiin seylerin kisa anlatimi’’dir (Boisguillebert),
toplumsal zenginligin Ozetidir. Para, aym zamanda, bigimi
ile genel emegin dolaysiz olarak cisimlesmesi ve icerigi ile
de biitin somut cmeklerin toplammdir. Bireysel gorinimii
altinda evrensel zenginliktir.® Dolasim aracihigl bigiminde
ise her tiirlii satasmaya, hakarete ugramistir: onu budams-
lardir, hatta artik sadece basit bir simgesel kagit pacavrasi
haline gelinceye kadar onu yassiltmiglardir. Onun goz kamas-
tirict altin parlakligi, para olarak, ona iade edilir. O, usak

8 *Yalmzca deBerli madenler esya alametleri degildirler ... esya da kar-
sihk olarak ... altimn ve giimiisiin alimetleridirler.” (A. Genovesi, Lezioni di
Economia Civile, 1765, s. 281, Custodi yaym, Parte Moderna, t. VIII)

8 Petty, altin ve giimiiy ‘‘universal wealth’’ [evrensel zenginlik]dir. Poli-
tical Arithmetic, l.c., s. 242.
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iken, efendi olu_g.” Ve basit bir manevrayla, metalarin tani-
s1 haline gelir‘.ﬁl

a) Para Yigma (lddihar)

Altin, ilkonce, metain kendi baskalasim siirecini kesin-
tiye ugratmasi ve altinin krizaliti durumunda kalmasai olay1y-
la, para olarak, dolasimdan ayrilmigtir., Satis, satin almaya*
doniismediginde, her zaman boyle olur. Altimn para olarak
ozerk hir varliga gecisi, su halde, her seyden o6nce, dolasim
siirecinin ayrigsmasimin ya da metain birbiri yaninda birbirin-
den hagimsiz olarak gercgeklesen iki ayr1 akit halinde baska-
lagsmasinin elle tutulur sekilde ifadesidir. Bizzat sikkeler de,
Seyirleri kesintiye ugrar ugramaz, para haline gelirler.
Metainin bedeli olarak onu kabul eden saticimn elinde sik-
ke, paradir, sikke degildir; ama saticinin elinden ¢iktig1 an-
da yeniden sikke haline gelir. Herkes, yalniz, kendi lrettigi
metain saticisidir, ama toplumsal varligi icin gereksinme
duydugu biitiin éteki metalarin alicisidir. Onun satici ola-

%7 E. Misselden, Free Trade or the Means to make Trade florish, etc..
London 1622. ‘‘Ticaretin dogal maddesi merchandize [ticari mal]dir, ki buna,
tacirler, ticari nedenlerle, commodities [kullamm mali] derler. Ticaretin suni
maddesi, sinewes of warre and of state [savasin ve devletin siniri] diye nite-
lendirilmis olan paradir. Her ne kadar dogal sirayla ve zaman sirasiyla para,
merchandize’den sonra gelmisse de, simdi artik kullannmda esas1 o teskil et-
mektedir” (s. 7). Misselden meta ile paray: "'sag elini kiiciik oZlubun, _sal
elini_de biiyiik_oflunun Hzerine kovan ihiivar Yaokup'un iki oZluyla’ kiyashyor.
Ue.) ) Boisguillebert, Dissertation sur la nature des richesses, etc., l.c., “Bakin,
goriin ki. ticaretin -kélesi, onun zalgm efendisi olmustur. .. Halklarm yoksu]
lugu, yalmzca bir kéle olan jgy_l_ri_ 'el‘endn _va (a daha doErusu bir zalnm halmo
getiriimis olm_zgqugndp " (s. 399, 395.)

8 Boisguillebert Dissertation sur la nature des richesses, etc., l.c.: “Bu
madenler [altin ve giimiig] ticaretin icine sokulurken giidiilen asil amag, bun-
lardan degisimde - ve mallarin karsilikli olarak devrinde bir teminat ola-
rak yararlanma amac1 bhir yana birakilarak, bir mabut haline getirildi. ...
Altin ve giimiis, bu hizmetten hemen hemen azat edildi ve urunda giizii kor
antikcagin o sahte tanrilarina bile kurban etmedigi nice-zenginliklerin ve delcr
tasiyan gereksinmelerin, ve hatta insanlarm kurban edildigi taneilar haline
getirildi, vb." (l.c., s. ?95)

'anc1 baskida: ‘‘satista ahm''; I ve II. niishada eclyazisivia diizelil
mistir. —Ed.
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rak sahneye girisi, metainin iiretimi icin gereken isgiicline
tabi iken, alic1 olarak sahneye girisi, hayatin gereksinmele-
rinin durmadan yenilenmesiyle kosullandirilir. Satmaksizin
satin almak igin, satin almadan satms olmasi gerekir,
M—P—M dolasimi, ancak filli olarak alim ve satimin hareket
halindeki birligi oldugu kadar, ayni zamanda, bunlarin ay-
riliglarinin sonu gelmeyen siirecidir. Paranin, sikkeler ha-
linde durmadan akmas icin, sikkelerin, para bi¢ciminde dur-
madan donmasi gerekir. Sikkelerin, siirekli bir sekilde do-
lagip durmasi, dolasim alam icerisinde, her yanda meydana
gelen sikkelerin yedek fonlari icinde az ya da ¢ok biiylik mik-
tarlar halinde durgunlagmasiyla kosullandirilirken, ayni za-
manda, bilesimleri, dagilmalari, tasfiyeleri ve yeniden tesek-
kiilleri durmadan degisen, varoluslar1 siirekli yokolus, yo-
koluglari ise stirekli varolus olan bu yedek fonlar da bu dur-
gunlasmay1 kosullandirirlar. Adam Smith, her meta sahibinin,
her zaman, sattig1 6zel metain yaninda yedek olarak, kendi-
siyle satin aldig1 belli bir miktar genel metaya sahip olmasi
gerektigini séylemekle, bu sikkelerin paraya ve paramn da
sikkelere doniigiimiinii gosterdi. Gordiik ki, M—P—M dolasi-
minda, ikinci P—M ucu, bhir defada gercgeklesmeyen, ama
P’nin bir kismi sikkeler halinde dolasirken, diger kismi da
para olarak uykuya dalacak sekilde, zaman icinde birbirini
izleyen bir alimlar serisi halinde dagilir. Para, gercekten bu-
rada gizlenmis sikkelerden bagka bir sey degildir; ve dola-
simdaki paraya ait kitleyi meydana getiren cesitli kisimlar,
durmadan bazan bir bicimde, bazan 6teki bicimde miinavebe
ile ortaya cikarlar. Dolasim aracinin bu para haline hirinci
doniigiimii, demek ki, para dolasiminin salt teknik olan bir
donemini temsil eder.®

8 Boisguillebert, perpetuum mobile’'nin ilk hareketsizlize ugramasinda, ya-
ni paranin dolasim araci olarak islevsel varliginin yadsinmasinda, onun meta-
dan 6zerk bir duruma gectiini heinen seziyor. Para, der o, ‘‘siirekli hare-
ket i¢inde bulunmalidir, bu da ancak tagiir ise miimkiindiir, ama o taginmaz
duruma geger gecmez, her sey kaybolmustur'’. (Le Détail de la France,
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Zenginligin birinei dogal bicimi, fazlalik ya da artiy hi
¢imidir; irilinlerin derhal kullanim-degeri olarak gerckli ol
mayan boliimiidiir ya da kullanim-degerleri basit gereksin
me gergevesini asan lriinlere sahip olunmasidir. Metadan pa-
raya gegisi tetkik ettigimiz zaman, triinlerin bu fazla ya da
artan kisminm, iiretiminin az gelismis bir evresinde, tam an-
lamiyla degisim alanini teskil ettigini gordiik. Fazla iiriinler,
degisilebilir iiriinler haline ya da meta haline gelirler. Bu
fazlaligin tam varlik bicimi, altin ya da gilimiistiir, zenginli-
gin, soyut toplumsal zenginlik olarak sabit oldugu ilk bi¢im-
dir. Altin ya da glimiis bigiminde, yani paranin maddesi i¢in-
de muhafaza edilebilen seyler, sadece metalar degildir, altin
ve gimiis de muhafaza edilen zenginliktir. Bir kullamm-
degeri, tiiketilerek, yani onlar1 yok ederektir ki, kullanim-
degeri olarak kullamilir. Ama altinin, para olarak kullamm-
degeri, degisim-degerinin tasiyicis1i olmak demektir, sekil-
siz madde olarak altinin kullamm-degeri, genel emek-zama-
nmin maddilesmesi demektir. Sekilsiz maden i¢inde degisim-
degeri, yokolmaz bir sekle sahiptir. Bu sekilde para olarak ha-
reketsiz hale getirilen altin ya da gilimiis, hazineyi (Schatz)
meydana getirirler. Eskilerde oldugu gibi, dolasimin, o6zellik-
le madeni dolasim oldugu halklarda, para yigmanin, 6zelin-
den kendi hazinesini koruyan devlete kadar yayilan ev-
rensel bir siire¢ karakteri vardir. Cok eski zamanlarda,
Asya’da, ve Misir’da, bu hazineler, daha ¢ok kralla-
rin, rahiplerin muhafazas1 altinda goriiniiyorlar ve onlarin
giiciine taniklik ediyorlar. Yunan'da ve Roma’da tiretim faz-
laliginin her zaman giivenlik altmda ve her zaman yararlam-
labilir bir bicimi gibi kabul edilen genel hazineler teskili si-

s. 213.) Onun gormedigi sey, bu hareketsizlide ge¢menin paranin hareke
tinin kosulu oldugudur. Onun gergekte istedigi sey, metalarin degisim-degerinin®
nesne sifatiyla degisimlerinden tamamen ayri bir bhicimde belirinesi, arma
hi¢ bir zaman bizatihi bir amac haline gehnemesi.

*Ki bu da su anlama gelir: metalarin deger bicimi. [I. niishada «lya
zisiyla not edilmistir. —Ed.]
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yaselr prehgie. Bu hazinelerin galipler tarafindan hemen bir
WMkeden bir baska tilkeye aktarilisi, galiplerin bu hazineleri
bhirdenbire dolagsima sokusu, antikgag ekononiisinin bir oOzel-
lipim Legkil eder.

Maddilesmis emek-zamam olarak, altinin kendi 6z deger
hiicminin gilivencesi olmasi gibi ve altinin genel emek-za-
manin maddilesmesi olmasi gibi dolasun siireci de altinin
her zaman degisim-degeri olarak is gormeye devam edece-
ginin giivencesidir. Sadece metalar sahibinin metain degi-
sim-degeri biciminde saptayabilinesi ya da bizzat degisim-
degerini meta biciminde sabit kilabhilmesi yliziinden, meta-
lar degisimi, metalarin baskalasima ugrams altin bi¢imin-
de biraraya toplanmasi eregiyle, dolasimin 6z devindiricisi
haline gelir. Metain M—P baskalasiminin amaci, bizzat ken-
di baskalasimidir; o, 6zel dogal zenginlikten genel toplum-
sal zenginlik haline doniislir. Tozlerin degisimi yerine bi-
¢im degisikligi, kendiliginden amag¢ haline gelmektedir. De-
gisim-degeri, Onceleri salt bicimken hareketin igerigi olur.
Meta, ancak dolasim alani igerisinde tutunabildigi kadar
zenginlik olarak, meta olarak varliguun siirdiirebilir ve bu
akict durumda ancak giimiis halinde ve altin halinde donup
kalabildigi Olcgiide tutunabilir. Meta, kendi akic1 hareketimni,
dolasim siirecinin kristali gibi stirdiiriir. Bununla birlikte,
altin ve glimiis, ancak dolasim araci olmadiklar1 siirece,
kendilerini para biciminde sabitlestirirler. Bunlar, dolasim
aract olmadiklar: zaman para haline gelirler.* Su halde, me-
tai siirekli olarak dolasimin i¢cinde tutmanin tek ¢aresi, altin
bicimindeki meta1 dolasimdan c¢ekmektir.

Metalarin sahibi, dolasima meta bi¢iminde verdigi seyi,
ancak para biciminde dolasimdan geri c¢ekebilir. Demek Ki,
arahksiz satis, metalarin durmadan dolasima siiriilmesi, me-
talarin dolasimi agisindan para yigmanin birinci kosuludur.
Ote yandan para, araliksiz olarak kullanim-degeri halinde

* I wishada alh Marx tarafindan gizilmistir.
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gercekleserek ve ginliik gecici yararlanmalar halinde eri-
yip dagilarak, bizzat dolasim siirecinin i¢inde, dolasim araci
olarak, durmadan kaybolup gider. Su halde, parayi, dola-
simin parc¢alayip yutucu akmtisindan kurtarmak gerekir ya
da paranin satinalma araci gorevini yerine getirmesini 0n-
leyerek, metal, birinci baskalasiminda durdurmak gerekir.
Simdi artik para yigicisi haline gelmis olan meta sahibi,
daha Once de ihtiyar Caton’'un ogrettigi gibi mimkiin ol-
dugu kadar ¢ok satmali, miimkiin oldugu kadar az satin al-
mahdir: patrem familias vendacem, non emacem esse*.
Eger caliskanlik, para yigmanin olumlu kosulu ise, tutum-
luluk onun olumsuz kosuludur. Metain esdegeri, metalar ya
da ozel kullammm-degerleri olarak dolasimdan ne kadar az
cekilirse, para biciminde ya da degisim-degeri biciminde do-
lasimdan o kadar ¢ok c¢ekilmis olur.®® Demek ki, genel bi-
cimiyle zenginlige sahip olma, maddi gercekligi halinde
zenginlikten vazgegilmesi anlamini tasir. Demek ki, para
yigmanin aktif etkeni kullatum-degeri olarak metaya gerek-
sinine duymayan, ama meta olarak degisim-degerine gerek-
sinime duyan cimriliktir. ‘Genel bicimiyle fazlaligi kendine
maletmek icin Ozel gereksinmelere karsi likks ve fazlalik
imisler gibi davranmak gerekir. iste bunun gibi, Cortés
Meclisinin,** 1593’te, Philippe I1I'ye yaptig1 bir uyarmada
Ozetle sunlar okunuyordu:

*1586 yilmin Vallodolid Meclisleri, Majestelerinden, Is-
panyollar sanki Hintli imis gibi yurtdisindan gelen mum,
cam, miicevherat, bicak ve benzeri baska seyler gibi, insan
yasami icin o kadar gereksiz maddelerin, altin karsiliginda
degisilmek lizere, krallifa sokulmasina izin vermemeleri-

' ‘Megta yedekleri ne kadar artarsa, yifilh para seklindeki (in treasure)
yedekler azalir.”” E. Misselden, Free Trade of the Means to make T'rade [lorish,
etc, s. 23.

* Aile babasinm satinalma agki degil, satma tutkusu olmahdu:. - ¢

** lberik yarunadasi devletlerinde yasalari tartigmak ve vergderi onay-
tamakla yiikiimli meclisler. —g¢.
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ni rica etmektedir.”

Para yigicisy, ne giivelerin, ne de pasin kemirebildigi, ay-
n1 zamanda, hem 0Oylesine uhrevi, hem oylesine diinyalik
olan sonsuz tiikenmez hazine ugruna, bu diinyamin gegici
nimetlerini horgoriir.

“Bizdeki altin kithginin uzaktaki genel nedeni, diyor
Misselden adi gegen yapitinda. bu kralligin, bizim igin
commodities* olacagina, birtakim discommodities** olduk-
lar1 sabit olan yabanci iilkeler metalarinin tiiketiminde gos-
terdigi biiyiik asirihikta yatar; clinkii bu metalar, bizi, bu ¢o-
cuk oyuncaklarinin (toys) yerine pekala ithal edilebilecek
olan Oyle bir hazineden yoksun birakiyor. Biz, normalden
cok fazla Ispanya, Fransa, Ren, Levant adas1 sarabi tiiketi-
yoruz; Ispanya’'nin kuru iiziimleri, Korent'in, Levant adasi-
nin uzimleri, Hainaut’nun lawns’lar1,*** cambrics’leri,****
ftalya’nin ipekleri, Bati1 Hindistan'in seker ve tiitiinli, Dogu
Hindistan’in baharati, biitiin Bunlar, bizim icin mutlak ge-
reksinme maddeleri degildir ve buna karsin, Liitiin bhu sey-
lerin hepsini sar1 sar1 sahici altinla satin aliyoruz.”™

Degisim-degerinin, tahribi miimkiin olmayan bir maden-
de icerilmesi kadar ve, ozellikle boylece, altin ve glimiisiin,
dolasim aracglar1 olarak, metain elden kagan para bigimini
almasina engel olundugu icgin de, altin ve giimiis bigiminde
zenginlik, yok edilemeyen zenginliktir. Yok edilehilen igerik
boylelikle yok edilemeyen bicime feda edilmistir.

‘““Eger vergiler, parayl, onu yemek ve i¢gmek icin har-
cayan bir adamdan alip da topragi, balikciligl, madenleri,
maniifaktiirii ya da hatta giysileri gelistirmekte kullanan
bir adama verirse, bundan topluluk icin daima bir avantaj
saglanmig olur, ciinkii giysiler bile yiyecek ve igecekten da-

9 |c., s. 11-13, passim.

* Kullanim mah. —¢.

** Yararsiz seyler. —¢.

*** Bir ¢esit ince kumas. —¢.
*e0* Patiska. —¢.
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ha az yok edilebilir niteliktedir. Eger para, ev esyasma har-
canirsa daha biiyiik bir avantaj saglanir; ve para, ev vh.
yapmak icin kullanildig1 zaman avantaj daha da biiyir ...,
ama en biiyiik avantaj, altin ve giimiis iilkeye sokuldugu za-
man saglamr, ciinkii yalmiz altin ve gilimiis yok edilemez
seylerdir, bunlar, her zaman igin ve her yerde zenginlik
olarak kabul edilir; geriye kalan her sey ancak pro hic et
nunc* zenginliktir,”’%?

Parayi, dolasim dalgasindan c¢ekip alma ve toplumsal
madde degisimi disinda tutma hareketi, yok edilemeyen
yeraltindaki define bi¢iminde toplumsal zenginlik ile meta-
lar sahibi arasinda 6zel ve daha gizli iligkiler kuran gémme
gibi bir dis goriiniim de alir. Delhi’de, Oranzab’in** sarayin-
da bir siire yagsamis olan Dr. Bernier, tacirlerin paralari-
m, derin, gizli yerlere gomdiiklerini, ama oOzellikle butiin ti-
careti ve paray: ellerinde tutan miisliiman-olmayan payenle-
rin “hayatlar1 boyunca sakladiklar1 altin ve giimiisiin 6liim-
den sonra oteki diinyada kendilerine hizmet edecegine inan-
diklarim”® anlatw. Para yigici, zaten, diinya zevklerine
sirt gevirdigi olciide, kendini galismaya yerdigi olciide, esas
olarak protestanligl ve daha cok piiriten dinini benimser.

“Satinalmanin ve satmanin o6zellikle gereksinmelere ve
onura hizmet eden nesneler icin vazgecilemeyen ve ger-
cek hiristiyanliga uygun tarzda yerine getirilebilecek sey-
ler olduklar1 yadsinamaz, ¢iinkii bizzat ilk peygamberler de,
stirii hayvanlary, yiin, bugday, yag, siit ve baska mallari
almig ve satmislardir. Bunlar, Tanrmnin topraktan cikardig
‘ve insanlar arasinda paylastirdign Tanr1 bagislaridir. Ama,
eger bizim bir hiikiimetimiz ve prenslerimiz olsaydi, Kerala’-
dan, Hindistan’dan ve baska yerlerden, ipekliler, fildisleri

92 Petty, Political Arithmetic, l.c., s. 196.

% Frangois Bernier, Voyages contcnant la decription des Etuts du Cirand
Mogol, Paris 1830. vol. I, bkz: s. 312-314,

* Yerinde ve aninda. —¢.

** Hindistan'in Mool imparatoru. —c¢.

169



ve baharat gibi satafattan, israftan baska bir ise yarama-
yan gereksiz, pahali metalar1 getiren ve {ilkenin ve insan-
larin parasim1 emen dis ticaret, hosgéri ile karsilanmama-
hdir. Ama su anda soylemek istedigim bu degil, clinkii, en
sonunda, tipki siis gibi, fazla yiyip i¢cmek gibi, bunun da,
artik paramiz kalmadigi zaman kendiliginden duracag: ka-
nisindayim: bu bakimdan, gereksinme ve yoksulluk bizi zor-
lamadig1 silirece, yazmak ve 0giit vermek hi¢ bir ise yara-
mayacaktir.””*

Toplumsal madde degisimindeki biiylik karisiklik dénem-
lerinde, define seklinde para gomme, burjuva toplumunun
gelismis evrelerinde bile meydana gelir. Kati bicimiyle top-
lumsal bag —metalar sahibi i¢in bu bag, metalar tarafindan

¥ hoktor  Martin - Luther,  Biicher von  Kaufhandel und Wucher. 1524.
Luther aym yerde siyle diyor: “Tanrt biz Almanlar o bicimde yaratmugtir
ki, allmmmazi ve giimiisiimiizit yabano ilkelere sagmamiz, elalemi zengin el-
memiz ve kendimiz  dilenci durumunda  kalmamiz  gerekmektedir. Almanya,
Ingiltere'nin  kumasim kendisine bLiraksayei, hi¢ kugku yok ki, Ingiltere’nin
daha az altun olurdu, ve haharatun kendine Iiraksayei, Portekiz krahmn
da daha az altun olurdu. Bir Frankfurt panaywrmin Alman iilkelerinden, hi¢
bir gerek ve neden yokken, ne kadar para cikip gitmesine vesile: oldugunu
kendin hesaplarsan, Alman iilkesinde hald bir meteligin nasil olup da kaldigi-
na sasarsin. Alimanya'da yerden fiskiran ve biten ne varsa, para vlarak basi-
lan ne varsa. Fraunkfurt, bunlarin Alinanya disina aktifi giimiisten ve altindan
deliktir; eger delik tikamirsa, bugiin her "yerde isitilen borglarmm mevcut olup
paramn vlmamasi ilizerine yakmmalar, koylerin ve kentlerin tefecilikle kemi-
rilme durumu artik sona ercr. Ama birak boyle gitsin, boylesi iyidir: biz Al-
manlar, Alman olarak kalmahyiz; tutumumuzdan vazgegmeyiz, boyle gerek.”

Misselden, yukarda amlan yapitinda, altin ve giimiisii, hi¢ degilse hi-
ristiyan cevre iginde muhafaza etmek istiyor: ‘‘Hiristiyan iilkeler disindaki
Tiirkiye ile, Iran ve Dogu Hindistan ile yapilan ticaret yiiziinden para azal-
maktadir.

Bu iilkelerde ticaret daha pegin para ile yapilmaktadir, ama hiristiyan iil-
keler icinde yapilan ticaret, bu bakimdan defisiktir. Ciinkii hiristiyan iilkeler
icindeki ticaret de her ne kadar pesin parayla yapihyorsa da, gene de para, bu
iilkelerin stnirlar icinde kalmaktadir. Gercekten burada, hivistiyan iilkeler
igindeki ticarette paramn akintis1 ve karsi-akmtisi, nict ve cezri yer almaktadir,
clinkii bir ilkcde kithk bir bagkasinda bolluk olmasina karsin, para, bazan bir
yerde daha bolken, bagska bir yerde daha kit olmaktadir; boylece para hiristi-
vanlk cevresi sinirlari iginde gider gelir ve dolasir, ama bu daima gitlerin
icinde kapalh kalir. Hiristiyan dilkeler disinda yukarda adi amlan iilkelerle
yiapilacak olan ticaret icin kullamlan para, gider ve bir daha geri donmez.”
[s. 19, 20.]
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olusturulur ve metain eksiksiz, kusursuz bi¢imi de parachr
toplumsal hareketin disina cikar. Toplumsal nervus rerum,*
siniri bulundugu viicudun yanina gomiiliir.

GOmii 0 zaman artik yararsiz bir madenden baska bir
sey olmayacak, para olan cani onu terk edecektir, ve dola-
sim, onu kendisine ¢cekemedigi siirece, gémii, bulundugu yer-
de artik yalmzca dolagimin sogumus killeri gibi, onun ca-
put mortum’u** olarak kalacaktir. Para ya da oOzerklige
ulasmis olan degisim-degeri, kendi niteligi geregi, soyut zen-
ginligin varolus bicimidir, ama 6te yandan herbir belli para
meblagl, nicel olarak belirli bir deger hacmidir. Degisim-
degerinin nicel siniri, onun nitel olarak genelligi ile c¢elisir
ve para yigicisy, bu s, fiiliyatta ayni zamanda nitel bir
engel haline de donen ya da bu serveti ancak maddi zen-
ginligin smirh bir temsilcisi haline getiren bir engel gibi
hisseder. Para, Kkendisini, gormiis oldugumuz gibi, genel
esdeger olarak, sonu gelmez metalar dizisinin bir kismmi
meydana getirmek ilizere kendisinin de o6teki kismim® tes-
kil ettigi bir denklemde dogrudan dogruya ortaya koyar. Pa-
ra, bu sonu gelmez metalar dizisi icinde bir dl¢iliye gore yak-
lasik olarak gerceklesir, yani bir ol¢t icinde kendi degisim-
degeri kavramma yanit verir ki, bu 6l¢ii, degisim-degerinin
biiylikligiine baghdir. Degisim-degerinin hareketi, degisiin-
degeri otomatik bir nitelige sahip olduguna goére, genel ola-
rak ancak kendi nicel sinirini, asma, onun otesine gecme ha-
reketi olabilir. Ama gomiiniin miktar olarak belli bir siiri
asildig1 anda, baska bir engel dogar ki, bunun da ortadan
kaldirilmas: gerekir. Engel olarak ortaya cikan, bu yigi
paranin su ya da bu belirli simir1 degildir, herhangi bir si-
mrdir. Demek ki, para yigmanin ickin bir sinir1 yoktur, hi-

% Birinci baskida: Glied (ug, son); II. niishada elyazisiyla diizeltilerek
Seite (kisim) yapilmigtir. —Ed.

* Esyanmn siniri. —g¢.

*+ Kimyasal kalinti. —¢.
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zalihi dl¢iisii de yoktur, o, sonucglarmnin herbirinde bir ye-
niden baslama nedeni bulan sonu gelmez bir siirectir. Gomii
ancak muhafaza edilmekte c¢ogaltildigma gore, aym sekil-
de, o, ancak cogaltilarak muhafaza edilir.

Para, zenginlesme tutkusunun yalmzca bir amaci de-
gildir, amacin bizzat kendisidir. Bu tutku, 6ziinde auri sacra
fames'tir.* Zenginlesme tutkusu, 6zel dogal zenginlikler tut-
kusunun ya da giysiler, miicevherat, hayvan siirtileri gibi
kullanint-degerleri tutkusunun aksine, ancak, genel zengin-
ligin, genel zenginlik olarak tecrit edilmis bir meta big¢imin-
de bireysellegtigi andan itibaren miimkiindiir. Demek ki, pa-
ra, zenginlesme tutkusunun amaci oldugu kadar, onun kay-
nagolarak da goriinmektedir.® Aslinda, kendiliginde bir amag
haline gelen degisim-degeridir ve onun biiylimesidir. Cim-
rilik, paranin dolagim araci haline gelmesine olanak verme-
mekle, serveti esir olarak tutar, ama altm susuzlugu, serve-
tin para bicimindeki ruhunu, dolasitmin onun fiizerinde icra
ettigi daimi cekimi muhafaza eder.

- Gomiiyli saglayan eylem, bir yandan, satisin araliksiz
olarak yinelenisiyle dolasimdan para ¢ekmekten, 6te yandan
da diipediiz ambarlamak ve iistiiste yigmaktan ibarettir. An-
cak basit dolasim alamnda ve para yigma bic¢imindedir ki,
zenginlik olarak zenginligin birikimi gercekten yer alir, oy-
sa daha sonra da gorecegimiz gibi, 6teki sézde biriktirme bi-’
cimleri daima basit para biriktirilmesi disiiniildiigii icin ve
pek yerinde olmayan bir tabirle, biriktirme olarak taninmig-
lardir. Ya da biitiin 6teki metalar kullamm-degeri olarak
biriktirilirler ve su halde onlarin biriktirilis bigimleri, kul-
lanim-degerlerinin niteligi ile belirlenir. Tahillarin bir yere
toplanmasi, 6rnegin ozel tesisler gerektirir. Koyunlar:1 bira-
raya toplayan kimse coban olur; kdlelerin ve topragm topla-

% “Hasisligin kokeni paradadir. ... Yavas yavas bir ¢esit kudurganhk
gelisir ki, o, artik hasislik degildir, altina susuzluktur.” (Plinius, Historia natu-

ralis, XXXIIL kitap, boliim III, paragraf 14.)
* I.Anetlenmiy altina susuzluk. —¢,
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nip yigilmasi, egemenlik ve kolelik iligkilerini icerir, vb..
Ozel zenginlik yedeklerinin tegkili, basit biriktirme hareke-
tinin kendisinden ayri ozel siiregler gerektirir ve bireysel-
ligin 0zel yanlarim gelistirir. Ya da bir ikinci halde, metalar
biciminde zenginlik, degisim degerleri olarak biriktirilir ve
o zaman biriktirme hareketi, ticari ya da ozgiil olarak, ikti-
sadi bir islem olarak kendini gosterir. Bu islemi yerine ge-
tiren kimse, hububat taciri olur, celep olur, vb.. Altin ve
gumiis, kendilerini biriktiren bireyin herhangi bir eylemin-
den dolayr degil, ama bireyin katkis1 olmadan da devam
eden dolasim siirecinin billurlasmalar1 olduklar1 icin para-
dirlar. Bireyin onlar1 bir yana koymaktan ve iistiiste y1g-
maktan, biitlin 6teki metalara uygulandig1 takdirde, onlar:
degersizlestirecek olan her tiirlii icerikten yoksun eylem-
den bagka yapacak bir seyi yoktur.”

Para yi1gicimiz degisim-degerinin kurbam gibi, onun ma-
denden siitunu tlizerine tiinemis bir aziz, diinya nimetlerine
sirt ¢evirmis bir kigi gibi goriiniir. Yigic1 yalmz toplumsal
bigimdeki zenginlige ilgi duyar, ve bunun i¢in de onu, topra-
ga, toplumun erisemeyecegi bir yere koyar. O, metai, aralik-
s1z olarak dolasima elverigli bicimiyle ister ve, bunun i¢in
de, onu dolagimdan ceker. Degisim-degeri hayaliyle yasar,

87 Demek ki, lorace, agagidaki satirlari yazarken para yigma felsefesini
hi¢ anlamad:igim belli etmektedir (Satires, kitap II, satire III. [misra 104-110]):

J4»'Egger bir kimse, ne lavta ne de bagka bir miizik aleti calmay: bilmedigi
halde, lavtalar1 alip depoya kapatirsa, eger kunduraci olmadig: halde bizler ve
kahplar satin alirsa ve deniz ticaretinden hi¢ hoglanmazken gemi yelkenleri

edinirse, boylesine herkes deli der, akilsiz der, ve bu haksiz da olmaz. Gii-
miig ve altim topraga gémen ve Vigdii hazineden yararlanmayi bilmeyerek
ona el siirmeyi giinah sayan kimse, biylelerinden ne bakimdan tarkhidir?'Z
4 Bay Senior, sorunu daha iyi anlamaktadir: ‘‘Para, herkesin arzuladifi
biricik gey olarak goriinmektedir, ve para soyut bir zenginlik oldugu igin ve
insanlar ona sahip olmak a hangi cinsten olursa olsun biitiin isteklerini ve ge-
reksinmelerini kars: ayabildikleri igin, bu boyledu' ,(Principes fondamentauzx
de I'économie politigue, ceviren: Kont Jean Amva‘bene Paris 1836, s. 221.)
% Storch da sorunu daha iyi anladigzim su sozleriyle belli etmektedir: '‘Nakit para,
butun 6teki zenginlikleri temsil ettigine gore ... dunyada mevceut olan her cins-
ten zenginlikleri edinmek icin para yigmak yeter }Cours d’économie politique,

etc., l.c., t. II, s. 135.)
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onun icin de degisim yapmaz. Zenginligin akiskan bicimi ile
donmus, taslasmis bicimi, yasam iksiri ile simya tasi,* de-
lice bir simyanin hayalciligi icinde birbirine karisir. Haya-
le dayanan sinirsiz bir zevk susuzlugu icinde, biitiin zevkler-
den vazgecer. Biitiin toplumsal gereksinmeleri karsilamak is-
tegine gelince, birinci derecede zorunlu olan gereksinmele-
rini karsilayabilirse ne ala. Zenginligi, madenin cismani ger-
cegi icinde tutarak, saf bir hayal halinde ugucu bir sekle
sokar, onu buharlastirir. Ama, gercekte, paranin para igin
yigilmasi, liretim icin iliretimin barbar bigimidir, yani top-
lumsal emegin liretici giiclerinin, seleneksel gereksinmeler
sinirlarinin 6tesinde gelismesidir. Meta iiretimi ne kadar az
gelismisgse, para biciminde degisim-degerinin ilk defa dzerk-
lige gecisinin, yani. sonu¢ olarak, eski halklarda, Asya’da,
zamanimiza kadar biiyiik bir rol oynayan ve gene degisim-
degerinin heniiz biitiin iiretim iliskilerine el koymamis oldu-
gu -modern koylii halklarda biiyilkk bir rol oynamakta olan
para yigmanin oénemi, o kadar biiyiik olur. Simdi hemen,
madeni dolasimin kendi cercevesi icinde para yigimanin oz-
giil ekonomik islevini incelemeye gececegiz, ama daha on-
ce bir baska para yigma seklinden sozedecegiz.
Kendilerini olusturan madde, paranin maddesi oldugun-
dan, estetik niteliklerinden soyutlanmis olan altin ve gilimiig
metalari, tipki allin sikkelerin ve altin cubuklarinin da bu
metalara. doniisebilmeleri gibi, para halinde degisiklige ug-
rayabilirler. Altin ve giimiis, soyut zenginligin maddesi ol-
duklzirmdan, kisi, onlari somut kullanim-degeri biciminde
kullanmak suretiyledir ki, zenginligini, en gosterisli bir se-
kilde teshir eder ve eger meta sahibi, iliretimin baz1 evrele-
rinde, servetini. tam giivenlik i¢cinde saklayabilecegi her yer-
de sakliyorsa, bu, oteki meta sahiplerinin goziine bir rico
hombre** goriinme gereginin diirtiisiiyledir. O, kendini ve

* Simyacilara gire, madenleri altina gceviren tas. —¢.
** Zengin adam. —¢.
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evini altinla donatir.’® Para yigmanin, burjuva ekonomisin
de de oldugu gibi, biitiiniiyle lretim mekanizmasinin ikincil
bir islevi gibi goriinmedigi, ama bu bi¢imiyle zenginligin bir
sonal amacg teskil ettigi Asya’da ve ozellikle Hindistan’da
altin ve giimiis metalary, en uygun deyimiyle, gdmiilerin
estetik bicimlerinden bagka bir sey degildirler. Ortacag In-
giltere’sinde, altin ve giimiis metalarinda cisimlestirilen il-
kel emek, onlarin degerini ancak pek az artirdig: icin, bu me-
talar, yasal olarak basit gomiilii para bicimi sayilinaktaydi-
lar. Onlarmm yeniden dolasima sokulmalar:1 kaginilmazdi ve,
sonuc¢ olarak, onlarin unvanlari, tipk: para sikkelerinin tabi
bulunduklar: hiikiimlere tabiydiler. Altin ve gilimiisiin, liiks
esya seklinde kullamhgindaki gelisme ile zenginligin gelis-
mesi arasindaki paralellik oyle basit bir seydir ki, eskiler
bunu ¢ok iyi anhyorlardi.®® Qysa modern iktisat¢ilar, giimiis
ve altin metalarinm kullanimin, zenginligin artmasi ile ay-
m oranda cogalmadiginl, ama degerli madenlerin degerden
diismesiyle aym oranlar icinde arttigim ileri siiren yanlhs bir
teori ortaya koydular. Onlarin Kaliforniya’da ve Avustral-
ya’da altimn kullanihgt -hakkindaki tezlerine destek olarak
ileri siirdiikleri, bagska yonden dogru olan kamtlarin, bir
yani daima eksik kalmaktadir, clinkii onlar kendi diisiince-
lerinde, altinin hammadde olarak tiiketimindeki artisi hakh
gosterecek nedeni bu artmaya tekabiil eden deger diisiiklii-
gline baglayamamaktadirlar. 1810’dan 1830’a kadar, Ameri-
ka’da, lspanya’ya kars: ihtilaller yiiziinden madenlerde isin
durdurulinas: sonucu, degerli maden iiretimi, yilhk ortala-
ma lretime gore, yaridan fazla azalmisti. 1809 yih ile 1829
yih karsilastinldiginda Avrupa’da, dolagunda bulunan para

% Bir iérnek, meta sahibi bireyde, uygarlasma ve kapitalist olmug olsa «n,
inner man {icteki insanlin ne kadar degismeden kaldiim gésteriyor; by, cn uy
gun aile armasi sayarak, 100.000 sterlinlik banknotu camh gergeve i¢inde duviun
asan hir kozmopolit hankanin Londra temsilcisinin verdigi drnektir. Sorunun nwl
canalicr yani, niikteli yani, banknotun o yiikksek mevkiinden dolagim (izcrinde
gezdirdigi kiiciimseyici ve alayci bakiglardir,

88 Daha ilerde aktarilan Ksenefon'a ait pasaja bakiniz.
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sikkelerindeki azalma, altida-bir nispetine diismiigtii. Su hal-
de, her ne kadar liretim miktar olarak azalmigsa da ve, do-
layisiyla, {iretim masraflar: yiikselmisse de, herhangi bir de-
#isiklik bu yiizden Ingiltere’de daha savas sirasinda ve Av-
rupa kitasinda Paris barisindan beri, degerli madenlerin
liiks esya seklinde tiiketimindeki artma goze carpacak sekil-
de bir azalma gostermedi. Tiiketim, genel zenginligin art-
masiyla birlikte cogald1.'® Genel kural olarak altin ve gii-
miis paranin, liikks esyalara doniismesinin baris zamaninda
daha yaygin oldugu, biiyiik karisiklik donemlerinde daha ¢ok
yeniden maden cubugu ya da ayrica madeni para haline
geldigi ileri suiriilebilir.!® Eger Jacob’a gore, 1839’da, biitiin
Avrupa’da ve Amerika’da liiks esyalar halinde, para seklin-
de oldugundan dortte-bir daha fazla degerli maden mevcut
iken, Ingiltere’ de, bu oranin 2’ye 1 oldugu diisiiniiliirse, liiks
meta biciminde mevcut altin ve giimiis hazinesinin, para
olarak is goren degerli madenlere oranla ne kadar énemli ol-
dugu anlasilabilecektir.

Para dolasiminin ancak metalarin bagkalagmlarinin te-
zahiirli oldugunu ya da toplumsal madde degisiminin gercek-
lestirilmesi olan bi¢cim degisikliginin tezahiirii oldugunu gor-
diik. Su halde, bhir yandan dolasimdaki metalarin tiim fiya-
tindaki dalgalanmalarla birlikte ya da metalarin ayni zaman-
da meydana gelen baskalasimlarinin hacmi ile birlikte, Ote
yandan her olguda metalarin bi¢im degisikliklerindeki hizla
birlikte, dolasimda bulunan altinin tiimiinde de araliksiz ola-
rak genisleme ya da daralma olmasi gerekiyordu, ki bu da,
bir lilkede, mevcut olan paranin tiim toplami ile dolasim-
daki paranin miktari arasindaki iliskinin durmadan degis-

190 Jacob, An Historica Inquiry into the Production and Consumption of
the Precious Metals, t. II, béliim XXV ve XXVI,

w1 Biiyilk kargasalk ve giivensizlik zamanlarinda, ozellikle i¢ ayaklan-
malar ve istildlar sirasinda, altin ve giimiis esya, hizla para sekline soku-
Jur; durgunluk ve rahathk dénemlerinde ise, tersine, madeni paralar altin ve
gliimiis esya ve miicevherat gsekline sokulur, (l.c., t. II, 8. 357.)
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mesi koguluyla miimkiin olabiliyordu. Bu kosgul, para yig-
mayla gerceklestirilir. Eger fiyatlar diiser ya da dolasim
hiz1 artarsa, gomiiniin meydana getirdigi yedekler, dolasim-
dan kaldirilan para kismini yutarlar; eger fiyatlar yiikselir
ya da dolasim hizi azalirsa, gomii serbest birakilir ve kis-
men dolasima geri doner. Dolasan para, gomiilerek donar,
taslasir, ve bu gomiiler sonu gelmez bir miinavebeyle siire-
giden bir gidip gelme hareketine gore dolasima akarlar, bu
gidip gelme hareketinde su ya da bu egilimin ustiinliigi,
ozellikle metalar dolasimindaki dalgalanmalarla belirlenir.
Boylece gomiiler, dolasimdaki paranin kaynaktan depoya
giden ve yatak degistirerek disa akitan kanallari1 gibidir-
ler, oyle ki, para, sikke biciminde, ancak bizzat dolasimm
dogrudan dogruya gereksinmelerinin belirledigi miktarda do-
lasimda bulunur. Eger dolasim hacmi biitiiniiyle birdenbi-
re artarsa ve alim ve satimin bu akis halindeki birligi, ger-
ceklesecek fiyatlarin tiim toplami, para dolasiminin hizin-
dan daha da c¢abuk artacak sekilde egemen duruma gecger-
se, gomiiler, gozle goriilecek kadar bosalirlar; genel hareket
alisiilmamis bir duraklamaya ugrar ugramaz, ya da alim ile
satim arasindaki fark artinca dolasim araci sasirtici oran-
larda para biciminde donar ve goémii yedekleri, ortalama
diizeylerinin ¢ok iistiinde bir diizeye kadar yiikselirler. Do-
lasimin, sirf madeni dolasim oldugu ya da iliretimin az ge-
lismis bir evrede bulundugu iilkelerde, yigil1 paralar, son-
suz derecede dagilmiglar ve iilkenin biitiin sathina yayil-
miglardir; oysa kapitalist gelismenin yeraldig: iilkelerde,
gomiiler, banka yedeklerinde toplanirlar. Gomiiyil, kendisi
de siirekli olarak dolasimda bulunan paranin tiim mikta-
rinin biitlinleyici bir parcasini tegkil eden sikke yedegi ile
karistirmamak gerekir, oysa, gomii ile dolasim araci arasin-
daki aktif iliski, bu aym tiim miktarm artmasi ya da azal-
masim varsayar. Altin ve giimiis metalar, gordiigiimiiz gibi,
degerli madenler icin ayn1 zamanda hem bir bosallma ka-
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nalh, hem de birikimi saglayan gizli bir kaynak meydana
getirirler. Normal dénemlerde, madeni dolasim ekonomisi
icin bu islevlerden yalmz birincisinin énemi vardiri® /

b) Odeme Araci

Simdiye kadar paranin dolasim aracindan ayrilan iki
sekli, gizli sikke ve gomii (trésor) bicimleriydi. Sikkenin,
gecici olarak para haline doniismesinde ilk bicim, M—P—M’-
nin ikinci kisminin, P—M aliminin, dolasimin belirli bir ala-
n1 icersinde, zorunlu olarak, birbirini izleyen bir sira sati-
nalmalar halinde dagilmasi olayim yansitiyordu. Para yig-
ma ise, diipediiz, P—M hareketine kadar varmayan M—P
aktinin tecridine dayamyordu ya da metain ilk baskalagimi-
nin ozerk gelismesinden, yani metain durmadan elden ele
gectigi bicimindeki varolus tarzini temsil eden dolagim ara-
cina kargilik, biitlin metalarin baska ellere ge¢mis varlik
tarzi haline gelmis olan paradan bagka bir sey degildi. Ye-
dek halindeki sikkeler ve goémii, ancak dolasim araci olma-
.yan para idiler ve dolasim araci olmamalari, yalnizca do-

@})Asagldaki pasajda Ksenefon, parayr ozgiil para ve hazine bigimlerin-
de inceliyor: “BildiZim biitiin sanayi kollar1 icinde bir tek bunda, bu ise gi-
risenler bagkalarimin hasedini bu kadar cekmezler. ... Ciinkii, giimiis maden-
leri ne kadar zengin goriiniirse, o kadar cok giimiis cikariir ve o olciide cok
sayida insan bu ise cekilmis, olur. Insan yeteri kadar ev esyas: edindikten son-
ra daha fazla bir sey satin almaz; ama kimse daha fazlasim isteyemeyecek ka-
dar giimiise sahip olamiyor, ve bir kimse yeteri kadar giimiise sahipse, geri
kalanin1 topraga gomiiyor ve bundan duydugu zevk, giimiisten yararlanirken
duydugu zevkten az degil. Ornegin kentler refah icinde iken insanlarin o6zel-
likle o zaman giimiise gereksinmeleri oluyor. Ciinkii erkekler yalmzca giizel si-
lahlar degil, giizel atlar da, gorkemli evler ve ev egyasi da satin almak isti-
yorlar; kadinlar ise, cesitli giysilere ve altin miicevherata istek duyuyorlar.
Ama, kotii hasat ya da savas yiiziinden kentler kitliktan aci1 ¢ekiyorlarsa, top-
raBin verimsizligini telafi etmek icin yiyecek almak ve yardimci askeri birlik-
ler tutmak icin de paraya gereksinme duymaktadir.”” (Xénophon, De Vectiga-
libus, bolim IV.) Aristoteles, La République’in I. kitabimn IX. béliimiinde,
dolasimin M—P—M ve P—M--P seklindeki birbirine karsit bir hareketini ‘‘Eko-
nomik” ve ‘Krematistik’ adlar1 altinda agiklamaktadir. Yunan tragedyaci-
lar1 ve ozellikle Euripides, dolasimin bu iki seklini ‘‘@u¢%’” [hak] ve ‘‘xedog”
|¢cikar] adlar: altinda, karsilastirmaktadirlar.
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lasmadiklar1 i¢indi. Simdi ele aldigimiz belirlenmesinde, pa-
ra, dolasir ya da dolasima girer ama, dolasim araci goreviy-
le degil. Dolasim araci olan para, daima satmalma araciyds;
simdi ise satmalma araci degilmis gibi is gormektedir.
Para yigma yoluyla, para, soyut toplumsal zenginligin
varlik bicimi ve maddi zenginligin elle tutulur temsilcisi ha-
line gelir gelmez, para olarak bu belirli bicimiyle, dolasim
slireci cercevesi igcinde bazi 6zel gorevler yiiklenir. Eger pa-
ra, basit dolasim araci ve bu nedenle satinalma araci olarak
dolasiyorsa bu durum, meta ile paranm ayni1 anda karsi kargsi-
ya geldiklerini varsayar; demek ki, kutuplarin birinde, sa-
ticinin elinde meta, oteki kutupta, alicinin elinde de para ol-
mak ilizere aym deger hacminin ¢ift bicim altinda mevcut
oldugu varsayilmaktadir. iki esdegerin ayn1 zaman icinde bu
karsiikll kutuplarda bulunuslar1 ve onlarin zamandas olan
yer ve gorev degistirmesi ya da onlarin karsilikli elden ele
gecisleri de alic1 ve saticimin ancak mevcut esdegerlerin sa-
hipleri sifatiyla birbirleriyle iliski kurduklarin1 varsayar. Bu-
nunla birlikte, paranin gesitli bigcimsel belirlenmelerine vii-
cut veren metalarm bagkalasim siireci, meta sahiplerini de
bagkalastirir, ya da her ikisinin de gosterdikleri toplumsal
nitelikleri degistirir. Metalarin bagkalasim siirecinde para,
ne kadar sik yer degistirirse ya da para ne kadar yeni bi-
c¢imlere biiriiniirse, metalarin zilyedi de o kadar sik kilik de-
gistirir. Bu sekilde, baslangicta, meta sahipleri, ancak meta
sahipleri sifatiyla birbirleriyle karsilasiyorlardi; sonra on-
lardan biri satici, 6teki alici haline geldiler, daha sonra her-
biri sira ile satici1 ve alici oldular, daha sonra para yigicisi,
sonunda zengin adamlar oldular. Demek ki, meta sahipleri,
dolasima girdikleri gibi dolasimdan ¢ikmazlar. Bu bakim-
dan, dolasim siirecinde paranin biiriindiigii gesitli bicim be-
lirlenmeleri, bizzat metalarin bigim degisikliginin billurlas-
masindan bagka bir sey degildir, bu degisikligin kendisi ise,
meta sahiplerinin madde degisimlerini iginde gerceklestirdik-
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leri hareketli toplumsal iligskilerin nesnel ifadesinden bagka
bir sey degildir. Dolasim siirecinde, bu iliskiler i¢inde yeni
iligkiler dogar ve, boylece degisiklige ugrams bu iligkilerin
cisimlesmesi olarak meta sahipleri, yeni ekonomik nitelikler
edinirler. Nasil ki, i¢ dolasimda para ideallesir ve nasil Ki,
basit kagit, altinin temsilcisi olarak madeni paranin gore-
vini yerine getirirse, ayn1 siirecten gecerek, bu siirece basit
birer para ya da meta temsilcisi olarak giren, yani gelecek-
teki paray1 ya da gelecekteki metai1 temsil eden alici1 ve sa-
ticy, gercek satici ve alicmin etkinligini kazanirlar.

Altinin madeni para olarak kendilerine dogru doniistiigii
biitiin belirli bicimler, metalarin bagkalasimini icerdigi, ama
basit para dolagiminda, paranin, sikke bi¢ciminde ya da hare-
ket halinde birim olarak M—P—M hareketi seklinde goriinme-
sini temsil eden ozerk bir bicimde ayrihp belirmemis olan, ya
da Ornegin metam bagkalasiminin kesintiye ugratilmasinda
oldugu gibi, sadece basit olanaklar bi¢ciminde goriinen belir-
lemelerin agilip gelismesinden bagka bir sey degildirler. Gor-
diik ki, M—P siirecinde gercek kullanim-degeri ve ideal degi-
sim-degeri olarak meta, gercek degisim-degeri ve sadece ide-
al kullanim-degeri olan parayla iligski kuruyordu. Satici, metai
kullanim-degeri olarak baskasina gecirirken, metain kendi 6z
degisim-degerini ve ayni sekilde de paranin kullanim-degerini
gerceklestiriyordu. Bunun tersine, satin alici, parayi, degi-
sim-degeri olarak baskasina gecirirken, onun kullanim-degeri-
ni ve aym sekilde metain fiyatim gerceklestiriyordu. Boylece
meta ile para arasinda, bir gorev ve karsilikli yer degistirme
mevcut oluyordu. Bu iki yanli kutupsal karsitligin canh siire-
ci gerceklesirken, yeniden boéliiniir. Satici, metal, gercgekten
kendinden uzaklastirir, baskasina gecirir, buna Kkarsilik,
onun fiyatin1 ilk basta, ancak ideal olarak, diisiincede ger-
ceklestirir. Onu kendi fiyatina satmigtir, ama bu fiyat an-
cak daha sonraki bir donemde gerceklesmis olacaktir. Alicy,
gelecekteki paranin temsilcisi olarak satin alir, oysa saticy,
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o andaki metain sahibi olarak satmaktadir. Satici tarafin-
dan, meta, fiyat olarak gercek bir sekilde gerceklesmis ol-
maksizin, kullanim-degeri olarak, gercekten bagkasina gegi-
rilmistir; alict yoniinden para, degisim-degeri olarak gercek-
ten baskasina gegirilmis olmaksizin, metain kullamm-dege-
rinde, gercekten gerceklesmektedir. Daha once oldugu gibi
paray1 simgesel olarak deger aldmeti temsil edecegine, sim-
di bu simgesel temsilci, saticinin kendisidir. Ama nasil ki,
daha once deger alametinin genel simgesel niteligi garanti-
yi ve devletin zorunlu gecerligini meydana getiriyor idiyse
simdi de alicinin kisisel simgesel niteligi, meta sahipleri ara-
sinda yasal olarak yiiriirliige konulabilir 6zel so6zlesmeler
hazirlanmasina neden olur.

Bunun tersine, P—M siirecinde, para gercek satinalma
araci olarak baskasina, baska ele gecirilebilir, ve metain fi-
yati, boylelikle, paranmin kullanim-degeri gerceklesmeden
ya da meta bagkasina gecirilmis olmadan Once gerceklesmis
olabilir. Bu, 6rnegin teslimden 6nce 6demenin halen yiiriir-
likteki biciminde meydana gelmektedir. Ya da Ingiliz hii-
kiimetinin Hindistan’da, dogrudan iireticilerden alivre af-
yon satin alisinda olsun, ya da Rusya’da yerlesmis olan ya-
banci tacirlerin iilkenin biiylik bir kisminin iriiniini alivre
satin alisinda olsun, meydana gelen budur. Ama para, bu
durumda daha Onceden tanmidigimiz satinalma araci bigi-
minde ig goriir ve Oyle ki belirli yeni bigcime biiriinmez.!*
Su halde, bu son durum iizerinde durmayacagiz, ancak, bu-
rada iki P—M ve M—P siireglerinin goriindiikleri bi¢imin
degisikligi konusunda yalnizca suna isaret edecegiz ki, alim
ile satim arasindaki, dolasimda dogrudan ortaya c¢iktig1 bi-
cimiyle salt hayale dayanan fark, simdi gercek bir fark ha-
line gelir, <iinkii bigcimlerin birinde, yalniz meta ortada mev-

103 Elbette ki, sermaye, para seklinde de verilebilir, ve ileri siiriilen pa-
ra, avans olarak verilen sermaye olabilir. Ama bu, basit dolasim gergevesi
icine girmemektedir.
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cuttur, otekinde ise yalniz para, ama her iki bicimde de
yalniz insiyatifin harekete gectigi u¢ mevcuttur. Ayrica, her
iki bi¢imin de ortak olan yonleri vardir ki, birinde ya da Gte-
kinde, esdegerlerden biri ancak alici ile saticimn ortak ira-
de mevcuttur ve belirli yasal bigcimlere biiriiniir.

Satic1 ve alici, alacakli ve bor¢lu durumuna gelirler.
Metain zilyedi, daha 6nce hazinenin bekgisi olarak daha ¢ok
komik bir insan rolii oynuyorduysa, simdi artik korkung¢ bir
duruma gelir, c¢linkii, belirli bir para meblaginin varligiyla
Ozdeslestirdigi kendisi degil, hemcinsleridir, degisim-degeri-
ne kurban ettigi kendisi degil, oteki insanlardir. Dindarken
alacakli olur; tapinaktan adliyeye diiser.

“I stay here on my bond!”"*

Boylece metain hazir bulundugu ve paranin ise yalnizca
temsil edilmis oldugu degisiklige ugramis M--P bigiminde,
para, ilkénce degerler oOlglisii gorevini yerine getirir. Metain
degisim-degeri, onun Olgiisii olarak kabul edilen para ile 6l-
clliir, ama sozlesme ile dlgiilmiis degisim-degeri olarak fiyat,
yalmz saticinin kafasinda mevcut degildir, keza saticinin
taahhiidiiniin 6l¢iisii olarak da mevcuttur. Ikinci olarak, pa-
ra, burada, her ne kadar heniiz gelecekteki varhginin goélge-
sini Oniine diisirmekteyse de, satinalma araci gorevi gor-
mektedir. Gergekten de metay1 yerinden cekip ¢ikarir, meta,
saticimn elinden alicinin eline geger. Sozlesmenin uygulan-
masi i¢in saptanilan vadenin bitiminde, ddeme tarihinde, pa-
ra, dolasima girer, c¢iinkii yer degistirir, eski alicinin elinden,
eski saticinin eline gecer. Ama dolasim araci olarak ya da
satinalma araci olarak dolasima girmez. Para, ortada mev-
cut olmadan 6nce bu gorevi yerine getirmistir ve bu gorevi
yerine getirip biraktiktan sonra ortaya c¢ikmaktadir. Tersi-
ne, metain tek eksiksiz, tam esdegeri olarak, degisim-dege-

**Ben senedimdeki yazilh hakta direniyorum.” (Shylock, Shakespeare'in
Venedik Taciri'nde, IV. perde, birinci sahne.) —¢.
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rinin mutlak varlik tarzi olarak, kisacasi, para olarak, belir-
li genel ddeme aract gorevinde para olarak dolasima gir-
mektedir. Bu 6deme araci gorevinde, para, mutlak mela ola-
rak ortaya cikar, ama bizzat dolasimin icinde, yigil1 para
gibi dolasimin diginda degil. Satinalma araci ile 6deme ara-
c1* arasindaki fark, ticari bunalim donemlerinde ¢ok nahos
bir bicimde kendini hissettirir.!®

Baslangicta, iiriinii kendisi icin kullamm-degeri olmad:-
ginda ve lirlin ancak baskasina ge¢mekle kullamm-degeri
olmak zorunda oldugundan, dolasimda iiriiniin paraya doniis-
mesi, metalar sahibi i¢in bireysel bir zorunluluk olarak go-
riniir. Ama, sozlesme ile saptamilan vadede Odeyebilmek
icin ilk is olarak meta satmig olmasi gerekir. Demek ki, ken-
di kisisel gereksinmeleri her tiirlii incelemenin disinda olmak
lizere satig, onun igin, dolasim siireci hareketiyle, toplumsal
bir zorunluluk haline doniigmiistiir. Meta sahibi, bir metain
eski alicis1 sifatiyla, satinalma araci olarak degil de ode-
me aracli olarak, degisim-degerinin mutlak bicimi olarak pa-
ra elde etmek iizere zorunlu olarak baska bir metain satici-
s1 haline gelir. Metain, sonal akit gibi anlasilan para haline
doniismesi, ya da para yigmada metalar sahibinin bir kap-
risi biciminde goriinen, metam kendiliginde ama¢ gibi an-
lasilan birinci bagkalasimi, simdi ekonomik bir gorev haline
gelmistir. Odeme eregiyle satisin nedeni ve icerigi, ayn1 do-
lasim siirecinin bi¢iminden ileri gelen bir igeriktir.

Satisin bu biciminde, meta, birinci baskalagimini, para-
ya doniismesini erteledigi halde yer degistirir, dolasir. Sa-
tin alic1 tarafinda, tersine, ikinci bagkalasim yerine gelir,
yani birinci bagkalasim yapilmis olmadan 6nce, para meta-
ya tahvil edilir. Demek ki, burada, birinci baskalasim, kro-
nolojik olarak, ikinciden sonra meydana gelmektedir. Ve

1 Lutfer'de belirtilen satinalma araci ile 6deme aract arasmdaki furk.
[I. niishada elyazili not. —Ed.]

* Birinci baskida: ‘‘satinalma araclari ve 6deme araglar1”, I. nilshwda
elyazisiyla diizeltihnistir. —Ed.
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blylece, para, yani metain birinci bagkalasimindaki gorii-
alim(l belirli bir yeni bigime biiriiniir. Para, yani degisim-de-
Berinin kendisine dogru evrim gosterdigi ozerk bi¢im, artik
metlalarin dolasimim saglayan bi¢im degildir, bunun sonal
sonucudur.

Satisin iki kutbunun zaman ig¢inde birbirinden ayrilmis
bulunduklar1 bu vadeli satislar, metalarin, basit dolagimin
kendiliginden gelme bir iiriinii olmalari, ayrintih tamtlarini
vermeye gerek gostermeyen bir olgudur. Ilkin, dolasimin
gelismesi, sira ile birbirlerinin karsisina alici1 olarak ve sati-
c1 olarak ¢ikan ayni meta sahiplerinin tekrar tekrar karsi-
lagsmalarina neden olur. Bu tekrar tekrar ortaya cikig, sirf
raslant1 olarak kalmaz. Bir meta, Ornegin, gelecekteki bir
zaman i¢in siparis edilmistir, bu silirenin bitiminde teslim
edilmesi ve O0denmesi gerekir. Bu durumda satis, ideal ola-
rak, yani hukuki olarak metain ve paramin fizik varliklari
olmadan yerine getirilir. Bir yandan meta ve para ayn an-
da yer degistirdikleri ve ote yandan da para, meta1 satin al-
madigl, ama daha once satilmig olan metain fiyatini gercek-
lestirdigi icin, paranin iki bi¢cimi —dolasim araci ve satin-
alma araci— burada, gene cakisir. Ayrica biitiin bir seri kul-
lanim-degerinin tabiati, bu kullanim-degerlerinin, metain fii-
len teslimi ile degil, ama belirli bir zaman icin bagkasina
birakilmasi yoluyla elden ele gegirilmesini icerir. Ornegin
bir evin kullanim-degeri, bir ay ic¢in satildig1 zaman, evin kul-
lanim-degeri, her ne kadar aymn basinda el degistirirse de,
ancak bir ay gectikten sonra saglanmis olur. Kullanim-de-
gerinin fiilen baskasina birakilmasi ve kullanim-degerinin
gercekten basgkasina gecirilmesi, yani gercekten elden ele
gecirilmesi, burada, zaman iginde birbirinden ayrilmig ol-
duklar1 gibi, kullanim-degerinin fiyatinin gerceklesmesi de
onun yer degistirmesinden sonra olur. Ensonu, cesitli meta-
lar, iclerinde, cesitli liretim siireleri tasidiklarina ve cesitli
slirelerde iiretildiklerine gore, bundan su sonu¢ ¢ikar ki, de-
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gisim yapanlarin biri, heniiz alic1 olarak ortaya c¢ikmamis-
ken, Oteki, saticr olarak ortaya c¢ikar, ve ayni meta sahipleri
arasinda alim ve satimin sik sik yinelenisi nedeniyle satisin
iki ani, metalarin tiretim kosullarina gore birbirinden ayrilir-
lar. BOylece metalarin sahipleri arasinda, kugkusuz kredi
sisteminin dogal temelini olusturan, ama kredi mevcut olma-
dan Oonce de tam bir gelisme kazanabilmis bulunan alacak-
linin bor¢luya olan iligskisi dogar. Her halde surasi aciktir ki,
kredi sisteminin yetkinlesmesiyle, yani genellikle burjuva
liretim sisteminin yetkinlesmesiyle paranin 6édeme araci ola-
rak goérevi, paramn satinalma araci olarak ve ayrica para
yigma unsuru olarak, islevinin zararina genislik kazanacak-
tir. Ornegin Ingiltere’de, sikkeler halinde para hemen he-
men Ozellikle perakendeci ticaret alaninda ve iireticilerle
tiiketiciler arasindaki kiigiik ticaret alaninda sikisip kaldigi
halde, 6deme araci olarak para, biiyiik ticari islemler ala-
ninda hiikiim siirmektedir.1®
-  Genel ddeme araci olarak para, sozlesmelerinin genel
metar haline gelir — her seyden Once yalniz metalar dolasi-
m1 alani igerisinde.!® Ama para, bir yandan bu islevinde
gelisirken, biitin baska Odeme bigimleri, madeni para ile
6deme bigciminde halledilir. Paranin ne dlgiide 6zellikle
Odeme araci haline geldigi, degisim-degerinin, iiretimi

106 Tanimlamalarinm gosterdigi biitliin doktriner kendini begenmisligine
karsin Bay Macleod, en ilkel iktisadi iliskileri o kadar az anlamaktadir ki,
genel olarak paranin gelismis bicimini, 6deme araci olaralg bi¢imini hareket
noktas1 saymaktadir. Bagka seyler arasinda sunu da diyor: Insanlar, birbirinin
hizmetine aym zamanda ve aym deger hacminde gereksinme duymadiklarin-
dan, ‘“birincinin ikinciye 6demesi gereken belli bir fark ya da belli bir hizmet
toplami ... bor¢ kalir”. Bu borcun alacaklis1 kendi hizmetine derhal gereksinme-
olmayan bir {igiincii sahsin hizmetine muhtactir, ve ‘birincinin kendisine Gde-
mesi gereken borcu iiciinciiye devreder. Bu borcu tamyan senet, boylelikle el-
den ele dolasir. ... Dolasim aracr ... madeni para ile ifade edilen béyle bir yii-
kiimliiliige sahip bulununca, yalmzca ilk borclunun hizmetlerinde degil, biitlin
c¢alisan topluluun hizmetlerinden yararlanmak miimkiindiir’’. (Macleod, Theory
and Practice of Banking, et¢., London 1855, V. I, [s. 23 vd., 29].)

18 Bajley, Money and its Vicissitudes, London 1837, s. 3: ‘‘Para, sozlegme-

lerin genel metaidir, ya da daha sonraki bir donemde yerine getirilecek olun
miilkiyet s6zlesmelerinin ¢ogu para esas1 iizerinde aktedilir.”
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hangi 6lciide genisligine ve derinligine eline gecirdigini gos-
| terir.?

(Odeme araci olarak dolasmakta olan para kitlesi, ilkénce
odemelerin toplamiyla, yani basit para dolasiminda oldugu
gibi elden ele gecirilecek metalarin fiyatlariyla degil, elden
ele gecirilmis metalarin fiyatlarinin toplami ile belirlenir.
Bununla birlikte, bu bicimde belirlenen toplam, iki tiirlii de-
gismektedir, ilkin aym para sikkesinin yeniden ayni gorevi
yerine getirisindeki cabuklukla, ya da 6demeler kitlesinin
hareket halindeki ddeme zinciri seklinde kendini gosterisin-
deki cabuklukla. A, B’ye dder, bunun tizerine B, C’ye Gder ve
boylece gider. Aymi para sikkesinin, hangi cabuklukla ikinci
kez 6deme araci gorevini yerine getirecegi, bir yandan, ayiu
meta sahiplerinin, bir meta sahibine karsi alacakli, bir bas-
kasina karsi ise borglu durumda oluslar: gibi meta sahipleri
arasindaki alacakli-borglu iligkilerinin zincirleme siralanisi-
na, beri yandan da baska baska ddeme vadelerini ayiran ara-
higa baghdir. Metalarin, bu sonradan ddenmeler ya da ilk
bagkalasimlar zinciri, paranin, dolasim araci olarak dolasi-
minda kendini gosteren baskalasimlar zincirinden nitel ola-
rak ayrilir. Bu son bagkalasimlar zinciri kronolojik bir ar-
darda siralamig icinde goriinmekle simirhh kalmaz, yalmz bu
kronolojik ardarda gelis icindedir ki, baskalasimlar zinciri

167.Senior, l.c., s. 221, der ki: ‘Her seyin degeri belli bir zaman siiresi
icinde degistigi i¢in, bu ylizden, 6demenin ortaya ¢ikmasi muhtemel nedenlerle
degeri en az etkilenecek gibi goriinen ve bagka seyleri satin almada aym orta-
lama yetenegini uzun siire muhafaza edecek gibi goriinen seyle yapilmasi konu-
sunda anlagmaya varilir. iste béylece, para, degerin ifadesi ya da temsilcisi ol-
maktadir.”” Olan tersidir. Altin ve giimiis para oldugu icindir ki, yani 6zerk bir
duruma gelen degisim-degerinin varlik tarzi haline geldigi icindir ki, bunlar,
evrensel 6deme araclari1 olmaktadirlar. Bay Senior'un soziinii ettigi parammn
deger hacminin siiresi sorunu sozkonusu oldugunda, yani paranin olaylarin zor-
lamasiyla genel 6deme aract olarak kendi kendini kabul ettirdigi donemlerde,
paranin deger hacminin de dalgalanmaya ugradig1 goriilmektedir. Ingiltere’de
Elizabeth zamani, bu donemlerden biri idi. Ve iste o zamandir ki, Lord
Burleigh ve Sir Thomas Smith, gozle goriilir hale gelmekte olan degerli ma-
denlerin degerinin diismekte oldugunu goézoniinde tutarak, Oxford ve Cambrid-
ge lniversitelerinin toprak rantlarimn iicte-birini bugday ve yulaf olarak mu-
hafaza etmelerini zorunlu kilan bir yasay: parlamentodan gegirdiler.
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haline gelir. Meta, para olur, sonra yeniden meta olur ve boy-
lelikle baska bir metam para olmasina olanak saglar, vb., ya
da satici alici olur ve bu sayede bagka bir metalar sahibi sati-
c1 olur. Bu zincirleme baglanti, bizzat metalarin degisim sii-
reci igcinde, 6nceden bilinmeyen bir sekilde, rasgele dogar.
Ama A’'mn B’ye vermis oldugu para, arka arkaya, B tarafin-
dan C’ye, C tarafindan D’ye, vb. verilse ve bu ¢abuklukla bir-
biri pesisira gelen zaman aralariyla olsa da — bu dis zincir-
leme siralams, daha 6nce zaten mevcut olan toplumsal bir
zincirleme baglantiyr giin 1s181na koymaktan bagka bir sey
yapmaz. Ayni para, 6deme araci roliinii oynadig: i¢in cesitli
ellerden gec¢mez, ancak, bu bagka bagka eller, daha once
aralarinda degisimci olarak bir s6zlesmeyi mihiirledikleri
icindir ki para, 0deme araci olarak dolasmaktadir. Demek
ki, paranin 6deme araci olarak dolasimindaki hiz, bireyle-
rin, paramn sikkeler olarak ya da satinalma araci olarak
dolasimindaki hizin isaret ettiginden cok daha derinlemesine
dolasim siirecine siiriiklendiklerini gosterir.

Su halde mekan icinde paralel olarak meydana gelen ay-
n1 andaki alim ve satimlarm fiyatlarinin toplami, dolasim
cabuklugunun sikkelerin eksigini kapatabilecegi simri teskil
eder. Bu engel, 6deme araci olarak gorev goren para icin or-
tadan kalkar. Eger aym zamanda yapilacak O6demeler ayni
mahalde toplanirlarsa, ki bu ancak biiyiik meta dolasim mer-
kezlerinde kendiliginden ilkonce meydana gelir, bu 6demeler,
pozitif ve negatif hacimleri temsil ettiklerinden, A, B’ye dde-
mede bulunacagindan ve ayni zamanda kendisine de C tara-
findan 6deme yapilacagindan, ddemeler arasinda denge ku-
rulur. Odeme araci olarak gerekli olan para toplami, demek
ki, aym1 zamanda yapilacak ddemelerin fiyatinin toplami ile
dégil, bu 6demelerin bir merkezde toplanisimin, yogunlagsma-
sinin az ya da c¢ok biiyiik olusuyla ve bu 6demelerin negatif
ve pozitif hacimler olarak karsilikli birbirlerini ifna etmele-
riyle devaminm sagladiklar: dengenin biiyiikliigii ile belirlenc-
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cektir. Ornegin antik Roma’da oldugu gibi bu denklestirme-
ler amaciyla birtakim 6zel diizenlemeler, kredi sisteminin bii-
Liin gelismesi diginda ortaya cikarlar. Ancak, onlar1 burada
incelemenin yeri yoktur, keza her yerde belirli toplumsal ¢ev-
relerde kurulan genel 6deme vadelerini incelemenin yeri de
burasi degildir. Yalnizca suna da isaret edelim ki, bu 6deme
vadelerinin dolasimdaki para miktarinin periyodik dalgalan-
malar: ilizerinde meydana getirdikleri 6zel etki, ancak su son
zamanlarda bilimsel olarak incelenebilmigtir.

Odemeler pozitif ve negatif hacimler sifatiyla denklestik-
leri siirece, en ufak bir sekilde gercek para miidahalesi mev-
cut degildir. Para, burada, ancak degerler o6l¢iisii bigcimiyle,
bir yandan metalarin fiyatinda, 6te yandan da karsilikli taah-
hiitlerin hacminde gelisir. Su halde, degisim-degeri, ideal var-
ligmin diginda, burada, 6zerk bir varlik kazanmaz, hatta de-
ger alameti varlig1 da kazanmaz ya da para, yalnizca ideal
itibari para haline gelir. Demek ki, 6deme araci olarak pa-
ranin gorevi soyle bir celiskiyi icerir: bir yandan, eger ode-
meler denklesirse, para, ancak ideal olarak ol¢ii gibi is goriir,
ote yandan eger odemenin gercek olarak yapilmasi gereki-
yorsa, para, gecici dolasim araci olarak dolasima girmez,
kahmlt bir genel esdeger varlik tarzi edinir, dolasima mut-
lak meta olarak, yani bir sézciikle para olarak girer. Onun
icin 6deme zincirinin ve yapay bir denklestirme sisteminin
gelismis oldugu yerde, 6demelerin seyrini ani ve sert bir se-
kilde kesintiye ugratan ve ddemelerin denklesmesi mekaniz-
masin1 bozan sarsintilar oldugunda para, degerler odlgiisii ola-
rak sahip bulundugu ugucu ve akigskan olan hayali bi¢imin-
den, ansizin, kat1 olan para bi¢cimine ya da 6deme araci bi-
¢imine geger., .Boylece, metalar sahibinin uzun zamandan be-
ri bir kapltahst haline gelmis bulundugu, kendi Adam Smith’-
ini tamdig1 ve yalniz altin ve giimiigiin para olabilecekleri ya
da genellikle paranin, 6teki metalarin tersine, mutlak meta
olabilecegi yolundaki bos inanci kii¢iimseyici bir giiliimse-
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meyle karsiladig1 gelismis bir burjuva iiretim evresinde pa-
ra, ansizin, dolasimin aracisi olarak degil de, degisim-dege-
rinin, tam, eksiksiz tek bicimi olarak, tipatip para yigicisinin
anladig1 anlamda biricik zenginlik olarak yeniden ortaya ¢i-
kar. Zenginligin bu biricik varhk biciminde, para, 6rnegin
para sisteminde oldugu gibi, yalmzca biitiin maddi servetin
degerden diismiis ve degersiz oldugu sanisin1 uyandirarak
kendini ortaya koymaz. Bu degerden diisme ve degersizlik,
gercektirler. Bu, diinya pazarimn, para bunalimi denen buna-
Iimlarmin 6zel evresidir. Bu gibi anlarda, biricik zenginlik
olarak, biiylik yaygaralarla talep edilen summum bonum* pa-
radir, pesin paradir, biitiin 6teki metalar, ozellikle kullanim-
degeri olduklari icin, onun yaninda yararsiz, gereksiz, cocuk
oyuncagl, ya da Doktor Martin Luther’imizin dedigi gibi, ba-
sit birer silis ve israf gibi goriiniirler. Kredi sisteminden ani
olarak nakit sisteme doniilmesi, pratikteki panige teorik kor-
kuyu ekler ve dolasimin etkenleri kendi ekonomik iligkileri-
nin anlagilmas1 olanaksiz gizemi kargisinda titrerler.'®
Odemeler ise, kendi hesaplarina, bir yedek fonunu, ode-
me araci sifatiyla bir para birikimini zorunlu kilarlar. Bu
yedek fonlarin tesekkiilii, artik, ne para yigmada oldugu gibi
bizzat dolasimin disinda bir eylem goriiniimiinde, ne de sikke-
lerin yedeklerinde oldugu gibi para gecerliginin diipediiz tek-
nik bir kesintiye ugramasi goriiniimiinde belirmez; burada,
daha sonraki belirli 6deme vadelerinde el altinda kullanima
hazir bulundurabilmek lizere paray1 azar azar yigmak gere-
kir. Boylece, bir zenginlesme olarak tanindigi, soyut bicimin-

108 Byrjuva iiretim iligkilerinin bizzat burjuvalara karsi isyan etmelerini
onlemek isteyen Boisguillebert, fikirlerinde, paranin ancak ideal olarak ya da
elden kacan tarzda goriinenini tercih etmektedir. Dolasim araci icin de bdyle,
6deme araci icin de. Burada gene goremedifi sey, paramn ideal bi¢iminden
dig-gercekligine hemen gegisidir, degerlerin olgiisli, yalmzca diisliniildiigii an-
da bile, daha o zaman durgunluk halindeki kat1 paray: icermektedir. Paranin
bizzat metalarin basit bir sekli oldugu, “metalarin degeri saptandiktan” sonra
degisimin paramn miidahalesi olmadan yeraldif1 biiyiik ticarette goriilmektedir.
(Le Détail de la France, l.c., s. 210.)

* En iistiin mal. —¢.
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deki para yigma, burjuva iiretiminin gelismesi ile birlikte
azaldig1 halde, degisim siirecinin dolaysiz olarak empoze etti-
gi iste bu cesit para yi1gma artar, ya da genel olarak metalar
dolasimi alaninda tesekkiil eden gomiinlin bir kismi, ddeme
araclarinin yedek fonlari olarak emilir. Burjuva liretim ne
kadar cok gelismisse, bu yedek fonlar da o kadar vazgecilmez
bir asgariyle sinirlanmis durumdadirlar. Locke, faiz orani-
mn diismesi konusundaki yazisinda,'® bu yedek fonlarin ken-
di cagindaki 6nemi hakkinda ilgi gekici bilgiler vermektedir.
Bu yazida, genel bir bicimde dolasimda bulunan paranin ne
kadar 6nemli bir kisminin, Ingiltere’de, dogrudan dogruya
banka sisteminin gelismeye bagladig1 cagda bu 6deme arac-
lar1 yedekleri tarafindan emildigi goériilmektedir.

P Basit para dolasiminin incelenmesinden ¢ikan dolasim-
daki para miktar1 yasasi, esas olarak, ddeme aracinin do-
lasim1 tarafindan degisiklige ugratilmigtir. Gerek dolasim
araci olarak, gerek 6deme araci olarak, paranin donme hizi
belli oldugu takdirde, belli bir zaman icinde dolagimda bu-
lunan paranin tiim toplami, metalarin gerceklesecek fiyat-
larmin tiim toplami [art1] ayni zaman icinde vadeleri gel-
mis 6demelerin tiim toplami, eksi denklestirme yoluyla bir-
birini ortadan kaldiran 6demeler ile belirlenecektir,s Dola-
simda bulunan para Kkitlesinin metalarin fiyatina tabi olusu
genel yasasi, bu ylizden hi¢ bir bicimde degisiklige ugramaz,
clinkii ‘bizzat 6demelerin tutar1 da sozlesmeyle saptanmig fi-
yatlarla belirlenmistir. Ama su da cok goze carpici bir bigim-
de ortaya cikar ki, hatta seyir hiz1 ve 6demeler ekonomisi de-
gismez varsayilsalar bile, belirli bir donem iginde, 6rnegin
bir giinde dolasimda bulunan metalar kitlesinin fiyat toplami
ile ayni giin icinde dolasan para kitlesi birbirine uymazlar,
ciinkii fiyat1 ancak gelecekte para olarak gerceklesecek olan
bir metalar kitlesi ile kendisinin karsilig1 olan metalarin ¢ok-
tan beri dolasimdan ¢ikmis bulundugu bir para kitlesi, dola-

9 [,ocke, Some Considerations on the lowering of Interest, etc., l.c., s. 17, 18.
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simda bulunmaktadirlar. Bu son para kitlesinin kendisi de,
her ne kadar bambaska zamanlarda diizenlenmis sozlesmele-
rin konusu ise de, ayni giinde vadesine eren ddemelerin de-
ger toplaminin hacmine tabi olacaktir. -

Daha yukarda gordiik ki, altin ve giimiisiin degerindeki
degisiklik, onlarin deger olcgilisii ya da itibari para gorevle-
rine dokunmuyor, Bununla birlikte, bu degisiklik, y1g1l1 para-
y1 meydana getiren para icin belirleyici, kesin bir 6nem ka-
zanacaktir, ¢ilinkii altin ve giimiisiin degerinde yiikselme ya
da diisme, altin olarak ya da giimiis olarak kurulan gomii-
niin deger hacmindeki artma ya da azalmay: belirler. Bu
degisikligin 6nemi, ddeme araci olan para icin daha da bii-
yiiktiir. Odeme, ancak metalarin satisindan sonra yerine ge-
tirilir, ya da para iki ayr1 donemde iki ayr1 gorev goriir, 6n-
ce degerler oOlgiisii olarak hareket eder, sonra da bu dlgiiye
tekabiil eden 6deme araci olarak hareket eder. Eger bu iki
donem arasinda, degerli madenlerin degeri degisirse, yani
onlarin iretimi icin gerekli emek-zaman degisirse, ayn1 al-
tin ya da giimiis miktar),, 6deme araci gorevi gordiigii tak-
dirde, degerler oOlgiisii olarak hizmet ettigi andakinden, ya-
ni s6zlesmenin imzalanmis oldugu andakinden daha kiigiik
ya da daha biiyiik bir degere sahip olacaktir. Para olarak ya
da Ozerklige erismis degisim-degeri olarak kullanilan altin
ve glimiis gibi 6zel bir metain gorevi, burada, deger hacmi,
kendisinin iiretimi icin gerekli masraflardaki degisikliklere
bagli olan 6zel meta niteligiyle catisma haline gelir. Avrupa’-
da degerli madenlerin degerlerinin diismesine neden olan
biiyiik toplumsal devriin de, bunun tam tersi olan, Eski Ro-
ma cumhuriyetinin ilk zamanlarinda bakirin, yani plebiyen-
lerin borglandirilmalarinda esas tegkil eden madenin dege-
rinin ylikselmesiyle meydana gelen devrim kadar bilinen bir
olaydir. Degerli madenlerin degerindeki dalgalanmalar ko-
nusunda incelemeyi daha ileriye gotiirmeden de, burada, da-
ha simdiden, degerli madenlerin degerinde bir diismenin
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anlocnkhlarin zararina olarak borglular icin elverisli oldugu
ve, tersine, degerli madenlerin degerinde yiikselmenin ise,
horclularin zararina olarak alacaklhlar igin elverigli bir du-
rum yarattig1 meydana ¢ikar.

c) Evrensel Para

Altin, once, gomii biciminde dolasimdan c¢ekilerek son-
- ra dolasim araci olmadan dolasima girerek ve ensonu meta-
lar diinyasmda genel esdeger olarak gorev gormek lizere i¢
dolasimin engellerini asarak, bir iilkenin sikkelerinden fark-
11 bir para haline gelir. Iste boylece, evrensel para olur.

Nasil ki degerli madenlerin genel agirlik olgiileri, ilk de-
ger olciileri hizmetini gordiiyse, paranm itibari adlar: da, diin-
ya pazari icerisinde, yeniden, bunlara tekabiil eden agirlik-
larin adlar: haline gelirler. Nasil ki bicimsiz kiilce (aes rude)
halindeki maden, dolasim aracinin ilkel bi¢imi idiyse, nasil
ki ilkten para bicimi yalnizca madeni parcalarin igerdikleri
agirligin resmi alameti idiyse, aym bicimde evrensel para
olarak degerli maden, yeniden anlam tasimayan maden cu-
bugu seklini almak lizere bir kere daha yazisindan ve tura-
sindan armir, ya da Rus emperyalleri, Meksika ekiileri ve
Ingiliz sari liralar gibi ulusal paralar, yabanc iilkelerde do-
lasima girdiklerinde, bunlarin iizerindeki yazilar anlamlarini
yitirirler ve yalmzca icerdikleri degerli maden 6zii hesaba
katilir. Ensonu uluslararas1 para olarak, degerli madenler,
yeniden ilkel degisim araci gorevlerini yerine getirirler, tip-
k1 metalarin metalarla degisimi gibi bu degisim aracinin ko-
keni de, ilkel topluluklarin kendi icinde degil baska topluluk-
larm temas noktalarindadir. Su halde, para, evrensel para
olarak, kendi ilkel dogal bi¢cimini yeniden bulur. I¢ dolasim-
dan c¢ikarken, bu 6zel alan igerisindeki degisim siirecinin ge-
lismesinden dogan Ozel bicimlerden, fiyatlar oOlgiitii, sikke-
ler, kiisurat1 tamamlayan ufak para, deger alameti gibi sa-
hip oldugu yerel bicimlerden soyunur.
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Bir iilkenin i¢ dolasiminda bir tek metain degerler ﬁlgﬁsif )
olarak ig gordiigiini gordiikk. Ama, bu gorevi yerine getiren
maden, bir lilkede altin, 6tekinde gilimiis olduguna gore, diin-
ya pazari lizerinde cifte bir deger 6lciisii gecerlidir ve pa-
ra, ayni bicimde, biitiin 6teki gorevlerinde de bir ¢ifte var-
hk kazanmir. Metalarin degerlerinin altin fiyatindan giimiis
fiyatina gevrilmesi, keza giimiis fiyatindan altin fiyatina cev-
rilmesi, her defasinda, bu iki madenin, siirekli olarak degi-
sen ve boylece belirlenmesi siirekli bir siire¢ gibi goriinen
goreli degeri ile belirlenir. Dolasimin i¢ alanlarinin herbirin-
deki metalarin sahipleri, dis dolagim igin birbiri arkasindan
altin ve giimiis kullanmak ve béylece icerde para goérevi go-
ren parayi, digsarda asil gereksinme duyduklar: maden ile de-
gismek zorundadirlar. Su halde her ulus, evrensel para ola-
rak, iki maden kullanir: altin ve giimiis.

Uluslararas1 meta dolasiminda altin ve giimiis, dolagim
araclar1 olarak degil, ama evrensel degisim araclar: olarak
goriiniirler. Ama evrensel degisim araci, ancak, satinalma
aract ve ddeme araci gibi gelismis iki bicimde is goriir, boy-
le olmakla birlikte bu iki bi¢cimin iligkisi, diinya pazar iize-
rinde tersinedir. I¢ dolasim alaminda, para sikkeler oldugu
siirece, hareket halindeki M—P—M biriminin orta ucunu ya
da metalarin durmadan yer degistirmesinde degisim-degeri-
nin hayali seklini temsil ediyordu, ozellikle satinalma araci
gibi davranmyordu. Diinya pazarinda, durum bunun tersidir.
Altin ve giimiis, burada, nesne degisimi yalnizca tek yanl ol-
dugu zaman ve boylece alim ve satim birbirlerinden ayrildik-
lar1 zaman satinalma araci olarak ortaya cikarlar. Ornegin
Kiahta smmir1 lizerindeki ticaret, giimiisiin, fiiliyatta da, an-
lasmaya gore de, ancak bir deger dlgiisii oldugu bir trampa
ticaretidir. 1857-58 savasi, Cinlileri, satin almadan satmaya
tesvik etti. Glimiis, o zaman, birdenbire satinalma araci ola-
rak belirdi. Ruslar, anlasmanin metnine sadik kalmak igin,
bes frankhk Fransiz sikkelerini, islenmemis giimiis metai
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haline cevirdiler ve bunlar, degisim araci olarak kullamldi.
Giimiis madeni, bir yandan Avrupa ile Amerika arasinda,
ote yandan da bu madenin hazine halinde yigildig: Asya ile
Avrupa arasinda slirekli olarak satinalma araci gorevini
yerine getirmektedir. Ayrica, uluslar arasindaki siiregiden
her zamanki madde degisimi dengesi birdenbire bozuldugu
ve ornegin koti iriin alinmis olmas), bu uluslardan birini,
normalin iistiinde miktarlarda satin almaya zorladig1 zaman,
degerli madenler, uluslararasi satinalma araci olarak is go-
riirler. Ensonu, degerli madenler, metam bagkalasima ugra-
mis bicimleri degildir; dogrudan dogruya iiriin, dogrudan
dogruya meta olduklar: altin ve gilimiis iireticisi iilkeler i¢in
uluslararas1 6deme aracidirlar. Cesitli ulusal dolasim alan-
lar1 arasindaki meta degisimi ne.' kadar ¢ok gelisirse, evren-
sel paranin uluslararasi dengeler a¢igin1 kapamak icin dde-
me arac: olarak gorevi de o kadar gelisir.

Tipk: i¢ dolasim gibi uluslararasi dolasim da her zaman
degisen bir altin ve glimiis miktar1 gerektirir. Onun icin birik-
tirilmis hazinelerin bir kismi, biitiin halklarda, metalar degi-
simindeki oylamalara gére bazan bosalan, bazan yeniden do-
lan evrensel para yedek fonlar olarak is goriir.’*® Ulusal* do-
lasim alanlar: arasindaki gidis-gelisinde yaptig1 6zel hareket-
lerden bagimsiz olarak evrensel para, baslangic noktalari.
tiretimin kaynaklarinda bulunan genel bir hareketle canlan-
migtir, altin ve giimiis akintilar1 bu iiretim kaynaklarindan
degisik dogrultularda diinya pazarina yayilirlar. Burada al-
tin ve glimiis, ancak meta olarak diinya dolasimmna girerler,
ve i¢ dolasim alanlarina diismeden, icerdikleri emek-zama-
myla orantili olmak ilizere, esdegerler olarak esdegerler olan

10 “Yigilan para. fiilen dolasimda olabilmek icin ve ticaretin muhtemel
geligmeleri sonucu meydana gelen gereksinmeleri karsilayabilmek icin uzakla-
sarak bizzat dolagim alamin: terk eden meblaga gelip eklenir.” (G. R. Carli,
Verri've not: Meditazioni sulla Economie‘ Politica, s. 196, c. XV, Custodi kolek-
siyonu I,c.,)

* Birinci baskida: ‘‘uluslararasi’’; I. niishada elyazisiyla diizeltilmigtir. —Ed.
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metalarla degisilirler. Demek ki, bu i¢ dolasim alanlarinda,
helli bir deger hacmi ile belirlenir. Su halde, onlarin iiretim
masraflarindaki artma ya da azalma bi¢imindeki biitiin de-
gisiklikler, diinya pazari iizerinde, onlarin goreli degerlerini
aym bicimde etkiler, altin ve glimiisiin goreli degeri, tersine,
onlarin bagka baska ulusal dolasim alanlar1 tarafindan igine
cekilisi oranindan tamamiyla bagimsiz kalir. Metalar alemi-
nin herbir 6zel alaninin maden akintisindan ele gecirdigi ki-
sim, kismen asinmis maden sikkelerinin yerini almak lizere
dogrudan dogruya i¢ para dolasimina girer, kismen sikke ye-
dekleri, ddeme araglar1 ve evrensel para depolar1 gorevini
gormek iizere cesitli hazinelerde alikonulur, kismen de liiks
maddeler haline gelmis bir durumda bulunurken, ensonu ge-
ri kalan kisim, kisaca, gomii haline gelir. Burjuva liretimin
gelismis evresinde, bu gomiilerin teskili, dolasimin c¢esitli
slirecler ‘mekanizmasinin serbestce isleyebilmesi i¢in gere-
ken "asgariyle siirlandirilmistir. Yalmiz, bir kenarda dinlen-
meye birakilan servet, burada, su ya da bu bi¢cimde gémii
haline gelir — megerki bu, dinlenmeye birakilan servet, dde-
meler dengesinde meydana gelen bir fazlaligin gecici bigimi
olmasin, nesne degisiminde bir duraklamann, bir kesintinin
sonucu ve yani metain birinci baskalagiminda dondurulmasi
olmasin,

Nasil ki para olarak altin ve giimiig, genel meta sayilir-
larsa, bunlar, evrensel parada, uygun diisen evrensel meta
varlik tarzina biirliniirler. Biitlin {irlinlerin altin ve giimiis
halinde elden ele gecisleri Olgiisiinde, altin ve giimiis, biitiin
metalarin bagkalagmig simgesi haline, yani evrensel olarak
elden ele gecgebilir meta haline gelirler. Somut emeklerin
maddi degisimi, biitlin yeryiiziinii kucakladig1 dl¢iide, altin
ve glimiis, genel emek-zamaninin maddilesmesi olarak ger-
ceklesirler. Kendilerinin degisim alanim olusturan o6zel esde-
gerler serisi gelistigi Olclide, altin ve glimiis de genel esdeger
haline gelir. Diinya dolasiminda metalar, evrensel olarak
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kend| 0z degisim-degerlerinden arindiklar1 i¢in, bu degisim-
degerinin altin ve giimiis olarak bagkalagima ugramis bigi-
mi, evrensel para olarak ortaya c¢ikar. O halde, meta sahi-
bi uluslar, evrensel sanayileriyle, diinyay1 kaplayan alis-ve-
rigleriyle, altini, eksiksiz tam para haline c¢evirirler, sanayi
ve ticaret, onlara, diinya pazarindan altin ve giimiis bi¢imin-
de para cekip ¢ikarmaya yarayan bir ara¢ gibi goriiniir. De-
mek ki, altin ve giimiis, evrensel para olarak, ayn1 zamanda_
hem metalarin genel dolasiminmn iiriinii, hem de bu dolasgim
cemberlerini genisletme aracidirlar. Nasil ki, simyacilar, al-
tin yapmak isterken, bilmeden kimyanin dogusuna yardim et-
tilerse, ayn1 bicimde, diinyamn sanayi ve ticaret kaynakla-
rinin figkirinas:1 da biiytleyici kilifma biirtinmiis metain pe-
sine takilip onu kovalayan meta sahiplerinin bilgisi disinda
olmustur, altin ve giimiisiin para olarak kavrammda diinya
pazarinin varligl mustulandigindan, bu iki maden, diinya pa-
zarinin yaratilmasina yardim eder. Altin ve giimiisiin bu til-
siml etkisi, hi¢ de burjuva toplumunun ¢ocukluk yillarina in-
hisar eden bir sey degildir; bu etki zorunlu olarak, metalar
aleminde yer alan unsurlarin kendi toplumsal isleri hakkin-
da edinmis olduklari tamamen tersine déonmiis imgeden ileri
gelmektedir. 19. yiizyilin ortalarinda, altin madeni bakimin-
dan zengin yeni lilkelerin kesfedilmesinin diinya ticareti lize-
rinde meydana getirdigi olaganiistii etki, bunun kanitidir.
Nasil para geligerek evrensel para oluyorsa, metalar sa-
hibi de, kozmopolitlesir. Baslangicta, insanlar arasindaki
kozmopolit iligkiler, meta sahipleri olmak sifatiyla aralarin-
da mevcut iligkilerden bagka bir sey degildir. Kendinde me-
ta ve kendi i¢cin meta, biitiin dinsel, siyasal, ulusal engelle-
rin, dil engelinin iistiindedir. Onun evrensel dili fiyat, cema-
ati ise paradir. Ama ulusal paraya karsilik evrensel paranin
gelismesiyle, insanlar arasindaki madde degisimini kostek-
leyen dinsel, ulusal ve bagka qlanlardaki geleneksel Onyar-
gilara karsilik, pratik aklin dini bigiminde, meta sahibi koz-
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mopolotizmi gelisir. Amerikan kartallar: [10 dolarhk sikke-
ler] biciminde karaya ¢ikan aym altm, Ingiltere’de Ingiliz
sar1 liras1 olurken, ii¢ giin sonra Paris’te Napolyon liras ola-
rak dolasir, birka¢ hafta sonra diika bigiminde Venedik’te
bulunur, ama her zaman aym degeri muhafaza eder, meta
sahibi, milliyetin, is but the guinea’s stamp* pek iyi bilir.
Meta sahibi icin biitiin diinyanin iginde ¢oziime baglandig:
ulu fikir, pazar fikridir — diinya pazar: fikridir.™"!

V. DEGERL} MADENLER

Burjuva iiretim siireci, her seyden 6nce, madeni dolasima,
derhal islemeye hazir bir vaziyette kendisine aktarilan ve
kuskusuz yavas yavas bicim degistiren bir organizma gibi
ele gecirir, ama bununla birlikte onun temel yapisini daima
muhafaza eder. Neden baska metalar yerine para maddesi
olarak altin ve giimiisiin is gordiigii sorunu, burjuva sistemi
cercevesi icinde konulacak bir sorun degildir. Su halde biz,
ancak en bellibagh goriisleri kisaca Ozetlemekle yetinecegiz.

Genel emek-zamanimn kendisi ancak nicel farklar: kabul
etfiéi icin, genel emek-zamaninin 6zgiil cisimlesmesi sayilma-
s1 gereken nesnenin de salt nicel farklar1 temsil edebilmesi
gerekir, bu da niteligin 6zdesligini, bi¢cim birligini varsayar.
Iste, bu da, bir metain deger odl¢iisii gorevini yerine getirebil-
mesinin birinci kosuludur. Ornegin, biitiin metalar, 6kiiz ola-
rak, post olarak ya da tahil olarak degerlendirecek olursam,
fiiliyatta, ideal ortalama okiiz ile, ideal ortalama post ile ol¢-
mem gerekir, ¢ilinkii okiizden oOkiize, tahildan tahila, posttan

111 Montanari, Della Moneta (1683), l.c., s. 42. ‘Biitiin iilkeler arasinda-
ki iligkiler yeryziinde dylesine geniglemistir ki, biitiin diinyanin, biitiin meta-
larm satildig1 ve herkesin kendi yurdundan ¢itkmadan para ile diinyamn nere-
sinde olursa olsun hayvanlarin ve insan emeginin iiretti2i her seyi satin ala-
bilecegi daimi bir panayirin yer aldig1 tek bir kent haline gelmistir. Ne
harikuldde bir bulus.”

* Ginenin (itibari defferi 21 silin olan Ingiliz liras1)) damgasindan baska
bir sey olmadigmi. —¢.
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postn meel tarklar vardir. Buna karsilik, altin ve gilimiis, ba-
s cisimler olduklarindan kendi kendileriyle 6zdestirler ve
bhu madenlerin esit miktarlary, egit biiyiikliikte degerleri tem-
s1l cederler.” Genel esdeger hizmeti gorecek olan metaim ye-.
rine getirecegi baska ]oir kosul, salt nicel farklari1 temsil et-
me iglevinden ileri gelen kosul, bu metain istenildigi kadar
parcalara bdliinebilmesi, ve bu parcalarin, itibari paranin el-
le tutulabilir bir bicimde de temsil edilebilecegi sekilde yeni-
den biraraya toplanabilmesi kosuludur. Altin ve giimiis, bu
niteliklere ¢ok yiiksek derecede sahiptirler.

Dolasim araci olarak altin ve gilimiisiin, bagka metalara
gore, isgal ettikleri kiiciik yere nispeten biiyiik bir agirlik
saglayan yiiksek yogunluklarina tekabiil eden ekonomik bir
yogunluk, bu madenlerin kiiciik bir hacim icinde nispeten
yiiksek bir emek-zamani, yani biiyiik bir degisim degeri ta-
simalarina olanak veren iistiinliikleri vardir. Bu da, tasima
kolayligl, elden ele ve iilkeden iilkeye gecirme kolaylig1 ve
gene esit bir cabuklukla ortaya ¢ikmaya ve ortadan kaybol-
maya elveriglilik — kisaca maddi hareket saglar, bu da do-
lagim siirecinde perpetuum mobile* olarak hizmet etmek zo-
runda olan bir metain sine qua now’udur.**

Degerli madenlerin bliyiik 6zgiil degeri, dayanikhligi,
nispeten tahrip edilemeyisleri, havada okside olmama 6zel-
likleri ve ozellikle altin icin, altin suyundan baska asitlerde
erimeme 0zelligi, biitlin bu dogal Ozellikler, degerli maden-
leri, para yigmanin dogal maddesi yapar. Onun icin c¢ikola-
tayr ¢cok sevdigi anlasilan Petro Martyr, Meksika'da kulla-
nilan para cesitlerinden biri olan kakao torbalarindan séze-
derken soyle diyor:

-

2 “Madenler su vasfi ve ozelligi ozlerinde tagimaktadirlar ki, yalmz on-
larda her sey, tek bir seye, nicelige indirgenebilir: madenler dogadan ne i¢ ya-
plar1 bakimindan, ne de bicimleri ve dis tarzlari bakimindan nitel cesitliligi
almamiglardir.” (Galiani, Della Moneta, s. 130.)

* Duini hareket: herhangi bir enerjiyi gerektirmcksizin hareket eden iito-
ik bir makine, —¢.

** Zorunlu neden, —¢.
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“Ey, insanogluna tath ve besleyici bir icecek sunan, go-
miilemedigi, ya da uzun zaman saklanamadig i¢in de, ma-
sum sahiplerini cehennemlik cimrilik vebasindan koruyan
mutlu para.” (De orbe novo [Alcald 1530. Dec. 5. Cap. 4].)

Genel olarak madenlerin dogrudan dogruya liretim siire-
cindeki biiyiik onemleri, onlarin iiretim araci olarak gorevle-
rine baghdir. Altin ve giimiisiin demire hatta bakira (eskiden
kullamlan sertlestirilmis bakira) oranla az bulunduklari gibi,
ayrica, yaprak haline getirilebilmeleri, yani yassiltilabilme-
leri, onlari, bu cgesit yararh isler icin kullanilmaya elverissiz
kilar ve, boylece, genel olarak madenlerin kullanim-degerle-
rinin dayandig1 nitelikten genis bir Ol¢lide yoksun birakir.
Dogrudan dogruya iiretim siireci icinde yararhh olmadiklar:
gibi, hayat icin gerekli araclar olarak, tiiketim nesneleri ola-
rak zorunlu da goriinmezler. O halde altin ve giimiis, dolaysiz
liretim ve tiiketim siireclerine zarar vermeden herhangi bir
miktarda toplumsal dolasim siirecine sokulabilirler. Onlarin
bireysel kullanim-degerleri, ekonomik gorevleriyle catisma
haline gelmez. Ote yandan, altin ve giimiis, gereksiz seylerin,
yani vazgecilebilir seylerin negatif niteliklerine sahip olmak-
la kalmazlar: estetik nitelikleri, altin ve glimiisi, liikksiin, si-
slin, .satafatin, ihtisamin, bayram giinleri gereklerinin dogal
malzemesi haline getirir, kisaca gereksiz olanin ve zenginli-
gin pozitif sekli yapar. Glimiis, ilkel karisimlari icinde, biitiin
151k 1sinlarimi yansitarak, altin, yalnmizca kirmiziyi, rengin en
kuvvetlisini yansitarak, insanmn, topragin ta derinliklerinden
cekip cikardigi, dogadaki arilig), katkisizligi icinde bir cesit
151k gibi goriiniirler. Ve, renk duygusu, genel anlamiyla este-
tik duygusunun halk arasindaki en yaygin bigimidir. Cesitli
Hindo-Avrupa dillerinde, degerli madenlerin adlar:1 ile renk
iligkileri arasinda mevcut etimolojik bag, Jacob Grimnm tara-
findan tanitlanmigtir. (Onun Alman Dilinin Tarihi’'ne bakiniz.)

Ensonu altin ve gilimiigiin, madeni para bigiminden Kkiil¢e
haline, kiilge halinden liiks esya bigimine gegebilme ve¢ wiee
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versa* donebilme yetisi, bu madenlerin, 6teki metalara gore;
kendilerine bir daha degismemek iizere verilmis belirli kulla-
nim bigimlerinin tutsagi olarak kalmamak gibi bir istiinliige
sahip olmalari, onlary, siirekli olarak belirli bir bicimden Gte-
kine gecmek zorunda olan paranin dogal maddesi yapar.
Bankayi, kambiyo kurunu, nasil doga iiretmiyorsa, para-
y1 da doga liretinez. Ama, burjuva iiretimin zenginligi bir fe-
tis yapmasi ve onu 6zel bir nesne bi¢iminde billurlagtirmasi
zorunlu olarak gerektigi icin, altm ve glimiis de, zenginligin,
eksiksiz, tam cisimlesmesi olurlar. Altin ve giimiis, dogas
geregi, para degildir, ama para, dogas1 geregi altin ve gi-
miistlir. Bir yandan, paranin giimiis ya da altin halinde bil-
lurlagmasi, yalnizea dolasim siirecinin bir {iriinii degildir, as-
Iinda dolasim siirecinin biricik dayanikl iiriinii, bu billurlas-
madir. Ote yandan altm ve giimiis dogadan son bicimini al-
mis olarak saglanabilen iirtinlerdir, bunlar, aralarinda her-
hangi bir bi¢cim degisikligi onlar1 ayirdetmeden dolasimin
iirtinleri olduklar1 gibi, dogamn da dogrudan iiriinleridirler.
Toplumsal siirecin genel iiriinii ya da iiriin olarak bizzat sii-
recin kendisi, 6zel dogal bir iiriindiir, topragin derinliklerin-
de sakli bulunan ve oradan ¢ikarilabilen bir madendir.!
Gordiik ki, altin ve giimiis, ancak madeni para olarak
kendilerinden isteneni, sabit hacimde degerler olmay:1 sagla-
yabilirler. Bununla birlikte, Aristoteles’in de isaret ettigi gi
bi, o6teki metalarin ortalamasmdan daha kalimli bir deger
biiyiikligiine sahiptirler. Degerli madenlerin degerlerinde
bir yiikselmenin ya da degerden diismelerinin genel etkisin-
den ayr1 olarak, altinla gilimiisiin deger oranlarindaki dalga-
lanmalar, 6zel bir énem tasirlar, ¢link#, diinya pazar: iize-

“} 760'ta, kalabalik bir grup yoksul insan go¢ edip Pragn giineyindeki
altin iceren kumlar:i yikamaya gittiler ve bunlardan ii¢ kisi bir giinde ii¢ altin
mark elde edebildi. Bunun sonucu olarak, diggings’e [altinli kumlara] oyle
bir insan akist oldu ki, ve tarimi terk eden kol sayisi dylesine biiyiiktii ki, ertesi
yil lilkede aglik oldu. (Bkz: M. G. Keener. Abhandlung von dem Altertum des
bohmischer: Bergwerks, Schneeberg, 1758. [s. 37 vd.].)

* Tersine, —¢.
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rinde bu iki maden, para maddesi olarak yanyana hizmet
ederler. Bu deger degisikliklerinin sirf ekonomik olan neden-
leri —antikcag diinyasinda madenlerin degeri tlizerinde cok
biiylik bir etkisi olan fetihlerin ve oOteki siyasal kargasalik-
larin ancak yerel ve gecici bir etkileri vardir— bu madenle-
rin liretimi icin gerekli olan emek-zamanindaki degisikliklc-
re baglanmalidir. Bu emek-zamaninin kendisi de, bu maden-
lerin dogal olarak nispeten az bulunusglarina ve bu yiizden
de saf maden halinde elde edilislerindeki giicliiglin az ya da
cok olusuna baghdir. Gergekte, altin, insanin buldugu ilk ma-
dendir. Bir yandan doga, altin, saf billurumsu bigiminde, bi-
reysellesmis olarak, baska cisimlerle kiinyasal bilesimler
yapmamis bir bicimde ya da simyacilarin dedikleri gibi ba-
kir bir halde sunar; 6te yandan, altini, su akintilar1 altinda
yikayip temizleyerek teknolojinin yapacagi isi, doga, kendi
tizerine alir. Boylece altim, ister akarsulardan olsun, ister
talasik arazilerden olsun, elde etinek, insan icin gerekli olan
ancak en ilkel bir calismadir, oysa giimiis iiretimi, maden is-
ciligi ve genellikle de nispeten yiiksek bir teknik gelisme is-
ter. Bunun ig¢indir ki, her ne kadar mutlak olarak altin daha
az bulunw'sa da, giimiisiin ilkel degeri, altina gore, nispi ola-
rak istiindiir. Strabon’un, bir Arap kabilesinde 1 livre demi-
re 10 livre altin, 1 livre giimiise ise 2 livre altin verildigini
ifade etmesi hi¢ de inanilmaz bir sey gibi goriinmiiyor.. Ama,
toplumsal emegin tiretici glicleri gelistikce ve bunun sonucu
olarak basit emegin lriinii karmasik emegin iiriiniline oranla
daha pahali olduk«a, yeryiizii kabugu daha bircok yerlerin-
den kazildikca ve yeryiizii iizerinde evvelce bulunan, altin
saglayan para kaynaklar1 kurudukca, altina oranla giimiisiin
degeri azalacaktir. Teknolojinin ve ulasim aracglarinin gelis-
mesinin belirli bir evresinde, topraginda altin ve giimiis bu-
lunan yeni tilkelerin bulunmasi, ensonu teraziyi bir yana eg-
direcektir. Eski Asya’da altinin giimiise orani, 6’'nin l'e ya
da 8’in 1'e oram gibiydi; bu son oran, Cin'de ve Japonya’da,
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. yasyilin bhaglarinda’ hala saptanmaktaydi; Ksenefon za-
nuvnmin 10'da 1 orani, antikgagin orta doneminin ortalama
orant ularak kabul cdilebilir. Ispanyol giimiis madenlerinin
Nartaca tarafindan, sonra da Roma tarafindan isletilmesi,
anlik¢agda, Amerikan madenlerinin kesfedildigi cagda, Av-
rupa’daki etkisinin hemen hemen ayni bir etki yaratmistir.
Roma Imparatorlugu ¢agi icin, her ne kadar Roma’da sik sik
glimiisiin ortalama oran 15-16’nin 1’e orani sayilabilir. Altinin
nispi bir deger kayhi ile baslayan ve para degerinde bir diis-
me ile sonuglanan ayn1 hareket, ortagcagdan zamanimiza kadar
uzanan daha sonraki dénemde yeniden meydana gelmistir.
Ksenefon zamaninda oldugu gibi, ortacagda da ortalama
oran 10’da 1'dir, Amerika'daki madenlerin bulunusundan
sonra yeniden 15-16'da 1 oramna ge¢mistir, Avustralya, Ka-
liforniya, Kolombiya altin yataklarinin bulunmasi, alti de-
gerinde yeni bir diislisiin akla-uygun bir aciklamasi olur.!

C. DOLASIM ARACLARI VE PARA UZERINE TEORILER

16. ve 17. yiizyillarda, modern burjuva toplumunun co-
cukluk caginda, evrensel bir altin tutkusu, halklarin ve prens-

114 §imdiye kadar Avustralya’'min vb. kesfi, altin ile giimiigiin iligkilerini
etkilemedi. Michel Chevalier'nin buna karsi ileri siirdiigii iddialar, bu eski
sen-simoncunun sosyalizmi kadar deger tasw. Londra piyasasinda kote edilen
pimiis fiyatlarinin, 1850’den 185%'e kadar ortalama altin fiyat: olarak, 1830-1850
dénemine kiyasla, %3'ten biraz daha yiiksek oldufunu gosterir. Ama bu yiik-
selis, yalmzca Asya'min glimiis talebiyle acgiklanabilir. 1852'den 1858'e kadar degi-
sik yillarda ve degisik aylarda glimiis fiyati, surf bu talepten otiirii degismekte-
dir, yeni kesfedilen iiretim kaynaklarindan gelme altin ithalinden otiirii degil.
Asagidaki cetvel, Londra piyasasinda, giimiisiin, altin olarak fiyatim gosteriyor:

Ons olarak glimiis fiyati:

Yil Mart Temmuz Kasim
1852 61%4 peni 60% peni 61% peni
1853 613 — 61% — 61% —
1854 61% — 61% — 61% —
1855 60% — . 61% — 60% —
1856 60 - 614 — 62y —
1857 61% — 61% — 61% —
1858 61% — — —
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lerin, altin Graal'1'® ele gecirmek icin denizasir1 hach se-
ferlerine atilmalarina neden olurken, modern diinyanin ilk
soOzciileri, para sisteminin, ki merkantil sistem de bunun an-
cak degisik bir bicimidir, ilk tesvikgileri, altin ve glimiisii,
yani parayl, biricik zenginlik ilan ettiler. Bunlar, burjuva
toplumunun para yapma diiskiinliigiinii, yani basit meta do-
lasim1 bakimindan ne giivelerin, ne de pasin kemiremeye-
cegi ebedi hazineyi kurma o0zlemini ¢ok dogru bir sekilde
dile getiriyorlardi. 3 sterlin fiyatina bir ton demirin, 3 ster-
lin altina esit bir deger hacmini temsil cttigini soylemek, pa-
ra sistemini yamtlamak degildir. Burada s6zkonusu olan, de-
gisim-degeri hacmi degildir, onun eksiksiz tam bicimidir.
Para sistemi ve merkantil sistem, diinya ticareti ile dogru-
dan dogruya diinya ticaretine acilan 6zcl ulusal is kollarma,
onlar1 tek gercek zenginligin ya da paramn kaynaklar:1 hali-
ne getirmek tlizere, ayirdediyorsa, bu ¢agda, ulusal iiretimin
biiyiik bir boliimiiniin, hala feodal cerceveler icinde gelisti-
gini ve |bu boliim] ireticilerin kendileri icin gecim aracla-
rinin dolaysiz kaynagini olusturdugunu dikkate almak gere-
kir.v,.v.«Uriinlerin biiyiik bir kismi meta haline, bunun sonucu
olarak da paraya doniismiiyordu; iiriinler, toplumun genel
madde degisimine katiyen girmiyorlardi, su halde genel so-
yvut emegin maddilesmesi seklinde belirmiyorlardi, ve bu yiiz-
den, burjuva zenginligini yaratmiyorlardi.- Dolasgimin amacit
olarak para, degisim-degeridir ya da soyut zenginliktir, zen-
ginligin, tretimin belirleyici eregini ve devindirici ilkesini
temsil eden herhangi maddi bir 6gesi degildir. Burjuva iire-
timin esiginde normal oldugu gibi, modern diinyanin bu ilk
sozciileri, degeri bilinmemis peygamberler, degisim-degeri-
nin saglam, elle tutulur, parlak bicimine, yani biitlin 0zel
metalara karsilik degisim-degerinin genel meta bicimine sa-

115 “Altin  harmkulade bir seydir! Kitn ona sahipse biitiin arzulamnin efen-
disidir. Altinla, ruhlart cennete sokmak miimkiindiir.”” (Christophe Colomb, Ja-
maika'dan gonderdigi bir iektuptan, 1503.) [I. niishaya elyazisiyla eklenen
not. —Ed.]
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thk bir bi¢imde baghydilar. Sozciigiin tam anlamiyla, o ¢agin
burjuva iktisat alani, meta dolasimi alaniydi. Onun igin, bu:'-
Juva iretimi gibi karmasik biitliin bir silireci bu basit alan
agisindan muhakeme ediyorlar ve parayl sermaye ile karis-
timyorlardi. Modern iktisatgilarin para sistemine ve merkan-
til sisteme karsi yiriittiikleri kefareti 6denemez savasim
biliyiik kismiyla, bu sistemin, burjuva iiretimin sirrini ve bur-
juva tretimi, degisim-degerinin egemenligi altinda oldugu
gercegini, kaba bir saflikla agiga vurmasindan ileri gelmek-
tedir. //Ricardo, gercekten, bunun yanlis bir uygulamasim ya-
parak bir yerde, kithk zamaninda bile, ulus (Nation) a¢ oldu-
gu icin degil de, tahil tacirleri para yaptiklar: i¢in, hububat
ithal edildigine isaret eder.,Demek ki, modern ekonomi po-
litik, para sisteminin ve merkantil sisteminin elestirisinde,
bu sistemle basit bir kuruntu imis gibi, basit bir yanlis teori
imis gibi savasim vermekle hataya diiser, ve bu sistem igin-
de, kendi temel ilkesinin barbar bi¢imini tamyip kabul etmez.,
Ayrica, bu sistem, yalniz tarilisel bir degeri muhafaza etme-
mekle kalmaz, modern ekonominin bazi alanlarinda yurttas-
hk haklarma da tamamen sahiptir. Burjuva iiretim siireci-
nin, zenginligin metain ilkel bigimini aldig1 biitiin evrelerin-
de degisim-degeri, paranin en basit bicimini alir ve, dolagim
slirecinin biitlin asamalarinda, zenginlik, her zaman, bir an
icin metam genel basit bigimi igcinde bulunur. Hatta en ileri
gitmis burjuva iktisadinda bile, altin ve giimiisiin dolagim
araci olarak gorevlerinden farkli ve onlar1 biitiin 6teki me-
talarla karsi karsiya getiren para olarak gorevleri ortadan
kalkmis degildir, yalnizca sinirlandirilmisgtir, ve Oyleyse pa-
ra sistemi ve merkantil sistem gecerliklerini muhafaza eder-
ler., Altin ve gilimiigiin toplumsal emegin dolaysiz cisimlegme-
si olarak ve bunun sonucu soyut zenginligin varlik tarz ola-
rak biitiin oteki kutsal olmayan metalara meydan okumasi
olayinda, 0zgiil olarak, katolik bagnazlig1 tasiyan yani, elbet-
t¢ ki burjuva ekonomi politigin protestan point d’honneur’-
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iinii* yaralar ve para sisteminin ényargilarindan korkusu,
asagidaki aciklamanin gosterecegi gibi, burjuvazinin para
dolasimi olaylarim sagduyu ile muhakeme etme yetisini uzun
zaman yitirmesine neden olur.

Paray1 ancak dolasimin billurlagsmasi olarak belirli bigi-
miyle taniyan para sisteminin ve merkantil sistemin tersine,
klasik ekonomi politigin, onu, ilkdnce sivi haliyle anlamas,
metalarin bagkalasiminda dogan ve kaybolan degisim-dege-
rinin bi¢imi olarak anlamasi tamamen dogal bir seydi. Me-
talarin dolasim da, sonug¢ olarak, oOzellikle M—P—M bigi-
minde kavrandigina ve M—P—M biciminde kendisi de ozel-
likle alim ve satimin hareketi halindeki birimin belirli bicimi
olarak diisiintildiigiine gore, belirli bi¢cimi altinda dolasim
araci olarak para, para olarak belirli hi¢imine karsit tutulur.
Dolasim aracinin kendisi, sikke halinde gorevinden tecrit
edilirse, gormiis oldugumuz gibi, deger alametine doniisiir.
.Ama, madeni dolasim, klasik ekonomi politigin ilkonce kar-
silastig1 egemen dolasim bigimi oldugundan, klasik ekonomi
politik, madeni parayi, sikke.olarak, sikkeyi de basit bir de-
ger alameti olarak kabul eder. Deger aldmetleri dolagimi ya-
sasina uygun olarak, su teorem kurulur: metalarin fiyatlar,
dolasimda bulunan para Kkitlesine tabidir, tersine dolagimda
bulunan para kitlesi, metalarin fiyatlarina tabi degildir. Bu
goriisli, 17. ylizyilin Italyan iktisatcilarinda azcok acik bir
bicimde ifade edilmis olarak, Locke tarafindan kimi dogru-
lanmig, kimi mahkim edilmis olarak, Montesquieu ve Hum: .
tarafindan da Spectator’da (19 Ekim 1711 sayisinda) agik-
ca gelistirilmis bir sekilde buluyoruz. Hume, bu teorinin,
18. yiizyildaki, otekileri ¢cok gerilerde birakan en 6nemli tem-
silcisi oldugundan, bu iktisatcilar gecidine onunla baglaya-
cagiz. .,

Bazi kosullar altinda, ister madeni sikkelerin miktarin-
da olsun, ister dolasimdaki deger alametlerinin miktarinda

* Onuruna dokunan gey. —g¢.
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olsun, bir artma ya da azalma, metalarin fiyatlar: lizerinde
fele agcimde bir etki meydana getiriyor gibi goriintiir. Meta-
L degisim-degerlerinin takdir edilmesine fiyat bigiminde
hizmel cden altin ya da giimiisiin degerinde diisme ya da yiik-
sclme varsa, fiyatlar cikar ya da iner, ciinkii onlarin deger
ilelisii degismistir ve fiyatlar ¢ikmis ya da inmis oldugu
i¢in de, daha cok ya da daha az altin ve giimiis, sikke halin-
de dolasimda bulunur.\Ama, gozle goriilebilen olay, metala-
rm degisim-degeri aym1 kalmak iizere, dolasim araclarinin
miktarinda artma ya da azalma ile birlikte fiyatlardaki de-
gisikliktir. Ote yandan, dolasimdaki deger alametlerinin mik-
tar1 gerekli diizeyin altina diiser ya da ustiine ¢ikarsa, deger
alametleri, meta fiyatlarindaki diisme ya da cikmayla zorun-
Iu olarak tekrar bu diizeye getirilirler. Her iki durumda da,
ayn1 sonug, ayni nedenle meydana getirilmis gibi goriiniir,
ve igte’ Hume: buna dayanmaktadir.

Dolagim araclart miktarinin meta fiyatlar1 hareketine
iligkisinin her bilimsel incelemesinde, para maddesinin dege-
rini, bir veri olarak kabul etmek gerekir. Hume ise, tersine,
ozellikle degerli madenlerin 6lgiilerindeki devrim donemleri-
ni, bu bakimdan degerler olciisiindeki devrimleri dikkale
alir. Amerika madenlerinin kesfinden beri madeni paranin
cogalmasiyla birlikte meta fiyatlarinin yiikselmesi, onun teo-
risinin tarihsel arka planini olusturur, ve gene para sistemi-
ne ve merkantil sisteme karsi polemik, onun pratik giidiisii-
nii saglar. Para madeni i¢indeki degerli maden payi, parala-
rin liretim masraflarinda degisiklik olmadan da artirilabilir.
Y(")té yandan, onlarin degerlerinde, yani iiretimleri icin gerek-
li emek-zamaninda azalma, ilkten ancak paralarin degerli
maden payinin artmasinda kendini gosterecektir. Su halde
diyorlar, daha sonra Hume’un ogretilileri de, degerli maden-
lerin degerinin azalmasi, dolasim araclar: kitlesinin ¢ogal-
masinda, ve dolasim araclari kitlesinin cogalmasi ise meta
fiyatlarinin yiikselmesinde kendini gosterir. Ama gercekte,
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yalniz dolasim araclar1 degil de, meta olan altin ve giimiiy
le degisilen ihra¢ edilmis metalarin fiyat1 yiikselir. lsle biy
lece, degeri diismiis olan altin ve giimiisle takdir edilmis olan
metalarin fiyaty, yani degisim-degeri, eski iiretim masraf
lar1 ayarlamasina gore altin ve giimiis olarak takdir edilm¢
ye devam eden biitlin oteki metalara oranla yiikselir. Ayni
iilkede metalarin degisim-degerlerinin bu cifte degerlendiril
mesi, elbette ki ancak gecici olabilir ve altin ya da giimiiy
fiyatlari, bizzat degisim-degerleriyle, zorunlu olarak, belirli
oranlarda ayarlanmalidirlar, ve bu ayarlama o sekilde yapil-
mahdir ki, biitiin metalarin degisim-degerleri, ensonu para-
nin maddesinin yeni degerine gore takdir edilmis olsunlar.
Bu siireci aciklamanin yeri burasi degildir, ve gene, meta-
larin tacirler arasi algn ve satim fiyatlarindaki dalgalanma-
lar arasinda, metalarin degisim-degerlerinin genel olarak ne
bicimde olustugunu ve kendini kabul ettirdigini aciklamanin
yeri de burasi degildir. Ama yakin zamanlarda yapilan, 16.
yizyllda metalarin fiyat hareketi iistiine elestirel inceleme-
ler, denklestirmenin cok tedrici bir bicimde yapildigin1 ve
burjuva iiretiminin az gelismis oldugu caglarda uzun dénem-
ler genisligince yayildigin1 ve her durum ve kosulda bu denk-
lesmenin dolasimdaki sikkelerin artisindaki ritimle gercekle-
semedigini apagik bir bicimde gostermistir."® Hume’un go-
riisiinii benimseyenlerin pek hoslarina gidiyor diye, antikcag
Romasinda, Makedonya’nin, Misir’in ve Kiiciik-Asya’mn fet-
hinden sonra fiyat ylikselisine bel baglamalar1 tamamiyla
yersiz bir seydir. Ornegin, Misir ve Sicilya’dan getirilen ta-
hillarin Roma’da bedava dagitilmasi, tahil fiyatlarim diizen-
leyen genel yasayl ne kadar az etkilerse, antikcag diinyasi-
na 6zgii olan birikmis para hazinelerinin ansizin ve kaba bir
sekilde bir lilkeden otekine aktarilmasi, diipediiz yagma yo

18 flkesine uymasa da Hume zaten bu miiterakkiyeti kabul etmekiedir,
Bkz: David Hume, Essays and Treatises on several Subjects, Londra baslkea
1777, vol. I, s. 300.
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luyla degerli madenlerin iiretim masraflarinin belirli bir iil-
ko l¢ln gecici bir bigcimde azalmasi da, para dolagiminin ken-
dl Igkin yasalarim1 o kadar az sekteye ugratir. Para dolasi-
minmm ayrintili bir bicimde incelenmesi, bir yandan o6zenle
tasnif edilmis bir meta fiyatlar: tarihinin varligini, 6te yan-
dan da dolasim aracinmin geniglemesi ve kasilip kiigiilmesi ko-
nusunda, degerli madenlerin bollugu ve sOmiirii konusunda
hi¢ bir bosluk birakmayan resmi istatistikleri gerektirir; za-
ten ancak banka sisteminin tam gelismesiyle birlikte mev-
cut olmaya baslayan bu belgeler, 18. yiizyilin biitiin 6teki ya-
zarlar1 gibi Hume’un da elinde yoktu. Hume'un teorisi su teo-
remlerde ozetlenir; 1. Bir iilkedeki metalarin fiyatlari o iil-
kede bulunan para (gercek para ya da simgesel para) Kkitle-
siyle belirlenir, 2. Bir iilkenin dolagimda bulunan parasi, o
lilkede bulunan biitiin metalar1 temsil eder. Temsilcilerin sa-
yisinin, yani para miktarinin artigina gore her ozel temsilci-
ye, az ya da ¢ok, temsil edilen gsey diiger. 3) Eger metalarin
miktar1 artarsa, fiyatlar1 diiger ya da paranin degeri yiiksc-
lir. Eger paranin miktar1 artarsa, tersine, metalarin fiyati
yiikselir ve paranin degeri azalir.'"

“Diigiik fiyatlar, yoksul iilkelere, biitiin yabanci pazar-
larda zengin iilkelerin ayagini1 kaydirip onlarin yerini almai
olanagim verdiginden,"* diyor Hume, seylerin, paranin bol-
lugundan ileri gelen pahaliligl, biitiin kurulu ticaret igin ei-
verigsiz bir durumdur. Bir ulus kendi hasina ele alinirsa,
sikkelerif1 bollugunun ya da kithginin, metalar1 hesaplamak
ya da temsil etmek i¢in iyi ya da kotii etkisi olamaz, muh:.-
sebesi icin, az rakam gerektiren Arap say1 sistemi yerine
pek cok rakam isteyen romen say1 sistemini kullanan bir ta-
cirin bilangosunda da, bu yukardakinden daha fazla bir de-
gisiklik meydana gelmeyecektir. Bundan bagka, para mikta-

17 Bkz: Steuart, An Inguiry into the Principles of Political Economy, etc.,
t. 1, s. 394-400.
us David Hume, Essays, etc., s. 300.
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rinin artmasi, romen sistemindeki say1 isaretleri gibi, duha
ziyade bir elverigsizlik ve parayr muhafaza eltmck bukimm
dan oldugu kadar tasimak bakimindan da biiyiikk gli¢likler
arzeder,””™®

Herhangi bir seyi tanitlamak i¢cin Hume, belli bir sayi
isaretleri sisteminde, kullanilan rakamlarin toplaminin say:
bakimindan degerin biiyiikliigiine baglh olmadigini, tersine,
saylca degerin biiyiikliigiiniin kullanilan isaretlerin toplami-
na tabi oldugunu gostermeliydi. Metalarin degerlerini, dege-
ri dislirilmiis altinla ya da giimiisle takdir etmenin ya da
“hesaplamanin’’ bir istilinlik olmadig1 tamamiyla dogrudur;
onun icin dolasimdaki metalarin degerlerinin toplami yiiksel-
digi zaman, halklar, giimiisle hesaplamay1 bakirla hesapla-
maktan, altinla hesaplamayi ise giimiisle hesaplamaktan her
zaman daha kolay, daha rahat buluyorlardi. Halklar zenginles-
tikleri Olgiide, daha az degerli madenleri yardimci nitelikte-
ki ufak para haline getiriyorlard1 ve daha degerli olanlarini
ise paraya tahvil ediyorlardi. Ote yandan Hume, degerleri,
altin ve gimiis olarak hesaplamak ig¢in, ne altmin, ne de
gimiisiin “varligina” gerek olmadigim unutuyor. Hume’a
gore, itibari para ile dolasim parasi birbirine karisir ve her
ikisi de sikkedir (coin). Degerler oOlgiisiindeki ya da itibari
para gorevini géren degerli madenlerdeki bir deger degisik-
liginin meta fiyatlarim yiikkseltmesinden ya da diisiirmesin-
den ve, sonu¢ olarak da, buna egit olarak dolasimda bulu-
nan para kitlesini, devir hiz1 sabit kalmak iizere artirmasin-
dan ya da azaltmasindan, Hume, meta fiyatlarimn yiksel-
mesinin ya da diismesinin, dolasan para kitlesine t&bi oldugu
sonucunu ¢ikariyor. 16. ve 17. yiizyilda altin ve giimiis mik-
tarmin yalniz basina artmadigi, ama ayni zamanda, bunla-
rmn ilretim masraflarimin azaldigi olgusunu, Hume, Avrupa
madenlerinin kapanmasindan da anlayabilirdi. 16. ve 17. yiiz-
yillarda, Avrupa’da, meta fiyatlari, Amerika’dan ithal edilen

119 David Hume, l.c., s. 303.
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altin ve giimiiy kitlesiyle birlikte artmist:, su halde meta fi-
yatlar), hoer iilkede, o iilkede bulunan altin ve giimiis kitle-
slyle belirlenir. Iste Hume'un birinci “zorunlu vargisr’” buy-
du.™ 16. ve 17, yiizyillarda, fiyatlar, degerli madenlerdeki
artma oraninda yiikselmediler; meta fiyatlarinda herhangi
hir degisiklik kendini gosterinceye kadar yarim yiizyildan
fazla bir zaman gecti ve, hatta o halde bile, metalarin degi-
sim-degerleri, genel bir bicimde, altin ve giimiisiin deger dii-
siikligiindeki degisikliklere uyarak degerlendirilinceye, bu
demek ki, devrim, metalarin genel fiyatlarina dokununcaya
kadar, bir hayli zaman daha gecti. Dolayisiyla, gozlemlenen
ve kendi felsefesinin ilkeleriyle tam bir celiski halinde olan
olgulari, bir elestiriye tabi tutmadan genel teoremler haline
getiren Hume, demek ki, metam fiyatinin ya da paranin de-
gerinin bir iilkede mevcut olan paranin mutlak kitlesiyle de-
gil, ama daha c¢ok, gercek olarak dolasima giren altin ve gii-
miisiin miktariyla belirlenir, sonucuna variyor; ama diyor,
sonu¢ olarak, bir lilkede mevcut olan bitin altin ve @mﬁsﬁn
dolagim tarafindan sikke halinde emilmesi gerekir.'® Surasi
aciktir ki, eger altin ve gilimiis, kendilerine 6zgii bir degere
sahipse, para dolasiminin diger biitiin yasalar1 hesaba katil-
masa da, altin ve glimiisiin ancak belirli bir miktari, belirli
bir metalar degeri toplaminin esdegeri olarak dolasimda bu-
lunabilir. ,.Demek ki, eger bir iilkede, arizi olarak bulunan
altin ve giimiis miktarimin tiimii, meta degerlerinin toplami
g6zoniinde bulundurulmaksizm, dolasim araci olarak, meta-
larin degisimine girmek zorunda kaliyorlarsa, altin ve gii-

120 David Hume, l.c., s. 303.

(12} Besbelli ki, fiyatlar, bir iilkede bulunan metalarin ve paramn mutlak
kitlesine pek o kadar bagl degildir, fiyatlar daha ¢ok pazara gelen ya da gele-
bilen metalarin ve dolagimdaki paranmin kitlesine baglidir. Eger sikkeler kasa-
lara Kkitlenirse, bunlarin fiyat iizerindeki etkisi tahrip edildikleri zamanki et-
kiden farksizdir; efer metalar depolara ve bugday ambarlarina kitlenirse, ay-
n1 durum meydana gelir. Boyle durumlarda metalarla para, hi¢ bir zaman
kargilasmadiklarina gore, birbiri iizerinde etkide bulunamazlar. (Fiyatlarin)

tim toplamy, iilke iginde bulunan yeni sikke kitlesiyle erge¢c dogru ve uygun
bir orana varir.” (Essays and Treatise on several subjects. s. 303, 307, 308.)
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miis, kendi iclerinde var olan igkin bir degere sahip dcgiller
dir ve o halde aslinda gercek meta degillerdir. fste Hume'
un figiincii ‘‘zorunlu vargis1” da budur.,Onun dolasim siire
cine soktugu seyler, fiyat1 olmayan metalar, degeri olmay:n
altin ve giimiistiir. Onun i¢in, hi¢ bir zaman metalarin dege
rinden de, altimn degerinden de sézetmez, ancak onlarin her
birinin karsilikhh miktarim alir. Locke da, daha once, altin
ve giimiisiin ancak hayale dayanan ya da itibari degerleri
oldugunu ileri slirmiistii; yalmz altin ve glimiisiin gercgek bir
degere sahip olduklar1 yolundaki para sistemi tezine karsz
ilk sert muhalefet ifadesi budur. Altin ve giimiisiin para ola-
rak varlik tarzlarinin, onlarin* toplumsal degisim siirecin-
deki tek gorevlerinden ileri gelmesi olayim, altin ve giimii-
stin kendi 0z degerlerini ve bu arada deger hacimlerini top-
lumsal bir isleve borglu olduklar1 bigimde yorumlar.*”?, De-
mek ki, altin ve giimiis, degeri olmayan seylerdir, ama do-
lasim siireci igerisinde, metalarin temsilcileri olarak, haya-
11 bir deger hacmi kazanirlar. Siireg, onlari, paraya degil,
degere tahvil eder. Altin ve giimiisiin kazandig1 bu deger, on-
larin kendi kitleleri ile metalarin kitlesi arasindaki iligki ta-
rafindan belirlenir, bu iki kitle, zorunlu olarak birbiriyle ca-
kigsmalidir. .Hume, altin ve gilimiigii, meta-olmayan sey olarak_
metalar dijny—asma sokarken, tersine altin ve gilimiis, belirli
bir bicimde, sikke halinde ortaya c¢ikinca, onlar:1 basit tram-
pa yoluyla oOteki metalarla degisilen basit metalara doniistii-
riir. Buna gore, eger metalar diinyasi, bir tek metadan, or-
negin bir milyon quarter bugdaydan ibaret olsaydi, 2 milyon
ons altin bulundugu takdirde, bir quarter bugdayin 2 ons al-
tinla degisecegini, 20 milyon ons altin bulundugu takdirde de
bir quarter’in 20 ons altinla degisecegini ve buna gore me-
tain fiyatinin ve paranin degerinin mevcut paranin mikta-
122 Allina ve giimiige para gorevini verecek olan fazla deger igin bkz: Law

ve Franklin. Aym konu icin bkz: Forbonnais. [I. niishada elyazisiyla not edil
migtir. —Ed.]

* “Onlarin™ sbzciidii, II. niishada elyazisiyla eklenmistir. —Ed.

211



M lle ters orantih olarak yiikselip algalacagim kavramak

gok kolay olurdu.'® Ama metalar diinyasi, sonsuz bir kul-
lanim-degerleri cesitliliginden, goreli degerleri hi¢ bir sekil-
de goreli miktarlariyla belirlenmeyen kullanim-degerlerinin
¢eyitliliginden meydana gelir. Su halde, Hume, metalar kit-
lesi ile altin kitlesi arasindaki bu degisimi kafasinda nasil
tasarlamaktadir? Hume, her metain, tiim metalar Kkitlesi-
nin kesrinin bir kiicliik kat1 olarak altin kitlesinin kendisi-
ne uygun diisen kesrinin bir kiiciik kat1 ile degistigi gibi,
bulanik, kavranilmasi gii¢ bir goriisle yetinir. Metalarin sii-
reclerini anlatirken, metalarin iglerinde barindirdiklar: kul-
lamm ve degisim-degerleri arasindaki celiskiden dogan, pa-
ra dolasiminda ortaya cikan ve bu dolasimin baska bas-
ka belirli bigimlerinde billurlasan meta hareketi, demek ki,
silinmis oluyor ve bunun yerini, bir iilkede mevcut olan de-
gerli madenler kitlesi ile o iilkede ayni zamanda bulunan
meta kitlesi arasindaki hayali, mekanik bir denklem almig
oluyor.

Sir James Steuart, sikke ve paray: incelemeye, Hume’un
ve Montesquieu’niin ayrmtil1 bir elestirisi ile baghyor.!** Ger-
cekten de, metalarin fiyat1 ma dolasimindaki para miktarin
belirler, yoksa dolasimdaki para miktar1 mi1 metalarin fiya-
tim1 belirler? sorununu ilk koyan odur. Her ne kadar J.
Steuart’in aciklamasi pek garip bir degerler oOlgiisii anlayi-
siyla, genel olarak degisim-degeri hakkindaki kararsizligiy-
la ve merkantil sistemden kendisinde kalmis olan bilingsiz
izler, anilar yiiziinden karanlik olsa da, o, paramn baslica
belirli bicimlerini, para dolasiminin genel yasalarim kesfe-
diyor ciinkii, mekanik olarak, metalar:1 bir yana, parayi ise
ote yana koymuyor, gercekten bizzat meta degisiminin ce-
sitli islemlerinden baska bagka gorevleri bulup c¢ikariyor.

123 Bu hayali goriis, sozciigii sozciigime Montesquieu’da bulunmaktadir.
[II. niishaya elyazisiyla eklenen not. —Ed.]

134 Steuart, An Inquiry into the Principles of Political Economy, etc., t. 1.
s. 394 vd..
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“Bir iilkenin i¢ dolasiminda para kullanilmasi baslica ki
noktaya indirgenebilir; borcun. ddenmesi ve gereksinmg
olan seyin satin alinmasi. Bu iki akit birlikte pesin para ta-
lebini (ready money demands) ... olusturur. Ticaretin, manii-
faktiirlerin durumu, yurttaslarin yasayis tarzi ve alisik ol-
duklar1 masraflar, hepsi birden, pesin para talebi toplamini,
yani elden ele gegislerin kitlesini diizenler ve belirler. Bu sa-
yisiz O0demeleri gerceklestirmek icin, belli bir para hacmi
zorunludur. Bu para hacmi, kendi basina, elden ele gecisle-
rin miktar1 aym kalsa da, durum ve kosullara gore artabi-
lir ya da eksilebilir. ... Her durumda, bir iilkenin dOlaSIYI&J
ancak belirli bir para miktarini emebilir.””?*

“Metain tacirler arasi fiyati, bir lilkede mevcut olan
altin ve giimiis kitlesinden mutlak olarak bagimsiz bulunan
talep ve rekabetin (demand and competition) caprasik isle-
yisiyle belirlenir. O halde, sikke halinde gerekli olmayan al-
tin ve glimiis ne olur? Yigih para olarak biraraya toplanir-
lar ya da hammadde olarak liiks esya yapiminda kullanilir-
lar. Eger altin ve giimiis kitlesi, dolasim i¢in zorunlu diize-
yin altina diiserse, simgesel para ile ya da baska carelerle
yerleri doldurulur. Elverigli bir kambiyo kuru, iilkeye fazla
para getirdigi ve bu fazlalik icerde kaldig1 zaman, bunun
biiyiik bir miktar1 kasalara girer ve orada madenlerin de-
rinlerde durmasi gibi yararsiz bir hale gelir.”"?

Steuart.tarafindan bulunan ikinci yasa, kredi iizerine ku-
rulan dolasimin baslangic noktasindaki geri doniistiir. En-
sonu Steuart, baska bagka {lilkelerdeki faiz oram cesitliligi-
nin degerli madenlerin uluslararasi ithalat ve ihracatinda
meydana gelirdigi etkileri aciklar. Burada, bu son iki nok-
taya, ancak konuyu eksik birakmamak i¢in isaret ediyoruz,
clinkli bunlar, incelemekte oldugumuz basit dolasim konu-

125 Steuart, An Inquiry into the Principles of Political Economy, etc., t. II,
s. 377-379, passim.
126 ] .c., s. 379-380, passim.
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qundan uzaklagmaktadirlar.”” Simgesel para ya da kredi
parasi —Stcuart, heniiz, bu iki para bi¢cimi arasinda ayrim
yapmiyor - i¢ dolasimda satinalma araglar1 ya da odeme
ara¢lar1 olarak degerli madenlerin yerini alabilirler, ama
diinya pazarinda alamazlar. Bunun ic¢indir ki, kagit paralar,
toplumun parasini (money of the society) meydana getirirler,
oysa altin ve gimiis evrensel paraylr (money of the world)
meydana getirirler.'®

127 “Munzam sikkeler kasalara konulur ya da altin-giimiis esya haline
getirilir. ... KaZit paraya gelince, onu 6diing almig olan kimsenin gereksinme-
lerini karsilamak olan birinci amacim saglar saglamaz alacakhya gelerek
gergeklesmis olacaktir. ... Onun icin, bir iilkedeki sikkelerin sayis1 hangi oran-
da artirlirsa artmrlsin ya da azaltihrsa azaltilsin, metalar ancak talebin ve
rekabetin ilkelerine uygun olarak yiikselecek ya da algalacaktir; ve bu talep
ve rekabet, her zaman devredecek bir malhh ya da herhangi bir esdegeri olan
kimselerin tutumuna baZh olacaktir. Ama bu talep ve rekabet, bunlarin sa-
hip bulunduklar1 sikke miktarina asla bagh degildir. ... Bu (bir iilkedeki sikke-
ler miktar1) istendigi kadar azaltilsin, iilkede hangi cinsten olursa olsun ger-
¢ek miilkiyet oldugu siirece ve bu miilkiyete sahip bulunanlar arasinda tii-
ketimde rekabet bulundugu siirece, fiyatlar, trampa, simgesel para kullanil-
masl, karsihkli yonetmelikler ve daha binbir icat sayesinde yiiksek kalacak-
tir. ... Eger bu iilkenin bagka uluslarla iligkileri varsa, buradaki ve &teki iil-
kelerdeki birgok metalarin fiyatlar1 arasinda bir iliski bulunmalidir, ve ken-
diliginden fiyatlarin yiikselisini ya da algalisim etkileyecegini varsayarsak
sikkelerin ani olarak artmasi ya da ani olarak azalmasi, etkileri bakimmdan
yabanc1 rekabeti dolayisiyla smrlamig olur.” Steuart, An Inquiry into the
Principles of Political Economy, etc., t. I, s. 400, 402. “Her iilkenin dolasi-
mi1, pazara gelen metalar1 iireten o iilkede yasayanlarin smai eylemine uygun
olmalidir. ... Bunun ic¢indir ki, eBer bir iilkedeki sikke sayisi, satisa cikarilan,
arz olunan emegin fiyatina tekabiil eden oramn altina diiserse, bir esdeger
saglamak icin simgesel para gibi buluglara bagvurulacaktir. Ama eBer sikke
sayisi, smnai eyleme tekabiil eden orani asarsa, bu, fiyat artisina neden olmaz,
hatta dolasima bile girmez: fazla sikke, ygili para seklinde muhafaza edilir. ...
Bir iilkedeki para Kkitlesi, diinyanm geri kalan kismina Kkiyasla ne olursa ol-
sun, dolagimda ancak iilkenin mutlu sakinlerinin tiiketimine ve yoksullarin da
calismasina ve sinai eylemine hissedilir 6l¢iide orantih olan bir miktar ka-
labilir”’, ve bu orant1 da ‘“iilke icinde fiilen bulunan para miktariyla” belirlen-
mez. (l.c, s. 403-406, passim.) *Ve biitiin iilkeler kendi dolagimlar: igin ge-
rekli olmayan sikkeyi, para faizinin kendi iilkelerine Kkiyasla yiiksek oldugu
iilkelere aktarmaya cahgacaklardir.” (l.c., t. II, s. 5.) ‘‘Avrupa’nin en zengin iil-
kesi, dolagimdaki sikke bakimindan en yoksul iilke olabilir.” (lL.c., t. II, s. 6.)
Stcuart'a karsi polemik igin bakimz Arthur Young. [I. niishada elyazisiyla
cklenmistir. —Ed.]

12 Steuart, lc., t. II, s. 370. Louis Blanc money of the society'nin seklini
deBligtiriyor, ki bu, iilkenin i¢ parasimin, ulusal paramn, sosyalist para haline
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Durmadan kendi 6z tarihlerini unutmak, “tarihsel’”’ —hu-
kuk okulu anlaminda tarihsel— bir gelismeden ge¢mis olan
uluslara ozgiidiir. Onun igin, her ne kadar, meta fiyatlarinin
dolasim araglar1 miktarina orani konusunda alt1 iistiine ge-
tirilmis olan sorun, su son yiizyll boyunca parlamentoyu sii-
rekli olarak calkalandirmissa da ve, Ingiltere’de, binlerce,
biiyiik ve kiiclik yergi yazisinin ortaya cikivermesine neden
olmusgsa da, Steuart, Lessing zamaninda, Spinoza’nin Moise
Mendelsohn’a goriindiigiinden daha da ‘‘zavall’’” bir durum-
da kalmistir. Hatta en yakin zamamn currency [dolasim
araci] tarihgisi Maclaren bile, Adam Smith’i, Steuart’in teo-
risinin, Ricardo’yu ise Hume’un teorisinin yaraticis1 yap-
mistir.'?® Ricardo, Hume’un teorisini aritirken, Adam Smith,
Steuart'in arastirmalarinin sonucglarini, canhligi olmayan
olaylar diye kaydediyordu. /A(;qm Smith,]‘kiigiik bir kar sag-
ladin mi, ¢ok kere biiyiikk kirlar saglamak da kolaylasir’”
diyen kendi Iskocyali 6zdeyisini, aklin zenginliklerine de uy-
guladi, bunun icindir ki, fiilen ¢cok sey cekip almakla bir-
likte az sey borglu oldugu kaynaklari saklamakta cimrice
bir 6zen gosterdi. Bir¢cok kez, sert bir ifade, onu kendinden
once gelenlerle diiello yapmak zorunda biraktigi zaman, so-
runun sivri ucunu koreltmeyi yeglemistir. Para teorisinde de
boyle olmustur. Bir iilkede bulunan altin ve giimiis, kismen
sikkeler halinde kullanilirlar, bankas1 olmayan iilkelerde kis-
men tacirler i¢in yedek fonlari olarak, kredi dolasimina sa-
hip iilkelerde ise banka yedekleri olarak biriktirilmis du-
rumdadirlar, uluslararas1 ddemeleri denklestirmek iizere,
kismen hazine hizmeti goriirler, ve kismen de liiks esya ima-
getirilmesinden bagka bir sey demek degildir, bu da hic¢ bir seyi ifade etmez
ve sonu¢ olarak John Law’u bir sosyalist haline getirir. (Histoire de la Révo-
lution Frangoise’in birinci cildine bakimz.)

120 Maclaren, History of the Currency, London 1858, s. 43. Yurtseverlik,
gen¢ yasinda 6lmiis olan bir Alman yazarim (Gustav Julius) ihtiyar Biisch'i
Ricardo okuluna karsi cikarilan bir otorite yapmaya kadar gotiirmiis. Saygi-

deger Biisch'iin yaptiZ1 sey, Steuart’s dahice Ingilizcesini Hamburg yerel diline,
orijinali miimkiin oldu$u kadar sik sik bozarak, cevirmekten ibarettir.
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linde kullamlirlar, dedigi zaman tek bir s6zciik s6ylemeksi-
zin Steuart’in teorisini kabul eder. Dolasimdaki sikkelerin
miktarina gelince, bunu, so6ziinii etmeden gecistirir ve ta-
mamen yanhs bir tutumla paray1 basit meta gibi ele alarak
bu konuyu dokunmaksizin gecistirir.®®® Tipki Johann Chris-
toph Gottsched’in, Schonaich’i, Homeros ve Pietro Aretino
mertebesine yiikselttigi gibi Fransizlarin, ‘‘prince de la
science’™* payesine yiikselttikleri, A. Smith’i, halka tanitan,
J.-B. Say, kendi kendini terror principum** ve lur mundi***
diye ilan etmistir. J.-B. Say, onemli kisi tavirlar1 takinarak,
bu tezin ilizerine oturmus, ve Adam Smith’te pek de safca sa-
yllamayacak bir dikkatsizlik olan seyi, dogma haline getir-
mistirE@Ayrlca Adam Smith’in kredi parasi1 hakkindaki go-
riigleri, 6zglin ve derin oldugu halde, kendisini merkantil
sistemin yanilsamalarina karsi ayaga kaldiran polemik an-
layisi, madeni dolasimin olaylarini nesnel olarak kavrama-
sina engel olmustur. Nasil ki, 18. yiizyilda, biitiin taslastir-
ma teorilerinin gerisinde, kaynagni, Incilin tufan gelenegi-
ne bagh elestiri ya da savunma niteliginde goriislerden alan
bir fikir akimi bulunursa, 18. yilizyilin biitiin para teorileri-
nin ardinda da, para sistemine karsi, bu burjuva iktisadinmn
besigi basinda bekleyen ve mevzuat iizerine golgesini diistir-
meye devam eden heyulaya karsi, sessizce yiiriitiilen bir sa-
vasim gizlidir.

19. yiizyilda, paranin niteligi hakkmdaki arastirmalar:

130 Dogru dedil. Tersine, bircok yerde yasay: dogru olarak formiile edi-
yor. [I. niishada elyazisiyla not edilmistir. —Ed.}

B10nun icin currency ile money arasindaki fark, yani dolagim araciyla
para arasindaki fark, Wealth of Nations’da bulunmamaktadir. Hume'u ve Ste-
uarth iyice okumus olan Adam Smith'in goriiniisteki safh#ina kanan iyi ni-
yetli Maclaren, soyle diyor: ‘‘Fiyatlarin dolasim araglar1 miktarina bagim-
hh#1 teorisi, simdiye kadar dikkati cekmemistir, ve Dr. Smith i¢in olsun, Bay
Locke igin olsun”, (Locke’'un goriigii dedigiktir) “madeni para bir metadan
bagka bir sey degildir.” (Maclaren, History of the Currency, s. 44.)

* Bilimin prensi. —¢.

** Prenslerin dehgeti. —¢.

*** Diinyamn 15181, —¢.
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dogrudan dogruya bir itisle hizlandiran, madeni dolasim olay-
lar1 degil, daha ¢ok banknotlarin dolasim olaylari oldu. An-
cak ikincinin yasalarini bulmak igin birinciye kadar gidildi.
1797°den baslayarak, Ingiltere Bankasinin sikke olarak 6de-
meleri durdurmasi, bunun arkasindan bircok metain fiyati-
nin yiikselmesi, altinin fiyatinin, tacirler aras1 alim satim fi-
yatimin altina diismesi, Ozellikle 1809’dan itibaren banknot-
larin degerden diismesi, ikisi de, birbirinden hirsh olan par-
lamento ici siyasal bir savasim ile, parlamento dis1 teorik
bir yarismanin, dogrudan dogruya, pratik etkenlerini hazir-
ladilar. Tartismalara tarihsel temel ddevi goren sey, 18. yiiz-
yilda kagit paranin tarihi, Law Bankasinin iflasi, Kuzey
Amerika’daki Ingiliz sémiirgelerinin eyalet banknotlarinda,
deger alametlerinin cogalmasiyla birlikte giden ve 18. yiiz-
yilin basindan ortalarina kadar siiren degerden diismeleri
daha sonra, Amerikan-i¢ savasi sirasmda, merkezi hiikiimet
tarafindan empoze edilen kagit paranin (Continental bills)
zorunlu gegerligi ve, ensonu, Fransiz devriminin kagit pa-
ralarindan (assignats) edinilen daha biiylik bir Olciide de-
neyimdi. O c¢agin Ingiliz yazarlarinin ¢ogunlugu, bambaska
yasalarin yonettigi banknot dolasimini, deger aldmetleri ya
da zorunlu gecerligi olan devlet kagit paralar1 dolasim ile
karistirdilar ve bu zorunlu gecerligi olan dolasim olaylarim,
madeni dolasimin yasalariyla aciklamay: iddia ederler, oy-
sa, tersine, asil birinci dolasim olaylarindan sonug¢ olarak
cikardiklary, bu son madeni dolasimin yasalaridir. Ricardo’
nun yapiti, fikirlerini daha kesin bir sekilde ifade ettigi ve
kendinden 6nce gelenlerin yapitini 6zetledigi ve, ayn1 zaman-
da, onun para teorisine verdigi bicim, simdiye kadar biitiin
Ingiliz banka mevzuatina hiikmettigi icin, dogrudan dogru-
ya Ricardo’ya gelmek iizere, 1800-1809 doneminin pek ¢ok
yazarlarinm hepsini geciyoruz. Kendinden 6ncekiler gibi Ri-
cardo da, banknotlar dolasimini ya da kredi parasi dolasi-
mim, basit deger alametleri dolasimi ile karistirir. Ricardo’-
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yva kendini zorla kabul ettiren olgu, k&gt paranin degerinin
diismesi ve, bununla zamandas olarak, meta fiyatlarinin yik-
selmesi olgusudur. Hume’a goére Amerikan madenleri ne
idiyse, Ricardo’ya goére de Threadnedle Sokagindaki kagit
para matbaasi makineleri aym seydir, ve bir yerde, kendisi,
bu iki etkeni kesin olarak 6zdeslestiriyor. Ricardo’nun, yal-
niz para sorununu ele alan ilk yazilari, bakanlarin ve savas
taraftarlarinin destekledigi Ingiltere Bankas: ile, parlamen-
to muhalefetinin, liberal parti iiyelerinin ve baris taraftar-
larinin cevresinde toplandiklar1 Ingiltere Bankasinin muha-
simlarim1 karsi karsiya getiren en siddetli polemigin cere-
yan ettigi sirada yaymnlamyor. Bu yazilar, Ricardo’nun fi-
kirlerinin benimsenip kabul edildigi 1810 Buillion komitesi-
nin* iinlii raporunun ©6n habercileri gibi gériilmiislerdir.'®
Paranin ancak basit bir deger alameti oldugunu ilan eden
Ricardo ve onu tutanlarin bullionist** diye adlandirilmalar:
gibi garip bir olay, yalmz bu komitenin admdan degil, aym
zamanda, komitenin 0gretisinin iceriginden de ileri gelmek-
tedir. Ricardo, ekonomi politik lizerine yapitinda ayni fikir-
leri yineliyor ve gelistiriyor, ama hi¢ bir yerde, degisim-de-
gerinin, karmn, rantin vb. icerigini incelemedigi gibi, ken-
di niteligi geregi olarak paranin icerigini de inceleme-
mistir.;

Ricardo, her seyden once, altimn ve gilimiisiin degerini,
biitliin 6teki metalarin degerleri gibi, onlarin icinde maddi-
lesmis emek-zamani miktari ile belirliyor.**Biitiin 6teki me-
talarin degerleri, degerleri belli metalar olarak, bu iki ma-

132 David Ricardo, The high Price of Bullion, a Proof of the Depreciation
of Banknotes, 4. baski, London 1811. (Birinci baski, 1809'da yayinlanmstir.)
Ayrica bkz: Reply to Mr. Bosanquet’s practical Observations on the Report
of /hq Bullion Committee, London 1811.

A83David Ricardo, On the Principles of Political Economy, etc, s. 17,
“Degerli madenlerin degeri, tipk: herhangi bir diger meta gibi, sonu¢ olarak,
bunlar1 elde etmek ve pazara getirmek icin gerekli toplam emek miktarina
baghdir.”

* Mevcut madeni paray: saptama komisyonu, —¢.’

** Altin kiilgeciler. —¢.
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dende olciilmektedir.** Buna gére bir iilkenin dolasim arag-
larinin miktari, bir yandan paranin ol¢ii biriminin degeriyle,
bir yandan da metalarin degisim-degerlerinin toplam ile
belirlenmektedir. Bu dolasim araclar1 miktari, ddeme tarz
ekonomisiyle degismektedi’™ Boylece belli degerdeki bir
paranin ne miktarda dolasimda bulunabilecegi belirlenmek-
tedir; bu paranin dolasim icindeki degeri, ancak miktarda
kendini ortaya koyduguna gore, bu paranin basit deger ala-
metleri, paranin degeriyle belirlenmis bir oran dahilinde do-
lasima konulmus olmak sartiyla, dolasimda paranin yerini
alabilirler ve denilehilir ki: ‘“Dolasan para, ozellikle temsil
etmek istedigi altinin degeri ile ayn1 degere sahip olan ké-
git ~13aradan ibaret oldugu zaman en eksiksiz, en yetkin du-
rumundadir,”’**

Demek ki, buraya kadar, Ricardo, paramn degeri belli-
varsayillmak {izere, dolasim araclarinin miktarini, metala-
rin fiyatlar: ile belirliyor ve deger alameti olarak para, ona
gore Hume’da oldugu gibi, metalarin degersiz bir temsilcisi_
degil, belirli bir altin miktarinin alametidir. .

Ricardo, karsi goriisii kabul etmek iizere kendi acikla-
masinin diizenli ilerleyisini birdenbire durdurdugu zaman,
derhal degerli madenlerin uluslararasi dolasimina dogru yo-
neliyor ve soruna, kendisine yabanci olan gorugsleri de kata-
rak, onu karistiriyor, anlasilmaz hale getiriyor. Kendi diisiin-
cesinin 0z, icten gelme ifadesini ararken, ilkonce biitiin ikin-
cil sorunlar1 konu dis1 sayacagiz ve dyleyse, altin ve giimiis
madenlerini, degerli madenlerin para olarak dolastiklar iil-

3¢ Ricardo, l.c., s. 77, 180, 181.

:@Ricardo, l.c., s. 421: Bll‘ lilkede kullanilabilen madeni paranin mik-
tar,, degerine baglhidir. Efer yalmz altin dolasimda olsaydi, yalmz giimiis
dolasimda iken gerekli giimiisten onbes misli daha az altin gerekirdi.” Ge-
ne bkz: Ricardo, Proposals for an economical and secure currency, London
1816, s. 17, 18'de soyle denmektedir: ‘‘Dolasimdaki kagit para miktar: iilke-
nin dolagmm igin gerekli olan meblaga baghidir, ve bu meblag da belirleyen
paranmin 6lcii biriminin degeri, odemeler miktar1 ve bunlarin gerceklestirile-

bilmesi icin gerekli tasarruftur.”
138 Ricardo, Principles of Political Economy, s. 432, 433.
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kenin icerisine yerlestirecegiz. Ricardo’nun Onceki acgikla-
masindan ¢ikan tek Oonerme, altinin degeri belli olmak iize-
re, dolasimdaki paranin miktari, metalarin fiyatlariyla be-
lirlenir, 6nermesidir. Demek ki, belli bir anda, bir iilkede do-
lasan altin kitlesi, yalnizca dolasimdaki metalarin degisim-
degeriyle belirlenir. O halde, diyelim Kki, ister eski degisim-
degerlerindeki metalar daha az tretildigi icin, ister emegin
iiretici giiclinde bir artma sonucu ayni meta kitlesinin degi-
sim-degeri azalmis oldugu icin olsun, bu degisim-degerleri
tutar1 azaliyor. Ya da tersine, kabul edelim ki, tiretim masraf-
lar1 ayn1 kalmak lizere, metalar Kkitlesi arttig: icin, ya da ister
bu ayn1 metalar kitlesinin, ister daha kiiciik bir metalar kit-
lesinin, emegin iretici giiciinlin azalmasi1 sonucunda degeri
cogaldig icin, degisim-degerlerinin tutar: artiyor. Bu iki d:1-
rumda da dolasan madenin. belli miktar1 ne olur? Eger altin,
yalnizca dolasim araci olarak dolasimda bulundugu i¢in para
ise, degere altin, dolasimda, devlet tarafindan c¢il:artilan zo-
runlu gecerligi olan kagit para olarak kalmaya mecbursa (ki
Ricardo’nun disiindiigii budur), o zaman, birinci durumda,
dolasimdaki paranin miktarinda, madenin degisim-degerine
oranla asir1 bir bolluk olacaktir, ikinci durumda ise dolasimda-
ki para miktar1 normal diizeyinin altinda bulunacaktir. Su
halde, her ne kadar altin kendine 6zgii bir degere sahipse
de, birinci durumda, kendi 6z degerinin altinda bir degisim-
degerindeki madenin aldmeti haline gelir, ikinci durumda
ise daha yiiksek degerli bir madenin alameti olur. Altin, de-
ger alameti olarak, kendi gercek degerinin, birinci durum-
da altinda, ikinci durumda ise iistlinde olacaktir (zorunlu
gecerligi olan kigit paradan hareketle tiimdengelim yoluy-
la varilmis bir sonu¢ daha). Bu, birinci durumda metalar,
sanki altindan daha diisiik dege:li bir madenle degerlendi-
rilmigler gibi, ikinci durumda ise daha ustiin degerli bir ma-
denle degerlendirilmisler gibi bir sey olurdu. O halde, me-
ta fiyatlari, birinci durumda yiikselir, ikinci durumda ise
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diiserdi. Her iki durumda da, meta tfiyatlarimin hareketi,
yani ylikselmeleri ya da algalmalari, ister kendi 6z degeri-
ne karsilik olan diizeyin istlinde, ister altinda dolasan al-
tin kitlesinin, yani altinin kendi 0z degeri ile dolastirima-
lar1 gereken metalarin degeri arasiudaki oranla belirlenen
normal altin miktarinin goreli* olarak genislemesinin ya dﬂ
daralmasinin sonucu olurdu.

Dolasimdaki meta fiyatlarinin toplami ayni kaldig1 hal-
de, dolasimdaki altin kitlesi, dolasimda yipranan altin sikke-
lerinin yerini bu yipranmaya karsilik madenlerden gelen
yeni bir altin tretiminin almamasiyla, gereken diizeyin al-
tinda kalsaydi, ya da madenlerden gelme katkinin dolasi-
min gereksinmelerini agmasiyla gerekli diizeyin iistiinde ol-
saydi, aym siire¢ meydana gelmis olurdu.

Ozetleyelim, Metalarm degisim-degeri belli olmak iize-
re, paranin miktary, paramn madeni 6z degeriyle belirlendi-
gi zaman, dolasimdaki para normal diizeydedir. Dola§1mda-
ki para, su durumda asir1 dlgiide bol sayilir: altin kendi 6z
madeni degerinin altina diiserr ve meta fiyatlar1 yiikselir,
clinkii metalarin degisim-degerleri toplam:i azalir ya da ma-
denlerden gelen altin katkisi fazla gelir. Dolasimdaki para,
gerekli diizeyinin altina iner, altin kendi 6z madeni degeri-
nin Ustiine ¢ikar ve meta fiyatlar1 diiser, clinkii meta Kkitle-
sinin degisim-degerleri toplami artar ya da madenlerden ge-
len altinin katkisi, asinma ile zayi olmus altin kitlesini te-
lafi etmez. Her iki durumda da, dolasan altin, gergekten
sahip oldugu degerden daha biiyiikk ya da daha kiigiik bir de-
gerin alametidir. Altin, kendi kendinin yiiksek takdir edilmis
ya da diisiik takdir edilinis bir alameti haline gelebilir. Me-
talar, genel olarak paranin bu yeni degeriyle takdir edilin-
ce ve metalarin genel fiyatlari, orantili olarak yiikselince
ya da algalinca, dolasimdaki altin miktar1 yeniden dolasi-

* “Goreli” sozciigli birinci baskida bulunmamaktadir, I. niishada elyaz:-
s1yla dizeltilmigtir. —Ed.
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min_gereksinmelerine uygun diiserdi (Ricardo’nun 6zel bir
zevkle belirttigi sonug), ama altm miktar1 degerli maden-
lerin iiretim masraflar1 ile ve bunun sonucu olarak da de-
gerli madenlerin meta olarak oteki metalarla olan iligkisi
ile celigkili bir duruma girerdi. Ricardo’nun genellikle degi-
sim-degerleri teorisine uygun olarak altinin kendi degisim-
degerinin, yani icerdigi emek-zamam ile belirlenen degeri-
nin istiine yiikselisi, altin arzindaki artis, onu yeniden gerek-
li deger hacmine indirinceye kadar altin iiretiminde bir ar-
tisa neden olurdu. Ve tersine altmin kendi degerinin asagi-
sina diismesi, altin yeniden gerekli degerine yiikselinceye
kadar altin iretiminde bir azalma meydana getirirdi. Bu
ters yonlii hareketler, altinin madeni degeri ile dolasim ara-
c1 olarak degeri arasindaki celigkiyi ortadan kaldirir, dola-
simdaki altin kitlesinde gerekli bir diizey kurulur ve tacir-
ler aras fiyatlarin yiiksekligi, yeniden degerler dlciisiine ya-
mt verirdi. Dolasan altinin degerinde bu dalgalanmalar, kiil-
ce halindeki altin1 da etkisiz birakmazdi, ciinkii likks esyasi
icin kullanilmayan altinin tlimiiniin, dolasimda oldugu var-
sayllmalidir. Altinin kendisi, ister sikkeler halinde olsun, is-
terse kiilce halinde olsun, kendi 6z degerinden yiiksek ya da
diisiik bir madeni degerin alameti olabildigine gore kendili-
ginden anlasilir ki, dolasimda bulunabilecek tahvil edilebilir
banknotlar da ayni kaderi paylasacaklardir. Her ne kadar
banknotlar tahvil edilebilir iseler de ve her ne kadar gercek
degerleri onlarin [para olarak] adlarindaki degerlerine te-
kabiil ederse de, dolasan paranin, altin ve banknot, tiim Kkit-
lesi (the aggregate currency consisting of metal and of con-
vertible notes), yukarda aciklanmis nedenlerle, onlarin tiim
miktarinin, dolasimdaki metalarin degisim-degeriyle ve al-
tinin maden degeriyle belirlenen diizeyin iistiine yiikselisine
ya da asagisina diisiisiine gore daha yiiksek ya da daha di-
siik olarak takdir edilebilir. Bu bakimdan, tahvil edileme-
yen kagit paranin, tahvil edilebilir kdgit paraya gore, cifte
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devalliasyona ugrayabilmesinden baska bir istiinliigii yok-
tur. Bu kagit para, ¢ok fazla miktarda emisyon yoluyla do-
lasima siiriildiigii icin, ya da temsil ettigi maden kendi 06z
degerinin altina diistligii icin, temsil ettigi kabul edilen ma-
denin degerinin altina diisebilir. Kagidin altin karsisindaki
degerden diisiisii degil, ama altin ve kagidin her ikisinin
birlikte degerden diismesi ya da bir iilkenin dolasim aracla-
rinin tiim kitlesinin degerden diisiisii, Ricardo’nun en belli-
basgli buluslarmdan biri, Lord Overstone ve Ort.’nin, kendi
0zel kullammlar: i¢in kendilerine mal ettikleri ve Sir Robert
Peel adim tasiyan bankalar hakkindaki 1844 ve 1845 yasalﬂ
rinin temel ilkesi yaptiklar1 bir bulusudur.

Tanitlanmasi gereken, metalarin fiyatlarimn ya da alti-
nin degerinin dolasimdaki altin kitlesine tabi bulundugu idi.
Bir seyi tanitlamak i¢in, ilkénce tanitlanacak olan seyin kon-
masl gerekir, yani 6nce para hizmeti géren degerli maden-
lerin tiim miktarinin, madenin kendi i¢ degeri ile iliskisi ne
olursa olsun, zorunlu olarak dolasim araci, sikke ve bu yiiz-
den de, degerlerinin tiim toplami ne olursa olsun dolasim-
daki metalar i¢in deger alameti haline geldigini koymak ge-
rekir. Baska bir deyisle kamtlama, paramn, dolasim araci
gorevinin disinda [yerine getirdigi] biitiin 6teki gorevlerin-
den tecrit edilmesinden ibarettir.* Ornegin, Ricardo, Bosan-
quet ile polemiginde oldugu gibi pek fazla sikistig1 zaman,
deger alametlerinin, miktar1 yiiziinden degerden diismeleri
olgusundan yakasim kurtaramaymca, kurtulus g:aresml dog-
matik bir iddiaya siginmakta bulur 137/

Eger Ricardo bu teoriyi, bizim yaptigimiz gibi, sorunun
kendisinden sapmaya neden olan somut gercekleri ve olay-

137 David Ricardo, Reply to Mr. Bosanquet’s practical Observations, etc.,
s. 49. “Metalarin fiyatimn, paranin artisina ya da azalisina orantih olarak
yiikselecegini ya da diisecegini, ben tartisma gétiirmez bir gercek olarak ka-
bul ediyorum.”

* Birinci baskida: ‘paranin dolasim araci bigimi disinda sahip bulundu-
En biitiin belirli bicimler arasinda’, I. niishada elyazisiyla diizeltilmistir. —Ed.
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Il uraya sokmaksizin soyut bir bicimde sunmus olsayds,
teorinin boslugu goéze carpici bir bicimde ortaya cikmigs ola-
cakti. Ama o, butiin gelismeyi uluslararast bir boyaya sivar.
Bununla birlikte, kabul edilen 6l¢iiniin goriintisteki biiytikli-
giintin, temel fikirlerin kiiciikligunden hig¢ bir seyi degistir-
medigini gostermek pek kolay olacaktir. '

Demek ki, birinci 6nerme suydu: dolasan madeni para
miktari, dolasimdaki metalarin kendi madeni degeriyle tak-
dir edilen degerler toplami tarafindan belirlendigi zaman,
bu miktar normaldir. Bu, uluslararas1 planda, su bicimde
ifadesini bulacaktir: dolasimin normal durumunda, her iil-
ke, kendi zenginligine ve kendi sanayiine uygun diisen bir
para kitlesine sahiptir. Para, kendi gercek degerine ya da
kendi tiretim masraflarina uygun diisen bir degerle dolagim-
da bulunur; yani para, biitiin tilkelerde ayni degere sahip-
tir.”® Demek ki, hic bir zaman bir iilkeden para ihrac edile-
meyecek, hi¢ bir zaman baska bir ililkeye de para ithal edil-
meyecekti® Su halde cesitll iilkelerin currency’leri (dola-
simdaki tiim para kitleleri) arasinda bir denge kurulacakti.
Ulusal currency’nin gerekli* diizeyi, o halde, currency’lerin
uluslararas1 dengesi biciminde ifadesini bulur ki, bu da, ger-
cekte, sundan bagka bir sey demek degildir: milliyet genel
ekonomik yasada hic bir degisiklik yapmaz. Iste gene, daha
onceki cansikici hususla karsilasiyoruz. Gerekli dizey nasil
bozulur? Bu da, simdi, su terimlerle ifade edilir: currency’-
lerin uluslararasi1 dengesi nasil bozulur? ya da para biitiin
tilkelerde ayni degere sahip olmaktan nasil ¢ikar? ya da en-
sonu, nasil olur da, para, her iilkede kendi 6z degerine sa-
hip olmaktan c¢ikar? Nasil ki, daha 6nce, metalarin deger
toplam1 ayn1 kalinak iizere, dolasan altin kitlesi cogaldig1 ya

719 David Ricardo, The high Price of Bullion, etc.: ‘“Paramn biitiin iilke-
lerde gyn: degeri olurdu” (s. 4). Ricardo, Economie Politique’de bu goriisiinil
degistirmistir, ama bu, burada, sonugta bir degisiklik saglamamaktadir.

1% Ricardo, l.c., s. 3-4.
* “Gerekli" sozciigl, I. niishada elyazisiyla eklenmistir. —Ed
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da azaldigi i¢in, ya da metalarin degisim-degerleri arttig1 ya
da azaldig1 halde dolasimdaki para miktar1 aym kaldig icin,
gerekli* diizey bozuluyor idiyse, ayni bi¢cimde, simdi de bir
iilkede mevcut olan altin kitlesi, bu iilkedeki yeni*** maden-
lerin bulunusu sonunda arttig: i¢in, ya da 6zel bir iilkede do-
lasimdaki degisim-degerlerinin toplami artmis ya da eksil
mis oldugu igin, bizzat madenin degeriyle belirlenen ulus-
lararas1 diizey bozulur. Eskiden currency’de daralma ya da
genisleme meydana getirme zorunluluguna ve metalarin fi-
yatlarini mukabil 6l¢li icinde diisirme ya da yiikseltnie zo-
runluluguna gore, degerli madenlerin iiretimi azaliyor ya da
artiyor idiyse, simdi, aym sonucu doguran sey, bir iilkeden
bagka bir iilkeye ihracat ya da ithalattir. Fiyatlar yiiksele-
cek ve altinin degeri, dolasimda meydana gelen bir kabar-
ma sonucunda, kendi madeni degerinin altina diisecek olan
bir iilkede, altin, Oteki iilkelere oranla devaliie olmus ola-
caktir ve sonug olarak, o iilkede, Oteki tlilkelere oranla meta
fiyatlarinda yiikselme olacaktir. O halde altin ihra¢ edilecek
ve emtia ithal edilecektir. Ve vice versa. Onceleri, maden
ile meta arasinda dogru bir deger oram yeniden kurulunca-
ya kadar devam eden altin iiretimi idi; simdi ise uluslarara-
s1 currency’ler arasinda yeniden denge kuruluncaya kadar
devam edecek olan ithalat ve ihracat ve bunlarla birlikte
meta fiyatlarinda yiikselme ya da diisme olacaktir. Nasil ki,
birinci durumda, yalnizca altinin kendi degerinin altinda ya
da iistiinde olusundan o6tiirii altin Gretimi azaliyor ya da co-
galiyor idiyse, ayni higcimde, bu, altinin uluslararasi gogiinii
tesvik eden tek neden olacaktir. Nasil ki, birinci durumda,
altm iiretiminde her degisiklik, dolasimdaki maden mikta-
rin1 ve onunla birlikte fiyatlar1 da etkileyecekse, ayni bi-
cimde, simdi, ithalat ve ihracat1 etkileyecektir. Altinin ve me-
tam goreli degeri ya da dolasim araclarinin normal miktar:

140 Ricardo, l.c., s. 34. i
* “Gerekli" sézciigii, I. niishada elyazisiyla eklenmigtir. —Ed.
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kurulur kurulmaz, yalnmiz, kullanmilmaz hale gelen sikkelerin
yerine yenilerinin konmasinmi saglamak icin ve liikks sanayiin
gereksinmeleri icin gerekenin disinda, birinci durumda iire-
tim, ikinci durumda ise ihracat ve ithalat duracaktir. Bun-
dan su sonuc¢ cikar: ‘“‘emtia esdegeri olarak altin ihrag¢ et-
me egilimi ya da elverisli olmayan ticari bir bilanco, her
zaman yalnizca dolasim araclarmin asir1 bollugundan ileri
gelebilir,””**

Altinin giriglerine ya da c¢ikislarina neden olan sey, her
zaman, yalnizca dolasim araglari kitlesinin gerekli diizeyi-
nin iistiinde ya da altinda genislemesi ya da daralmasi sonun-
da meydana gelen madenin dig degerinin diisiiriilmesi (déva-
luation) ya da yiikseltilmesi (surévaluation) olacaktir.* Di-
ger sonu¢: ancak altinin miktar1 kendi gerekli diizeyinin is-
tinde ya da altmda oldugu igin, altin, kendi madeni degeri-
nip Gstiinde ya da altinda takdir edildigi icin, ve buna gore
meta fiyatlar1 fazla yiiksek ya da fazla diisiik oldugu icin,
yalniz bu nedenlerle, birinci durumda altin iretimi arttig
ya da azaldigmdan, ikinci durumda ise altin ihra¢ ya da it-
hal edildiginden, bu hareketin herbiri, dolasan paranin ge-
nislemesi ya da daralmasiyla fiyatlari, gercek diizeyine, bi-
rinci durumda altinin degeri ile metain degeri arasindaki
diizeye, ikinci durumda currency’lerin uluslararas:1 diizeyine
geri getirerek diizeltici gorevini yerine getiriyorlar.'*® Bag-
ka bir deyisle: para, ancak her iilkede sikke halinde dolagim-
da bulundugu odlgiide, cesitli iilkelerde dolasir, Para, sikke-
den bagka bir sey degildir ve hir iilkede mevcut olan altin
miktar, demek ki, zorunlu olarak dolasima girmelidir ve
demek ki, kendi kendinin deger alameti olarak kendi dege-
rinin Ustiine c¢ikabilir, altina duisebilir. Ve iste bodylece bu

14 “Olumsuz bir bilanco ancak dolasim araclarinm asii bollufundan 6tii-
rii meydana gelir.”” (Ricardo, l.c., s. 11, 12))

142 “Sikkelerin ihracina neden olan bunlarmn ucuz olmasidir ve bu, acig
olan bir bilangonun etkisi degil, sonucudur.” (l.c., s. 14.)

43 Ricardo, l.c., s. 17.
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uluslararast karmasikliktan dolanarak bir engelle karsilas-
madan, gene hareket ettigimiz basit dogmaya variyoruz.
Ricardo’nun, gercek olaylari, kendi soyut teorisi dog-
rultusunda diizene sokmak icin* onlar1 nasil zorladigin bir-
kac 6rnek gosterecektir. Ornegin, Ingiltere’de, 1800-1820 do-
neminde sik sik goriilen kotii {iriin alma zamanlarinda, bug-
daya gereksinme oldugu ve altin da para oldugu ve o halde
diinya pazari lizerinde her zaman etkili** bir satinalma ve
odeme arac: oldugu icin degil de, altinin kendi degerinin
bagka metalara oranla diisiik olusundan dolay: ve sonug ola-
rak koti dirtin alinan iilkenin currency’sinin, 6teki ulusal cur-
rency’lere oranla diisik degerli olusundan dolayi, altin
ihra¢ edildigini ileri siirer. Boylece, koti tiriin ahnmasi, do-
lasimdaki metalar Kitlesini azaltacagi icin, paramn dolasan
belli miktar1 da, normal diizeyi asacaktir ve, sonu¢ olarak,
biitiin meta fiyatlar1 yiikselmis olacaktir."* Bu paradoksal
yoruma Kkarsilik, istatistikler, 1793’ten en yakin zamanlara
kadar, Ingiltere’de, kotii iiriin alindigi dénemlerde, mevcut
dolasim araclart miktarinda fazla bolluk degil, bir kithk ol-
dugunu ve, hunun sonucu olarak da, paranin eskiye oranla

14 Ricardo, l.c., s. 74, 75. “Ingiltere kétii bir hasat sonucu, metalarinin
bir kismindan yoksun kalmig bir iillke durumuna diigerdi ve bunun sonucu
olarak daha az miktarda dolagim aracina gereksinmesi olurdu. Daha énce
iidemelere egit olan sikkeler, simdi agiri 6lgiide bol olurlardi ve nispi olarak
da bunlarin iiretiminin azalmas: ile iligkili olarak daha ucuz olurlardi. Demek
ki, bu meblagin ihraci, dolasim aracimin éteki iilkelere oranla degerini yeniden
eski durumuna getirirdi.” Ricardo'nun para ile metai, ve para ile sikkeleri
birbirine karistirmasi, agsagidaki tiimcede giiliin¢liik derecesine variyor: ‘‘Kotit
bir hasattan sonra Ingilterenin bu malin bol bulundugu ama hi¢ bir metaya
gereksinmesi bulunmayan bagka bir iilkeden olaganiistii bir buZday ithali
vapmak zorunda kaldiginda, hi¢ kusku yok ki, bu iilke, bugdayim meta kar-
sihi1 ihra¢ etmeyecektir; ama para karsilifi da budday ihrag etmeyecektir,
ciinkii para da, bir iilkede, mutlak degil, géreli olan bir metadir.”” (l.c., s. 75.)
Pugkin’in sgiirinde, kahraman babasi, metain para oldugunu bir tiirli anla-
yamaz. Ama Ruslar, yalmzca 1838'den 1842'ye kadar Ingiltere’nin bugday it-
haldtinin degil, biitiin ticaret tarihinin de tamtladigi gibi paranin bir meta oldu-
gunu ezelden beri anlamiglardir.

* Birinci baskida: ‘‘saptamalar1 yonlendirmek igin"’ —Ed.

** Birinci baskida: ‘‘Etkide bulunan”. II. niishada elyazisiyla diizeltil-
migtir. —Ed.
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daha c¢ok dolastigin1 ve zorunlu olarak daha c¢ok dolasmasi
gerektigini de gostermistir.’*

Ricardo, gene, Napoléon zamaninin Avrupa kitasi ablu-
kas1 déneminde, Ingiltere’yi abluka kararnameleri zamann-
da, Ingilizlerin, kendi paralari, kita iilkelerinin paralarina
oranla daha disiik degerli oldugu icin, kitaya meta yerine
altm ihrac ettiklerini, bu yiizden Ingiliz metalarimin daha
yiiksek fiyatta olduklarini ve bdylece meta yerine altin ih-
ra¢ etmenin daha kéarl ticari bir spekiilasyon oldugunu ile-
ri siirmiistir. Ona gore, Ingiltere, Kita iizerinde, metalar
ucuz, para pahali oldugu sirada, metalarin pahali ve para-
nin ucuz oldugu bir pazardi.

“Gercek su ki, digor bir Ingiliz yazari, son alt1 savas

" yili sirasinda, Kita ablukasi, bizim mamul esyamiza ve so-
miirge Uriinlerimize yikici ucuz fiyat1 zorla kabul ettirmisti.
Ornegin Kita iizerinde altin olarak takdir edilen seker ve
kahvenin fiyatlari, banknot olarak takdir edilen Ingiltere’de-
ki fiyatlarindan dort-bes kere daha yiiksekti. Bu donem, In-
giliz ciftcileri, okiizlerini semirtmek icin- surupla melas:1 de-
nerlerken, Fransiz kimyacilarinm, pancar sekerini bulduk-
lar1 ve kahve yerine hindiba kokii tozu kullandiklar1 dénem-
di; Ingiltere’nin, Avrupa'nin kuzeyine dogru kagakcihg ko-
laylastirmak icin bir meta deposu kurmak ilizere Heligoland’a
elkoydugu, Ingiliz imali hafif mallarin, Tiirkiye’den gecerek
Almanya’ya girmeye c¢alistigi donemdi. ... Hemen hemen
diinyanin biitiin metalary, bizim antrepolarimizda birikmisti
ve orada bir kenara atilmis duruyordu, yalniz, Hamburg ve
Amsterdam tacirlerinin Napoléon’a, karsiiginda 40-50 bin
sterlin gibi bir meblag 6dedikleri bir Fransiz lisansi, bu me-
talarin kiiclik bir kismmni serbest birakiyordu. Bir yiikk me-
tam pahali pazardan ucuz pazara tasinmasi izni kargiligin-

143 Thomas Tooke, History of Prices, ve James Wilson, Capital, Currency
rnd Banking’e bakimiz. (Bu sonuncu kitapta 1844, 1845 ve 1847 yillarinda, Lon-
don Economist'te ¢ikam bir seri makale yeniden yayinlanmaktadir.)
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da boyle meblaglar 6demek igin, bunlarin pek garip tacirler
olmalar1 gerekirdi. Tiiccar, nasil bir se¢cmeyle kars kirsi
yaydi? Ya banknot olarak 6 peniye kahve satinalmak ve bu
kahveyi, livresini derhal 3 ya da 4 altin siline satabilecegi
bir yere sevketmek, ya da onsu 5 sterlin ilizerinden banknot-
la altin almak ve onu, 3 sterlin 17 silin 10% peni takdir edi
len bir yere gondermek. Su halde, daha karh bir ticari iy-
lem goriildigi icin, kahve yerine altin tercih ediliyordu de-
mek sacma bir sey olur. ... O sirada, istenen her metam In
giltere’de oldugu kadar biiyilkk miktarda temin edilebilecegi
baska bir iilke yoktu diinyada. Bonaparte, her giin, Ingilte-
re’de cari olan fiyatlar: ‘biiyiik bir dikkatle inceliyordu. In-
giltere'de altinin pahali, kahvenin ise ucuz oldugunu sapta-
digt siirece, kurmus oldugu Kita ablukasinin etkilerinden
memnun goriindii.’’

Tam Ricardo’nun kendi para teorisini ilk defa acgikladigi
ve Bullion Komitesinin Ricardo’nun teorisini kendi parla-
mento raporuna kattigi donemde, 1810’da, biitiin Ingiliz me-
talarinin fiyatlarinda, 1808 ve 1809’a oranla yikici bir ¢okiin-
tl meydana geldi, oysa alfin* degerinde goreli bir yiikselme
vardi. Tarim iriinleri istisna teskil ediyorlardi, ciinkii on-
larin disardan ithal edilmeleri, bazi1 giicliiklerle kargsilasi-
yordu ve koéti iriin ahnmasi dolayisiyla, icerde kullanilabi-
len miktar ¢ok azdi'*’ Ricardo, uluslararasi édeme araci
olarak degerli madenlerin rolii lizerinde, bastan asagi, oyle-
sine yanihyordu ki, Lordlar Kamarasi komisyonuna verdigi
raporda (1819), “ihracat yiiziinden altin kayiplarinin, dde-
melerin yeniden madeni parayla yapilmasina baslaninca ve
para dolasimi kendi madeni diizeyine ulastirilinca duraca-
g1im” ilan cdebiliyordu. Ricardo, kehanetini yalanlayan 1825
bunaliminin patlak vermesinden hemen once, tam zamanin-

18 James Deacon Hume. Lefters on the Cornlaws, London 1834, s. 200
¥ Thomas Tooke, History of Prices, etc., London 1848, s. 110.
* Birinci baskida: ‘'‘para’”. 1. niishada elyazisiyla diizeltilmistir. - K.
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da oldii. Ricardo'nun yazarhga basladigi donem, zaten de-
gerli madenlerin evrensel para gorevlerindeki rollerini mii-
sahede etmeye elverisli bir donem degildi. Kita ablukasin-
dan once, ticari denge, hemen hemen her zaman Ingiltere’-
nin lehindeydi ve, abluka surdiigii siirece* Avrupa kitasiyla
alisverisler, Ingiliz kambiyo kurunu etkileyemeyecek kadar
onemsiz oldu. Glimiis sevkiyati, esas olarak siyasi nitelik-
teydi, ve Ricardo, Ingiliz altininin ihracatinda para yardim-
larinin oynadigi rolii, hic de anlayamamisa benzer.'*®

Ricardo’'nun cagdaslar1 arasinda onun ekonomi politigi-
nin ilkelerini savunan okulu kurmus olanlarin én o6nemlisi
James Mill idi. O, Ricardo’nun anlayisimn kisihgi arkasin-
da sakladig1 gereksiz uluslararasi karmasik sorunlara bas-
vurma zorunlulugunu duymadan ve Ingiltere Bankasinin is-
lemleri konusunda hi¢ bir polemik endisesi tasimaksizin Ri-
cardo'nun para teorisini basit madeni dolasim temeline da-
yanarak aciklamaya calismistir. Onun bellibash tezleri sun-
lardir:

‘“Burada, paranin -degerinden, paranin baska metalarla
ne oranda degisildigini ya da baska seylerin belli bir mik-
tar: karsiliginda degisilmek lizere verilen para miktarini an-
liyoruz. [Bu oran] bir iilkede mevcut paranin tiim miktar:
[ile belirlenir]. ... Varsayalim ki, bir iilkenin biitliin metalar1
bir yanda ve biitiin paras1 da 6biir yanda toplanmis olsun ve
bu iki kitle birbirleriyle degisilsinler: besbelli ki metalarin
biitliniiniin onda-biri, ylizde-biri ya da bambaska bir bolimij,
paranin biitiiniinlin onun karsiligl olan bir béliimiiyle degisi-
lecektir, ve bu bdliim, iilkede mevcut paranin tiimiiniin biiyiik
ya da kiiciik olusuna gore, biiyilk ya da kiiciik bir miktar
olacaktir. ... Durumun, esyanin gercek durumunda da tasta-
mam ayn1 oldugu goriilecektir. Metalar, parca parca ve ¢ok

W Bkz: W. Blake, Obscrvations, etc., yukarda zikredilnigtir.
' James Mill, Elements of Politicul Iiconomy, J. T. Parissot tarafindan

vapilan Fransizca ¢evirisi, Paris 1823.
* 1k haskida “abluka” yerine kullamilan zamir diizeltiimigtir, —Ed.
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kez cok kiiciik parcalar halinde degisilirler ve bu degisim-
ler, yi1l boyunca, cesitli zamanlarda yapilir. Bugiin bir de-
gisimde is gormiis olan aym bir para sikkesi, yarin basgka
bir degisimde hizmet edebilir. Paranin bir kismi pek ¢ok sa-
yida degisimi gerceklestirmek icin kullamlacak, baska bir
kismi, sayisi ¢ok az olan degisimlerde kullanilacak, ensonu
bir bagka kismi ise bir yerde yigilacak ve hi¢ bir degisim-
de hizmet gormeyecektir. Bu degisik durumlar arasinda, bu
paralarin hepsi, esit miktarda degisime ugradiklar: takdirdc,
tek tek herbir paranin kullanilacag: degisimlerin sayisina da-
yanan bir ortalama rayi¢ bulunacaktir. Bu rayici, begendi-
gimiz bir say1 varsayarak saptayalim, ornegin 10 diyelim.
Eger iilkede bulunan sikkenin herbiri, 10 satin almada hiz-
met etmigse, bu, sanki sikkelerin tiim sayisinin on katina
cikmis olmasi ve herbirinin ancak bir tek satin almada hiz-
met etmis olmas1 gibidir. Ulkenin biitiin metalarinin degeri,
bu durumda, biitiin paranin degerinin on katina egittir, vb.
... Eger [tersine] her sikkenin yil icinde 10 degisimde bu-
lunmas1 yerine paranin tiim kitlesi on katina ¢ikmis olsaydi
ve yalmz bir tek degisimde bulunsaydi, besbelli ki, bu kitle-
de meydana getirilecek her artis, bu kitlenin ayr1 ayri ele
alinmis kisimlarinin herbirinin degerinde otekileriyle oran-
tih bir azalmaya neden olacakt1. Biitiin paranin karsiliginda
degisilebilecegi metalar kitlesinin ayni kaldig1 varsayildigi-
na gore, paramn tim Kkitlesinin degeri, miktar artirildiktan
sonra da eskisinden daha biiyiik degildir. Eger miktarin on-
da-bir oraninda artirildig1 varsayilirsa, boliimlerinin herbiri-
nin 6rnegin bir onsun degerinin onda-bir oramnda azalnuy
bulunmas: gerekir. ... Su halde, paranin tiim kitlesindeki ar
tis ya da azalis derecesi ne olursa olsun, oteki scylerin mik-
tar1 ayni1 kalmak tiizere, bu tiim Kkitlelerinin ve bolimlerinin
herbirinin degeri, karsilikli olarak orantili bir artma ve azal-
ma kaydeder. Bu dnermenin mutlak bir gergek oldugu agik-
tir. Para degeri her ne zaman hir yiiksclme ya da bir algal-
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ma gosterirse, paranin karsilik olarak degisebilecegi meta-
larin miktar1 ve dolasim hareketi ayni kaldigina gore, bu de-
gisik durumun ancak paranm miktarinda bir artma ya da
eksilme gibi bir nedeni olmus olmalidir ve bu degisiklik, bas-
ka hi¢ bir nedene baglanamaz. Paranin tiimii ayni kaldig1 si-
rada metalar Kkitlesi eksilirse, bu, tipki paranin tiimii artmis
gibi olur, ve bu hareket karsiliklidir. Dolagim hareketindeki
biitiin bozuklugun sonucu benzer degisikliklerdir. ... Bu sa-
tin almalarin sayisindaki biitiin artiy, paranin tiimindeki bir
artisin meydana getirdigi aym1 sonucu meydana getirir; bu
saymnin eksilmesi ise karsit bir etki meydana getirir. ... Yil-
Iik {riiniin ornegin treticilerin tiikettikleri gibi hi¢ bir bigcim-
de degisime ugramamig bir bdliimii varsa ... bu boliim, he-
saba katilmamalidir, ciinkii, parayla degisilmeyen sey, pa-
raya gore sanki hi¢c mevcut degilmis gibidir. ... Boylece pa-
ra miktarinda serbestce artma ya da azalmanin yer alabil-
digi her defasinda bu [bir iilkede bulunan paranin tiim]
miktary, madenin degeriyle diizenlenir. ... Altin ve giimiis
gercekte metadirlar. ... O halde iiretim masraflar1 [herbi-
rinin iclerinde bulundurduklar1 belli bir emek niceligi], bii-
_tiin dteki iriinlerin degerleri gibi altin ve giimiisiin de dege-
) rini diizenleyen seydir."**®

Mill'in biitiin kavrayisi, sagma oldugu kadar keyfi olan

bir siirii varsayimdan ibarettir. O, meta fiyatlarinin ya da
para degerinin ‘bir iilkede mevcut olan paramn tim mikta-
r1 tarafindan’ belirlendigini tanitlamak ister. Eger, dola-
simdaki metalarin kitlesinin ve degisim-degerinin tipki do-
lasim hizi gibi, tipki degerli madenlerin iiretim masrafla-
riyla belirlenen degeri gibi aym kaldiklar1 varsaylirsa ve
gene, aynl zamanda, buna karsin, dolasan madeni para mik-
tarinin, iilkede mewcut para kitlesiyle orantili olarak artmig
ya da eksilmis oldugu varsayilirsa, gercekten te tamtlanma-
s1 ileri siiriilen seyin varsayilmis oldugu ‘“‘apagik” belli olur

180 Blements of Political Economy, s. 128-137, passim.
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Mill, belli degisim-degerindeki metalara degil, ama kulla-
nim-degerlerine dolagim yaptirarak, Hume'un diismiis oldu-
gu hataya diiser ve bunun icindir ki, onun Onermesi, biitiin
“varsayimlar1” kabul edilse bile, gene de yanls olur. Dola-
sim' hizi, tipki degerli madenlerin degeri gibi, tipki dola-
simdaki metalarin miktar: gibi pekala aym kalabilir, bu-
nunla birlikte, degisim-degterlerindeki degisiklikle onlarm
dolagimi, kimi daha yiiksek bir para kitlesi, kimi de daha
diisiik bir para kitlesi gerektirir.,Mill, iilkede mevcut olan
paranin bir kismi dolasimda bulunurken o6teki kismunin du-
raklama halinde oldugu gercgegini iyi gormiistiir. Son derece
giiliing bir ortalamalar hesabina bagvurarak, aslinda, her ne
kadar gercek baska tiirlii goriiniiyorsa da, bir iilkede bulu-
nan ‘biitiin paranin dolastigini varsayar. Saymiz ki, bir ilke-
de, 10 milyon giimiis taler, bir yilda iki devir yapiyor; o hal-
de, eger her taler yalniz bir satinalma isi gorecek olsa, 20
milyon dolasabilecektir. Ve eger iilkede biitiin bi¢imleriyle
mevcut olan parammn tiim toplami 100 milyon talere yiikse-
lirse, her sikke bir satinalma gergeklestirirse, 100 milyonun,
bes yilda dolasim yapabilecegi varsayilabilir. Keza, diinya-
nin biitiin parasmin Hamstead’da dolasim yaptig1 ancak
onun kesirlerinin herbirinin, 6rnegin bir yilda ii¢ tur yerine
3 milyon yilda ancak bir tek tur yaptigi da varsayilabilir.
Meta fiyatlarinin toplaim ile dolasim araglarinin miktar: ara-
sindaki iliskiyi belirlemek bakimindan, birinci varsayim da,
ikincisi kadar onemlidir. Mill, kendisine gore, metalar1 do-
lasimda bulunan para miktar: ile degil de, bir iilkenin ayri
ayr1 her durumda yararlanabildigi paranin tiim miktar: ile
dolaysiz bir iliski icine koymanin kesin bir 6nemi oldugunu
hissetmektedir. O, bir iilkenin metalarinin tiim Kkitlesinin,
parasinin tiim Kkitlesiyle “‘bir kezde” degismedigini, ve bu
metalar kitlesinin gesitli boliimlerinin, yilin baska baska za-
manlarinda, para Kkitlesinin ¢esitli Loliimlerine karsi degi-
sildigini kabul ediyor. Bu anomaliyi elimine etmek icin de,
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onu yok saywyor. Biitlin bu, metalarin para ile dogrudan kar-
s1 karsiya getirilmeleri ve onlarin aracisiz degisimi anlayi-
s1, zaten soyut bir muhakeme yoluyla, basit alim ve satim-
lar hareketinden ya da paranin satinalma araci olarak ye-
rine getirdigi islevden cikarilmistir. Paranin 6deme araci
olarak hareketinde, meta ile paranin bu ayni1 zamanda orta-
ya cikiglarinin artik izi kalmamastir.

19. yiizyil boyunca meydana gelen ticari bunalimlar,
ozellikle 1825 ve 1836 biiyilkk bunalimlari, Ricardo’nun para
teorisinin gelismesine degil, ama yeni bir uygulamasina
meydan verdiler. Artik, Hume’'da goriillen 16. ve 17. yiizyil-
larda degerli madenlerin degerden diismeleri gibi, ya da
Ricardo’da goriilen 18. yiizyil boyunca ve 19. yiizyilin basin-
da kagit paranin degerinin diismesi gibi tecrit edilmis ayri
ayr1 ekonomik olaylar sozkonusu degildi, simdi burjuva iire-
tim siirecinin biitiin 6geleri arasinda bir ¢atismanin patlak
verdigi, ve kokeni ve caresi bu siirecin en sathi, en soyut
alaninda, para dolasimi alaninda aranan diinya pazarinin
biiyiik firtinalar1 sézkonusuydu. Bu iktisadi meteoroloji vir-
tilozlar1 okulunun hareket noktasini1 teskil eden salt teorik
postulat, gercekte, Ricardo’nun salt madeni dolasim yasa-
larm1 bulmasina neden olan dogmaya varmaktadir. Bunlara
kalan is, kredi ya da banknot dolasimimi bu yasalara tabi
kilmaktan ibaret idi.

Ticari bunalimlarin en genel, en goze goriiniir olayi,
meta fiyatlarmin oldukc¢a uzun siireli bir genel yukselisi iz-
leyen ani ve genel diisiisiidiir. Meta fiyatlarindaki genel diis-
me, paranin biitiin metalara oranla goreli degerinin yiiksel-
mesi gibi ve, tersine, fiyatlarin genel yiikselisi paranin go-
reli degerinde bir diisme gibi gosterilebilir. Her iki durumda
da olaymn lafi edilmekte, ama agiklanmamaktadir. Sorunu
soyle koyayim: paranin metalara oranla goreli degerinin
genel donemsel yiikselisinin aciklanmasi, ya da ayni sorunu
su sozlerle formiile edeyim: paranin metalara oranla goreli
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degerinde diisme ve yiikselmenin agiklanmasi, ifade farki,
sorunu, Almancadan Ingilizceye cevirisinin yapabilecegi de-
gisiklikten daha fazla bir degisiklik meydana getirmez. De-
mek ki, Ricardo’nun para teorisi, tam zamanimda geliyordu,
bu teori, aym fikrin yersiz yinelenmesine bir neden-sonug
iliskisi goriintiisi kazandiriyordu. Meta fiyatlarinin genel
donemsel diisiisii neden ileri gelmektedir? Paranin goreli de-
gerinin dénemsel yiikselisinden. Bunun tersine, meta fiyatlar-
nin genel donemsel yiikselisi neden ileri gelmektedir? Paranin
degcrinde donemsel bir diisiisten. Aymi bicimde gene dogru
sayillmas1 gereken bir ifadeyle denilebilir ki, fiyatlarin
donemsel yiikselisi ve diisiisii, fiyatlarin donemsel yiikselisi ve
diisiisiinden ileri gelir. Sorunun kendisi, paranin i¢kin degeri,
yani paranin, degerli madenlerin iiretim masraflariyla be-
lirlenen degeri dedjismemis olarak kaldig1 varsayimi icinde
koninustur. Eger bu bilinen gergegin tekrari boyle bir tek-
rardan oOte bir sey olmak iddiasinda ise, en ilkel bilgi ve
kavramlardan habersiz olunmasina dayanmaktadir. A'nin B
olarak, Olgiilen degisim-degeri diistiigli zaman, biliyoruz ki,
bu, A'nin degerinde bir diismeden oldugu kadar, 3'nin dege-
rinde bir yiikselmeden de ileri gelebilir. Bunun tersine, A'nin
B olarak odl¢iilen degisiim-degeri yiikseldigi zaman da, durum
aymdir. Bilinen seylerin yinelenmesine bir neden-sonug ilis-
kisi goriiniisii kazandirmasi bir kere kabul edildikten sonra,
geri kalan sey, kolaylikla bundan ¢ikarilabilir. Meta fiyat-
larmnin yiikselmesi, paranin degerinin diismesinden ileri ge-
lir, ama paranin degerinin diismesi, Ricardo'nun bize 63-
rettigi gibi, dolasunda bir asir1 bolluktan, yani dolasan para
kitlesinin paramn kendi ickin degeriyle ve metalarin igkin
degeriyle beliricnen diizeyi asmasindan ileri gelir. Gene ay-
n1_bicimde, bunun tersine, metalarin fiyatlarmin genel dii-
slisli, kusurlu bir dolasim sonucunda paranin degerinin ken-
di ickin degerinin ustiine ¢ikmasindan ileri gelir. Demck ki,
donemsel olarak fazla ya da eksik para dolasimda bulundugu
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igin, fiyatlar donemsel olarak yiikselirler ya da digerler
Eger simdi fiyatlarin yiikselmesinin para dolasiminda bir
azalmaya, fiyatlarin diismesinin ise bir artmaya birliktc git
tigi sabit olursa, istatistiklerle bunu tanitlamak mutlak su
rette olanaksiz olmakla birlikte, dolasimdaki meta kitlesin.
deki herhangi bir azalma ya da ¢ogalma sonucu, dolagund:ki
para miktarinin mutlak olmasa bile, hi¢ degilse goéreli hir
sekilde artmis ya da azalmig oldugu soylenebilir. Gordiik ki,
Ricardo’ya gore fiyatlarin bu genel dalgalanmalari, salt ma
deni bir dolagimda da ayni1 derecede zorunlu olarak meycl:
na gelirler, ama ardarda geligleriyle birbirlerini denklesti-
rirler: ornegin yetersiz bir dolasim, meta fiyatlarinda bir
diismeye neden olur, meta fiyatlarmn diismesi, metalarm
yabanci iilkelere ihracina meydan verir, bu ihracat, karsilik
olarak, iceriye dogru bir para akini dogurur, ve bu para aki
nt da yeni bir fiyat yiikselmesine neden olur. Metalarmn it
hal ve paranin ihrac edildigi ¢ok fazla dolasim durumunda
ise bunun tersi olmaktadir..O halde, mademki, Ricarcdo'nun
anladigr anlamda, madeni dolasuniin mahiyetinden gelen bu
genel dalgalanmalara karsin, bu dolasimin siddetli ve had
bi¢imi, yani bunalim bigcimi, gelismis kredi sistemi donem-
lerine aittir, madeni dolasimin yasalarinin, banknotlarin do-
lagima konulmasini sasmaz bir bicimde ayarlamadiklari
agk¢a anlasilir. Madeni dolasim, derhal sikke bi¢iminde do-
lasima giren ve akinlariyla ya da geri cekilisleriyle tacirler
arasi fiyatlar1 dusiiren ya da yiikselten degerli madenlerin
ithalinde ve ihracinda kendine care bulur. Siimndi meta fiyat-
lar1 iizerinde aymi etkiyi elde etmek icin, bankalarm yapay
olarak madeni dolagimni yasalarimi taklit etmeleri gereke-
cektir. Eger altin disardan iceriye akin ederse, bu, dolagim-
da yetersizlik oldugunun, paranin degerinin fazla yiiksek,
meta fiyatlarinin ise fazla diisiik oldugunun bir kamnitidir
ve, bunun sonucu olarak, yeni ithal edilen altinda orantil
olarak banknotlar1 dolagima koymak gerekir. Bunun tersi
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durumda, iilkeden c¢ikan altimn miktariyla orantilh olarak,
banknotlari, dolasimdan ¢ekmek gerekir. Baska bir deyisle,
banknotlarin dolasima siiriilisii, degerli madenlerin ithalit
ve ihracatina gore ya da kambiyo kuruna goére diizenlenme-
lidir. JRicardo’nun, altimn* ancak sikke oldugu ve, sonuc
olarak, ithal edilen her altinin dolasan paray: artirdigi, do-
layisiyla fiyatlar:1 yiikselttigi; ihra¢ edilen her altinin sikke-
yi azalttigl ve, sonug olarak, fiyatlar1 diisiirdigii yolundaki
yanlis varsayimi, bu teorik varsayim, burada, ayri1 ayri her
durumda mevcut olan altin kadar sikkeyi dolastirmaktan
ibaret olan pratik bir deneyim haline gelir. Lord Overstone
(bankac1 Jones Loyd), albay Torrens, Norman, Clay, Arbut-
hnot ve Ingiltere’de currency principle okulu adi altinda ta-
ninan daha pek cok yazar bu 6gretiyi yalnizca ovmekle kal-
madilar. Sir Robert Peel’in 1844 ve 1845 Bank-Acts’i saye-
sinde, bu teoriyi, hala yiiriirlikte olan Ingiliz ve Iskoc ban-
ka mevzuatinin temeli yaptilar. En genis anlamiyla bhiitiin
iilke ol¢listinde yapilan deneyimlere gore, onlarin, pratik
planda oldugu gibi teorik plandaki utanilacak fiyaskolar1i an-
cak kredi teorisinde aciklamasini bulabilecektir.’®’ Ama, sim-

17 1857 genel ticari bunahminin patlak vermesinden birkag ay o6nce, 1844
ild 1845 banka yasalarmn etkileri iizerine bir tahkikat yiiriitmek amaciyla bir
Avam Kamaras) komisyonu toplanmaktaydi. Bu yasalar1 hazirlayan teorisyen
sifativla Lord Overstone, komisyon dniindeki beyaninda, su farfaraliklara di-
siiyor: °*1844 yasasimin hiikiimlerinin tam bir sikilikla ve zamaninda uygulan-
masi sonucu her sey diizenle ve kolaylkla cereyan etti, para sistemi saglamdir
ve sarsilmamigtir, {ilkenin refahi tartigma gotiirmez, 1844 yasasina karsi hal-
kin giiveni her gegen giin artmaktadir. Eger komisyon, hu yasanin dayan-
dig1 ilkelerin saglamhig1 i¢in bagka pratik kanitlar istiyorsa ve bu yasamn
saglanug oldugu olumlu sonug¢larin kamitimistiyorsa, kendlisine bhiitiin agik Yii-
rekliliginiizle su yanih verebiliriz: c¢evrenize bakimz; iilkemizin iglerinin bu-
glinkii durumunu degerlendiriniz, halkin hognutluBunu goriiniiz; toplumun bii-
tiin simiflarinin zenginlik ve varhklarini gézoniinde tutunuz ve bunu yaptiktan
sonra da komisyon boyle basarilar saglamig olan bir yasanin muhafazasina
kars1 ¢ikip ¢ikmayacag1 konusunda karar verme durumunda olacaktir.” [Report
from the Select Committee on Bank Acts, etc., 1857. Déclaration n°® 4189]
Overstone, 14 Temmuz. 1857'de kendi zaferini boyle ilan ediyordu ve, ayni yi-
hn 12 Kasiminda hu bakan kendi sorumlulugu altinda o harika 1844 yasasim
kaldiracakti.

* Birinci baskida: ‘‘para’. II. niishada elyazisiyla diizeltilinigtir. —Ed.
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diden goriilmektedir ki, akigskan higcimiyle parayr dolayim
aracindan tecrit eden Ricardo teorisi, degerli madcenlerin
cogalma ve azalmalarina, burjuva ekonomisi iizerinde, pn.
ra sistemi saplantisimin hi¢ bir zaman aklindan gecirmecdigti
mutlak bir ctki atfetmeye varmaktadir. Iste, kagit paraw,
paranin en tam, en yetkin hicimi ilan eden Ricardo’nun
bullionistlerin peygamberi haline nasil geldigi.

Hume’un teorisi ya da para sistemine kars1 soyut muha
lefet hoylece en son vargilarina kadar gelistikten sonra, 7o
mas Tooke, ensonu, Steuart’in somut para anlayisini tam
olarak yeniden kurdu.’® Tooke ilkelerini, gelisigiizel herhan-
gi bir teoriden c¢ikarmamakta, ancak 1793-1856 arasmdakl
tacirler aras:1 fiyatlar tarihinin bilincli bir bicimde tahlilin
den cikarmaktadir. 1823’te yayimlanan fiyatlarin tarihinin
hirinci baskisinda, Tooke, hald Ricardo’nun teorisinin tama
miyla tutsagidir ve olaylari, hu teori ile uzlastirmaya hosuna
ugrasir. 1825 bunalimindan sonra yaymlanan On the Cur
rency adh yergi yazisi, daha sonra Qverstone’un egemen kil
dig1 fikirlerin aklibasinda tutarh ilk aciklamasi hile sayili
hilirdi. Fiyatlar tarihi konusundaki arastirmalarinin arkasi
nt bhirakmamasi bununla birlikte, onu, fiyatlarla dolagim
araclari miktar arasinda, teorinin varsaydig: hicimdeki do
laysiz baglantimn salt aklin yarattigr bir sey oldugunu dola
sim araclarinin genisleme ve daralmasinin, degerli maden
lerin degeri aym kalmak iizere, fiyat dalgalanmalarinin her
zaman sonucu olduklarim, hi¢ bir zaman nedeni olmadiklar
n1, genel olarak, para dolasimmmn ancak ikincil bir hareket
oldugunu ve paranin, gergek iretim siirecinde dolagim arac
biciminden hagka hiitiin 6teki belirli hicimlere de biiriindiigii
nii gormek zorunda birakti. Onun ayrintih arastirmalari, ba-
sit madeni dolagim alanindan baska bir alanla ilgilidir ve

132 Para teorileri tarihini Gzetledigi History of Prices from 1839 till 1817,
London 1848, adh yapitindan da anlasildig: gibi, Tooke, Steuart'in yazilarindan
habersizdi.
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hunlari, burada tartismanin geregi yoktur, nitekim, ayni dog-
rultuda bulunan Wilson ve Fullarton’un arastirmalari icin de
aynl sey soOylenebilir.®®® Biitiin bu yazarlar, paray: tek yo-
niiyle kavramazlar, ama once, cesitli ugraklarinda, ama ge-
ne de bu cesitli evreler arasinda ister birbirleriyle olsun,
islerse ekonomik kategoriler sisteminin biitiiniiyle olsun cn
kiicik canli bir zincirleme baglanti kurmadan kavrarlar.
Onun icin, kendilerince dolastm aracindan ayr1 tutulan pa-
rayt, sermaye ile ya da hatta meta ile her ne kadar, 6te yan-
dan, durum elverirse, onlar:1 birbirinden ayiran seyi takdir
ctmek zorunda kalirlarsa da, gene de karistirmak hatasim
i:slerler;“:‘- Ornegin, altin disariya gonderildigi takdirde, ger-
cekte disariya gonderilen sermayedir, ama demir, pamuk,
tahillar, kisaca her meta ihrac¢ edildiginde de durum ayni-
dir. Bu da, oteki de sermayedirler su halde sermaye olarak
hirbirlerinden farkh degildirler, ama para ve meta olarak
hirbirlerinden ayrihirlar. Altinin uluslararas1 degisim araci
vlarak rolii, demek ki, onun belirli sermaye bhi¢iminin sonti-
cu degil, 6zel para gorevinin sonucudur. Ayni bicimde, altin

153 Flistory of Prices diginda Tooke'un, arkadasi Newmarch tarafindan al
{1 cilt halinde yaymnlanmis olan 6nemii yampiti An Inquiry into the Currency
P'rinciple, the connection of currency with prices, etc., 2. bask, :London 1844,
Wilson'un yazisim daha ¢nce bhelirttik. Ensonu John Fullartonin vapitina isa-
ret etmemiz kahyor: On the Regulation of Currencies, 2. baski, London 1845.

134 “Meta olarak parayla, yani sermaye olarak parayla, dolasim araci ola-
rak para arasindaki ayrimi yapmak gerekir.” (Tooke, An Inquiry into the Cur-
rency Principle, etc., s. 10.) “Muhta¢ olunan toplami hemen hemen tam olarak
suglamak icin altin ve glimiise giivenilebilir. ... Para olarak biitiin diinyada
kullanildiklarindan ... altin ve giimiig, biitiin 6teki metalara oranla sonsuz bir
{istiinliBe sahiptirler. ... Yurtdisinda ya da yurticinde sozlesme ile bor¢ ddeme,
uy ile kahve, seker ya da civit ile taahhiit edilmez, sikkelerle edilir; ve ka-
bhul edilen madeni para biciminde olsun, devlet darphanesinin ya da maln
pinderildigi {ilkenin piyasasinin miidahalesiyle kabul edilen madeni paraya
derhal cevrilmesi miimkiin olan kiilceler bigiminde olsun, paranin gonderil-
mesi, gondericiye her zaman, talebin yetersizligi ya da fiyat dalgalanmalar:
yilziinden koétii bir is yapma tehlikesine diismeden amacini elde etmenin en
piivenilir, en dolaysiz ve en dogru yolunu saglayacaktir.” (Fullarton, l.c., s.
132, 133.) (Altin ve giimils diginda) ‘‘herhangi bir bhagka nesne miktar1 ya da
nitelii geregi gonderildi8i iilkenin mutat talebini asabilir.”” (Tooke, An Incuuiry,
rtc.,)
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via dia onun yerini tutan banknotlar i¢ ticarette 6deme araci
olarak gorev gordiiklerinde aym zamanda, sermayedirler.
Ama meta bigcimindeki sermaye, ornegin bunalimlarin biitiin
acikhigiyla gosterdikleri gibi, onlarin yerini tutamaz. Iste
bu, gene para olarak altinla, onu bir 6deme arac1 yapan ser-
maye olarak varhk tarz1 arasindaki fark degil, meta arasin-
daki farktir. Ama, sermaye, belli bir meblagi, disariya, faiz-
le bor¢ vermek eregiyle dogrudan dogruya ihrag edildigi za-
man meta bigciminde ya da altin bi¢iminde ihra¢ edilmesi
konjonktiirlere tabidir ve eger altin bi¢iminde ihra¢ edilmis-
se, bu, meta karsisinda, para olarak degerli madenin bi¢cim-
sel o0zgiil belirlenisinden otiiriidiir. GGenel olarak, bu yazarlar,
paray! ilkdnce metalarin basit dolasimi gercevesi icinde ge-
listigi gibi ve kendi siireglerini cizen metalarin kendi ara-
larindaki iligkilerden dogdugu bicimde, soyut bigimiyle dik-
kate almazlar. Onun i¢in daima, paranin metaya karsit ola-
rak kazandig1 soyut bigimsel belirlemelerle, sermaye gibi,
gelir vb. gibi daha somut iligkileri i¢cinde barindiran para-
nin bigimsel belirlemeleri arasinda bocalarlar.'®

155 Paranin sermaye bi¢imine gecigini, sermaye konusunu inceleyen ve bu
birinci kismi sona erdiren iigiincii bdéliimde inceleyecegiz.
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[EKONOM! POLITIGIN ELESTIRISINE]
GIRIS*

* 19 ABustos 1857 taribini tasiyan bu giris, Marksizm-Leninizm Enstitii-
siindeki elyazis1 fotokopilerinden Fransizcaya cevrilmis olan metin esas alinarak
Tiirkceye cevrilmistir. Bu giris kismi Marx’m saghfmda yaymnlanmamistir ve
yaymlanmamasimin nedenini, Marx, elinizdeki kitabmn “‘Onsdz”iinde (s. 23) acik-
lamaktadir. Genel olarak kullamlmakta olan ‘“Ekonomi Politigin Elestirisine
Girig”’ adi, Marx'a ait degildir. —Ed.



Konular

A. GIRIS
1° Genel olarak iiretim. -
2° Uretim, dagitim, degisim ve tiiketim arasinda genel 1ligki.

3° Ekonomi politigin yontemi.
4° Uretim araglar1 (giicleri) ve {iretim iligkileri — {iretim lhskllerl ve do-

lasim iligkileri, vb..
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A  GIRIS
1. URETIM, TUKETIM, DAGITIM, DEGIiSIM (DOLASIM)

L. URETIM

a) Bu incelemenin konusu, her seyden 6nce, maddi itire-
timdir.

Toplum olarak iiretimde bulunan bireyler — bundan do-
lay1 da toplumsal bakimdan belirlenmis bireylerin iiretimi,
iste hareket noktamiz. Smith ve Ricardo’nun incelemelerine
baslangi¢c olarak kabul ettikleri bireysel ve tecrit edilmis av-
c1 ve balikgl, 18. ylizyilin gercege uymayan yavan hayalleri
icinde yer alirlar. Bunlar, bazi uygarhk tarihcgilerinin san-
diklar1 gibi, pek asir1 inceliklere karsi basit bir tepkiyi, ve
iyice anlasilmayan doga kosullarma bir doniisii hi¢ de ifade
etmeyen robensonculuklardir. Aym sekilde, nitelik bakimin-
dan birbirinden bagimsiz olan konular arasinda, bir antlagsma
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lle iligkiler ve baglar kuran Rousseaunun Toplum Sozles-
mesi de, bu bigcimde bir dogaciliga dayanmaktan uzaktir.
Bunlarin hepsi goriiniistiir, kiiciik ve biiyiik robensonculuk-
larda sirf estetik nitelikte goriiniis. Gergekte sézkonusu olan,
16. ylizyilda hazirlanmakta olan ve 18. yiizyilda dev adim-
larla olgunluga dogru yiiriiyen ‘burjuva toplumun” miijde-
lenmesidir. Serbest rekabetin hiikiim siirdiigii bu toplumda,
birey, kendisini daha onceki tarihsel caglarda belirli ve si-
nirlar1 ¢izili bir insan konglomerasinin (y1gisiminin) unsuru
haline getiren dogal vb. baglardan kopmus olarak goriin-
mektedir. 18. yiizyil peygamberleri i¢cin —ki Smith ve Ricar-
do da onlarin tutumlarini tam olarak benimsemis bulun-
maktadirlar—, bir yandan feodal toplum bjcimlerinin dagil-
masindan, 6te yandan 16. yiizyildan beri gelismis olan, yani
tiretim giiclerinden meydana gelen bu 18. yiizyil bireyi, geg-
migte yasamig olan bir ideal gibi goriinmektedir. Onlar,
bunda bir tarihsel sonu¢ degil, tarihin bir hareket noktasi-
n1 gormektedirler, cilinkii onlar, bu bireyi, bir tarih iiriinii
olarak degil, bir doga verisi olarak, insan dogas1 kavram-
larina uygun dogal bir sey gibi degerlendirmektedirler. Bu
hayal simdiye kadar her yeni cagin paylastig1 bir hayaldir.
18. yiizyila bircok bakimlardan karsi cikan ve aristokrat ni-
teligi ile tarihsel alanda daha cok tutunabilen Steuart, bu
safca hayalden k;endini kurtarmastir.

Tarihte ne kadar gerilere gidersek birey, —ve iiretici bi-
rey de— o 0lciide, bir bagimlilik durumunda, daha biiyiik bir
biitiniin tyesi ola \k goriinmektedir: bu durum, ilkonce aile
icinde ve kabileyi meydana getirecek kadar genislemis olan
aile icinde; daha sonra da kabilelerin catigmasindan ve bir-
biriyle kaynagsmasindan meydana gelen degisik toplum bi-
cimlerinde tamamen dogal olarak belirmektedir. Toplumsal
biitliniin degisik bicimlerinin, bireye, 0zel amaclarini ger-
¢eklestirmeye yarayan basit bir ara¢ olarak kendi disinda
bir gereksinme olarak goriinmeleri, ancak 18. yiizyilin ‘“‘bur-
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juva toplumu’nda olmustur. Ama bu goriisii, tecrit edilmis
birey goriisinii doguran cag, toplumsal iliskilerin (bu ba-
kimdan genel bir nitelige biiriinerek) gecmiste goériilmedik
biiylik bir gelismeye ulastiklar: gaédlr._Insan, sdzciigiin tam
anlamiyla, bir Swov moAttxov'dur,* yalnizca toplumcul bir
hayvan degil, ancak kendini toplum icinde tecrit edebilen
bir hayvan. ;Toplum disinda tecrit edilmis birey tarafindan
gerceklestirilen tiretim —Kki bu 1ss1z bir yere raslanti olarak
gotiriilmiis olan ve topluma 6zgii giiglere sahip bulunan bir
uygar kisinin basina gelebilecek istisnai bir haldir— - birbi-
riyle konusan canli bireylerin bulunmadig:1 yerde dilin gelis-
mesi kadar sagma bir seydir.,Bu konu iizerinde daha fazla
durmanin geregi yoktur. 18. yilizyil insanlar1 arasmda- hir
anlam1 ve varlik nedeni olan bu safca goriisler, Bastiat,
Carey, Proudhon vb. tarafindan cok ciddi olarak cagdas eko-
nomi politigin icine sokulmaya kalkisilmamis olsaydi, bu nok-
taya deginmenin geregi de olmazdi,, Proudhon igin, tarihsel
kokenlerini bilmedigi bir iktisadi iliskiyi, tarihsel-felsefi ba-
kimdan acgiklayabilmek icin mitolojiye basvurmak, elbette
ki kolay bir yoldur; bu iliski fikri, Adem’in ya da Prome-
teus'un aklina giiniin birinde hazir olarak gelmis, ve onlar
da bunu diinyaya kabul ettirmisler, vb... sayiklamaya varan
locus communis** kadar usandirici bir sey olamaz. P

e
TARIHSEL URETIM ILISKILERININ SURDURULMESI .\
GENEL OLARAK URETIM VE DAGITIM. MULKIYET. .

Demek ki, bizim, iretim deyince, sozkonusu ettigimiz,
toplumsal gelismenin belirli bir asamasinda iiretimdir —
toplum icinde yasayan bireylerin tiretimidir. Dolayisiyla, ge-
nel olarak iliretimin soziinii etmek igin, ya liretimin degisik
asamalarinda gelismesinin tarihsel siirecini izlemeli, ya da
belirli bir tarihsel donemin ele alindigi, 6rnegin gercekte bi-

* Siyasal hayvan. —¢.
** Genel ve yavan fikirler. —¢.
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sim asl konumuz olan modern burjuva iiretiminin ele alin-
dif1, bagtan belirtilmelidir. Ama iiretimin biitiin dénemleri-
nin bazi ortak nitelikleri, bazi1 ortak belirtileri vardir. Genel
olarek iiretim soyut bir kavramdir, ama ortak oOzelliklere
dikkati cektigi ve bunlari1 tam olarak belirttigi olclide bizi
yinelemelerden kurtarmasiyla akla-uygun bir soyutlamadir.
Bununla birlikte, bu genel nitelik, ya da bu ortak 6zellikler
kiyaslama olanagi sagladigi gibi, ogeleri birbirinden ayri-
larak degisik niteliklere biiriinen caprasik bir biitiin olustu-
rur. Bu niteliklerden bir kismi biitiin donemleri kapsar, bir
kismi ise donemlerden ancak birkagci icin gecerlidir. Bu 6zel-
liklerden bazilari, en modern dénemin oldugu gibi, en eski do-
nemin de ortak 6zelligidir. Bunlar olmadan, herhangi bir iire-
tim diisliniilemez. Ama en gelismis dillerin, en az gelismis
dillerle ortak yasalar:1 ve ozellikleri bulunmasina karsilik,
bu dillerin evrimini tegkil eden sey, bu genel ve ortak nite-
liklerden onlar1 ayirdeden seydir; onun i¢cin —6zne olan in-
samn ve nesne olan doganin ayni olusu olgusundan meyda-
na gelen— birligin, temel farklar1 unutturmamasi i¢in genel
olarak iiretim icin gecerli 6zellikleri iyice ayirdetmek gere-
kir. Ornegin su anda mevcut olan toplumsal iligkilerin son-
suzlugunu ve uyumunu tanitlama iddiasinda olan cagdas ik-
tisatgilarin biitiin bilgelikleri iste bunu unutmalarindan gel-
mektedir. Ornegin, iiretim aleti olmadan (bu alet insan eli
olsa bile) iiretim de olmaz. Sozkonusu emek, vahsi insanin
elinin yinelenen idmaninin gelistirdigi ve saptadigi ustabk
olsa bile, gecmiste birikmis emek olmadan iiretim de olmaz.
Oteki nitelikleri arasinda sermaye de bir iiretim aletidir, o
da gecmisteki emek, nesnelliktir. Demek ki, sermaye, ev-
rensel ve sonsuz dogal bir iligkidir; evet ama, ‘‘iretim ale-
tini”’ sermaye bigimine sokan biricik seyi, “‘birikmis emegi”,
Ozgil unsurun kendisini, gormezlikten gelmek kosuluyla,
tiretim iligkilerinin tiim Oykiisii, 6rnegin Carey’de oldugu gi-
bi, hiikiimetlerin koétii niyetli tutumlarinmn kigkirttigi bir sah-
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tecilik olarak gorulur /Genel olarak iretim olmadigina go-
re, genel iiretim de olmaz. Uretim, her zaman iiretimin 6zel
bir koludur —drnegin tarim, hayvancilik, imalat vb.— ya da
bir biitiin olusturur. Ama ekonomi politik, teknoloji degil-
dir. Belirli bir toplumsal asamada, iiretimin genel simrlama-
lariyla, tretimin 6zel bicimleri arasindaki iliskiyi baska
yerde (ilerde) aciklamak gerekecektir. Ve ensonu, iliretim,
yalnizca bir 6zel iiretim de degildir. Uretim kollarinin az ya
da cok, genis ve zengin biitiinii {izerinde eylemini icra eden
bir toplumsal konunun belirli bir varligi biciminde her za-
man goriinlir. Bilimsel aciklama ile gercek hareket arasin-
daki iliskiyi de incelemenin yeri burasi degildir. Genel ola-
rak iiretim. Uretimin 6zel kollari. Tiimii icinde ele alinan
iiretim. -

Ekonomi politikte herhangi bir incelemeden once, bir
genel boliim koymak modadir —ozellikle iiretim baghig1 al-
tindaki incelemeden Once bu yapilir (6rnegin J. St. Mill'e
bakiniz)—, bu genel béliimde her tiirlii iiretimin genel kosul-
lar: ele almir. Bu genel béliim sunlar: icerir ya da icermesi
gerektigi kabul edilir: ’

1°/Uretimin olabilmesi igin gerekli kosullarin incelen-
mesi, ki burada her tiirli liretimin ortak temel etkenlerini
belirtmekle yetinilir. Ama, gercekte burada sdylenenler,
gorecegimiz gibi, bilinen seylerin yavan yinelenmesinden ote
bir deger tasimaz.

2° Uretimin gelismesine azcok elverisli olan kosullarin
incelenmesi, 6rnegin Adam Smith’in ilerleyen ya da durgun
toplumsal durumu gibi. Oziinde bir ozetlemeden 6te bir de-
ger tasimayan bu boliime, bilimsel bir nitelik verebilmek
icin, ayr1 ayr1 halklarin gelismesi siirecinde degisik treti-
cilik derecesi donemlerini incelemek gerekiyor — bu da
bizim konumuzun asil simrlarmi asan bir incelemedir, ama
o simnirlar icine girdigi Olciide, rekabeti, birikimi vb. acik-
layan béliimde ele alinmahdir. Genel bigimiyle, varilan so-
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nug, bir sanayi balkinin, genel olarak tarihinin en yiiksek
noktasina ulasgtif1 anda iretiminin de en yiiksek noktasina
ulaymis olacagl genellemesidir. Ve gercekten de, bir halk
icin, esas, karin degil, kazancin saglanmasi oldugu siirece,
o halk, smai doruga ulasmistir. Yankee’lerin Ingilizler iize-
rindeki Ustiinliigli, bu anlamda bir iistlinliktiir. Ya da soy-
le bir sonuca da varilir, bazi irklarin, baz1 kosullarin, bazi
iklimlerin, deniz kiyisinda bulunma, topragin verimliligi vb.
gibi bazi dogal kosullarin, iiretime daha elverisli oldugu so-
nucuna, bu da su bilinen seyin yinelenmesine, bizi vardir-
maktadir: servetin oznel ve nesnel 6geleri daha yiiksek bir
Olclide varolduklar1 zaman, servet o dlciide daha biiyiik bir
kolaylikla yaratilabilir.

Ama bu genel bdliimde, iktisatgilarin gercekteki sorunu
hi¢c de bu degildir. Mill'in 6rneginde goriildiigii gibi, soz-
konusu olan, daha ¢ok, iretimi, dagitimdan vb. farklh ola-
rak, tarihe bagli bulunmayan sonsuzluga kadar yiirurlik-
te kalacak olan doga yasalari icinde hapsedilmis olarak gos-
termek, ve bu firsattan yararlanarak burjuva iliskilerinin,
in abstracto* kavranan toplumun degismez dogal yasalari
oldugu fikrini el altindan ileri stirmektedir. Biitiin bu yonte-
min bilin¢li ya da bilingsiz olarak giittiigli amag, iste bu-
dur. Dagitimda ise, bunun tam tersine, insanlar, genis 6l-
cide, kendi iradeleriyle hareket edebilirler. Uretim
ile daéltlmm bu bicimde kabaca birbirinden ayrilmasi ve
aralarindaki gercek iliskinin koparilmasi bir yana, daha
baslangicta hic degilse sunu acikca gormek miimkiindiir:
toplumun degisik asamalarinda dagitim ne kadar cgesitli olur-
sa olsun, lretimin ortak niteliklerini belirtmek ve genel ola-
rak insana uygulanabilen yasalar1 anabilmek icin, biitiin
tarihsel farklar1 silmek ya da ortadan kaldirmak gene de
miimkiindiir. Ornegin kole de, serf de, iicretli emekei de, ko-
le, serf, flicretli olarak varliklarini siirdiirebilmeleri igin,

* Soyut olarak. —¢.
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belirli bir miktar gida almaktadirlar. Ister haracla gegim-
lerini saglasinlar, ister vergiden, toprak rantindan, sadaka
ya da Osiirden gelirlerini elde etsinler, memur, toprak sahi-
bi, papaz ya da miistecir olsun, bunlarin hepsi, toplum-
sal iiretimin, kolelerin vb. yasalarindan degisik olan yasala-
ra gore saptanan bir hisse alirlar. Bu baslik altina, biitiin
iktisatgilarin koyduklar: iki baslica nokta sunlardir: 1° miil-
kiyet; 2° ‘bu miilkiyetin adalet, polis vb. tarafindan giiven-
lige alinmasi. Buna gayet kisaca yanit vermek miimkiindiir.

B1r1n01 _nokt ta Her iiretim, belirli bir toplum bigiminin
cercevesi 1gmde ve onun aracilifiyla doganin birey tarafin-
dan miilk edinilmesidir. Bu anlamda, miilkiyetin (miilk
edinmenin) iiretimin bir kosulu oldugunu s6ylemek, bilinen
bir seyin beyanindan 6teye bir deger tasimaz. Ama, bu nok-
tadan hareket ederek, bir atlayista, belirli bir miilkiyet bi-
cimine, Oornegin 0zel miilkiyete gecmeye kalkismak giiliing-
tir. (Ustelik bu, bunun karsit1 olan bir bicimi, ademi-miil-
kiyeti de varsaymaktadir.) Tarih bize, tam tersine, ortak
miilkiyet icinde (6rnegin Hintlilerde, Islavlarda, Eski Kelt-
lerde vb.), ilkel bi¢cimi, komiinal miilkiyet goriiniisiiyle daha
uzun siire onemli bir rol oynayacak olan bicimi, géstermek-
tedir. Servetin su miilkiyet bicimi altinda mi, yoksa 6tekin-
de mi daha iyi gelisip gelismedigi, burada so6zkonusu degil-
dir. Ama hi¢ bir iiretimin olmamasinin sézkonusu olama-
yacaginil sdylemek ve bunun sonucu olarak, hi¢ bir miilkiyet
biciminin bulunmadig1 bir toplumun olamayacagini iddia et-
mek, safsatadan bagka bir sey degildir. Hi¢ bir seyi miilk
edinmeyen bir miilk edinme, bir contradictio in subjecto’dur.*

Ikinei nokta: Edinilen mallarin vb. giivenlik altina alin-
masl. Eger bu yavan sozleri gercek anlamlarina indirger-
sek, bunlarin tasidigi anlam, vaaz verenlerin sandiklarin-
dan cok daha derindir. Bu da, her iiretim bi¢iminin kendi
0z hukuki iligkilerin, kendi 6z hiikiimetini vb. dogurdugu

* Terimlerde celiski. —¢.
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anlimmdir. Organik bir biitiin teskil eden seyler arasinda
olabilen iligkiler kurmaya kalkmak, bunlar arasinda, diisiin-
ceden gelme baglar kurmaya kalkmak, incelik ve anlayis
voksunlugunu ifade eder.Aste boylece, burjuva ekonomist-
ler, ornegin ‘“en giicliiniin hak sahibi oldugu” doneme oran-
la, tiretimin modern polis ile daha kolay oldugu muglak go-
risiinii benimsemislerdir. Onlarin unuttuklar1 sey, ‘“‘en giic-
liniin hakki’nin da, onlarin “hukuk devleti”’nden bagka bir
bicimde varhgim siirdiiren bir hak oldugudur...

Uretimin belirli bir asamasina karsihik veren toplumsal
kosullar heniiz sekillenme yolundayken, ya da bunun tersi-
ne, yok olma yolunu tutmusken, elbette ki, degisik derece
ve etkide de olsa, iiretimde kargasaliklar meydana gelir.

Ozetley,elig,_l: tiretimin biitiin asamalarinin ortak ozellik-
leri vardir ve diisiince, bunlara, genel bir nitelik tanima egi-
limi gosterir; ama her liretimi kapsadig1 iddia edilen ge-
nel kosullar, iiretimin gercek tarihsel agamasinin hi¢ bir
bakimdan karsiig1 olmayan soyut etkenlerden baska bir sey
degildir.

II. URETIM ILE DAGITIM, DE(}i§iM, TUKETIM
ARASINDA GENEL ILISKI

Uretim tahlilinde daha ileri gitmeden, iktisatcilarin
bu konuyla birlikte ele aldiklar1 ayri ayri konulari incele-
mek gerekir.

Y, Iste kendiliginden karsimizi ¢iktig1 bicimde fikir sudur:
tiretimde, toplumun liiyeleri, doganin iiriinlerini, insan ge-
reksinmelerine uygun bicimde benimserler (iiretirler, bi-
cimlendirirler); dagitim, bireyin bu iiriinlerin bdéliisiilmesi-
ne hangi olgiide katildigimi belirler; degisim, dagitimda pa-
yina diisen hisseye karsilik elde etmek istedigi 6zel iiriinle-
ri ona saglar; ve ensonu tiliketimde, iiriinler tatmin, birey-
sel miilk edinme saglayan esya haline gelirler. Uretim, ge-
reksinmelere cevap veren seyleri yaratir; dagitim, bunla-
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r1 toplumsal yasalara uygun olarak boliistiirilr; degiglm, bu
boliigtiiriilen seyi bir kere daha boliistiiriir, ama bu {ikincl
boliisme bireysel gereksinmelere uygun olarak gergeklegir;
ve ensonu tiliketimde {iriin, bu toplumsal harekelin digina
kacar ve tatmin ettigi bireysel gereksinmenin konusu ve
dogrudan dogruya hizmet edeni olur. Uretim, bodylece, harc-
ket noktas1 olarak, tiiketim ise bitis noktasi olarak belirir,
dagitima ve degisime gelince, bunlar, orta siirectir ki, bu
da_kokeninde toplumun bulundugu an olan dagitim ve koke-
ninde bireyin bulundugu an olan degisim olmak iizere ikili
bir nitelik tasir. Uretimde kisi nesnellesir ve kiside de* es-
ya oOznellesir; dagitimda, egemen genel belirlenme bigimi
olarak iiretim ile tiiketim arasinda aracilik gorevini yerine
getiren toplumdur; degisimde, birinden dtekine gegisi, bi-
reyin kesin olmayan belirlemesi saglar.

@@_bireyin payma diigen iriin oranini (miktarim)
belirler; degisim ise her bireyin kendisine dagitim tarafindan
ayrilan pay olarak lizerinde hak iddia ettigi iirlinleri belirler.

[iktisatcilarin oOgretisine’ gore**] iiretim, dagitim, de-
gisim, tliketim, kurallara uygun bir mantikli kiyaslama tes-
kil eder; iiretim, genel nitelik tasir; dagitim ve degisim, oze-
li teskil eder; tiiketim de, biitlinlin sonuca vardig: tekildir.
Kusku yok ki, burada bir silsile vardir, ama son derece yii-
zeysel bir silsile. Uretimi genel doga yasalar: belirler; da-
gitimi bagli bulundugu toplumsal ortam belirler, ve bu da,
liretim lizerinde, az ya da c¢ok hizlandirici bir etki yapar; de-
gisim, kesin nitelikte bir toplumsal hareket olarak bu ikisi
arasinda yerini alir, ve yalnizca bir sonuglanma olarak de-
gil, bir sonal hedef olarak diisiiniilen en sondaki tiiketim fii-
li ile, gercekte, baslangi¢ noktasi iizerinde etkide bulunarak,
bitin siireci yeniden agtig1 durumlar disinda, ekonominin d:-
sindadir.

* Kautsky'nin yayinladiZ1 metinde: tiiketimde. —Ed.
** Ozgiin metne Kautsky tarafindan eklenmistir. —Ed.
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lktisatgilar1 bir tiim tegkil eden seyler arasinda bag-
lantiy1 barbarca koparmakla suc¢layan —icten ya da distan—
hasimlari, ya onlarla ayni alanda yer almaktadirlar, ya da
onlardan daha asag1 bir diizeye inmektedirler. Iktisatcila-
ra yoneltilen, liretimi kendiliginden bir ama¢ saymalarinin
yanlis oldugu yolunda, dagitimin iiretim kadar onemli oldu-
gunu ima eden elestiriler kadar yavan bir sey diisliniilemez.
Bu elestiri, iktisateilarin dagitimin iiretimin yaninda o6zerk,
bagimsiz bir alan olarak mevcut oldugu yolundaki anlayis-
larina dayanir. Ya da onlar, bu ayr1 ayr1 asamalari, teskil
ettikleri birlik icinde ele almadiklari icin kinanmaktadirlar.
Sanki bu ayrim, gercekten kitaplara degil de, kitaplardan
gercege yansimis gibi, ve sanki burada gercek iliskilerin
kavrami1* degil de fikri kavramlarin diyalektik dengesi soz-
konusuymus gibi!

A1) URETIM AYNI ZAMANDA TUKETIMDIR DE

Tiiketimin c¢ifte niteligi vardir, nesnel ve oznel: tipki
cocuk diinyaya getirmenin hayat giiciiniin tiiketimi oldugu
gibi, liretimde bulunarak yeteneklerini gelistiren birey, ay-
n1 zamanda, bu yeteneklerini sarfetmekte, iliretim eylemi
esnasinda bunlar1 tiiketmektedir. ., Ote yandan: kullanilan
Uretim araclar1.da tiiketilmektedir, bunlar yipranmakta ve
(6rnegin yakitin yanmasi gibi) evrenin unsurlarina doniise-
rek dagilmaktadirlar. Aym1 seyi, dogal bicimini ve bilesi-
mini muhafaza etmeyen ve tiiketilen ilkel madde icin de
sOyleyebiliriz. Demek ki, iiretim eyleminin kendisi de, bii-
lemidir de. Zaten iktisatcilar da bunu teslim ediyorlar. Ure-
timin dolaysiz tiiketimle 6zdes sayilmasi ve tiiketimin tire-
timle dolaysiz bicimde uyusmasi, bu, dretici tiketim olarak

* Kautsky burada Auffassung (kavram) sozeiigiinii yanlishkla Auflésung
(tahlil) dive okumustur. —Ed.
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adlandirilmaktadir. Uretim ile tiiketimin bu ozdesligi Spino-
za’nin goriisiine varmaktadir: Determinatio est negatio.*

Ama bu iretimi tiiketimin belirlenmesi, liretimle ayni
kimlik tasiyan tiiketimi asil tiiketimden, iiretimin daha
cok yok edici bir antitezi olarak diigiiniilen tiiketimden ayir-
detmek icindir. Simdi asil tiikketimi ele alalim.

Tipki dogada kimyasal 0ge ve tozlerin tiiketimi, bitki-
nin iretimi oldugu gibi, tiikketim de, ayn1 bicimde, dolaysiz
tiretimdir. Belli bir seydir ki, ornegin tiiketimin 6zel bir bi-
cimi olan beslenmede, insan, kendi viicudunu iiretir. Ama
bu, su ya da bu tarzda, herhangi bir yandan insanin iireti-
mine katkida bulunan biitiin 6teki tiir tiikketimler icin de dog-
rudur. Tiiketici tretim. Ama, diye itiraz ediyor iktisat, ti-
ketimle 6zdes olan bu iiretim, ilkel iiriiniin tahribinden mey-
dana gelen bir ikinci tiretimdir. Birincisinde, liretici, kendi-
ni nesnellestiriyordu; ikincisinde, tersine, kendini Kkigiles-
tirenin yarattigi nesnedir. Onun i¢in —iiretimin ve tiiketi-
min dolaysiz bir birligini olusturmakla birlikte— bu tiiketi-
ci iiretim, oziinde, asil iiretimden farklidir. Uretimin tiike-
timle ve tiiketimin de iretimle uyustugu dolaysiz birlik, bu
ikisinin Ozlerinde, birbirinden ayri olmalarina engel tegkil
etmez.

Demek ki, tretim dolaysiz tiiketimdir ve tliketim de
dolaysiz iiretimdir. Herbiri, dolaysiz kendi kargitina bii-
riinlir. Ama ayn1 zamanda, bu iki terim arasinda, araci bir
hareket de meydana gelmektedir. Uretim, tiiketimin araci-
sidir ve onun maddi Ogelerini yaratir ki, bunlar olmadan
liretimin bir nesnesi olamazdi. Ama tiiketim de iiriinlere, ug-
runda iretildikleri 0zneyi saglamakla, tiretimin aracisi ol-
maktadir. .Uriin, en yiiksek tamamlanmasin1 ancak tiiketim-
de bulmaktadir. Yolcu tasimaya yaramayan bir demiryolu,
yani kullamlmayan bir demiryolu, tiiketilmez ve ancak ola-
nak (Buvayer) alaninda bir demiryoludur, gerceklik ala-

* Her belirleme yadsimadir. —¢.
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ninda deéily /Uretim olmadan tiikketim olmaz, Ama tiiketim
olmadan da iiretim olmaz, ¢iinkii o zaman iiretim amagsiz
olur. Tiiketim, tretimi iki bakimdan iiretir‘/f’}"Uriin, ancak
tiiketimde gergekten iiriin olur. Ornegin bir giysi, ancak sir-
ta giyildiginde gercekten giysi olur; igcinde oturulmayan bir
ev, gercekten bir ev degildir: demek ki, basit dogal nes-
neden farkli olarak iiriin, ancak tiiketimde, iiriin olarak
kendini olurlamakta ancak iiriin olmaktadir. Ancak tiiketim-
dir ki, tirlinii sogururken, ona, tiriin olarak son firca darbesini
(finishing stroke) vurmaktadir; cilinkii tiretim, nesnel faali-
yet olarak tiiriin degildir, yalnizca 6zne igin is gbren nesne
(Gegenstand) olarak irilindiir [tiiketim {iretimi iiretir*]. 25
Tiiketim, yeni bir iiretim gereksinmesini, dolayisiyla, 6nko-
sulu bulundugu iiretimin nedenini, i¢ devindiricisini yaratir.
manda, lretimin amacin1 belirleyerek, tiiretimde is goren
nesneyi de yaratir. Uretimin, maddi bigimiyle, tiiketimin ko-
nusunu sundugu ne kadar dogruysa, tiikketimin de, i¢ imaj
biciminde, gereksinme bi¢iminde, devindirici ve amag¢ ola-
rak liretimin konusunu fikir olarak koydugu da o kadar dog-
rudur. Tiiketim, iiretimin konularini heniiz 6znel olan bir
bicimde yaratir, gereksinme olmadan iiretim de olmaz. Ama
tikketim, gereksinmeyi yeniden iiretir.

Bu cifte niteligi, yoOniinden [sunlara —¢.] tekabiil
eder:

1. Tiketimde, maddesini, nesnesini saglar. Nesnesi ol-
mayan bir tiketim, tliketim degildir; demek ki, bu bakim-
dan iretim, tiiketimi yaratir, iiretir.

2. Ama tretimin tiiketime sagladig1 sey, yalnizca nesne
(Gegenstand) degildir. O, tiiketimi sonal bicimine sokar,
onu sonal niteligine ulastirir, son cila (finish) 6devi gorur.
Tipk: tiiketimin driine iirin olarak son fir¢a darbesini vur-
dugu gibi, iiretim de tiiketim icin aym seyi yapar. llkénce

* Bu tiimcecik &zgiin metinde bulunmamaktadir. —Ed.
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nesne, genel olarak bir nesne degildir, iliretimin kendisinin
ona aracilik edecegi,* belirli bir tarzda tiiketilecek olan be-
lirli bir nesnedir. Aclik, aclhiktir, ama catal bicakla yenen
pismis etle giderilen aclik, ellerden, tirnak ve dislerden ya-
rarlanarak parcalanan ve yutulan c¢ig etle giderilen aclik-
tan degisiktir. Uretimin iirettigi sey, yalnizca tiiketimin nes-
nesi degildir, aym1 zamanda, tiiketim tarzidir da, ve bu da
yalnizca nesnel degil, ayn1 zamanda 6znel tarzda yapilmak-
tadir. Demek ki, iiretim tiiketiciyi yaratir.

3. Uretim, yalmzca gereksinmeye maddi bir nesne sag-
lamakla yetinmez, maddi nesneye de, bir gereksinme sag-
lar. Tiiketim ilkel kabaliktan kurtulunca dolaysiz niteligini
yitirdigi zaman —ve bu ilkellikte zaman kaybetmek de il-
kel kabalik asamasinda kalmis bir iiretimin sonucu sayilma-
lidir—, tiiketimin icgiidii olarak aracisi, nesnesidir. Bu nes-
ne icin tiiketimin duydugu gereksinme, onun kavrans ta-
rafindan yaratilir. Sanat nesnesi —herhangi bir baska iiriin
gibi— sanattan anlayabllen ve giizelligin zevkini duyan bir
cevre yaratir. Demek Kki, liretim, yalnizca 6zne igin bir nesne
yaratmakla yetinmez, aym zamanda, nesne i¢in bir 6zne de
yaratir.

O halde iiretim, 1) ona maddesini saglayarak; 2 ) tiike-
timin tarzin1 belirleyerek; 3°)tiiketicide ilkten basit olarak
nesneler biciminde iiriin gereksinmeleri yaratarak, tiiketimi
tiretmektedir. _Uretim; demek ki, tiiketimin nesnesini, tiiketim
tarzml tuketlm icgiidiistinii yaratmaktadlr Aym blglmde,
mlnde olmasim saglayarak iireticinin yetenegini kigkirtir.

Demek ki, tiiketim ile liretim arasindaki o6zdeslik iic
yonludur

1. Aracisiz  Gzdeglik. Uretim, tiiketimdir; tiiketim de
{iretimdir. Tiiketici iiretim. Uretici tiiketim. Bunlarin ikisi-
ne de Jktlsatgllar uretlcl tikketim adin1 takmaktadirlar. Ama

* Kautsky’nin elindeki metinde: yazar. —Ed.
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aralarinda bir fark da gozetmektedirler. Birincisi, yeniden
Uretim bicimini almaktadir; ikincisi, iiretici tiiketim bigimi-
nl almaktladir. Birincisi tizerindeki biitiin arastirmalar, iire-
ticd ya da iiretici olmayan emek ilizerine arastirmalardir;
jkincisi lizerine arastirmalar, tretici ya da tliretici olmayan
tiikketim {izerine arastirmalardir.

2. Bunlardan herbiri oOtekinin araci gibi goriinmekte-
dir; biri, 6tekine aracilik etmektedir; bu da aralarindaki kar-
silikli bagimlilikta, ikisini birbirine gotiiren ve karsihkli ola-
rak birbirine gerekli gibi gériinmelerini saglayan harekette
ifadesini bulmaktadir. eretim, dis nesne olarak tiiketimin
maddesini yaratir; tliketim, i¢ nesne olarak, amac¢ olarak
iiretim icin gereksinmeyi yaratir. Uretim olmadan tiiketim
olmaz; tliketim olmadan {iretim olmaz. Bunu, ekonomi poli-
tikte, blrgok bicimlerde gorebiliriz,z

3. Uretim, yalnizca aracisiz tiiketim olmadig1 gibi, tiike-
tim de aracisiz iiretim degildir; iiretim, yalnizca, tiiketim icin
arac olmadig1 gibi, tiiketim de {iretim icin ara¢ degildir,
su anlamda ki, her ikisi de Otekine nesnesini saglar, iire-
tim tiliketimin dis nesnesini, tiiketim de iiretime simge
olarak nesnesini. Gergekten, herbiri, yalnizca dogrudan dog-
ruya oteki degildir, yalnizca otekinin aracisi1 da degildir, ama
herbiri kendisi gerceklegirken, otekini yaratir; otekinin bi-
ciminde kendi kendini yaratir. Tiiketim, {iriine son bicimini
vererek, onun biiriindiigli bagimsiz nesnel bicimi tiike-
terek, onu yokederek ilk iiretim eyleminde gelismis olan
yetenegi yineleme gereksinmesi ile ustalik derecesine yiiksel-
terek, iliretim eylemini tamamlar; demek ki, tliketim, yalniz-
ca lriiniin gercekten {iriin oldugu sonal eylem olmakla kal-
miyor, aym zamanda, lreticinin gercekten iiretici olmasini
da saghyor. Ote yandan, iiretim, tiikketimin belirli tarzm ya-
ratarak ve sonra da tiiketim istahinin dogmasina yol acarak,
tilkketim yetenegini gereksinme biciminde yaratarak, tiiketimi
iretmektedir. Uciincii paragrafta anlattigimiz bu 6zdeslik, e-
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konomi politikte, arz ile talep arasinda, nesne ile gereksin-
meler arasinda, toplumun yarattigi gereksinmeler ile dogal
gereksinmeler arasindaki iliskiler konusunda sayisiz bigim-
de yorumlanir, .,

Bu duruma gore, bir hegelciye, iliretimle tiiketimi 6zdes
clarak koymak, kolay gelir. Ve bunu, yalmiz sosyalist ede-
biyatcilar degil, bayag: iktisatcilar da yapmislardir; ornegin
Say, soyle der: bir halki, ya da insanlig1 in abstracto ele al-
digimiz zaman, bunun, Ulretiminin tiiketimi oldugunu gorii-
riiz. Storch, Say’in hatasim gostermistir: ornegin bir halk,
yalnizca lretimini tiiketmekle kalmaz, ayn1 zamanda, iiretim
araclarini vb., sabit sermaye vb. de yaratir. Toplumu tekbir
Ozne (Subjekt) olarak ele almak, onu yanhs spekiilatif bir
acidan ele almaktir. Bir 6znede iiretim ve tiiketim, aym fii-
lin degisik ugraklar1 gibi goériiniir. Burada belirtilmesi ge-
rekli olan nokta sudur: iretim ve tiikketim, bir 6znenin ya
da birgcok bireylerin eylemi gibi ele alinmaktadir,* her du-
rum ve kosulda, bu ikisi, iiretimin gercek hareket noktasi ve
bu yiizden de istiin gelen etken oldugu bir siirecin ugraklar:
olarak goriinmektedir. Tiiketim, gereksinme olarak, zorun-
luluk olarak, kendisi, #retici faaliyetin bir i¢ etkenidir; ama
bu sonuncuyu gerceklestirmenin hareket noktasidir ve bu
yizden de onun egemen etkenidir, biitlin siirecin yeniden
meydana geldigi davranistir. Birey bir nesneyi tiretir ve bu-
nu tiiketerek kendi kendisine geri déner, ama bunu, kendi
qu_lgiisini yeniden iireten iretici birey olarak yapar. Boyle-
ce tiketim, {iretimin bir ugrag: olarak goriiniir.

Ama toplumda iireticiyle iiriin arasindaki iliski, bu so-
nuncusu tamamlanir tamamlanmaz, bir dis iliskidir, ve
iiriiniin 6zneye doniisii, onun 6teki bireylerle iligkilerine bag-
hidir. O, dogrudan dogruya iiriiniin sahibi olmaz. Ustelik
{iriinii dolaysiz miilk edinme, iireticinin toplum icinde iire-

* Kautsky’nin elindeki metinde: tecrit edilmis birey. —Ed.
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timde bulunurken giittiigii amac degil midir? Uretici ile
Urlnler arasina, toplumsal yasalarla iireticinin iiriin kitlesin-
deki paym belirleyen ve iiretim ile tiiketim arasinda yerle-
jen dagitvm girer.

O halde dagitim, tiretimin yaninda ve onun disinda bir
ozerk alan mi tegkil eder?

Bi1) DAGITIM VE URETIM

Alelade ekonomi politik incelemelerini ele aldigimiz za-
man dikkati ilk ceken gey, bunlarda, biitiin kategorilerin ¢if-
te tarzda konmus olmasidir. Ornegin dagitimda, toprak ran-
t1, iicret, faiz ve kar yer alirken; iiretimde, toprak, emek,
sermaye, iretim etkenleri olarak gﬁr@inmektedir.d,Sermaye
ise, daha baslangicta bu iki bicimde 1° iiretimin etkeni ola-
rak, 2° gelir kaynag olarak kondugunda, yani belirlenen
ve belirleyen dagitim bicimleri olarak kondugunda, acik-
secik goriiliir,.Bunun sonucu olarak faiz ile kar da, sermaye-
nin artmasini, biiylimesini saglayan bicimler, yani sermaye-
nin kendi iiretiminin etkenleri olduklari 6lciide iiretimde bu
bicimde goriinirler.. Dagitim bicimleri olarak faiz ve kar,
iiretim etkeni olarak diistiniilen sermayeyi gerektirir. Bun.
lar, liretim etkeni olarak sermaye onermesine dayanan da-
gitim tarzlaridir. Bunlar, ayn1 zamanda, sermayenin yeniden
tiretimi tarzlaridir.

., Ayni bicimde iicret, iktisatcilarin baska bir baslik altinda
ele aldiklar: ticretli emektir: emegin burada sahip bulundu-
gu iiretim etkeninin belirli niteligi, orada dagitim belirlen-
mesi gibi goriiniir. Eger emek, licretli emek olarak belirlen-
mis olmasaydi, iirtinlerin dagitimina katilmasindaki tarz,
ticret biciminde goriinmezdi: ornegin kolelikte durum bu-
dur. Ve ensonu toprak ranti da, toprak miilkiyetinin iiriin-
lerin dagitimina kaltildig1 dagitimin en gelismis bicimini der-
hal alabilmesi igin, liretim etkeni olarak biiyiik toprak miilki-
yetini (daha dogrusu biiyiik tarimi) gerektirir, yoksa nasil
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ki ticret, 1saca emegi gerektirmiyorsa, bu da, yalnizca top-
rag1 gerektirmekle kalamaz. Demek ki, dagitim iliskileri ve
tarzlari, yalnizca iiretim etkenlerinin ters yiizii olarak goriin-
mektedirler. Ucretli emek biciminde iiretime katilan bir bi-
rey, ucret biciminde iiretimin sonucu olan iiriinlerin dagiti-
mina da katilmaktadir. Dagitimin yapisi, tam olarak iireti-
min yapisi tarafindan belirlenir. Ancak iiretimin sonucu da-
gitilabjlecegine gore, yalnizca konu bakimindan degil, bigim
bakimindan da dagitimin 0zel bigcimlerini belirleyen, yani
tireticinin hangi bi¢imde dagitima katilacagim belirleyen,
tiretime katilmamn belli tarzi bakimindan da dagitimin ken-
disi de iretimin bir iriniidiir. Toprag: liretimin icinde say-
mak ve toprak rantini da dagitim icinde saymak vb. kesin
olarak diisseldir.

Yalnizca iiretimi ele aldigindan 6tiirii en ¢ok kinanmis olan
Ricardo gibi iktisatcilar, daha sonralari, dagitimi, ekonomi
politigin biricik konusu olarak tammlamiglardi, ciinkii, on-
lar, icgiidiileriyle, dagitim bicimlerinde, belirli bir toplum-
daki iiretim etkenlerinin sablt iliskilerinin en net ifadesini
gormekteydiler.

Tecrit edilmis bireyde, dagitim, dogal olarak, icerisinde
tiretim yaptig1 iretim cercevesinde konumunu kosullandi-
ran ve dolayisiyla iiretimden Once gelen bir toplumsal yasa
olarak goériinmektedir. Kokeninde, bireyin elinde sermayesi,
toprak miilkiyeti yoktur. O, dogdugu andan baglayarak toplum-
sal dagitim tarafindan tcretli emege itilmistir. Ama bu itil-
mis hali de, sermayenin ve toprak miilkiyetinin bagimsiz
liretim etkenleri olarak varligindan ileri gelmektedir. Top-
lumlar: biitiin olarak ele aldigimizda, dagitim, bir bagka ba-
kimdan, iiretimden dnce geliyor ve onu belirliyor gibi goriin-
mektedir; sanki ekonomi-oncesi bir olgu gibi goriinmekte-
dir. Fatih bir kavim, iilkeyi, fatihler arasinda béliistiirir ve
bﬁylelik_le belli bir dagitim ve belli bir toprak miilkiyeti bi-
¢imi kabul ettirir: bu kavim, bdylelikle iiretimi belirler. Ya
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da fethedilen halklar1 kdle haline getirir ve bdylelikle kdle
emegini, liretimin temeli kilar. Ya da bir halk, devrim yo-
luyla, biiylik miilkiyeti yikar ve onu pargalar; bdylelikle, bu
yeni dagitim yoluyla, tiretime yeni bir nitelik kazandirir, Ya
da ve ensonu yasa, kimi ailelerin toprak miilkiyetini devam-
I1 kilar ya da emegi verasete dayanan bir ayricalik haline
getirerek ona bir kast niteligi kazandirir. Biitiin bu hallerde,
ki bunlarin hepsinin tarihte ornekleri vardir, dagitim,
tiretim tarafindan orgitlendirilen ve belirlenen bir sey
olarak goriinmiiyor, tersine, dagitim, tiretimi belirler gibi go-
riiniiyor.

En basit anlayigla dagitim, iiriinlerin dagitimi ve boyle-
likle iiretimden uzak ve bu yilizden de ondan bagimsiz bir
sey gibi goriinmektedir. Ama dagitim, iriinlerin dagitimi ol-
maktan once, sunlardir da: 1° iiretim araclarinin dagitimi,
ve 2°' aym iligkinin bagka bir belirlenmesi olan toplumun
tiyelerinin cesitli iiretim cinsleri arasinda dagitimidir. (Bi-
reylerin belirli iiretim iligkilerine tabi tutulmasi.) Uriinlerin
- dagitimi, besbelli ki, liretim siirecinin i¢cinde bulunan ve iire-
timin yapisim belirleyen bu dagitimin sonucundan baska bir
sey degildir. Icinde sakli bulunan bu dagitim hesaba kat-
madan liretimi ele almak, besbelli ki bos soyutlamadir, oysa
tam tersine, uriinlerin dagitimi,. kokende, tretimin bir etkeni
olan bu dagitim tarafindan ifade edilir. Modern iiretimi be-
lirli toplumsal yapisi i¢inde kavramaya onem veren ve iire-
tim iktisatcilarinin en kusursuzu olan Ricardo’nun, modern
ekonomi politigin asil konusunun iiretim degil dagitim ol-
dugunu sdylemesi, bu yiizdendir. Uretimi ebedi bir gercek
olarak ele alip, tarihi ancak dagitim alanina havale eden ik-
tisatcilarin sagcmaliklar: burada anlasilmaktadir.

Dagitim ile, onun belirledigi liretim arasindaki iligkilerin
ne olacag1 sorunu, besbelli ki iiretimle ilgili bir sorundur.
Uretimin baslangi¢ noktasinin, zorunlu olarak, iiretim arag-
lariin belli bir dagitimmda oldugu iddia edilirse, ve dagiti-
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min hi¢ degilse bu anlamda liretimden 6nce geldigi, onun 6n-
kosulunu tegkil ettigi soylenirse, buna karsilik olarak, iire-
timin fiilen kendi kosullam ve 6nk0§u11ar1 olduéu ve bunla-
kenler “bglslanglgta dogal verller g1b1 goruneblhrler Uretlm
siirecinin kendisi, bu dogal verileri, tarihsel veriler bigimi-
ne sokar ve, bunlar, bir siire i¢in liretimin dogal 6nkosullar:
gibi goriiniirlerse de bagka bir donemde, onun tarihsel so-
nuglar: haline gelmislerdir. Bunlar, iiretimin kendi gergeve-
si iginde durmadan degisirler. Ornegin makine sanayii, iire-
tim araglarinin dagitimim oldugu kadar, iiriinlerin dagitimi-
n1 da degistirmistir. Biiylik toprak miilkiyetinin kendisi de,
modern ticaretin ve sanayiin sonucu oldugu kadar, modern
_sanayiin tarima uygulanmasidir da.

Yukarda ileri siiriilen sorunlar, son tahlilde, tliretime ge-
nel tarihsel kosullarin nasil miidahale ettigi ve tiretimle ge-
nel tarihsel hareket arasindaki iliskinin ne oldugu sorununa
varir. Besbelli ki, sorun iiretimin kendisinin de tartisilmasi-
n1 ve tahlil edilmesini gerektirir.

Bununla birlikte, yukarda, ele alindiklar: yiizeysel bigim-
de bile, bu sorunlar1 bir sozciikle ¢oziime baglayabiliriz. Bii-
tiin fetihlerde, ili¢ olasiik vardir. Fatih kavim, fethedilen
»kane kendi iiretim tarzini kabul ettirir (6rnegin bu yiizyil-
da Ingilizler, Irlanda’da, ve kismen de Hindistan’da); ya da
fatih kavim, eski iiretim tarzinin devamina izin verir ve bir
vergi almakla yetmlr (ornegin Tiirkler ve Romalilar); ya da
karsilikhi bir etkileme meydana gelir ve bu, yeni seyin, bir
sentezin dogmasim saglar (kismen Cermen fetihlerinde ol-
dugu gibi),Biitiin bu durumlarda, iiretim tarzi, fatih halkinki
olsun, fethe ugrayan halkinki olsun, ya da daha 6nceki iki tar-
zin kaynasmasindan meydana gelen olsun, yeni meydana gelen
dagitim i¢in belirleyici niteliktedir. Bu dagitim, boylelikle, ye-
ni liretim doneminin 6nkosulu gibi goriinmekle birlikte, ken
disi de, iliretimin, yalnizca genel tarihsel iiretimin degil, su ya
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da bu belirli tarihsel iiretimin bir iiriiniidiir.

Ornegin, Mogollar, Rusya’da yakip yikarken, mesk(n ol-
mayan genis alanlarin temel kosul oldugu cobanlik iizerine
kurulu olan kendi iiretim tarzlarina uygun bicimde davrani-
yorlardl. Geleneksel iiretim tarzina dayanan, serfler tara-
findan tarima ve kirda tecrit edilmis hayata sahip olan Cer-
men barbarlari, toprak miilkiyetinin temerkiiziiniin eski ta-
rim diizenini altiist etmis bulundugu Romen eyaletlerini, bu
kosullara kolayca tabt kilabildiler.

Baz1 donemlerde insanlarin yalniz yagma ile yasadiklari
geleneksel sanis1 yaygindir, Ama yagma edebilmek igin, yag-
ma edilecek bir seyin olmasi gerekir, yani iiretimin olmasi
gerekir. Ve yagma tarzinin kendisini de belirleyen sey, bu
iiretim tarzidir. Bir stock-jobbing nation,* 6rnegin hayvan-
cilikla ugrasan bir ulus gibi yagma edilemez.

Kolenin kisiliginde, tiretim araci dogrudan dogruya gas-
pedilir. Ama bu iiretim araci, hangi tlke i¢in gaspediliyor-
'sa, o iilkenin iiretimi, kdle emegine olanak verecek bicim-
" de orgiitlendirilmelidir, ya da (Amerika’mn giineyinde vb.
oldugu gibi) burada kélelige uygun bir iretim tarz1 yaratil-
malidir.

Yasalar, bir iiretim aracini, drnegin toprag1 baz ailele-
rin daimi miilkii haline getirebilirler. Bu yasalar, ornegin
Ingiltere’de oldugu gibi, biiyiik toprak miilkiyeti toplumsal
iiretimle uygunluk halinde oldugu zaman ancak bir iktisadi
o6nem tasirlar. Fransa’da biiylik toprak miilkiyeti olmasina
karsin, kiiciik tarim uygulanirdi, onun igin biiylik toprak
miilkivetini devrim yikti. Ama o6rnegin topraklarin boliinme-
si yasayla sonsuzlastirilirsa, ne olur? Bu yasalara karsin,
miilkiyet yeniden temerkiiz eder. Yasalarin iiretim iligkileri-
nin muhafazasinda ve bunun sonucu olarak tretim iizerinde
nasil bir etki yaptig1 ayrica incelenmeye deger.

* Borsa spekiilatorleri ulusu. —¢.
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C1) DEGISIM VE URETIM

Dolagimin kendisi, degisimin ya da daha dogrusu biitiinii
icinde ele alinan degisimin belirli bir anindan bagka bir sey
degildir.

Degisim, iiretim ile, tiiketim gibi belirledigi dagitim ara-
sinda bir araci gorevi yerine getiren bir etkenden bagka bir
sey olmadigi Olciide; ve o6te yandan tiiketimin kendisi de, iire-
timin bir etkeni olarak goriindiigii olciide, besbelli ki, degisim
de tiiketimin ugrag1 (moment) olarak onun icinde bulunur.

Ilkonce bizzat lretim icinde meydana gelen eylemler ve
yetenekler degisiminin, iiretimin dogrudan dogruya bir par-
casini teskil ettigi ve onun temel bir 6gesi oldugu belli bir
seydir. I@gﬂ, derhal tiiketilecek olan tamamlanmig triiniin
tikketiciye sunulmasini1 saglayan bir arag¢ oldugu olcilide, ay-
m sey, degisim icin de dogrudur. Degisimin kendisi bu 6l¢ii-
de uretim icine giren bir eylemdir. Ug:"_dg_cﬁgji_, tacirler (dea-
lers) arasinda degisim (exchange), orgiitlenmesiyle, hem
tiretim, hem de kendisi tarafindan tretici faaliyet olarak ta-
mamen belirlenir. Degisim, ancak son asamada, iiriin tiike-
tilmek iizere hemen degisildigi asamada, iliretimin yaninda
bagimsiz olarak, ona kars1 ilgisiz olarak goriinmektedir.
Ama, 1° dogal olsun ya da simdiden bir tarihsel sonug nite-
ligi tasisin, isholiimii olmadan degisim olmaz; 2° Ozel de-
gisim, ozel iiretimi gerektirir; 3° degisimin yogunlugunu
onun alani ve tarzi gibi, iiretimin gelismesi ve yapisi belir-
ler. Ornegin kent ile kdy arasindaki degisim gibi; kdyde, kent-
te degisim gibi vb.. Demek ki, biitiin ugraklarda, degisim,
tiretimin icinde bir sey, ya da onun tarafindan belirlenen
bir sey gibi gériniir.

Vardigimiz sonug, iretimin, dagitimin, degisimin, tiike-
timin ayn1 sey olduklari sonucu degildir, hepsinin bir biiti-
niin 6geleri olduklary, bir birimin igindeki farklilasmalar ol-
duklar1 sonucudur. Uretim, oteki ugraklarda oldugu gibi,
antitez olarak belirleyici niteliginde kendi 6z sinirlarini ken-
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diliginden asar. Siire¢, durmaksizin hep ondan yeniden bas-
lar. Ustiin gelenin degisim ve tiikketim olmayacag1 besbelli-

" dir. Ayni sey, trinlerin dagitim olarak dagitim icin de soy-

lenebilir. Ama iiretim etkenlerinin dagitimi olarak dagitimin
kendisi de, iiretimin bir ugragidir. Demek ki, belirli bir iire-
tim, belirli bir tiiketimi, bir dagitimi, bir degisimi belirler, o,
ayn1 zamanda, bu farklh ugraklarin karsilikly iliskilerini de
diizenler. Aslinda iiretimin kendisi de, kendi alanina inhisar

- ettigi siirece, oOteki etkenler tarafindan belirlenir. Ornegin

pazar, yani degisim alam genisledigi zaman, tiretim hacmi
biiylir ve iiretimde daha derin bir bélinme meydana gelir.
Dagitimin doéntistimii de, tiretimin déniisiimiine neden olur.
Ornegin, sermaye temerkiizii ya da kentte ve kdyde niifusun
ayr1 ayr1 dagilimi meydana geldigi zaman vb., bu, bdyledir.
Ve ensonu, tiiketim gereksinmeleri, tiretimi belirler. Ayri
ayr1 ugraklar arasinda karsilikli etki vardir. Zaten her or-
ganik biitiinde bu boyledir.

III. EKONOMi POLITIGIN YONTEMI

Belirli bir {ilkeyi ekonomi politik bakimindan ele aldig-
miz zaman, o iilkenin niifusunu, bu niifusun smiflara béliip-
mesini, kentlerde, koylerde, deniz kiyisinda dagilimini, ay-

r1_ayr1 iretim kollarmi, ihracati ve ithalati, yilhk iiretim

ve tiiketimi, metalarin fiyatlarin1 vb. incelemekle ise baslariz.

Mevcut 6nkosulu olusturan gercek ve somutla ise basla-
manin en dogru yontem oldugu sanilabilir, bu bakimdan or-
negin ekonomi politikte, tiim iiretim toplumsal eyleminin te-

meli ve oznesi olan niifusla ise baslamak dogru gibi gozii-

kiir. Ama soruna daha yakindan bakinca, bunun, bir yamlgl
oldugu anlasilir, Ornegin niifusu olusturan sinmiflar1 gozoniin-
de tutmazsak, niifus denen sey, soyut bir kavramdan baska
bir sey olmaz. Ote yandan, iicretli emek gibi, sermaye vb.
gibi simiflarin lizerine kurulu bulunduklar1 6geleri hesaba
katmazsak, bu siniflar da bos sozciiklerden 6te bir anlam
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tagimaz, Bu 6geler, degisim, isb6liimii, fiyatlar vb. varsayi-
mina dayanir. “('_jrneg_in sermaye, licretli emek olmadan, de-
ger, para, fiyat vb. olmadan hi¢ bir sey degildir. Demek ki,
incelemeye niifusla basladigimiz takdirde, biitliniin kaos ha-
linde bir goériinisiinii elde ederiz, oysa konuyu daha simrh
ve belirli olarak saptadifimizda, gittikce basitlesen kavram
lara variriz; somuttan gittikge daha ince ve ayrintili bir hal
alan soyutlamalara geceriz ve sonunda en basit belirleme-
lere variriz. Buradan hareket ederek, yeniden niifusa varana
dek yolu ters dogrultuda bir kere daha katetmek gerekir,
ama bu kere niifus, bir biitiiniin kaos halinde goériiniisii olmak-
tan glkar birgok belirlemelerin ve iligkilerin zengin bir top—
tarihsel olarak katetm1§ oldugu yoldur. Ornegin, 17. yiizyil
iktisatgilari, her zaman canli bir toplam ile baglarlar: niifus,
ulus, devlet, uluslar grubu; ama bunlar, her seferinde, is-
bdliimii, para, deger vb. gibi bazi belirleyici soyut genel ilis-
kileri tahlil yoluyla ortaya cikarmaktan Ote bir sonug elde
etmemiglerdir. Tecrit halinde bu etkenler azgok saptanir sap-
tanmaz ve soyut olarak ifade edilir edilmez, emek isboliimii,
gereksinme, degisim-degeri gibi basit kavramlardan hareket
eden ve devlete, uluslararas1 degisime ve diinya pazarina
kadar varan ekonomik sistemler baglamis olur. Bu sonuncu
yontem, besbelli ki, dogru bilimsel yontemdir. Somut, gok
‘sayida belirlemelerin sentezi oldugu igin, bu yiizden de ge-
sitli 6gelerin birligini, temsil ettigi icin somuttur. Onun i¢in
somut, gercek hareket noktasi olmasina karsin, ve bunun so-
nucu olarak ayni zamanda konunun ilk bakigta goriinisii-
niin hareket noktasi olmasina karsin, diislincede, o, bir ha-
reket noktasi olarak degil, sentez siireci olarak, sonug
olarak goriinmektedir. Birinci yontem, goriiniisiin biitiin-
liglinli soyut bir belirlemeye indirgemistir; ikinci yén-
temle, soyut belirlemelerin diisiince yoluyla somutun eldc cdil-
mesine varilir. Onun igin Hegel, gercegi, kendi icinde
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yogunlasan, kendi kendine derinlesen, kendi kendine hareket
eden diiglincenin bir sonucu olarak gordii, oysa soyuttan so-
muta yiikselmeden ibaret olan yontem, diisiince icin, somutu
benimseme, onu diisiiniilmiis bir somut biciminde yeniden
tiretme tarzindan bagka bir sey degildir. Ama burada somu-
tun kendisinin dogusu siireci sdzkonusu olamaz.z/brneéin en
basit iktisadi kategori, diyelim ki, degisim-degeri, niifusu
gerektirir, belirli kogullar altinda iiretimde bulunan bir nii-
fusu; belli cinsten aileye ya da komiinii ya da devleti vb. ge-
rektirir. Degisim-degeri, ancak, somut, canli ve oOnceden
varolan bir biitlinliin tek yanl: ve soyut iliskisi biciminde
varolabilir. Bilin¢g icin —ve felsefi biling Oyledir ki, onun
icin kavrayisa varan diislince, gercek insam tegkil eder ve
bunun sonucu olarak da, ancak kavranan bir diinya, gercek
bir diinya olarak goriiniir— evet biling icin, kategorilerin
hareketi —distan basit bir diirtii alan— ve sonucu diinya olan
gercek Uretim eylemi olarak goriiniir; ve bu da somut top-
lamin diisiiniilen toplam olarak, somutun beyinde temsili ola-
rak gercekten dislincenin, anlayisin bir iiriinii oldugu ol-
cude dogrudur (ama bu da, bir totolojiden baska bir sey de-
gildir); ve bu diinya, kendi kendine meydana gelen, gozle go-
riilebilen goriintiiniin disinda ve {istiinde diisliniilen kavram-
larin {riinii degildir, gozle goriilenden hareket edilerek vari-
lan kavramlarin diisiiniilmesinden meydana gelen bir iiriin-
diir. Bunun biitiinii, zihinde diisiiniilmiis bir toplam olarak
gorindiigii bicimde, kendisi icin miimkiin olan biricik tarz-
da, bu diinyanin sanat, din, pratik zeki yoluyla benimsen-
mesinden farkli olan bir tarzda diinyay:r benimseyen diisu-
nen beynin bir iirtiniidiir. Sonra daha 6nce oldugu gibi, ger-
cek Ozne, zihnin disinda bagimsizlig1 icinde varligini siirdiir-
mektedir; ve bu, zihnin salt spekiilatif, salt teorik bir faali-
yette bulundugu siirece boyledir. Demek ki, teorik yontemin
kullanilmasinda da, 0znenin, toplumun, ilk veri olarak zi-
hinde devaml1 hazir bulunmasi gerekir. Y
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Ama bu basit kategoriler tarihsel ya da dogal nitelik:\
te ve daha somut olan kategorilerden 6nce gelen bagimsiz
bir varliga da sahip degiller midir? Duruma gore, 6rnegin
Hegel, hukuk felsefesini, 6znenin en basit hukuki iliskisini
teskil eden tasarrufla baslatirken hakliydi. Ama, aile ol-
madan, cok daha somut iliskiler olan efendi ile kdle ara-
sindaki iligkiler olmadan, tasarruf da olmaz. Buna karsilik,
heniiz ancak tasarruf asamasinda olup, miilkiyet asamasma
ulasmamis olan ailelerin, kabile topluluklarinin varoldugunu
soylemek dogrudur. Demek ki, miilkiyet konusunda en basit
kategori, basit aileler ya da kabileler topluluklar: iligkisi
olarak goriinmektedir. Daha yiiksek bir asamaya varmig
olan toplumda miilkiyet, daha gelismis bir orgiitlenmenin da-
ha basit bir iligkisi olarak goriinmektedir. Ama her zaman
tasarruf iligkisi olarak ifadesini bulan somut bir taban var-
sayilir. Tasarrufta bulunan tecrit edilmis bir vahsi disiinii-
lebilir. Tasarrufun aile bigcimine kadar tarihsel bakimdan ev-
rime ugradigi dogru degildir. Tam tersine, tasarruf, bu ‘“daha
somut hukuki kategorinin” varligmi varsayar. Bununla bir-
likte basit kategoriler de, daha somut kategoride fikri ifa-
desini bulan daha karmasik iliski ya da baginti1 sozkonusu
olmadan, heniiz gelismemis olan somutun icinde gercekle-
sebildigi bagint1 ifadesidir. Para, sermayenin meydana gel-
mesinden once, bankalarin, iicretli emegin vb. meydana gel-
mesinden Once tarihsel bakimdan olabilirdi ve vardi. Demek
ki, daha basit kategorinin daha az gelismis bir biitiiniin ege-
men bagintilarini ifade edebildigini ya da, tersine biitiiniin
daha somut bir kategoride ifadesini bulacagi dogrultusunda
gelismesinden Once tarihsel bakimdan varligini siirdiirmekte
olan daha gelismis bir biitiine bagh iligkileri ifade edebildi-
gini soyleyebiliriz. Daha basitten daha karmasiga yiikselen
soyut diislincenin seyri, bu 6lclide gercek tarihsel siirece te-
kabiil eder. —

Ote yandan, érnegin kooperatif bicim gibi, gelismis bir,
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isbolimii gibi, vb., paraya benzer herhangi bir sey olmak-
sizin, ornegin Peru, ekonominin en yiiksek bigimlerinin bu-
lundugu cok gelismis olan, ama tarihsel bakimdan yeter ol-
gunluga erismemis bulunan toplum bicimlerinin bulundugu
da soylenebilir. Islavlarda da, para ve paray: kosullandiran
degisim, her toplulugun icinde goriilmemekte, ya da pek az
goriilmekte olmasina karsilik, onu sinirlarda, oteki topluluk-
larla ahigveriste bulabilmekteyiz. Degisimi toplulugun merke-
zine koymak, degisimi topluluklar: olusturan 6ge saymak za-
ten yanhstir. Baglangicta degisim, tam tersine, ayni toplulu-
gun icinde liyeler arasindaki iligkilerden cok, ayri ayr: toplu-
luklarin aralarindaki iligkilerde goriiniir. Ustelik antikcagda,
pek erken ortaya cikmasina ve gesitli rol oynamasina karsin,
para, tek yanli olarak belirlenmis uluslara, tiiccar ulus-
lara 0zgi bir seydir. En kiiltirlii antikcagda bile, Yu-
nanlilarda ve Romalilarda para, modern burjuva toplu-
munun postulat olarak tam gelismesine, ancak bu topluluk-
larin dagilma donemlerinde erisebilmistir. Demek ki, bu ka-
dar basit olan bu kategori, tarihsel bakimdan ancak toplu-
mun en gelismis devletlerinde biitiin giicliyle goriilmektedir.
Para, biitiin iktisadi bagntilar arasinda hi¢ de kendisine
yol acmaya kalkmaz. Ornegin Roma imparatorlugunda, bu
imparatorlugun en biiylik gelisme doneminde, ayni vergi ve
ayni ikrazlar temel tarzdir. Para sistemi, ancak orduda tam
olarak gelismistir. Bu sistem higbir zaman emegin biitiinii-
nii kapsamadi. Boylece, en basit kategori, tarihsel bakimdan
en somut kategori ile birlikte varolabildigi halde —kapsam
ve alan bakimindan— en basit kategori, tam gelismesinde
asil karmasik bir toplum bigcimine* ait olabilir, oysa en so-
mut kategori, kendisi daha az somut olan bir toplum bigimi
icinde daha tam bir gelismeye ulasiyordu..

* Ozgiin metne uygun olarak gevrilmistir. Kautsky'nin metnindeki, grade
einer kombinierten Gesellschaftsform, yerine grade nur kombinierten Gesell-
schaftsformen (ancak karmasik toplum bicimlerine) seklindedir. —Ed.
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Emek pek basit bir kategori gibi goriiniir. Bu evrensellik
1gmde emek fikri —genel olarak emek gibi— en eskilere gi-
den bir seydir. Bunup_la_ ‘hirlikte bu basit. bi¢im iginde, ikti-
sadi bakimdan diisiiniildigiinde, “‘emek”, bu basit soyutla-
mayl doguran bagintilar kadar modern bir kategoridir. Para
sistemi, Ornegin para olarak serveti tamamen nesnel bir
tarzda kendisi disinda bir seymis gibi kabul eder. Bu goriise
kiyasla maniifaktiir ya da ticaret sistemi, servetin kayna-
g1, nesneden, para tlretici faaliyet olarak simirli bigimde
anladig1 oznel faaliyete —ticari emege ve maniifaktiir eme-
gine— aktardigi zaman, biiylik bir ilerleme kaydedil-
mis oldu. Bu sisteme karsilik, fizyokratlarin sistemi, belirli
bir emek bicimini —tarima—, servet yaratan emek bigimi
olarak kabul eder, ve emegin amacini da para olarak kiya-
fet degistirmis bicimde degil, liriin olarak emegin genel so-
nucu olarak kabul eder. Bu iiriin, faaliyetin sinirh niteligin-
den otiirti, heniliz doga tarafindan belirlenen bir iiriin olarak
—par excellence* tarim iriinii, toprak iiriinii olarak— Kkal-
maktadir. )

,Adam Smith, servet yaratici faaliyetin her tiirlii 6zel
belirlenmesini reddederek, yalnizca emegi, yani maniifaktiir
emegini degil, ticaret emegini degil, tarim emegini degil,
ama biitiin bu emek bicimlerini, ortak nitelikleri i¢inde ele
aldig1 zaman pek biiyiik bir ilerleme kaydedilmis oldu. Ser-
vet yaratic1 faaliyetini soyut genelligi ile birlikte servetin be-
lirlenmesinde nesnenin genelligi ile, iirlinlin mutlak olarak
degerlendirilmesi, ya da genel olarak emek, ama gecmis
olan ve bir nesnede nesnellesmis olan emek de ortaya c¢ik-
maktadir. Zaman zaman kendisi de fizyokratlarin sistemine
kayan Adam Smith’in ornegi, bu yeni anlayisa gecisin ne
kadar cetin ve 6nemli oldugunu gosterir. Bundan yalnizca,
liretici olarak ele alinan insanlar arasinda —hangi toplum
bi¢imi iginde olursa olsun— kurulan en basit ve en eski ilis-

* En &stiin derecede. —¢.
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kinin soyut ifadesi bulundugu sanisina varilabilir. Bu, bir
» anlamda dogrudur. Bir baska anlamda dogru degildir. Belirli
¢ok gelismig bir emek tiirline karsi kayitsizlik, hi¢ biri mut-
lak olarak egemen durumda bulunmayan bir gercek emek
tirleri toplaminin varhigimni gerektirir. Boylece en genel so-
yutlamalar, ancak bir niteligin birgoklarinin, hepsinin or-
tak niteliginin belirdigi en zengin somut gelismeyle meydana
gelebilir. O zaman, onu yalniz 6zel bir bigcimde diisiinemez
duruma gelmekteyiz. Ote yandan, bu genel olarak emek so-
yutlamasi, yalnizca emeklerin somut bir toplami diislincesinin
sonucu degildir. Belirli su ya da bu emek karsisinda kayit-
s1zlik, bireylerin bir emekten 6tekine kolayca gegebildikleri
ve yaptiklar1 emek tiiriiniin kendileri i¢in raslansal ve bu
bakimdan da o6nemsiz oldugu bir toplum big¢imine tekabiil
eder. Burada emek, yalmzca kategoriler alaninda degil, ama
gerceklikte de genel olarak servet yaratan bir ara¢ olmus-
tur ve, belirleme olarak su ya da bu 6zel goriinim altinda,
bireylerle ayni sey olmaktan ¢ikmistir. Bu durum, burjuva
toplumlarin en modern bi¢iminde, Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde en yiiksek gelisme derecesine ulagsmistir. Ancak
orada ‘“‘emek”, ‘‘genel olarak emek’, diipediiz emek katego-
risinin soyutlamasi, modern ekonominin hareket noktasi ola-
rak pratik gercek olmaktadir. Demek ki, modern ekonomi
politigin birinci plana yerlestirdigi ve biitiin toplum hiikiim-
leri icin gecerli olan pek eski bir bagintiy1 ifade eden bu en
basit soyutlama, ancak en modern toplumun kategorisi ola-
rak, bu soyut bigcimde pratik bir gercek niteligi kazanabil-
mektedir. Denebilir ki, Amerika Birlesik Devletleri'nde bir
tarihsel iiriin olarak beliren emegin belirli bir bigimine karsi
bu kayitsizlik, érnegin Ruslarda dogal bir evrim olarak go-
riinmektedir. Ama bir yandan, her emege (ise) kosulmaya
dogal bir egilimleri olan barbarlarla, kendi kendilerini emek-
te (iste) istihdam eden uygarlar arasindaki fark ilgingtir.
Ve 6te yandan da, Ruslarda, belirli bir ise karsi kayitsizlik,
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pratikte, onlar1 ancak dig etkilerin koparip uzaklastirabile-
cegi iyice belirlenmis bir emege (ise) geleneksel baélmhllk)
larina tekabiil eder. -

Bu emek oOrnegi, en soyut kategorilerin bile, —ozellikle
soyut niteliklerinden o&tiirii— biitiin donemler i¢in gecerli ol-
makla hirlikte, bu soyutlamanin belirli bi¢imi i¢inde, tarih-
sel kosullarin iiriinii olduklarin1 ve ancak bu kosullar ic¢in ve
onlarin gercevesi icinde tam anlamiyla gecerli bulunduklari-
n1 agikca gosterir.

Burjuva toplumu, iiretimin en geligmis ve en cesitli ta-
rihsel orgiitlenmesidir. Bu bakimdan, bu toplumun iligkileri-
ni ifade eden ve onun yapisimm anlamamiza olanak saglayan
kategoriler, aym zamanda, burjuva toplumunun kalintilar:
ve oOgeleriyle kurulmusg oldugu ve bu kalintilardan bir kismi
heniiz asilmadigindan, i¢inde héla tasidig1 ve bunlarin basit
isaretlerinin geliserek tam anlamlarina kavustuklar: vb., kay-
bolmus olan hiitiin eski toplum bi¢imlerinin yapilar1 ve iire-
tim iliskileri hakkinda bir fikir edinmemize de olanak sag-
lar. Insanin anatomisi, maymun anatomisinin anahtaridir.
Asagi-hayvan cinslerinde, daha yiiksek bir bi¢imin miijde-
leyicisi olan isaretleri, ancak bu yiiksek bi¢imin kendisini
tanmidiktan sonra anlamak miimkiin olmustur. Boylece bur-
juva_ekonomisi, hize,. antik¢ag ekonomisinin vb. anahtarim
vermektedir. Ama, biitiin tarihsel farklar1 silen ve biitiin
toplum bigimlerinde burjuva toplumunu goren iktisatcilarin
yaptig1 gibi degil. Toprak rantim bildigimiz zaman, haraci,
oslirii anlamak miimkiindiir. Ama bunlar1 ayni sey sayma-
mali. Hem iistelik, burjuva toplumunun kendisi de, tarihsel
gelismenin antitez niteliinde bir big¢imi olduguna gore, bu
toplumda ancak solmus, hatta kiyafet degistirmis bicimde
bulabilecegimiz daha Onceki toplum bigimlerine ait olan ilis-
kileri gozlemleyebiliriz. Ornegin komiinal miilkiyet gibi. De-
mek ki, burjuva ekonomisinin kategorileri, dteki toplum bi-
cimleri igcin de gecerli olan belirli bir gergegi igeriyorlarsa,
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bu gergek, ancak cum grano salis* alinabilir. Bu kategori-
ler, solmus olan, karikatiir haline gelmis olan vb. bu gelismis
bicimleri i¢lerinde barindirabilirler, ama her zaman temel
bir farkla. Tarihsel gelisme denen sey, son tahlilde, en son
bicimin gecmis bicimleri, kendi 6z gelisme derecesine var-
diran asamalar olarak degerlendirmesine dayanir, ve bu
son bicim, cok ender olarak, ve ancak belirli kosullarda,
kendi oOzelestirisini yapabildigine gore, eski bicimleri her
zaman tek yanh bir ag¢idan degerlendirir — hi¢ kusku yok
ki, kendisini ¢okiis caglar1 sayan tarihsel dinemler burada
sozkonusu degildir. Hiristiyan dini, ancak kendi elestirisini,
soz uygun diiserse, Suvapet** bir dereceye kadar tamamla-
diktan sonradir ki, daha Onceki mitolojilerin nesnel olarak
anlasilmasina yardim edebilmistir. Ayn1 bicimde, burjuva
ekonomi politigi, ancak burjuva toplumunun ozelestirisi bas-
ladig1 giin, feodal, antik, dogu toplumlarini anlayabilmistir,
Yeni bir mitoloji yaratan burjuva ekonomi politigi, kendisini
gecmiste acik ve basit bir bigimde bildiremedigi siirece da-
ha oOnceki toplumlar ve ozellikle heniiz dogrudan dogruya
savasim halinde oldugu feodal toplumlar hakkindaki eles-
tirisi, paganligin (putperestlik) hiristiyanlik tarafindan eles-
tirisine ya da katolikligin protestanlik tarafindan elestirisi-
ne benzedi.
" Genel olarak biitiin tarihsel ya du toplumsal bilimlerdc
l-. oldugu gibi, hi¢ akildan ¢ikarmamak gerekir ki, ekonomik
kategorilerin hareketinde o6zne, (burada burjuva toplumu
sO0zkonusudur) gercekte oldugu gibi, kafada da mevcuttur,.
bu yiizden de varlik bigimleri, belirli varolus kosullar: ifade
eder, cok kez bu belirli toplumun, bu 6znenin 6zel basit yon-
lerini ifade eder ve bunun sonucu olarak bu toplum, bilimsel
bakimdan da, ancak kendisi bu niteligi ile sé6zkonusu oldugy
andan itibaren varolmaya baslar. Bu kurali akilda tutmak

* Bir tuz tanesiyle birlikte. —¢.
** Bilkuvve. —¢.
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gerekir, ¢linkii bu kural kabul edilecek olan planin se¢iminde,
bize, kesin hareket tarzlari vermektedir. Her liretimin ve her
varhgin kaynag: topraga bagli bulunduguna goére, ornegin
toprak rant: ile, toprak miilkiyeti ile ise baslamak ve ondan
gecerek, belli bir kararhliga ulasmis olan her toplumda ilk
{iretim bicimine, tarima varmak, dogal bir davrams olarak
gorinmektedir. Oysa, bundan yanlis bir sey olamaz. Her
toplum big¢iminde biitiin 6teki liretimlere ve onlardan dogan
iligkilere sira ve dnemlerini veren, belirli bir iiretim ve ontn
dogurdugu iliskilerdir. Tipk: biitiin renklerin 06zel tonlarim
degistiren bir genel aydinlatma gibi. Tipk:1 birlikte figkiran
biitlin varlik bicimlerinin 6zgil agirliklarii belirleyen 6zel
cter gibi. Coban halklar 6rnegine bakalim. (Avcilikla ve ba-
Iikgilikla ugrasan basit halklar, gergek gelismenin basladig:
noktanin oOtesindedirler.) Onlarda yer yer belirli bir bicim-
de tarim ortaya cikar. Bu, halklarda toprak miilkiyeti bigi-
mini belirler. Bu kolektif bir miilkiyettir ve bu halklar, ge-
leneklerine bagh kaldiklari 6lciide, toprak miilkiyeti de bu
bigimini muhafaza eder: ornek, Islavlarin komiinal miilki-
yeti. Tarimin bu bi¢ciminin egemen bulundugu saglam bicim-
de koklesmis tarima sahip olan halklarda —bu kéklesme da-
ha simdiden 6nemli bir asamayi tegkil eder—, tipki antik-
cag ve feodalite toplumlarinda oldugu gibi, sanayiin kendi-
si de, sanayiin Orgiitlenmesi ve ona tekabiil eden miilkiyet bi-
cimleriyle birlikte azgok toprak miilkiyetinin niteligini tasir.
Ya eski Romalilarda oldugu gibi sanayi tamamen tarima
baghdir, ya da ortacagda oldugu gibi kentlerde ve kurdugu
iliskilerde kdéy drgiitlenmesini taklit eder. Ortacagda serma-
yenin kendisi de --salt para biciminde sermaye sodzkonusu
olmadig1 Ol¢iide— geleneksel meslegin alet edevati vb. bi-
¢imde, toprak miilkiyetinin bu niteligini tasir. Burjuva top-
lumda durum tam tersinedir. Tarim gittikce sahayiin basit
bir kolu durumuna girer ve tamamen sermayenin egemenli-
gi altindadir. Bu, toprak ranti icin de bdyledir. Toprak miil-
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kiyetinin egemen oldugu biitiin toplum bicimlerinde, doga
ile iliskinin onem ve Onceligi vardir. Sermayenin egemen ol-
dugu toplumlarda ise istiin olan tarihsel bir seyir i¢inde ya-
ratilan toplumsal 6gedir. Sermayenin ne oldugunu bilmeden
toprak rantmi1 anlamak miimkiin degildir. Ama toprak ranti
olmadan da, sermaye anlagilabilir. Sermaye, burjuva toplu-
munun her seye tahakkim eden iktisadi giiclidiir. Zorunlu
olarak meydana getirdigi son nokta gibi, baglangi¢ noktasi
da, toprak miilkiyetinden 6nce agiklanmaldir. Her ikisini
de ayn1 ayr inceledikten sonra, aralarindaki karsihkl ilis-
kiyi arastirmak gerekir.

Demek ki, iktisadi kategorileri, tarihsel bakimdan belir-
1ey1c1 rol oynadiklar: sira ile ele almak olanaksiz ve yanhs-
tir; Onlarin ele alinig sirasmi bellrleyen sey, tam tersine,
modern burjuva toplumda aralarindaki iligskilerdir, ve bura-
da sira, dogal siranin tersi olup, tarihsel evrim boyunca, bir-
birlerini izledikleri siraya uymamaktadir. Sozkonusu olan,
degisik toplum bigimlerinin birbirini izlemesinde, iktisadi
bagintilar arasinda tarihsel olarak kurulan iligki degildir.
“Fikir olarak’ birbirini izleme siralar1 (Proudhon) hi¢ de-
gildir. (Tarihsel hareketin bulamk bir anlayisi.) Sézkonusu
olan, bunlarin, modern hurjuva toplumu cergevesi i¢indeki
hiyerarsisidir.

Antikg¢agda tiiccar halklarin —Fenikelilerin, Kartacal-
larin—, saf bir durumda (soyut belirleme) ortaya ¢ikmis ol-
malarini belirleyen sey, tarimci halklarin egemen durumda
bulunmalaridir. Ticari sermaye ya da para bi¢ciminde ser-
maye olarak sermaye, sermayenin heniiz toplumlarin egemen
0gesi olmadig1 yerlerde bu soyut bicimde belirir. Lombardi-
yahlar, Yahudiler, ortagagin tarimla ugrasan toplumlar:
kargisinda aym bicimde yer alirlar.

Bu aym kategorilerin toplumun degisik asamalarinda is-
gal ettikleri degisik yere dair bir baska drnek: burjuva top-
lumun son bigimlerinden biri joint stock-companies’dir.* Ama
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bu bicim, burjuva toplumun baslangicinda da tekel duru-
mundan yararlanan biiyiikk ayricalikll ticaret sirketlerinde
de goriilmektedir.

Ulusal servet kavraminin kendisi de, 17. yiizy1l iktisatci-
larinda, bu bigcimde ima edilmektedir —bu fikir, 18, yiizy1l ik-
tisatgilarinda da vardir—; servet, yalniz devlet icin yarati-
lir, ama devletin giicii, bu servetle boy o6lciisiir. Bu, serve-
tin kendisini ve onun uretimini modern devletlerin sonal ama-
a1 kilan ve bu devletleri yalnizca servet liretme araglar: ola-
rak degerlendiren fikri miijdeleyen, heniiz bilingsiz ikiyiizli
bicimin kendisidir.

Kabul edilecek olan plan besbelli ki su olmaldir: 1° Bii-
tin toplum bigimlerine azgok uyan, ama yukarda aglklan-
dig1 anlamda uyan, genel soyut belirlemeler; 2° temel smii-
larin dayandiklar1 burjuva toplumun i¢ yapisim olusturan
kategoriler. Sermaye, licretli emek, toprak miilkiyeti Bun-
lar arasindaki kargsilikh iliskiler. Kent ve koy. Uc biiyiik
toplumsal simif. Bunlar arasindaki degigsim. Dolasim. Kredi
(0zel). 3° Devlet biciminde burjuva toplumunun yogunlasma-
s1. Kendisiyle iligkisi icinde ele alinmasi. “Uretici olmayan"
smiflar. Vergiler. Kamu borglar.. Kamu kredisi. Niifus. So-
miirgeler. Go¢. 4 Uluslararasi iiretim ‘iligkileri. Uluslararasi
isboliimii. Uluslararas: degisim. Ihracat ve ithalat. Kambiyo
kuru. 5° Diinya pazar1 ve bunalimlar.

Iv. URETIM. URETIM ARACLARI VE URETIiM ILiSKiLERI
ﬁgETiM ILISKILERI VE DOLASIM ILISK{LERI.
URETIM VE DOLASIM ‘KOSU.LL.ARINA_ GORE
DEVLET VE BILING BICIMLERL
HUKUKI ILISKILER. AILE ILISKILERI.
Nota bene, burada belirtilmesi ve unutulmamasi gereken
noktalar hakkinda:
1° Baristan Once gelismis olan savag: tcretli emek, ma-
sinizm vb. gibi bazi iktisadi iligkilerin savas yoluyla ve or-

* Anonim girketler. —¢.
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dular iginde vb., burjuva toplumun iginde oldugundan once
nasil gelistiklerinin gosterilmesi. Ordu icinde ozellikle goz-
le gorilir bir durum alan liretici giicler arasindaki iligki ile
dolasim iligkileri i¢in de durum aymdir.

29 Simdiye kadar yazildigr bigimde idealist tarih ile ger-
cek tarih arasmda iliski. Ozellikle kendilerine uygarlik ta-
rihi adi takan ve hepsi de din ve devletler tarihi* olan ya-
pitlar. (Bununla ilgili olarak, bugiinc kadar yazilmis olan ¢e-
sitli cinsten tarihlerin sozii cdilebilir. Nesncl denen tarih.
Oznel (ahlaki vb.) olani. Felsefi olani.**)

3% Ikincil ve iigiinciil olgular. Genel olarak kendi koke-
ninden gelmeyen tiretilmis, naklolunmug uretim iligkileri.
Burada uluslararasi iligkiler ise karismaktadir.

4°. Bu anlayisin materyalizmi konusunda elestiriler. Do-
dgact materyalizm ile iligki.

5¢ Uretici giicler kavramlarmun (iiretim araglar) vc ire-
tim iliskiderinin diyalektigi, simrlarinin belirlenmesi gereken
ve gercgek farklar: ortadan kaldirmayan diyalektik.

G° Maddi tiretimin gelismesi ile drnegin sanat tiretimi-
nin gelismesi arasindaki esit olmayan iliski. Genel olarak,
ilerleme fikrinin adet olan soyut bicimde anlasilmamas:. Mo-
dern sanat vh.*** Bu oransizhik, pratik toplumsal iliskilerin
icinde meydana gelen oransizlik kadar onemli ve anlasilma-
s1 giic olmaktan uzaktir. Ornegin kiiltiirde oldugu gibi. Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin Avrupa ile iligkileri.**** Ama bu-
rada, tartismada karsilasilan asil giicliik sudur: liretim ilis-
kilerinin nasil olup da hukuki iliskiler bi¢imine biiriiniince
esit olmayan bir gelisme izledikleri. Ornegin Roma ozel hu-
kuku ile (ceza hukuku ve kamu hukuku i¢in daha az hoyle-
dir) modern iiretim arasindaki iligki.

* Kautsky'nin metninde: dinin ve devletlerin kadim tarihi. —Ed.
** Parantez izgiin metinde mevcuttur. —Ed.
*** (Jzgiin metne gore cevrilmistir. —Ed.
**** Bu pasajin tamamen yanhs olan noktalamasi izgiin metne gire dii-
zeltitimistir. —Ed.
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7° Bu kavram gerekli bir gelisme- gibi goériinmektedir.
Ama raslantinin hakli gosterilmesidir de. Nasil.* (Ozellikle
oggiirliikte.) (Iletisim araglarinin etkisi. Evrensel tarih her za-
man olmamigtir; evrensel tarih sayilan tarih, bir sonuctur.)**

8° Dogal belirlemelerde hareket noktas:; Oznel ve nes-
nel olarak. Kabileler, irklar, vb..

I. Sanat konusunda, bazi sanatlarin acilip gelisme do-
nemlerinin ne toplumun genel gelismesi ile, ve ne de bunun
sonucu olarak, toplumun oOrgiitlenmesinin iskeleti olan mad-
di temelin gelismesi ile hi¢ bir iligskisi bulunmadig1 bilin-
mektedir. Ornegin modernlerle kiyaslanan eski Yunanllar,
ya da Shakespeare. Ornegin destan gibi baz1 sanat bigimle-
rinin, artistik liretim o niteligi ile ortaya cikinca, klasik bhi-
cimlerin de hi¢ bir zaman yaratilamayacaklari; ve bu yiiz-
den de sanat alaninin kendisinde de bazi Oonemli yapitlarin
ancak artistik gelismesinin daha asag1 bir agamasinda mim-
kiin oldugu teslim edilmektedir. Eger bu sanat alaninn icin-
deki degisik sanat cinsleri igin iliski dogruysa, artistik ala-
nin tiimiiniin topluniun genel gelismesiyle iliskisi icin de dog-
ru olmasina sasmamak gerekir. Zorluk, yalmzca bu celigki-
lerin anlasilmasmin genel tarzindadir. Bunlar agik-secik be-
lirtilince aciklanmis da olur.

Ornegin ilkénce Yunan sanatinin, sonradan Shakespeare’-
in sanatinin zamanimizla iligkisini ele alalim. Yunan mitolo-
jisinin yalnizca Yunan sanatinin cephaneligi olmakla kalma-
yip o sanati besleyen toprak gorevini de yerine getirdigi bi-
linir. Yunan muhayyilesini esinleyen ve bdylelikle Yunan
[mitolojisinin***] temelini olusturan dogay1 ve toplumsal ilis-
kileri goriis tarzt selfactors**** ile, demiryollar: ile, lokomo-

* ()zgiin metin esas alinarak gevrilmistir. —Ed.

** Parantez 6zgiin metinde mevcuttur. —El.

*+* (zgiin metinde bu sbzcik atlanmigtir. Biz burada, 1939 Moskova
baskisinda kullanilan “‘imitoloji’’ sozciigiinii ahyoruz; bu, bize Kautsky tarafin-
dan yvaymlanan metlndcki ‘‘sanat’ sozciigiinden daha uygun gelmektedir. —Ed.

++++ olik bilkme makineleri. -—c.
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tiflerle ve elektrikle isleyen telgrafla bagdasir m? Bir Vul-
kanus, Roberts ve ortaklar1 yaninda nedir ki; Jipiter para-
tonerin, Hermes crédit mobilier'nin yaninda nedir ki? Her
mitoloji, doga giicleri lizerinde hayal alaninda ve hayal ara-
cihgiyla egemenlik kurar ve o giiglere bigim verir: Onun,
icin doga giigleri gercekten egemenlik altina alininca, mito-
loji de ortadan kaybolur. Printinghouse meydam yaninda
Fama* neye benzer ki? Yunan sanati, Yunan mitolojisini,
yani doganin ve toplumsal bicimlerin halk muhayyilesi ta-
rafindan artistik, ama bilingsiz islenmesini gerektirir. Bu sa-
natin malzemesi bunlardir. Bu, herhangi bir mitoloji demek
degildir. Yani dogamn (bu sozciik nesnel olan her seyi, bu
bakimdan toplumu da kapsamaktadir) herhangi bir biling-
siz islenmesi demek degildir. Misir mitolojisi, hi¢ bir zaman
Yunan sanatinin agilip gelismesine elverigli bir alan sagla-
yamazdl. Ama her haliikdrda bir mitoloji gereklidir. Demek
ki, doga ile her tiirlii mitolojik iliskinin disinda, mitlerin ya-
yilmasina elverisli iligkiler disinda kalabilen gelisme asama-
sina ulasmis olan ve bu bakimdan sanatgidan, mitolojiden
bagimsiz bir muhayyile isteyen bir toplum, hi¢ bir durum-
da olamaz.

Ote yandan Akhilleus barutla ve kursunla bagdasabilir
mi? Ya da, sonug olarak, Ilyada, basmmla ya da daha iyisi
matbaa makinesi ile bagdasabilir mi? Tirki, destan, mito-
lojinin ilham perileri, miirettibin aletleri karsisinda zorunlu
olarak yok olmazlar mi, epik siirin gerekli kosullar1 ortadan
kalkmaz mi1?

Ama zorluk, Yunan sanatinin ve destaninin toplumsal
gelismenin bazi bigimlerine bagh olduklarim anlamakta de-
gildir. Zorluk, bunlarin bizim igin hala bir estetik tatmin
saglamalar1 ve bazi bakimlardan bizim igin ulasilarnayan
normlarin ve modellerin degeri olmalaridir.

Bir adam cocuksu olma durumuna diigmeden g¢ocukluga

* Times basimevi. —¢.
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doénemez. Ama o, ¢ocugun safligindan hoslanmaz mi ve da-
ha yiiksek bir diizeye ulastiinda, kendi gercegini yeniden
tiretme o6zlemi duymaz m? Cocuk, dogasinda, her donem
kendi 0z niteliginin dogal gercekliginde, yeniden yasadigiu
gérmez mi? Insanhigin tarihsel ¢ocuklugu, insanhgmn en gii-
zel acgilip gelismesine ulastigl o zaman, artik bir daha don-
meyecek olan o gelisme asamasi, nigin bizi sonsuzluga ka-
dar biiylilemekte devam etmesin? Huysuz c¢ocuklar vardir
ve biiylik adam tavirlar1 takinan ¢ocuklar vardir. Antikca-
gin bircok halklari, bu kategoriye girerler. Yunanhlar nor-
mal cocuklardi. Onlarin sanatinin bizi biiyiilemesi, o sanatuy
icinde biyiidiigii toplumun ilkel niteligi ile celiski teskil et-
mez. Bu biiyiileme, tersine, o toplumun iiriiniidiir. Ve o sa-
natm dogmus oldugu, ve ancak dogabileccgi yecteri kadar ol-
gunlasmamig toplumsal kosullarin hi¢ bir zaman geri gele-
meyecegi gercegine bagh bir biiyiilemedir.
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EKONOM! POLITIGIN ELESTIRISINE KATKI
UZERINE MEKTUPLAR

MARX'TAN FERDINAND LASSALLE'A
2 SUBAT 1858
[PARCA]

Ekonomik calismalarimin ne durumda oldugunu sana
soylemek istiyorum. Gergekte, son sekli, birka¢ aydir elimin
altinda. Ama isler ¢ok yavag ilerliyor; yilardan beri aras-
tirmalarinin baslica hedefi olan konular1 sona erdirmeye
kalktin m1, durmadan bu konularin yeni yonleri karsina ¢iki-
yor ve yeni diglinceler doguruyor. Ayrica, zamanmmin efen-
disi degil, kdlesiyim. Kendim i¢in yalmzca geceleri c¢aligabi-
liyorum; karaciger hastaligimin ¢ok sik gelen krizleri, bu ge-
ce calismalarim da engelliyor. Biitiin bunlar karsisinda, be-
nim icin en kolayl, caligmalarimi, zaman zaman brosiirler
halinde yayinlamak olacak. Bunun belki bir yarar1 da, bu is
icin daha az isletme sermayesine gerek olacagindan, bir ya-
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yinevi bulmay: kolaylagtiracak. Berlin’de bir yaymevi sahi-
bi bulursan, benim adima, anlasabilirsin. ‘“‘Brosiirler’” deyin-
ce kastettigim, Vischer’in Estetik’i gibi, zaman zaman ¢ikan
brosiirlerdir.

Ik olarak ele alinmasi sdzkonusu olan calisma, iktisadi
kategorilerin elestirisidir ya da, baska bir ifadeyi daha uy-
gun bulursan, burjuva ekonomik sisteminin elestirel acikla-
masidir. Bu, hem sistemin aciklanmasidir ve hem de agik-
lama bahanesiyle, sistemin elestirisidir. Biitiiniin ka¢ forma
tutacag: hakkinda bir fikrim yok. Zamanim ve olanagim ol-
saydi, okura sunmadan 6nce tamamim son sekline sokabil-
seydim, ¢ok kisaltabilirdim, ¢iinkii bu ydntemi her zaman
sevmigimdir. Ama simdiki sekliyle fasikiiller dizisi halinde
basilinca (ki bu, anlasilmasi icin belki de daha iyidir, ama
hi¢ kusku yok ki, bicim bakimindan yapita cok sey kaybet-
tirir), bu, isi zorunlu olarak biraz genisletecektir.

Nota bene: lsin Berlin’de yapihip yapilamayacagl belli
olunca bana yaz, c¢iinkii orada basilrnazsa, Hamburg'da ba-
silmasi icgin, girisimde hulunacagim. Bir baska husus, bu isi
yapacak yayimci tarafindan bana bir odeme yapilmasi ge-
rektigidir, boyle bir zorunluluk, isin Berlin’de olmasi en-
gelleyebilir,

Aciklama, ele abg tarzi demck istiyorum, tamamen bi-
limseldir, bu bakindan ahgildig1 anlamda polis nizamlarina
kars1 gelmemektedir. Biitiinii alt1 kitaba bdliinmiistiir: I
Sermaye tlizerine (baz1 giris boéliimleriyle blrhkte) 2. Toprak
mulklyet1 lizerine; 3. Ucretli emek iizerine; 4. Devlet iizeri-
ne; 5. Uluslararas: ticaret; 6. Diinya pazari. Elbette, bagka
iktisatcilar1 elestirmeden edemiyorum, ve ozellikle Ricardo’-
yla, burjuva oldugu igin, onun bile salt iktisadi agidan ha-
talara diismek zorunda bulundugu olgiide, polemige girisi-
yorum. Ama bir tiim olarak ekonomi politigin ve sosyaliz-
min elestirisi ve tarihi, bagka bir calismanin konusu olma-
hdir. Ve ensonu iktisadi kategorilerin ve iligkilerin gelisme-
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sinin kisa bir tarih taslagi da, bir li¢iincii yapitin konusu ol-
malidir. Biitiin bunlardan sonra, 15 yilhk emegimin iiriinleri
simdi elimin altindayken, firtinali dig etkenlerin araya gi-
recegini diisiiniyorum. Zarari yok. Bu gibi sorunlara diin-
yanin dikkatini ¢ekebilmek i¢in ¢ok ge¢ kalmigsam, kusu-
run bana ait oldugu aciktir.

MARX'TAN MANCHESTER'DE BULUNAN ENGELSE
2 NISAN 1858
{PARCA]

Safra kesesinden o kadar rahatsizim ki, Tribune’{in ma-

kaleleri disinda, bu hafta ne diisiinebildim, ne okuyabildim,
ne yazabildim, ne de bagka bir sey yapabildim. Bu makale-
leri yazmak zorundaydim, ¢iinkii miimkiin oldugu kadar hu
deveyi giitmek zorundayim. Sihhatsiz olmak 6ldiiriicii; par-
maklarimda yazabilecek kadar giic ve hamle hissedinceye
kadar Duncker* ic¢in calismaya baslamayacagim.
/ Birinci béliimiin kisa taslagi soyle. Biitin bu hok, alti
/kitaba boliinecek. 1. Sermaye lizerine, 2. toprak miilkiyeti, 3.
licretli emek, 4. devlet, 5. uluslararas: ticaret, 6. diinya pa-
zarl.

1. Sermaye dort kesime ayriliyor. A) Genel olarak scr-
maye. (Bu birinci brosiiriin konusu.) B) Rekabet ya da ser-
mayelerin birbirlerini etkilemesi. C) Kredi, sermayenin tek
tek sermayelere karsi genel 6ge olarak goriinmesi. D) IHisse
senedi sermayesi, yetkinlesmis bicimiyle (komiinizme donii-
gserek), ayn1 zamanda biitiin celigkileriyle hisse senedi ser-
mayesi. Sermayeden toprak miilkiyetine gecis aym zamanda
tarihseldir, ciinkii toprak miilkiyetinin modern sekli, serma-

* Marx, ekonomi politik caligmalarmi seri fasikiiller halinde yayinlamaw
planlanmgtl, Birineci fasikiil 1859°'da Rerlin'de Ekonomi Politifin Elegtirisine Kat
k2 bagh# altinda yayvinlandi. Franz Duneker, biui yapiti yaymnlayan Besser ya-
yinevinin sahibidir, —Ed.
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veenin feodal {izerindeki etkisinin {irlinidiir vb.. Aym bigim-
de toprak miilkiyetinin licretli emegce doniismesi, yalmz di-
yalektik degil, ayn1 zamanda tarihseldir, ¢linkii bu sonuncu-
su [yani licretli emek], modern toprak miilkiyetinin iiriini,
licretli emegin genel yeridir ki, bu, biitiin bu bokun temeli
olarak goriiniiyor.

Bugiin yazmak bana zor geliyor, simdi sorunun esasina
gelelim.,

I. Sermaye, Birinci Kesim. Genel Olarak Sermaye. (Bii-
tiin bu béliimde iicretin asgari diizeyde olacag1 onceden ka-
bul edilmistir. Ucretin hareketi ve asgarinin alcalip yiiksel-
mesi, licretli emegin incelenmesine aittir. Ayrica toprak
miilkiyeti = 0 kabul. edilecektir, yani 6zellikle ekonomik ilis-
ki olarak toprak miilkiyeti heniiz burada incelenmiyor. An-
cak bu halde, her iliskide biitiin seylerden stzetmemek miim-
kiin.)

1. Deger. Yalmzca emek toplamina indirgenerek; zaman,
emegin olcusu olarak. Oznel olarak emegin yararhlig ya da
nesnel olarak uriniin kullanighhg diistiniilse de, kullamm
degeri, burada, simdilik ekonomik bi¢imin nitelenmesinin ti
mamiyla disinda kalsa bile, yalmzca degerin maddi kosulu
olarak goriiniiyor. Deger, emekten bagka bir ‘“madde’’ye sa
hip degil. Once Petty’de goriinen, Ricardo’da saf olarak in
celenen, degerin bu tanimi, yalnizca burjuva zenginliginin ¢n
soyut seklidir. 1. Dogal [ilkel] komiinizmin ortadan kalkma
sii (Hindistan vb.), 2. degisimin tiim olarak egemen olma
dig1 gelismemis, burjuva-oncesi biitlin iretim bicimlerini ki
bul eder. Degerin bu tanimina karsi yapian biitiin itirazlar,
ya daha az gelismis liretim iligkilerinden c¢ikartilmiglardir,
ya da degerin ondan soyutlandig1 ve dolayisiyla, 6te yandan
da, onun daha da gelismesi olarak goriilebilecek daha soniul
iktisadi belirlemelerin bu soyut gelismemis bi¢im igerisinde
degerin karsisina cikartilmasina yolacan bulanik diisgiince
ye dayandirilmiglardir. Bu soyutlamanin burjuva zenginl
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ginin ilerdeki somut bicimiyle olan iliskilerinde iktisat¢1 bey-
lerin bulanmklig) karsisinda bu itirazlar, az ya da ¢ok hak-
hiydi

Degerin genel niteliginin belirli bir metadaki maddi var-
ligiyla olan c¢eligkisi —ki bu genel nitelikler ilerde parada
goriilenlerin aynisidir—, para kategorisini verir.

2. Para.

Para iligkilerinin tasiyicilar1 olarak degerli madenler
lizerine birkag¢ soz.

a) Olgii olarak para. Steuart, Attwood, Urquhart’daki
ideal olgli lizerine birka¢ kenar notu; emek parasi taraftar-
larinda daha anlasilir bicimde. (Gray, Bray vb.. Prudoncu-
lara birka¢ darbe.) Metain degerinin paraya c¢evrilmis bigi-
mi, onun fiyatidr, ve simdilik, degerde, yalmzca bu bigim-
sel farkhlikta goriiniir. Degerin genel yasasina gore belirli
miktarda para, yalmzca belirli miktarda somutlagmis eme-
gi ifade eder. Para ol¢cii oldukgca, onun kendi degerinin de-
gisimi anlam tasimaz.

b) Degisim ya da basit dolagim arac: olarak para.

Burada yalnizca bu dolagimin en basit bi¢cimi gézoniinde
tutulacaktir. Onu belirleyen biitiin haller bunun disinda ka-
Iir, yani ilerde dikkate alinacaktir. (Daha gelismis iligkiler
sarttir.) Meta1 M, paray:r P diye gosterirsek, basit dolasim
iki ¢evrim hareketi ya da sonug¢ gosterir: M—P—P—M ve
P—M—M—P (bu sonuncusu c’ye* gecistir), fakat ¢ikis nok-
tas1 tesadiifen de olsa hi¢ bir zaman doniis noktasiyla ayni
olmaz. lktisatcilarin sézde yasalarinda belirttiklerinin ¢ogun-
lugu, para donisimiinii kendi smirlar igcinde dikkate almaz,
aksine, daha yiiksekteki hareketlerle belirlenmis ve altlan-
mig olarak goriir. Biitiin bunlar hari¢ tutulacak. (Kismen kre-
di dgretisine ait; kismen de paranin tekrar ortaya ¢iktigi,
ama belirleyici rol oynadig1 noktalarda dikkate alinacak.)

* ¢ ile ifade edilen, daha asagida belirtilen ‘“c) Madeni para olarak pa-
ra’'dir. —Ed.
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Yuni hurada para, dolasim aracidir (sikke). Ama ayni za-
manda fiyatin gerceklesmesidir (yalniz kaybolan degil). Me-
tamm fiyatlandirdmis olarak paraya karsilik kendini gercek-
te degistirmeden Once, parayla degisilmis olmasi, kendiligin-
den, en 6nemli ekonomik yasay1 vermektedir; dolasan orta-
mwn kitlesi fiyatlar tarafindan belirlenir, aksi olamaz. (Bu
noktadaki tartismalarin tarihi iizerine burada birka¢ s6z.)
Ayrica siiratin kitlenin yerine gectigi sonucuna varilir, ama
birbirlerine karsi davranisi + ya da — degilse, belirli bir
kitle degisim olay1 i¢in gereklidir, bir esitleme ya da gozet-
me Kki, bunlara, burada yalnizca yararlanmak igin dokunu-
yoruz. Burada bu kesimin gelismesini ele almiyorum. Yal-
mzca M—P ve P—M’nin birbirlerinden ayrilmasinin buna-
limlar: ifade etme olanaginin ifadesi en soyut ve yiizeysel bi-
¢imi olduguna dikkati ¢ekiyorum. Dolasan Kkitlenin fiyatlar-
la belirlenmesi yasasimn gelismesinden, burada, biitiin top-
lum bicimlerinde varolmayan varsayimlar yapildig1 ortaya
¢ikar; ornegin, paranin Asya’dan Roma’ya akisini ve orada-
ki fiyatlara etkisini, basitce modern ticaret iligkilerinden say-
mak bir budalaliktir. En soyut belirlemeler, yakindan ince-
lendiginde, bagska somut belirli tarihsel temelleri gosterir.
(Elbette, onlar bu belirlilikle ondan ¢ikarildiklar: igin.) )
¢) Madeni para olarak para. Bu, P—M--M—P seklinin '
gelismesidir. Degerin dolasima karsi bagimsiz varlig) olarak
para; soyut zenginligin maddi varligl. Yalnmz dolasim arac
degil, fiyat olarak gerceklestirici yonde goriindiigiinde, dola-
sim icinde kendini gosterir, a ve b’'nin yalnzca islev olarak
gorindiigii bu c¢ o6zelligiyle para akitlerin genel metai, (bura
da degerinin emek-zamaniyla belirlenmis degerle degiskenli
gi onemlidir), para (servet) yigmanin maddesidir. (Bu islev
simdi Asya’da ve genellikle antik diinyada ve ortacagda
onemli goriinmektedir. Simdi yalmz bankacilikta ikinci plan
da vardir. Para, bunalim zamanlarinda yeniden bu bicimiy
le 6nemlidir. Bu big¢imiyle diinya tarihinde yarattigi hayal
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ler bakimindan paranin dikkate alinmasi, vb.. Yikic1 ozellik-
leri vb..) Degerin belirdigi biitiin ileri bigimlerin gercekles-
mesi olarak; icinde biitiin deger iligkilerinin ylizeysel ola-
rak sonuclandig1 kesin bigcimler. Ama bu bicimde saptanmis
olan para ekonomik iligski olmaktan ¢ikar, bi¢im, onun mad-
di tasiyicist altin ve giimiiste kaybolur. Ote yandan, dolasi-
ma katildig1 oranda ve tekrar M’ye karsihk degisilince, son
slire¢ olan metain tiiketimi, ekonomik iligkilerin disina ¢ikar.
Basit para dolasimi kendini iiretme ilkesine sahip degildir ve
bu yiizden kendinin disina g¢ikar. Tamminin gelismesinin gos-
terdigi gibi, parada dolasima giren, ve orada kendini muha-
faza eden, ayni zamanda kendini vazeden deger iddias1 var-
dir — sermaye. Bu gecis ayn1 zamanda tarihseldir. Serma-
yenin tufan-oncesi bicimi, ticaret sermayesidir; bu, her za-
man para dogurur. Ayni zamanda, paradan ya da tiiccar ser-
mayesinden, gercek sermayenin, liretime liiikmeden serma-
yenin var olusu.

d), Kendinin olustugu derin islemlerin igerisinde kay-
boldugu burjuva toplumunun yiizeyi olan bu basit dolagim
incelendiginde, degisim nesneleri arasinda, bicimsel ve yok
denebilecek farklardan bagkasim gostermez. Bu, dzgiirliik,
esitlik ve “emek’ iizerine kurulmus miilkiyet imparatorlugu-
dur. Burada para yigma biciminde goriinen birikim, yalniz-
ca daha biiyiik bir tasarruftur vb.. Bir yandan ekonomik bag-
dastiricilarin ve modern Freetrader’lerin (Bastiat, Carey
vb.) daha gelismis liretim iligkilerine karsi en yiizeysel ve
en soyut celigkilerini kendi gercekleri olarak gecerli kilma
yavanliklari. Prudoncularin ve benzeri sosyalistlerin, esde-
gerlerin (ya da bdyle sanilanlarin) degisimine benzer esit-
lik diistincelerini vb. esitsizliklerle karsilagtiran vb., ki degi-
sim, bu esitsizliklerden ¢ikmakta ve ona dayanmaktadir, ya-
vanliklari. Emek ile sahip olma, degisimin yalmzca aym de-
gisik maddede verdigi, esdegerlerin degisimi, bu ortamda
malik olma yasasi olarak goriinir. Kisaca, burada her gey
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“giizel”dir, ama yakinda esdegerlik yasasindan dolayr deh-
set icinde son bulacaktir. Simdi geldigimiz nokta.

}/Se_r,maye,

Bu, aslinda, bu brosiiriin senin diisiincelerini en fazla
almak istedigim en 6nemli boliimii. Ama bugiin yazmaya de-
vam edemeyecegim. Safra kesesi belasi bana kalemi yiiriit-
mekte zorluk ¢ikariyor, kafami kagidin lizerine egmek basi-
m dondiiriiyor. O halde gelecek defaya.

MARX'TAN BERLINDE BULUNAN FERDINAND LASSALLE'A

12 KASIM 1858
[PARCA]

Elyazisinin yollanmasmin gecikmesine gelince, ilkdnce
hastalik bir engel tegkil etti ve sonra da para kazanmak icin
yapmak zorunda oldugum bazi isleri yetistirmem gerekti.
Ama asil neden su: malzeme oOniimdedir, artik soézkonusu
olan yalnmizca onu uygun bigime sokmakti. Oysa yazdigim
her satirda yaz1 iislubunun otesinde karaciger hastaligim
hissetmekteydim. Ve bu yapitin saglik nedenleriyle berbat
olmasma razi olmamamin iki nedeni var:

1. Bu yapit, 15 yilhk calismamin, yani omriimiin en gii-
zel yillarimn sonucudur.

2. Bu yapit, ilk kez olarak, toplumsal iligkilerin yeni
bir goriis tarzim bilimsel olarak sunmaktadir. Onun igin
yapitin, hasta bir karacigere 6zgii olan asik suratli ve kasil-
mig bir yazig tarzi ile ¢irkinlesmesine engel olmam, benim
icin bir parti gorevidir.

Yapitin edebi deger tasimasi konusunda bir iddiam yok,
yalnizca her zamanki islubumla yazmak istiyorum; ki, bu
da, acilar ¢ektigim aylar icinde hi¢ degilse bu konuda miim-
kiin olmamustir; ciinkii ayn1 zaman siiresi icinde, Ingilizce
olarak, de omnibus rebus et quibusdam aliis* en azindan iki

* Sundan bundan ve her konu iizerine. —¢.
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cildi dolduracak makaleler yazmak zorundaydim ve sonug-
ta yazdim da. Oyle saniyorum ki, bu durum, Bay Duncker’e,
senden daha az ehil olan birisi tarafindan bile anlatilirsa,
davramsimi ancak tasvip eder, ¢linkii bir yayinevi sahibi ola-
rak sorunun onu ilgilendiren yani, kendisine parasina karsi-
lik mimkiin oldugu kadar iyi mal vermeye calismamdir.

Asagr yukar1 dort hafta icinde bitirecegimi saniyorum.
Ciinkii tam anlamiyla yazi yazmaya heniiz baslamis bulunu-
yorum.

Bir nokta daha, ama bunu ancak elyazisi oraya ulasti-
ginda savunmak zorunda kalacaksin: dyle anlasiliyor ki, bi-
rinci kisim: genel olarak sermaye, asagl yukari iki fasikiil
tutacaktir, sorunu agikca koyarsak gercekten, burada, eko-
nomi politigin en soyut kisminin aciklamasi s6zkonusu oldu-
guna gore, asin oOlclide Ozetleme, okurun konuyu gerektigi
gibi sindirmesine engel olacaktir. Ama 6te yandan, bu ikin-
ci kisim, ayni zamanda yayinlanmalidir. Konunun i¢ zincir-
leme baglantisi, bunu zorunlu kilmaktadir ve yapitin biitiin
etkisi buna baghdir. )

Apropos*. Frankfurt'tan yazdigin mektupta ekonomik
yapitindan hi¢ s6zetmemistin. Rekabetimizle ilgili olarak bu
konuda Alman kamuoyunun bir engel olacagina inanmiyo-
rum. Gergekten, Alman anlayisi bakimindan, bilim olarak
ekonomi heniiz kurulacaktir, nitekim yalnizca ikimiz tara-
findan degil, bir diizineye daha gereksinmesi var. Benim ya-
pitimdan en azindan umdugum, daha iyi kafalarin ayni sa-
hada arastirma yapmasina oncii olmasidir.

MARX'TAN MANCHESTER'DE BULUNAN ENGELS'E
13-15 OCAK, 1859
[PARCA]

Saliya kadar (bu durumda ben gelecek cuma alacagim)

* Siras1 gelmigken. —¢.
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bir makale vermek olanaginin bulunmasi benim igin ¢ok
Onemli, ciinkii sali giinli serbest olmazsam, Duncker’e car-
sambaya kadar miisveddeleri gondermem olanaksiz olacak.

Elyazis1 asag1 yukar: 12 forma (3 fasikiil) tuttu ve —siki
dur— her ne kadar bashik: Genel Olarak Sermaye ise de bu
fasikiiller sermaye ile ilgili hi¢ bir sey icermemektedir, yal-
nizca su iki bolim vardir: 1. Meta, 2. Para ya da Basit Dola-
stm. Gordigiin gibi (mayista, seni gormeye geldigim zaman)
ayrintili olarak hazirlanmis olan kisim heniiz yayinlanmi-
yor. Ama bu, iki bakimdan iyi bir gey. Eger isler iyi yiiriir-
se, 3. boliim, Sermaye Uzerine, hizla ardindan yayinlanabi-
lir. Ikincisi, esyamn tabiati geregi, bu pis herifler yaynla-
nan kisim igin elestirilerinde tek yanli ve son derece ciddi
ve bilimsel Kkiifiirlerle yetinemeyeceklerine gore, bu asagilik
adamlar1 daha sonra sermaye iizerine goriislerimi az¢ok cid-
diye almaya zorlamis oluyorum. Zaten, d6yle saniyorum Ki,
pratik amacglar disinda, para iizerine boliim, uzmanlar igin
ilging olacaktr.

MARX'TAN MANCHESTER'DE BULUNAN ENGELS'E
21 OCAK 1859
[PARCA]

Bahtsiz elyazisi1 tamamlandi, ama gonderilemiyor, clinkii
posta licretini 6demek ve sigorta ettirmek icin tek- bir fart-
hing’im yok. Sigortalamak gerekli, ¢iinkii bir ikinci kopyasi
yok. Onun i¢in pazartesiye kadar bana biraz para gonderme-
ni senden rica ctmeyc mecbur oldugumu goriiyorum. (Totten-
ham Court Road kisesindeki postahane.) 2 sterlin gonderebi-
lirsen ¢ok iyi olacak, ciinkii baz1 kiiciik insanlarin kesin ola-
rak ceviremeyecegim isteklerini pazartesiye erteledim, F[rei-
ligrath]’a bonoyu Odedigin ya da 6deyecegin su anda tekrar
senin boynuna sarilmanin benim igin hos olmadigin1 anliyor-
sun. Ama bu bir demirden zorunluluk. Miisveddelerin deva-
m1 konusunda kendime sekiz giin tatil verdigimden, gelecek
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hafta herhangi bir mali vurgun yapmaya calisacagim. Bu
kadar parasizlik ¢eken bir kimsenin ‘‘para’ iizerine yazi
yazdigin1 sanmiyorum. Bu . konuyu islemis olan yazarlarin
cogu, arastirmalarinin konusu bakimindan son derece rahat-
tilar.

Is, Berlin’de olursa, biitiin pisligin icinden ¢tkmam miim-
kiin. Bunun zamani ¢oktan geldi.

MARX'TAN, MILWAUKEE'DE BULUNAN
JOSEPH WEYDEMEYER'E

1 SUBAT 1859
[PARCAI

Ve simdi esasa gelelim. ‘“‘Ekonomi Politigin Elestirisi”’
brosiirler halinde (ilk brosiirler bugiinden itibaren 8-10 giin
icinde) Berlin’de Franz Duncker tarafindan (Besser Yayi-
nevi) yayinlanacaktir. Yalnizca Lassalle’in olaganiistii ca-
bas1 ve ikna yetenegi, Duncker’i, bu adimi atmaya sevketti.
Bu arada bir acik kapr birakti. Kesin anlagma ilk brogiirle-
rin satigina bagls. .

Biitiin ekonomi politigi alt1 kitaba bdliiyorum:

Sermaye; Toprak Miilkiyeti; Ucretli Emek; Devlet; Dig
Ticaret; Diinya Pazari.

Sermaye hakkindaki birinci kitap 4 kisma ayriliyor.

Kisim I; Genel Olarak Sermaye, ilic bolime ayriliyor:
1. Meta; 2. Para ya da Basit Dolagim; 3. Sermaye. Asag1 yu-
kar1 on forma olan 1. ve 2. ilk yayinlanan brosiirleri kaph-
yor. Ayagim yere basincaya kadar, ‘“‘Sermaye’ hakkinda-
ki liclincii bolimii geriye almamdaki siyasal nedenleri kav-
r1yorsun.

Yayinlanan brosiirlerin icindekiler sunlardir:

Birinci Bolim: Meta.

A. Metawn tahlili iizerine tarihsel diigiinceler. (William
Petty (Karl II zamaninda Ingilizler); Boisguillebert (XIV.
Louis); B. Franklin (1719'da ilk genclik yazilar1); fizyokrat-
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lar, Sir James Steuart; Adam Smith; Ricardo ve Sismondi.)
lkinci Boliim: Para ya da basit dolasim.

1. Degerlerin dlgiisi.

B. Paramn olgii birimi iizerine teoriler. (17. ylizyil so-
nu Locke ve Lowndes; Berkeley piskoposu (1750); Sir James
Steuart; Lord Castlereagh; Thomas Attwood; John Gray;
prudoncular.) :

2. Dolasim aract.

a) Metalarin baskalasimz. ’
b) Paramn dolagima.
c) Sikke. Deger aldmeti.
3. Para,
a) Para yigma.
b) Odeme arac.
¢) Diinya parasz.

4. Dederli madenler.

C. Dolagtm araci ve para iizerine teoriler. (Para siste-
mi; ‘‘Spectator’; Montesquieu; David Hume; Sir James
Steuart; A. Smith; J.-B. Say, Bullion Komitesi, Ricardo,
James Mill; Lord Overstone ve okulu; Thomas Tooke (Ja-
mes Wilson, John Fullarton).)

Bu iki bdliimde, 0zel iiretimi devam ettiren, ama o0zel
iirtinlerin degisimini diizenleyen, meta1 isteyen, ama paray:
istemeyen, simdi Fransa’da moda prudoncu sosyalizm teme-
linden y1k111yor./Komiinizm, her seyden 6nce, bu ‘“‘sahte kar-
desinden” kurtulmalidir. Ama hiitlin polemik amacindan ayri
olarak biliyorsun ki, ekonomi politigin en soyut boliimii olma-
sindan oOtiirli, basit para bicimlerinin tahlili en zor olamdir.

Partimiz icin bilimsel bir zafer kazanacagim umut edi-
yorum. Ama, taraftarlarnmiz simdi yayinevinin ‘“‘vicdan ku-
runtusunu” dindirmek icin, [brosiirlerden] yeteri kadar sa-
tin alarak cok sayida olduklarmi gostermelidirler. Girisimin
devamy, ilk brosiirlerin, satisina bagli. Kesin anlasmay: yap-
tigim zaman, her sey yolundadir.
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Ksenefon (MO 430-354). — Yunanh

general ve tarihgi, Sokrates’in 6g-
rencisi. — 175, 178, 202.

L

Lassalle, Ferdinand (1825-1864). —
Alman hatip ve ajitatori. Marx’-
1in deyisiyle Alman iscilerini 15 yil
siiren uykularindan uyandirmis,
daha sonra ise marksizmin ilkele-
rini degistirrneye girismis bir ide-
alist, sonunda toplumsal reformcu-

lukta karar kilmgtir. — 13, 16,
285, 292, 295.
Law, John (1671-1729). — Iskogyal

maliyeci ve iktisatci. 1716'da Pa-
ris'te Fransiz devletinin borglari-
m odemek igin eksik madeni ké&-
it para emisyonunda bulunan
devlet imtiyazh bir banka kurdu.
Maliye genel denetimcisi. Kurdu-
gu isletmeler, 1720°de iflds etmis-
tir. — 211, 215.

Lessing, Gotthold Ephraim  (1729-
1781). — Alman rasyonalisti, oyun
yazari ve zamaninin baglica eles-
tiricisi. Edebiyat alaninda Alman
burjuvazisini mutlakiyete karsi sa-
vunur. — 215.

List, Friedrich (1789-1846). — Alman
iktisatcisi, Almanya kapitalist iire-
tim sisteminin bagimsiz olarak ge-
lismesi ugruna savasim veren
1848 oncesi Alman burjuvazisinin
teorisyeni. Kendisi ‘Kol emeginin
yerine makineleri, ataerkil sanayi
yerine modern sanayii koymak
igin, ... burjuvazinin, ozellikle bii-
yik sanayici kapitalistlerin ege-
menligini gelistirmek icin" (Marx)
himayeciligi savunmustur. — 57.



Locke, John (1632-1704). — Ingiliz fi-
lozofu, Descartes'in icten gelme
fikirler teorisine karsi c¢ikt1 ve
bilgiyi deneye bagladi. Bir meta-
fizik duyusalcihZm  kurucusudur.
Iktisatta yiikselen burjuvazinin ¢i-

karlarimin savunucusudur. — 104,
106, 157, 190, 205, 211, 296.
Louis XIV (1638-1715). — 1643'ten

1715’ kadar Fransa krall. — 78,
295,

Lowndes, William (1652-1724). — 1695'-
ten baslayarak Ingiliz maliye na-
zirl, aym yil icinde para degeri
sorunu {izerine arastirmalarini A
Report containing an Essay for
the Amendement of the Coins bas-
hg1 altinda yayinhyor. — 105, 106,
110, 111, 157, 296.

Loyd, Jones (1796-1883). — Ingiliz li-
heral siyaset adami ve bankacisi
— 237.

Luther, Martin (1483-1546). — Alman -

Reform hareketinin 6nderi.
testanlar safinda 1hmh burjuva
reformunun temsilcisi.  Kéyliiler
Savaginda katolik karsi-devrimeci

Pro-

partiyle birleserek Thomas Miin-

zer yonetimindeki koy ve kent dev-

rimeilerine karsi c¢ikiyor. — 170,
183, 189.
M
MacCulloch, John Ramsay  (1789-
1864). — Sermayenin savunucusu,

Ingiliz iktisatcr. *‘Ricardo’nun eko-
nomi politiginin  viilgerlestiricisi,
Ricardo sisteminin c¢oziiliip dag-
hsimin  acinacak manzarasini  Su-
nar.’ "'Onun para iizerine, vergi-
ler vb. iizerine son yazilari, biitiin
whigs kabineleri icin basit savun-

malar, bunlar adamimiza parah
mevkiler saglamigtir.”” (Marx). —
65, 176.

Maclaren, James. — lIskogyal ikti-

satcl. — 97, 215, 216.

Macleod, Henry Dunning (1821-1902)
— 1Iskogya Bankasinin avukat: ve
teorisyen. — 87, 185.
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Maithus, Thomas Robert (1766-1834).
— Ingiliz din adam: ve iktisatcisy,
“usta bir intihalei”’. Onun gercek
degeri ‘‘sermaye iie iicretli emek
arasindaki degisimin esitsizliginin
biitiin onemini belirtmis olmasin-
dadi’’. Ama o bunu ‘“bir yandan
¢ahsan siniflarin  yoksullugunun
zorunlulugunu tamtlamak igin
ote yandan, kapitalistlere yiiksek
licretle tutulan bir devlet papaz-
lar1 ekibinin kendileri i¢cin vazge-
cilmez bir sey olduEunu tanitla-
mak i¢in'’ yapmaktadir, emekgile-
rin artan yoksullagmasim niifus ar-
tisina gore gida maddelerinin iire-
timinin yetersizligiyle aciklamakta
ve proletaryaya doZumlary sinirla-
masinl ogiitlemektedir. — 129,

Mandeville, Jehan de (“Sir John
Mandeville’’). — 1353-1371 yilla-
rmda Ingiltere’de yayinlanmg
olan bir seyahatnamenin hazirlayi-
cisinn takma ady;; bu yapit bir-
cok dillere cevrildi ve biiyiik ilgi
toplad. — 154.

Martyr, (Anghiera) Pedra (1457-1526).
— Italyan tarihgisi, Fransa krah
XI. Louisin hekimi, daha sonra
{spanya kralicesi Isabella’mn sa-
rayinda miirebbilik yapmstir, bii-
yiik késiflerle ve somiirge fatihle-
riyle iligkileri oldu ve bunlarin
kesifleri iizerine bircok yapit yaz-
di. — 198,

Mendelsohn, Moses (1729-1786). — Al-
man kiiciik-burjuva filozofu, ede-
bi yavanhgin kusursuz tipi. — 215,

Mill, Jumes (1773-1836). — Ingiliz ta-
rihcisi, filozof ve iktisat¢i. *‘Ricar-
do’nun teorisini sistematik bir gse-
kilde sunan ilk adam'. Ricardo’-
nun teorisindeki c¢eligkileri ‘‘agik-
hga kavusturmaya'’ calisirken ce-
ligkiler i¢inde bizzat kendisi boca-
hyor ve bu celigkileri céziime bag-
lama cabasin1 gosterirken dogma-
tik temsileisi bulundugu teorinin
yikiisuun  baslangici  manzarasini
gozler onitne seriyor’” (Marx). —
128, 129, 230, 296.



Mill, John Steuart (1806-1873). — Ja-
mes Mill'in o&lu, Ingiliz filozof
ve iktisat¢l, serbest degisimci ve
se¢meci, klasik ekonomi politigin
son sozciisli, Ricardo okulunun da-
gilmas: onunla sona erer. Bu oku-
lun ogretileriyle proletaryanin sos-
yalist istemleri arasinda bir uz-
lasma arar. — 128, 232, 233.

Misselden, Edward (?-1654). — Tiic-
car, 1623 il4 1633 arasinda Delft’-
te bir ticaret girketi midiirii, Dogu
Hindistan sirketi . hizmetinde bu-
lunmustur, daimi ticaret komisyo-
nu iliyesi. — 163, 167, 168, 170.

Montanari, Geminiano (1633-1687), —
italyan matematik¢i ve astronom.
Para lizerine iki yapitin yazari:
Breve trattato del wvalore delle
monete, vb. (1680) ve La zecca in
consulta di stato, trattato mer-
cantile, vb. (1687). — 60, 197.

Montesquieu, Charles Louis de (1689-
1775). -— Fransiz siyasal yazar,
Avrupa liberalizminin babasi. ‘‘Pa-
ranin kuantum (miktar) teorisi’’
denen seyin temsilcisi. — 205, 212,
296.

Miiller,
siyaset adami ve

Adam (1779-1829). — Alman
iktisat¢l. ‘‘De-

rinligi ... iddiali olarak esrarh ve
onemli bir nitelik atfettigi yiizey-
deki toz bulutlarinin seyredilme-

siyle kalan’” (Marx) romantik ik-
tisat¢,, — 99, 100.

N

Napoleon 1 (1769-1821). — 228, 229.
Norman, G. Warde (1793-1882), — in-
giliz iktisat¢1, ozellikle para ve
bankacilik iizerine yazmstir, Ingil-
tere Bankasinin iiidiird. — 237.

0

Opdyke, George (1805-1880). — Ame-
rikal1 iktisat¢l, New York’lu ban-
kaci, sonralari, aym Kkentin bele-
diye bagkam olmugtur. — 129.

Overstone, Lord Samuel Jones Loyd
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(1796-1883). — Ingiliz bankacisi,
currency-principle’nin temsilcisi,
1844'te bu ilkeye gire hazirlanan

bankalar yasasinm babasi — 223,
237, 238, 296.

Owen, Robert (1771-1851). — Ingiliz
iitopik  sosyalist, ilkiince fabrika-

tordi, fabrikalarinda edindigi pra-
tik deneyimler, onu bir komiinist
O6&retiye  gotiirmiistiir. Her tirld
zor kullamma karsiydi. Amerika’-
da komiinist koloniler kurma yo-
lunda cabalar1 bagarisizhga ugra-
mistir. Bundan sonra, ‘‘dogrudan
do&ruya is¢i simfina bagvurdu ve
eylemini daha otuz yil bu simfin
icinde yiiréittii. Biitiin toplumsal
hareketlerin, Ingiltere’de gercekles-
tirilmis olan biitiin gercek ilerle-
melerin Owen'in adiyla bag var-
dir.”” (Engels). — 86.

P

Peel, Sir Robert (1788-1850). — Ingi-
liz devlet adami, Tory (Muhafa-
zakfir). 1844 bankalar kanununa
kendi adim vermistir. ‘‘Toprak
aristokrasisinin  lideri durumuna
gelmis olan bu bankaci o&lu ... bu
durumunu, devamli olarak ... top-
rak aristokrasisinden burjuvazinin
lehine tavizler koparmak igin
kullanch (tahil glimriik resminin
kaldirilmas:1 gibi)”’ (Marx). — 89,
101, 111, 223, 237.

Pereire, Isaac (1806-1880). — T'ran-
s1z bankaci, sen-simoncu, ‘‘Credit
Mobilier'’'nin  kurucularindan, —
126.

Petro, Biiyiik (1672-1725). — 1G682’den
1725'e kadar Rus cari. — 153.
Petty, Sir William (1823-1887). — in-
giliz iktisat¢1 ve istatistike¢i, ‘“‘mo-
dern ekonomi politigin kurucusu,
deha sahibi ve en o6zgiin iktisat
bilginlerinden’’ (Marx). — 55, 76.
77, 78, 79, 89, 162, 169, 288, 295.

Philippe 1I (1528-1598). — Ispanya
krali, — 167.

Platon (MO 348, yaklagik olarak)., —



Yunan filozofu, kéle sahipleri si-
mfimn ideologu. Nesnel idealizmin
kurucusu. Onun teorisine gore,
nesneler hakkinda fikirler, nesne-
lerin goriiniigteki ve gecici varlik-
lariyla celisen, bunlarin gercek
dzleri olarak, zaman ve uzay di-
sinda ebedi ve hareketsiz olarak
kalirlar. — 153.

Pugkin, Alekﬁand11' Sergeyevi¢ (1799-

1837). — Unlii Rus ozanm. — 227.

Properce, Sextus Propertius MO 1.

yiizyilin ortalarma dogru dogmus-
tur). — Augustus zamanimin Ro-
mah agit ozam. — 47.

Proudhon, Pierre Joseph (1809-1865).

— Fransiz yazari, sosyalist, ge-
rici Kkiiciik-burjuva, anargizmi ku-
ran teorisyenlerden biri. Prou-
dhon ‘‘iktisadi kategorileri ... son-
suzluga kadar devam eden fikirle-
re indirger ve bu dolambagh yol-
la burjuva ekonomi politiginin go-
riigiine varir. Onun sosyalizmi, kii-
ciik-burjuva iitopyacilifinm ta ken-
disidir.”” ‘0O, bilimsel. diyalektigi,
gercekte hi¢ bir zaman anlama-

dig1 icin, ancak sofizme varmak-

la kalmigtir” (Marx). Marx'in,
Felsefenin Sefaleti adli yapitinda
elestirdigi Proudhon’un fikirlerinin.
Fransa’da uzun zaman biiyiik et-
kisi olmusgtur. — 8, 12, 27, 88, 113,
116, 276.

R

Ricardn, David (1772-1823). — Ingi-

liz iktisat¢l, kendisiyle doruguna
varan klasik ekonominin son bii-
yiik temsilcisi. Onun hareket nok-
tasi, degerin is-zamam ile belir-
lenmesidir. Marx der ki: ‘Ricar-
do —i¢ savagimin gosterdigi gi-
bi— siniflarin iktisadi celigkisini
kesfediyor ve ifade ediyor, ve
hoylece ekonomi politikte, bu sa-
vasim ve tarihsel gelismenin tarz-
larim kokler halinde kavramak ve
acikhiga c¢ikarmak olanakh olu-

yor”’. Bununla birlikte, Ricardo,
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sonsuzluktan gelip sonsuzluga dek
slirecegini sandig1 kapitalist iire-
tim tarzminin tarihsel nileligini an-
lamamigtir. Kendisi, Hume'un yan-
lig para teorisinin temsilcisidir. —
8, 10, 13, 76, 85, 86, 87, 88, 120,
215, 217, 218, 219, 220, 221, 222, 223.
224, 225, 226, 227, 228, 229-238, 245,
246, 261, 262, 288, 296.

Rousseau, Jean-Jacques (1712-1778).

— 245.

S

Saint-Simon, Claude-Henry, comte de

(1760-1825). — Fransiz iitopik sos-
yalisti. “‘Oyle dahice bir genis go-
riis sahibi ki, ondan sonra gelen
sosyalistlerin salt iktisadi nitelik
tasimayan hemen hemen biitiin fi-
kirleri onda filiz halinde mevcut-
tur.”” (Engels). — 126.

Say, Jean-Baptiste (1767-1832). -~

Fransiz iktisat¢i, Marx’a gore,
“kendi yavan ve yiizeysel karak-
terini A Smith’'in eksik ve yanhsg
goriiglerini muglak ve igi kof ciim-
leler sgekline sokarak maskeleme-
ye calisan pek viilger bir iktisat-
caidir’’. Kendisini sonra gelen viil-
ger iktisatgilardan ayirdeden sey,
onun ‘‘ekonomi politik malzemesini
heniiz tam olarak hazirlanmis bul-
mamast ve bu durumda iktisadi
sorunlara Kklasik ekonomi politik
acisindan bir ¢oziim getirme yo-
lunda baz1 c¢abalar gdstermesidir’”’
(Marx). 8, 57, 87, 129, 153, 216,
259, 296.

Schaper — 1837'den 1842'ye kadar

Tréves miilki amiri. Sonra 1845'e
kadar Renanya valiligini yapt. —
24,

Senior. William Nassau (1790-1864).

— Ingiliz iktisate, “meveut diize-
nin basit savunucusu ve, bu yiiz:
den de, viilger ekonomist”, ‘kiil-
tiirlii burjuvazinin sézciisii” (Marx).
—-- 173, 186,

Shakespeare (1564-1616). — 279,
Sismondi, Jean Charles Simonde de



(1773-1842). — [1Isvicreli iktisatq
ve tarihe¢i. Iktisadi romantizm agi-
sindan klasik iktisadin elestiricisi.
*0, Kkapitalizmin, celigkilerini be-
lirtmekle her noktada Kklasiklerden
ayrilmaktadir. Bu, onun yapitimin
6zelliklerinden biridir. Ama ote
yandan, hi¢ bir durumda, klasik-
lerin tahlilini daha ileriye gétiire-
memekte (ve zaten bdyle bir sey
de istememekte) ve hoylelikle Kkii-
cik hurjuva goriis acisindan duy-
gusal bir kapitalizm elegtirisiyle
yetinmektedir.”” (Lenin). — 76, 86,
87, 129, 296.

Smith, Adam (1723-1790). — Ingiliz ik-
tisatca ve ahlakgl. Klasik ekono-
miye daha tamamlanmig bir bi-
cim kazandirmigtir. Marx, onun
icin, maniifaktiir déneminin ikti-
satqisidir der. Onun doktrinine go-
re, uluslarin gercek zenginliBini
—merkantilistlerin iddia ettikleri
gibi— para tegkil etmez, degisim-
degerleri yaratan yararlt emek
olugturur. Ona gore, fizyokratlar-
da oldugu gibi, yalmzca tarim
emegi degil, genel olarak endiistri
emegi, degeri ve arti-degeri yara-
tir. ““A. Smith’'in icine diistiidlii ce-
ligkilerin Gnemli olan yam gsudur
ki, bunlar, gercekte, ¢oziime bag-
lamadigl, ama bu c¢eligki yiiziin-
den mevcudiyetini belirttigi sorun-
lar1 icermektedir.”” (Marx). — 8,
9, 57, 79, 82, 84, 85, 95, 101, 164,
188, 215, 216, 245, 246, 271.

Smith, Thomas. — Ingiliz devlet ada-
mi. Britain independent of Com-
merce, adli brogiiriin yazar., —
186.

Spinoza, Baruch (Benedictus) (1632-
1677). — Unlii Hollandalh filozof
panteist. Engels, kendisinden mo-
dern felsefenin diyalektiginin par-
lak bir temsilcisi olarak sozeder.
— 215, 255.

Stein Lorenz von (1815-1890). — At-
man tarih¢i ve iktisat¢l. Kiel'de
ve sonra da Viyana'da profesér
“‘Stein, mekanik bir tarzda, bir-
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birinden kopuk en koéti yavanhk-
lar1 baz1 hegelci fikirlerle siisle-

yerek biraraya toplamaktadir.”
(Marx). — 31, 47, 55.

Steuart (Stewart), Sir James D.
(1712-1780). — Ingiliz iktisatcL

Marx’a goére, onun doktrini, mer-
kantilizmin rasyonel ifadesidir.
“Sermayeyi anlayisinda onun me-
ziyeti, bir yandan, belirli simfla.
rin miilkiyeti sayilan ve, dote yan.
dan iggiici olarak kabul edilen
caligma kogullar1 arasinda, ayrim
stirecinin nasil meydana geldigini
gostermis  olmasindadir’ (Marx).
0, kéry, deBere oranla, fiyat faz-
lasi1 olarak agiklar. — 32, 83, 106,
107, 108, 109, 208, 212, 213, 214,
215, 216, 238, 289, 296.

Storch, Henry (1766-1835). — Rus ik-
tisat¢l. A. Smith’le tartigmigtir. —
153, 173, 259.

Strabon (MO 66 — MS 24). — Unlii
Yunan co@rafyacisi.. — 201.

T

Thompson, William (yaklagik olarak
1785-1833). — Ingiliz iktisatcy,
Owen'in o6@retilisi, Owen’in komii-
nizminin baghca bilimsel temsilci-
si. — 116.

Tooke, Thomas (1774-1858). — Ingiliz
iktisat¢l, 6nemli bir yapit olan Fi-
yatlar Tarihi'nin yazar. Currency-
principle teorisyenlerine karsi cik-
migtir, Marx, onun ig¢in, ‘‘azgok
deger tasiyan son Ingiliz iktisatci-
sidir” der. — 130, 228, 229, 238, 239.

Torrens, Robert (1780-1864). — Ingi-
liz subay ve iktisatci, serbest de-
gisimei; currency-principle’'nin tem-
silcilerinden. — 237.

U

Urquhart, David (1805-1877). — Ingi-
liz diplomat ve yazar, Ingiliz hii
kiimetinin Cardan yana Dogu po-
litikasma (Lord Palmerstone’a)
kars1 Tiirkiye tarafim1 tutmustur.
— 102, 289.



Uztariz, Jeronimo (1730 ile 1742 ara-

sinda dlmiigtiir). — Ispanyol ikti-
satgl, merkantilist. — 79.
w

William 11l (Guillaume of Orange)
(1650-1702). — 1689 ile 1702 ara-
sinda Ingiltere kral. — 104, 110,
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Wilson, James (1805-1860). — Ingiliz

iktisatgy, serbest degisimci, Eco-
nomist dergisinin  kurucusu, -~
228, 239, 296.

Y

Young, Arthur (1741-1820). — Ingiliz
yazar ve istatistikgi. —- 214.
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KONU DIiZzINi

A
ALACAKLI. — 182, 185, 186, 192.
ALTIN
A) Maden:
— Altinin maddesi gereklidir, ama
yalmzca mecazi olarak — 101;

— Altinin para fiyat1 — 102;

— Kendi iiretim kaynagmda altin, bii-
tin oteki metalar gibi bir metadir.
— 121;

— Altin ve giimiisiin degeri — 218;

Bkz: Giimiis.

B) Altin ve Emek:

— Altin = gcnel emek-zamanin mad-
dilesmesi — 91-92, 96;

— Meta ile altin arasindaki gercek 6l-
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cii emektir — 92;

— Maddilesmis emek-zaman:1 olarak
altin kendi 6z deger hacminin gii-
vencesidir — 166;

C) Altimin Para Haline Getirilmesi —
89, 90 vd., 180;

— Altin, metalarin aym olgiiyle 6l¢ii-
lebilirligi dolayisiyla paraya doniig-
miistiir — 94;

— .ltn paranin niteligi — 116;

— Satim yoluyla altin gercek paraya
doniigiir — 119, 123;

— Altin sikke ile genel esdeger altin
arasindaki celiski — 145;

— Altinin simgesel varlik tarzi — 146;

— Altin: metalarin bir anhk gegici
para bigimi — 150;

— Para gibi islev yapan deger ala-



meti = altin alameti — 151-152;

— Altin, toplumun bagka bir miidaha-
si olmadan para haline gelir —
161;

— Dogas1 geregi, altin ve giimiis pa-
ra defillerdir, ama para, dogas1
geregi altn ve gimiistir — 200;

— Her ulus, evrensel para olarak al-
tin ve gimiisii kullanir — 193;

— Altin ve glimiis = evrensel meta
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— Altin ve gilimils, evrensel para
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tirtinidiirler — 196;
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ratilmasina yardunci olurlar — 196-
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D) Altin ve Deger:

— Altin, kendi defisim-degerini, bii-
tiiln metalarda dogrudan dogruya
ifade eder — 91;

— Altin degerlerin olgiisii haline ge-
lir — 91;

— Altin bilkuvve degisebilen bir de-
gerdir — 93;

— Altin, maddilesmis emek-zamani
olarak degerler o&lcisidir — 98;

— Altin, meta karsisinda degisim-de-,

geridir; meta, altin karsisinda kul-
lanim-degeridir — 120;

— Metain karsibfinda degisildigi al-
tin miktar1 degisim tarafindan be-
lirlenmez — 121-122;

E) Altin ve Fiyati:

— Altin, fiyatlar olclitii bicimini al-
madan o6nce fiyata doniigmiis deZi-
sim-degeri — 98;
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nin belirli miktarlarinin adlari olur-
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ca, degisik hacimlerde mecazi al-
tin miktarlarnidirlar — 97;
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— Fiyatlarin  gergeklestirilmesi igin
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— Altinin fiyat ve degerlerinin degi-
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F) Altin ve Dolagim:
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-— Metalarin dolagimi icin gereken al-
tin miktarmin degisirligi — 135-140;

— Altinin doniip yerine gelme hizi,
altinin miktarinin yerini tutabilir -~
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ALTIN-PARA

— Altimin, altin para bicimine doniis-
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6lciilebilirlikleridir — 94;
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rinca belirlenir — 156-157;

— Altin, toplumun bagka herhangi bir
miidahalesi olmadan para haline ge-
lir — 161;

— Altin para = gercek alttn — 161.

AMERIKA

— Altin dretimi — 140, 175, 176, 202,
206;

— Modern toplum bigimi — 80-81, 272;

— Maliye — 101, 107, 217;

— Kolelik — 264.

ANGARYALAR — 53
ANTIKCAG — 166;

zenginligin somut



-- Kolektif miilkiyet — 53;

— Maliye — 153-154, 187, 191, 201-202,
207;

— Para yi#ma — 174;

— Uretim kosullar1 — 263-264, 272,
275 vd..

ARTI-DEGER — 82.

ASYA

— Maliye — 201;

— Kolektif miilkiyet — 53;

— Para yigina — 169-170, 175, 193.

ATAERKIL KOY SANAYiI — 13,
ASSIGNAT FRANKI — 110.

J§]

BANKA — 113, 114, 115, 139, 269.

BANKNOT — 112, 113, 217, 222;

.- Banknotlarin degerden diismesi —
110;

- Banknotlarmn

— Banknotlaria

dolagimi — 135;
miktari, dolagimda

temsil ettikleri altin para miktariy--

la belirlenir — 155;

— Dolagundaki banknotlarin  degeri
yalmz onlarm kendi miktarlarina
baghdir — 155;

— Banknotlarmn  piyasaya cikmalari,
madeni dolasimm yasalariyla dii-
zenlenmez — 236. .

Ayrica bkz: Kdgit Para.

BASIT DOLASIM — 23, 89-197;
— Zenginligin toplanip birikmesi basit
dolagim alaminda olur — 172

BILINC

_ Insanlarin varligmi belirleyen gey,
bilingleri degildir; tam tersine on-
larin bilincini belirleyen, toplumsal
varliklaridir — 25;

— Bu bilinci, maddi hayatin celigkile-
ri ile agiklainak gerekir — 26.

BIREYLER

— Bireyler = degisim siirecinin bi-
lingli destekleri — 63;

— Ozel bireyin 6zel emegi, zorunlu
olarak, soyut genel emek big¢imini
alacaktir — 96;
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— Bireyler = tarihin iriinii, — 246
vd.;

— Her iiretim, dogammn, belirli bir top-
lum bigiminin ¢ergevesi icinde we
onun aracilifiyla dofanin bireyler
tarafindan miilk edinilmesidir —
251;

— Tecrit edilmis bireyde, dagitim, do-
gal olarak, bir toplumsal yasa gibi
goriiniir — 261.

BIRIKTIRME — 249;
— Biriktirme bicimi — 172.

BIRLESIK DEVLETLER — 272, 278.
BORCLU (Debiteur) Bkz: Alacakl.
BUNALIMLAR - 240, 277.

BURJUVA TOPLUMU — 270;

— Burjuva toplumu, iiretimin en ge-
lismis ve en cesitli tarihsel orgiit-
lenmesidir — 273;

— Burjuva ekonomi politigi, ancak
burjuva  toplumunun  ozelegtirisi
bagladig1 giin, feodal. antik, dogu
toplumlarm anlayabilmigtir — 274.

BURJUVA URETiMI

— Uretimin kogullar1 — 115;

— Uretimin agir basan bicimi — 160;

— Uretim ne kadar c¢ok gelismis ise,
bu yedek fonlar1 vazgegilmez bir
asgari ile smirlandirilmistir — 190.

D

DAGITIM — 247-252, 253;

— Dagitim ve iiretim, 260-264;

— Uretimin yapis1 tarafindan belir-
lenen dagitimin yapis1 — 261;

— Dagitim bigimleri = iiretim etken-
lerinin sabit iligkilerinin en net
ifadesi — 261;

— Tek bagina bir bireye oranla dagi-
tun, bir toplumsal yasa olarak go-
riiniir — 261;

— Uretim, daitim, degisim, tiiketim
= bir Dbiitliniin o6geleri — 265.

DEGER

A) Degerlcrin Olgiisii — 90-103, 107,
188;



— Emek-zamani, metalarin tam deger-
lerini olgmeye yarayan Olgiidir --
49, 61;

— Degerlerin olciisit; emek -~ 66-68;

— Metam degerinin emek-zamant ile
belirlenmesi — 84;

— Altin deger Olgiisii haline gelir —
91-92, 97, 98, 182;

— Bir seyin deer 6lgiisii olarak ayir-
dedilmesi olgusu kendi 6z degeri-
nin degisebilirlisinden tamamyla
bagimsiz bir gseydir — 98-99;

— Degerler dlciisiiniin fiyatlar 6lgiitiine
doniismesi — 109;

— Degerin kendiliginden mevcut olan
olciisiit = emek-zamam ~— 114;

— Deger élgiisii birimi ve dalagim ara-
c1 birimi parayr olusturur — 161;

— Meta, deger olgiisiit — 197;

B) Deger ve Degerli Madenler:

— Altin, bilkuvve, degisebilen bir de-
gerdir — 93;

— Dolagimdaki altin miktari, altinin
kendi 6z degerine baghdir — 140;

— Maddilegsmis emek-zamam olarak
altin kendi 6z deger hacminin gi-
vencesidir — 166;

— Altin ve gilimiigiin degeri — 218, .

DEGER ALAMET! — 140-159, 162, 205,
206;

— Bakir jotonlar, bir degere sahip
bulunmalarindan dolay: degil, an-
cak bu degeri tasimadiklar o6l¢ii-
de altin paranin simgeleri haline
golirler — 149;

— Altin para, basit dolagimda deger
alameti olur — 150;

—- Para gibi is gbren deRer al@meti,
altin alAmetidir. — 151, 152;

— Kagit devlet parasi = deger ala-
metinin eksiksiz bicimi — 152;

— Paranm deger aldmetine evrimi —
152;

— Deger alametinin dogal bigimleni-
si — 152;

— Dolagima sokulmus olan deger
alameti dolasimin ickin yasalari-
nin etkisi altina girer — 156;

— Deger alémetinin temsil ettigi al-
tm miktar1 deger al@metinin tiim
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toplaminm  miktannn  hapluhe
157;
— Deger alametloeri dolagmnda,

gergcek para dolagiminin bhittlin yu
salar1 tersine donmiis goriini
158.

DEGER YASASI — 86.

DEGERILI MADENLER — 72, 80, 113,
175, 191, 192, 197-202;

— Degerli madenler, fiyatlar o6lgitii
gorevini yerine getirdiklerinde agir-
ik adlarim korurlar — 99;

— Degerli madenlerin degerinde
yitkselme ve diigme — 191;

— Degerli madenler = para yiZma-
nin dogal maddesi — 198;

— Degerli madenlerin estetik nite-
ligi — 199;
— Degerli madenlerin deger degi-

sikligi degerlerinde degisme — 200
vd.;

— Degerli madenlerin iiretimi igin
gereken emek-zamam — 201;

— Degerli madenlerin uluslararasi do-
lagim — 219;

— Degerli madenlerin iiretim masraf-
lam — 222;

— Degerli madenlerin ihraci — 228,
229, 230, 236, 239.
Ayrica bkz: Altin, Giimiis.

DEGISIM — 252, 253, 270;

— Metalar, degisim iginde birbirleri-
nin yerini alirlar — 47;

— Metalarin hirbirleriyle gergek ilis-
kisi onlarin degisim siirecidir — 63,
71

— Kullamim-degeri, degisim-degerinin
aktif dayanag: olarak degisim ara-.
c1 olur — 63;

— Toplumsal emek-zamanm, ancak,
metalarm degisim siirecinde orta-
ya ¢ikar — 68;

— Degisim siirecinde, meta, ¢ifte bhir
varlik tarzina sahip bulunmaldir —
68;

— Degisim siirecinde biifiin metalar
kisaca meta olan tek bir metaya
donerler — 71;

— Para iggiidiisel olarak, degisim sii-



reci iginde olusur — 72;
— Degisim siirecinin ilkel bi¢imi: dog-
rudan dofruya degis-tokus — 73;
— Metalarin degisimi siireci ilkel top-
lumlarin bagrinda gériilmez — 73;
— Degisimsiz toplum yoktur — 94;
— Metalarin gercek degigsimi — 116;
— Degisim, dolagim siireci icersinde

metain karsihifinda  degistirildi&i
altinin miktarim belirlemez — 121-
122;

— Metalarin degisimi, dolagimin &zel
hareket ettiricisi olur — 164-165;

— Degisim ve iiretim — 265-266;

— Dolagim = degigimin belirli ugrag
— 265;

— Degisim = iiretim i¢inde yer alan
eylem — 265;

— Isboliimii olmadan degisim olmaz
— 265;

— Ozel degisim, ozel iiretimi gerekti-
rir — 265;

— Uretim, dagitim, degisim, tiike-
tim = bir biitliniin 6geleri — 265;

— Degisiin, ayr1 ayr1 topluluklar ara-
sindaki iligkilerde gérillic — 270.

DEGISIM-DEGER! — 81, 82, 118, 162,
180, 267, 268;
A) Nitelikleri:

— Degigsim-degeri nicel bir iligki ola-
rak gorinir — 47,
— Degisim-degerlerinin,
Berleri olarak gostermeye elverigli
olduklar1 tek fark nicel farktir —

48;
— Meta degisim-degeri olarak, hi¢ bir
zaman sonu¢ sayilmaz — 57;

— Ozgiil degisim-deeri — 58;

— Degisim-degerlerinin yasalar1 — 93;

— Degigsim-degerlerinin hareketi ken-
di simirlarim ancak agabilir — 171;

— Ozerk olmas: beklenen degigim-de-
geri — 191;

B) Degisim-Degeri ve Emek:

— Degisim-degeri yaraticis1  emek,
emegin kendisinin 6zel bi¢imi kar-
sisinda ilgisizdir — 48;

— Degisim-degeri  yaraticis1 . emek
demek ki, genel soyut emektir —
48;
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deflisim-de- *

-— Degisim-degeri olarak metalarin
buytiklik  farklari, kendilerinde
maddilesen emek biiyiikliigii fark-
larindan bagka bir sey degildir —
48, 61-62;

— Degigim-degeri olarak biitiin meta-
lar, donmus emek-zamanmnin belirli
6lciilerinden bagka bir sey degildir-
ler — 49, 61-62;

— Degisim-degerleri yaraticisi emek:
toplumsal emek — 49, 54, 57;

— Degisim-degeri olarak bilesik eme-
gin driinii, basit emegin iriiniiniin
esdegeridir — 50;

— Degisim-degeri yaraticisi emegin
kogullar1 toplumsal iligkilerin 6zgiil
bir bi¢imidir — 51;

— Degisim-degeri icinde bireyin emek-
zamani, genel emek-zamam gibi go-
riiniir — 51, 54, 55;

— Degisim-degeri icinde temsil edilen
emekzamam, gerekli emek-zamani-
dir — 51-52;

— Ayni emek zamanini iceren, aym
degisim-degerini temsil eden iki
metain kullamm-degerleri. Degisim-
deBeri = toplumsal olarak belirlen-
mig kullamm-degerlerinin dogal bi-
¢imi — 54;

— Emek, degigim-degerinin, dolay:-

siyla, servetin Dbiricik kaynagi-
dir — 55;

— Degisim-degeri olarak her meta,
kendisinde maddilesmis  bulunan

emek-zamanimin kendisi kadar bo-
linebilir — 62;

— Emegi maddi servetin kaynagi ola-
rak tammak, hi¢ bir surette, eme-
gin deg@isim-degerinin kaynagim
olusturdugu belirli toplumsal bigimi
tammamay: ortadan kaldirmaz —
7

— Metain degigim degeri, tek bigiinli
ayn1 emek-zamanimin maddilegmesi
bigiminde kendini gosterir — 91;

C) Degigim-Degeri ve Kullamim-Dege-
ri:

— Her meta kullamm-degeri ve degi-
sim-degeri olmak iizere, iki yoniiyle
goriiniir — 45;

— Kullamm-deBeri, degisim-degerinin



kendini gosterdigi maddi temeli
olugturur — 47;
— Bir kullanim-deBeri, degisim-dege-

ri olarak, bir bagkasiyla tipatip
aynl degere sahiptir — 47;

— Degisik kullanim-deBerleri, esit ol-
mayan hacimler icinde ayni emek-
zamamm ya da aym degisim-deBe-
rini tagirlar — 58;

— Bir metain degisim-degeri, kendi 6z
kullanim-degerinde gériinmez — 59;

— Bir metain degisim-degeri, Oteki
metalarin kullanim-degerlerinde
kendini gosterir .— 59;

—- Meta, meta olarak = kullamm-de-
geri ile degisim-degeri birligi — 63;

— Degisim-degeri, etkin dayanag: ola-
rak kullanim-degeri degisim araci
durumuna gelir — 63;

— Metalarin, kullanim-degeri olarak
gerceklesmeleri i¢in degigim-degeri
olarak . gerceklesmeleri gerekir —
64;

— Meta, ancak, kendi elden ele gegi-
sinde kullanim-degeri ortaya koya-
raktandir ki degisim-deZeri olarak
gercgeklesebilir — 64-67;

D) Degigim-Degeri ve Para:

— Metalarin, 6zel ve tek bir meta bi.

cimindeki
dir — 71-72;

— Altm, kendi degisim-degerini, biitiin
metalarda dogrudan doBruya ifade
eder — 91;

— Meta kargisinda altin degisim-dege-
ridir — 119-120;

E) Degisim-Degjeri ve Fiyat:

— Fiyat = dolagim siireci igerisinde
degisim-degerinin bagskalasima ué-
ramis bicimi — 92, 119-120;

— Metalarin fiyatlar, - metalarin de-
gisim-degerini varsayar — 94;

— Detgigim-degeri ile fiyat arasinda
fark — 95;

— Meta olarak meta degigim-degeri-
dir, bir fiyat: vardir — 96;

— Degisim-degerinin fiyata doniigme-
si — 114;

— Metalarm degigsim-degerleri, fiyat-
ta, ideal bir varhk edinirler, para-

degisim-deBeri  para-

da ise mecazi bir varlik edinirler —
151.

DEVLET — 23, 267, 277, 278;

— Devlet bigimleri, kendiliklerinden
anlagilamazlar — 25.

DIS TICARET — 23.
DIN — 274, 278.

DOLASIM — 277;

A) Karakterleri.

— Dolasimin  iki kosulu — 116:117;

— Dolagimin iki gevrimi — 116 vd.;

— Dolagim = kisir dongii — 121;

— Dolagim, degisimin belli bir anin-
dan bagka bir sey degildir — 265;

B) Metalarin Dolagima:

— Dolasim, degisim-degeri olarak me-

talar1 varsayar — 92;
— Toplam M—P-—M dolasimi, bag1 ve
sonu olmayan bir seridir — 124;

— Metain attifi ilk adim, aym za-
manda da onun son adimdir —
130;

— Metalarin dolagimi, paranin hare-
ketinde yansir -- 130-134;

— Metalarm degisimi, dolasimin ken.
dine izgii devindiricisi olur — 166;

— Dolagimda, iirliniin paraya doniis-
mesi -— 183;

— Para = metalarin dolagiminin so-
nucu — 182-184;

C) Paramin Dolasim: — 130-140;

— Paranin dolagimi, metalarin dola-
simimt varsayar. — 136;

— Dolagimin hizi1 — 138, 139;

— Altin paranin dolagimda ideallegti-
rilmesi — 150;

— Kagit paralarin miktar1 dolagimda
temsil ettikleri altin paramin mik-
tarinca belirlenir — 155;

— Dolasim halindeki kagit paralarin
degeri, yalmzca bizzat kendi mik-
tar1 ile belirlenir — 155;

— Kagit para, dolasimin igkin yasala-
rimn dogrudan dogruya etkisi altin-
dadir — 156;

— Evrensel para olarak altin ve gii-
mils metalarm genel dolagiminin
iiriiniidiirler — 196;

— Kagit paralarin piyasaya cikiglari
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madeni para dolagimimn yasalariy-
la diizenlenmez — 235-236.

DOLASIM ARACI — 116-159, 178, 188,
198;

— Para bir dolagim araci gibi ortaya
cikar — 127;

— Dolagim araci olarak paranm dola-
sim1 — 186;

-- Kiilge halindeki maden = dolagim
aracmin ilkel bigcimi — 192;

— Dolagim araci ve para iizerine teo-
riler — 202-240.

DOLASIM SURECI — 75, 160, 179;

— Dolagimin ilk siireci — 90;

— Fiyat = deBisim-degerinin dolagim
siireci icinde bagkalasmig bigi-
mi — 92;

— Para, metalar1 aym olgii ile odlgiile-
bilir kilar: dolagim siirecinin bir
aldatmacas1 — 94;

— Gergek dolasim siireci metain tiim
bagkalagimi gibi gériinmez — 125;

— Metalarin dolasim siirecinin hare-
keti paranin hareketinde belirir —
133;

— Dolagim siireci ¢ercgevesi iginde sik.
keler, icerdikleri altimin, yerine ge-
tirdigi devirlerin sayis1 ile cogal
tilmis miktarina esittir — 142;

-— Dolagim siirecinden iglem gdrmiig
madeni paranmn ideallegtirilmesi —
144,

DUNYA DOLASIMI — 193 vd.;

DUNYA PAZARI — 23, 145, 189, 192,
214, 267, 277;

— Altin ve giimii, diinya pazarinin
yaratilmasina yardimci olurlar —
196;

DUSUNCE
— Gergek =
267-268;

— Somut biitiin, gercekte, diigiincenin

bir driiniidiir — 267-268;
— Soyut diigiincenin gidigi — 268,

diigiincenin sonuci —

E

EKONOM! POLITIK
— Sivil toplwinun anatomisi ekonomi

320

politikte aranmalidir — 25;

— Kullamm-degeri  ekonomi’
alam igine girmez — 46;

— Ekonomi politigin yontemi — 266-
217

— Burjuva ekonomi politigi, feedal, ve
antik toplumlar), dogu toplumlarini,
ancak burjuva toplumunun o6zeleg-
tirisi hagladi®1 giin anlayabilecek-
tir — 274.

EMEK — 47-48, 111, 267;

A) Mahiyeti:

— Emegin nicel varhk tarzi, emek-za.
mandir — 49;

— Caligsan bireyler, emegin basit or-
ganlar1 olarak goriiniirler — 50;

— Emek = insan varhuun dogal ko-
suludur, insan ile doa arasindaki
maddeler degigiminin kogsuludur —
57;

politik

— Emek: degerlerin dlgiisii — #0;
— Emek, servetin biricik kaynagidir
— 84;

— Emek, metalarin gergek fiyatini
olugturur — 85;

— Emek = ineta ile altin arasindaki
gercek olgii — 92-93;

— Emek = pek basit kategori — 271;

— Belirli ¢cok geligmis bir emek tiiriine
karg1 kayitsizlik, bir gercek emek
tiirleri toplamimin biitiiniiniin var-
hgm gerektirir — 272;

B) Emegin Niteligi:

— Emegin toplumsal niteligi — 52;

— Emegin iiretken giicii — 77;

1. Birlegik Emek — 50;

— Emek iiriinii, ortalama basit emegin
tirtiniiniin egdegeridir — 50;

2. Basit emek — 49, 50;

— Emegin, basit emege indirgenmesi
— 49;

— Bu indirgeme, her giin, toplumsal
iretim siirecinde yapihr — 49;

— Bilesik emek bir basit emekler
toplam1  bi¢ciminde ¢oziimlenir —
50;

— Bilegik emegin iiriinii basit emek
iriiniiniin egdegeridir — 50;

3. Genel Emek.

— Degisim-degeri yaraticis1 emek, so-



4.

C)

yut ve esit bir genel emektir —
562

Altin = genel emek-zamammn mad-
dilegsmesi — 40, 96;

Ozel bireyin 6zel emegi zorunlu
olarak soyut genel emek big¢imini
almahdir — 96;

Toplumsal Emek — 81, 83, 162;
Toplumsal emek bir sonugtur — 68;
Isboliimii, maddi acidan degerlen-
dirilen ve kullamm-degeri yaratan
emek olarak ele alinan toplumsal
emegin biitliniiniin goriniimidir —
75;

Emegin burjuva bigimi = toplum-
sal emegin sonsuz dogal bigimi
— 86;

. Ucretli Emek — 84, 87, 266, 267,

269, 277;
Degigim-Degeri Yaraticist Emek:
Degisim-degeri  yaraticisi emek

emegin kendisinin big¢imine ilgi-
sizdir — 48;

Degisirn-degeri  yaraticisi  emek,
su halde, genel soyut emektir —
48-54; .
Degisim-degeri olarak metalarin
biiyiiklik  farklari, kendilerinde
maddilesmis emegin biiyiikliik fark-
larindan bagka bir sey degildir —
48-49;

Degisim-deBeri yaratan emek; top-
lumsal emek — 49, 54, 57;

Degisim-degeri yaraticisi emegin
kogullari, toplumsal iligkilerin &z-
giil bir bigimidirler — 51;

Degisim-deBeri yaratan emek, so-
yut ve esit genel emektir, kulla-
mm degeri yaratan emek ise somut
ve ozel bir emektir — 56;

Metain emege indirgenmesi — 76;
Emegi maddi servetin kaynag: ola-
rak tamma, emegin degigsim-de-
Berinin kaynagim olusturdugu be-
lirli toplumsal bicimi tanimama-
ya engel olmaz — T7T;

D) Emegin Burjuva Bi¢imi:

Emegin burjuva bicimi = toplum-
sal emegin sonsuz dogal bicimi —
86;
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Meta ile paranin karsithgr = bur-
juva emegin icerdigi biitiin kar-
sithklarin soyut ve genel bigimi
— 128;

Para = burjuva rejiminde emegin
genel bigcimi — 130.

EMEK-ZAMANI

Emegin nicel varhk tarzi emek-
zamamdir — 49;

Emek-zamani, emegin canlh varl-
#idir — 49;

Emek-zamam: metalarin 6zii . ve
onlarin degerlerini tam olarak dlg-
meye yarayan Glgiidiir — 49, 60-61;
Degisim-degerleri olarak, biitiin
metalar donmus emek-zamammn
belirli ol¢giilerinden bagka bir gsey
degildir — 49, 61;

Bir meta icinde bulunan emek-za-
mam, ilretimi ic¢in gerekli olan
emek-zamamdir — 51;
Degisim-degerinde, tek bagina bi-
reyin emek-zamam, genel emek-
zamani olarak goriinir — 51, 52;
Degisim-deBerinde temsil edilen
emek-zamam, gerekli emek-zama-
mdir. — 51-52;

Aym emek-zamanim iceren iki me-
tain kullamim-degerleri, ayn1 degi-
sim-degerini temsil eder — 54;

Bir metam icinde bulunan emek-
zamani hacmi, degigken bir deger-
dir — 58;

Degisik kullamni-degerleri, esit ol-
mayan hacimler icinde, aymm emek-
zamanm ya da aym degisim-degeri
tasimaktadirlar — 58;

Maddilesmis emek-zaman1 — 64;
Meta, ancak, yararlh bir erege
uyarlanmig emek-zamam temsil et
tigi olciide genel emek-zamaninin
maddilesinesi olabilir — 64;
Genel emek-zamam metalar icin
mevcut olmayan bir soyutlamadir
— 67;

Toplumsal emek-zamani ancak me-
talarm degisimi siirecinde ortaya

ctkar — 68;
Genel egdeger meta: genel emek-
zamamnin maddilesmesi — 70;

— Emek-zamani: metalarm deger ha-



cimlerinin olclisi — 80.

— Metam degerinin emek-zamam ile
belirlenmesi — 85; ’

— Metain degisim-degeri aym tekbi-
¢im emek-zamamnin maddilesme
bicimi olarak kendini sunar — 91;

— Genel soyut emek-zamani, fiyatlar-
da, mecazi bir varhga biirliniir —
95;

— Altin, maddilesmis emek-zamam
olarak degerlerin &lciisii — 98;

— Altimn itibari adlari, emek zama-
nin  belirli miktarlarinin adlarn
olacaktir — 112;

— Paranin gercek 6l¢ii birimi olarak
ele alinan emek-zamani — 112;

— Emek-zamam = degerlerin kendili-
ginden mevcut olan 6&lclisi — 114;

— Altin = maddilesmis emek-zamani
olarak, kendi deger hacminin giiven-
cesidir — 166;

— Degerli madenlerin {iretimi igin
gereken emek-zamani — 201.

ESITLIK — 94.

FAlz:

— Faiz ve kir = sermaycnin yeni.
den iiretim tarzlar1 — 260.

FIYAT — 190, 266-267;

— Fiyat = dolasim siireci igerisinde
degisim-degerinin bagkalagima ug-
rami§ bicimi — 92;

— Metalarin fiyatlar1 metalarin degi-
sim-degerlerini varsayar — 95;

— Soyut genel emek-zamani, fiyatlar-
da, mecazi bir varlifa biriniir —
95;

— Degisim-degeri ile fiyat arasindaki
fark — 95;

— Metam, meta olarak, bir fiyat:
vardir — 96;

— Metalar, fiyatlar1 icinde, degisik
hacimlerdeki mecazi altin mikta-
rindan bagka bir sey degildirler —
97:

— Altin, fiyatlarin olciitii haline gelir
— 97, 107; o

— Altin = belirli maden agirhg ola-
rak fiyatlarin olgiitii — 98;
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— Degisim-degerlerinin fiyata donis
mesi — 98;

— Degerli madenler kendi agirlik ad-
larini, fiyatlarin o6lgiitiiniin  kendi
islevliginde muhafaza ederler — 99;

— Fiyatlarin 6lciitii: para — 108;

— Degerler olgiisii, fiyatlar olciitiine
dontisiir — 109;

— Degisim-degerinin fiyata doniisme-
si— 114;

— Fiyat: emek-zamaninm serglieyici-
si — 118;

— Meta, kendi fiyatim gercgeklestirir-
ken aymn zamanda altin1 da gergcek
paraya doniistiirir — 123;

— Para, metalarin fiyatlarini gercek-
lestirerek onlar1 dolagtiriyor gibi
goriiniir — 133;

— Fiyatlarin  gergeklestirilmesi icin
gereken altin kitlesinin belirlenmesi
— 135;

— Fiyatin belirlenmesi — 135-136;

— Fiyatlarin tim toplaminin belirlen-
mesi — 136;

— Fiyatlarin tarihi — 138, 139;

— Fiyatlar, az ya da ¢ok para dola-
simda bulundugu icin yiiksek ya
da diisiik degildirler, ancak fiyat-
lar diisiik ya da yiiksek olduklari
icindir ki az ya da g¢ok para dola-
simda bulunmaktadir — 139;

— Fiyatlarin yiikselmesi ya da diis-
mesi — 157, 217, 220;

— Fiyatlarin iligkileri — 184;

— Fiyatlarm ve altin degerinin de.
Bisirligi — 206 vd.;

— Metalarin fiyatlar:1 ve dolasan para
miktar1 — 212.

FRANSA — 79, 103, 264.

G

GENEL ESDEGER — 60, 69, 123,
125, 188; .
— Altin, genel esdeger — 145.

GOMU (HAZINE) — 165, 170, 171, 177,
178, 190, 191, 192, 194, 195, 203;

— Gomiilerin estetik bicimi — 175;

— Gomii = dolasimdaki paramn depo-
ya gotiiren ve yatak degistiren ka-



nallar1 — 177.

ctiMmUs

— Giimiisiin meta olarak ve para ola-
rak fiyat1 — 104;

— Altinin ve giimiigiin deger degistir-
mesi — 191;

— Altmin ve giimiigiin degeri — 211;.

— Antikcagda gilimiis — 270,
H

HIMAYECILIK (KORUYUCU GUM-
RUK SISTEMI) — 24.

HUKUK{ ILISKILER

— Hukuki iligkiler kendiliklerinden
anlagilamazlar — 25.

I .

IBRACAT — 153;

— Degerli madenlerin ihraci — 225,
229-230, 236, 237, 239;

— Sermaye ihraci — 239, 240.

ILISKILER

— Kigiler arasindaki toplumsal iligki-
ler, seyler arasmdaki toplumsal bir
iligki gibi goriinir — 53-54. .

ILKEL TOPLULUK — 153, 154, 192,
273;

— Metalarin degisimi siireci, ilkel top-
Iuluklarn bagrinda gériiliilyor — 73.

INGILTERE

— Maliye — 97, 100, 102-103, 104-107,
141-142, 146, 147-148, 160-161, 174-175,
176, 185, 186, 190, 214-215, 218-219,
227-228, 237-238;

— Ticaret — 78, 104, 227-230;

— Felsefe — 107;

— Ingiltere ve Irlanda — 263;

— Biiyiik toprak miilkiyeti — 264.
Ayrica bkz: Ingiltere Bankasi.
INGILTERE BANKASI — 110, 139,

146, 218, 230.

INSANLIK
— Insanhk ancak coziimleyebilecegi
sorunlann ortaya koyar — 26.

IRLANDA — 263.
ISLAVLAR — 270.
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1SBOLUMU — 85, 123, 267;

— Metalar diinyasi, gelismis bir ig-
boliimiinii varsayar — 175;

— Isboliimii kullamm-degerleri yara-
tan emek olarak ele alinan, mad-
di acidan degerlendirilen toplum-
sal emegin toptan gériiniimiidiir —
75;

— Petty'de igboliimii — 76;

— Isbéliimii olmadan degisin olmaz
— 265.

ITIBART PARA — 104, 107, 141, 209;

— Para ise itibari para olmaktadir
— 101;

— Metaimn itibari para bicimine do-
niismesi — 101;

— Itibari para olarak para ancak
diisiincede mevcut olabilir — 101;

— Itibari paranin gergek maddesi —
102;

— Itibari para olarak para — 108;

— Para, degerler oOlgiisit islevi igin
yalmz itibari para olarak is go-
rir — 157, -

K

KAGIT PARA — 153-154, 155, 156,
158-159;

— Kagit paramn degistirilemezligi —
112;

— Zorunlu gecerligi olan ka#it pa-
ranin deger alimetinin eksiksiz bi-
¢imi — 152;

—18. yiizyilda kagit paramn tarih-
cesi — 217;

— Kagit paramin deger kaybetmesi
— 217-218. C
Ayrica bkz: Deger Aldmeti.

KAMU BORCLARI — 105, 110-111.

KAR
— Faiz ve kr = sermayenin yeni-
den-liretim tarzlar1 — 260.

KOLEKTIF MULKIYET — 53, 251;

— Ilkel kolektif miilkiyetin degisik
bigimleri, ¢oziiliip dagilirken, cesit-
li miilkiyet bigcimlerine viicut ver-
diler — 53.

KOLE — 264, 269;

— Kole emegi — 264.



KOLELIK — 260,

KRED!I — 138, 213, 277;

— Kredi sistemi — 185, 187;

— Kredi sisteminin para sistemine
dbniigii — 189.

KRED! PARASI — 90, 214.

KULLANIM-DEGER! — 118-119, 180-
181;

— Her meta kullanim-degeri ve de-
Zisim-degeri olmak {izere iki g&-
rilniim altinda kendini gosterir —
45;

— Metam kullamm-degeri olarak bu
varlik tarzi, onun fizik elle tutu-
lur varhk tarz: ile tastamam caki-
sir — 46;

— Kullanim-degerinin yalmz kullanim
icin degeri vardir ve ancak tiike-
tim siirecinde gerceklegir — 46;

— Kullanim-degeri yalmz nitel olarak
belirlenmis degildir, nicel olarak
da belirlenmigtir — 46;

— Kullanim-degerleri, her zaman zen-
ginligin icerigini olustururlar —
46, 47;

— Kullanim-degeri, toplumsal iiretim
iligkisini ifade etmez — 46;

— Meta olup olmamak kullanim-degeri
icin dnem tagimaz — 46;

— Kullanim-degeri olarak ele alman
kullamim-degeri, ekonomi politigin
alamina girmez — 46;

— Degigim-degeri olarak, bir kulla-
mm-degerinin bir bagka meta ile
tastamam ayn1 degeri vardir —
47;

— Bireyin emek-zamam toplumun be-
lirli bir kullamm-degeri tiretmek
icin muhta¢ oldugu emek-zamani-
dir — 51-52;

— Aym1 emek-zamaninl igeren, aym
degigim-degerini temsil eden iki
metain  kullanim-degerleri. Degi-
sim-degeri = toplumsal olarak
belirll kullanim-degerinin dogal bi-
¢imi — 54;

— Kullamm-degerleri yaraticisi emek
= somut ve bzel emek — 56;

— Kullanim-degeri olarak meta, ne-
densel bir etki yapar — 57;
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— Degisik  kullamm-degerleri, egit

olmayan hacimler bi¢iminde, aym
emek-zamanim ya da aym degi-
sim-degerini iclerinde muhafaza
ederler — 58;

Bir metain degislm-degeri kendi
kullamim-degerinde gériinmez —
59;

Bir metain degisim-degeri éteki
metalarin kullamm-degeri degerle-
rinde kendini gosterir — 59;

Meta olarak meta = kullanim-de-
Beri ile degisim-degerinin birligi
— 63;

Degisim-degerinin  aktif dayana-
B1 olarak kullamm-degeri, degisim
aracl haline gelir — 63;

Metalarm kullamm-degerleri, ev-
rensel bir bicimde yer degigtirerek
kullanim-degerleri olurlar — 63-64;
Metalarin, kullamim-degeri olarak
gerceklesmeleri icin, deBisim-dege-
ri olarak gerceklegmeleri gerekir
—64; -

Meta ancak elden ele gegiginde
kullanim-degeri oldu@unu ortaya
koyaraktandir ki, degisim-degeri
olarak gerceklegebilir — 63-64, 67;
Kullamm-degeri: 6zel nitelikleriyle,
6zel gereksinmeleri tatmin eden
bzel nesneler olarak maddi fark-
larina gore birbirleriyle kargilag-
tirllan metalar — 65;

— Meta, altin karsisinda kullamm-

degeridir — 120;

— Paranin  kullanim-degeri, Dbizzat

dolagimidir — 132-133.

M

MADENI DOLASIM — 205;

— Madeni dolagim — 99,

META - 23, 45-88;

A) Genel olarak:

— Burjuva zenginligi muazzam bir

meta birikimi gibi gbriiniir — 45;

— Meta, insan ihtiyacinin konusu,

sbzcligiin en genig anlamiyla, bir
gecim aracidir — 46;

— Metalar arasindaki iligki, aym za-



manda hem metalarin temelde bir- oteki metalarin kullamm-degerle-

birlerine benzer, ve ancak miktar rinde tezahiir eder — 59;
bakimmdan degisen hacimler ola- — Kullamm-degerleri olarak gergek-
rak goriindiikleri iliski, hem de ni- lesebilmek icin, metalarm degisim-
telik bakimindan farkh degisik nes- degerleri olarak gerceklesmeleri
neler olarak iligkileri olmahdir — gerekir — 65;
66; — Meta, elden ele gegisinde kullanim-
— Meta yalmz burjuva iiretimi done: degeri oldugunu dogrulamak sure-
mine aittir — 84; tiyle degisim-degeri olarak gercek-
— Metam ululanmasi, tanrilastirilma: lesebilir — 65, 69; .
s1: sosyalizmin 6zii midiir? — 116;  — Metalarm, 6zel, tek bir meta bici-
— Metalarm gercek degigimi — 116; mindeki deBisim-degerleri, paradir
B) Metam Cifte Yonii: — 63, 116; — 1172

— Meta, meta olmak sifatiyla bir de-
gisim-degeridir, onun bir fiyat: var-
dir — 96;

— Her metain, kullanim-degeri ve
degisim-degeri olarak iki y6nii var-

dir — 45; .
— Meta olarak, kullamm-degeri ile o ,IIYI etla ve :Z'mek. . ddel .
degisim-degerinin birligi — 63.74; ~— Loplumsal emegin maddelesmesi

olarak biitiin metalar, aym birimin
billurlagmalaridirlar — 47;

— Degisim-degerleri olarak metain bii-
yiikliik farklari, bu metalarda mad-
dilesmis emegin hacim farklarindan

1. Kullanym-degert:

— Metam bu, kullanim-degeri olarak
varlik tarzi onun elle tutulur fizik
varhg ile birbirine uygun gelir —

46; - . ba . oy 10 X
. . ska bir sey degildir — 47;

— Meta icin, kullamm-deferi olmak  _ gmekzamam metalarin toziidir —
zorunlu bir kosuldur — 46; 49, 61:

— Kullanim-degeri olarak meta, ne-
densel bir etki meydana getirir
— 57;

— Meta, kullanim-degeridir ve kulla-
nim-degeri degildir — 64;

~ Metalarm kullanim-degerleri, de-
mek ki, evrensel bir bicimde yer
degistirerek kullanim-degeri olur-

— Metalar, donmus, emek-zamaninin
belirli olgiilerinden baska bir sey
degildir — 49;

— Bir metain igerdigi emek-zamam
onun iiretimi icin gerekli emek-za-
mamdir — 51;

— Bir meta iginde bulunan emek-za-
mani hacmi, demek ki, degisken bir

lar — 64; degerdir — 58;

— Kullanim-degeri olarak evrensel el- — Her meta, degisim-degeri olarak,
den ele gegislerinde, metalar, 6zel meta iginde maddilesmis emek-za-
gereksinmeleri tatmin eden ozel maninin kendisi kadar béliinebilir
nesneler olarak maddl farklarina — 62;
gore birbirleriyle kargilagtimlirlar — Meta, maddilesmis emek-zamanini
— 65; icerdiginden  de@isim-degeridir —

— Meta: kendi sahibi i¢in kullanim-de- 64;
geri degil — 119; — Meta igin, genel emek-zamani, mev-

— Degisim-degeri olarak meta, hi¢ bir cut olmayan bir soyutlamadir — 67;
zaman sonug olarak diisiiniilmez —  — Metalar diinyas), gelismis bir isbo-
57; lilmiinii varsayar — 75;

I1. Degigim-degeri: — Metam emege indirgenmesi — 76;

— Bir metam degisim-degeri, o me- — Degisim-degerleri biiyiikliiZiiniin 6l-
tain kendi 6z kullamm-degerin- ciisii: emek-zamam — 79-80;
de goriinmez — 59; — Metam degerinin emek-zamami ile

— Bir metan degisim-degeri, boylece, belirlenmesi — 84, 85;
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— Emek, i1netalarin,
olusturur — 84;

— Metalarin degisim-degeri, aym tek
bi¢cimli emek-zamanimn maddiles-
mesi bigciminde kendini gosterir —
92;

— Meta ile altm arasinda gercek 6lcll
emektir — 92;

D) Meta ve Degisim:

— Metalar, degisim iginde birbirleri-
nin yerini alirlar — 47;

— Metalarm birbirlerine karsi gercek
iligkileri onlarin degisim siirecidir
— 63, 71;

— Toplumsal emek-zaman1 ancak me-
talarin degisim siirecinde kendini
agiga vurur — 68;

— Metain degisim siirecinde cifte bir
varhg: olacaktir — 68, 70, 95;

— Metalarin elden ele gecirilmesinin
genel iiriinlii, mutlak bir devredile-
bilirlikle bezenmis metadir — 123;

E) Metalarin baskalagimi — 116-130,
150, 179, 183;

— Satig yoluyla meta altin bicimine
doniisiir — 119;

— Metain ikinci ya da sonuncu bagka-
lagimi: satin alma — 122;

— Para, metalarin bagkalasimlar zin-
cirini ifade eder — 131;

F) Meta ve Para:

1. Tek bir Meta:

— Tek bir metain zorunlu fiziksel
ozellikleri — 72;

— Genel esdeger meta: biitiin oteki
metalarm bagkalagima ugramis bi-
¢imi, genel emek-zamaninin mad-
dilesmesi olmaktadir — 70;

— Degisim siirecinde, biitiin metalar,
kisaca meta olarak tek bir meta ile
kars1 karsiya gelirler — 71;

2. Altin ve Giimiig:

— Paranin kokeni bizzat metadadir —
89;

— Altin biitiin metalarda, kendi degi-
sim-degerini dogrudan dogruya ifa-
de eder — 91;

— Metalarin aym olgiiye vurulabilir-
likleridir ki altim1 para bicimine
déniigtiiriir — 94;

— Metalar, kendi fiyatlarinda, degisik

gercek fiyatim
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hacimlerdeki mecazi altin miktar-
larindan bagka bir sey degildirler
— 97;

— Meta altm karsisinda kullamim-
degeridir; altin meta karsisinda
degisim-degeridir — 120;

— Altin, kendi iiretim kaynaginda,
bagka herhangi bir meta gibi bir
metadir — 121;

— Metain  karsihginda  de@isildigi
altin miktarmn degisim tarafindan
belirlenmez — 121-122;

— Altin:  metalarin  diipediiz  kisa
6miirlii parasal bi¢cimi — 150-151;

— Metalar karsisinda, deger alameti
onlarin  fiyatlarmm  gergekligini
temsil eder — 151;

— Metalarin  degisim-degeri fiyatta
ideal bir varlhk, parada ise tasar-
lanmig bir varlk edinir — 151;

— Para = biitiin metalarin elden ele
gegirilmig varhk tarzz — 178;

— Para, so6zlesmelerin genel metal
durumuna gelir — 185;

— Para = mutlak — 188;

— Altin ve gilimiis = evrensel —
195, 196;

— Deger olciisii — 197;

3. Para:

— Para, metalarin ayin 6&lgiiye vu-

rulabilmelerini saglar: dolagim sii-
recinin yanilsamas1 — 94;

— Metain itibari para haline déniis-
mesi — 101;

— Meta ile paranmin karsithgi — 128;

G) Meta ve Dolagim:

— Gergek dolasim siireci, metain tiim
bir baskalasim1 gibi goériinmez —
125;

— Meta, ilk hamlede, onu dolasimdan
tilkketime sokar — 131;

— Metalarm dolagim paramn hareke-
tinde yansir — 132, 133; .

— Para, metalarin fiyatlarim gercek-
lestirerek onlar1 dolagtirir — 132-133;

— Paranin dolagimi, metalarin dolasi-

mim varsayar -— 136;

— Metalarin dolasimi i¢in gereken al-
tin miktarimn degigirligi — 135-
140;

— Para: metalarin dolasimimin sonal



sonucu — 184-185.

Ayrica bkz: Satinalma, Para, Dola-
sim, Degisim, Altin, Fiyat, Ure-
tim, Zenginlik, Deger, Dedgigim-
Degeri, Kullanim-Degeri, Satma.

MISIR — 165.

MITOLOJILER — 274, 279-281.

MOGOLLAR — 263.

MGLKIYET — 247-252;

— Ilkel kolektif miilkiyetin bicimleri,
dagilmakla degisik miilkiyet bicim-
lerini dogurdular — 54;

— Tasarruf ve miilkiyet — 269.

N

NUFUS — 266, 267;
— Niifus = tiim iiretim toplumsal ey-
leminin temeli ve 6znesi — 266.

0
ODEME ARACI — 178-192, 193, 194.

P

PARA — 23, 78, 80, 81, 86, 87, 89-197,
267, 269, 270; -

A) Genel Hususlar:

— Para, dogal bir giidii ile degisim
siirecinde olusur — 72;

— Paramin yaratilmas1 — 74;

— Para, metalar1 aym olgiiyle olgiile-
bilir kilar: dolasim siireci yanilsa-
mas1 — 94;

-~ Paranm 6l¢ii birimi iizerine teoriler
— 104-116;

— Amsterdain Bankasi parasi — 108,
109;

— Paramn 6lcii olarak gorevi — 111;

— Paranin dlgii birimi olarak ele ali-
nan emek-zamam — 112;

— Emek-para — 112-115;

— Meta ile paramin karsitliga — 128;

— Para’nin tarihi — 143 vd.;

— Yardimc1 nitelikte para — 146;

— Para olarak islev yapan deger ala-
meti, altin aldmetidir — 151;

— Para, deger alameti olmak iizere
evrimi — 153;

— Paraya baska sey katisgtirmamn

(tagsisinin) tarihcesi — 157;

— Deger oOlciisii ve dolasim aracinin
birligi parayr olusturur — 161;

— Dogalar1 geregi, altin ve giimiis
para degildirler, ama para, dogasi
geregi altin ve glimiistir — 200.

B) Islevler:

— Para toplumsal bir iiretim iligkisini
temsil eder — 55;

— Para, bir simge degildir — 72;

'— Para = teknik kolayhk icin degi-

sime disardan sokulan bir ara¢ —
81-82;

— Para, itibari para olur — 100;

— Para = fiyatlar olgiitii ve itibari
para — 107-108;

— Paranin itibardan diismesi: sosya-
lizmin bizzat 6ziidiir — 116;

— Para bir dolasim araci olarak go-
riinlir — 127, 184, 186;

— Para = degerler olciisii — 182,
188;
-~ Para = genel 6deme aract —

182-183, 184-185;

— Altin ve gilimiis, diinya pazarmn
yaratilmasina yardimeci olurlar —
196;

C) Para ve Meta:

— Para = metalarin, ozel, bir tek me-
ta Dbiciminde degisim degeri —
71-72;

— Paranm kokeni bizzat metain kendi
icindedir — 89-90;

— Para, metalarin baskalasim zinci-
rini ifade eder — 131;

— Metalarin dolagimi paranm hareke-
tinde yansir — 131, 132, 133;

— Para, kendi fiyatim gercgeklestire-
rek metalar1 elden ele degistiriyor
gibi goriiniir — 132;

— Para = biitiin metalar1 baskasina
gecirmenin mevcut bi¢cimi — 178;
— Para = metalarin dolasimimin so-

nal sonucu — 183-184;
— Para = sozlesmelerin genel metal
olur — 185;

— Para = mutlak meta — 188;
— Altin ve gilimiis = evrensel meta
— 195;

— Evrensel para olarak altin ve gii-
mils metalarin genel dolasiminin
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iriinleridirler — 196;

— Metalarin fiyat: ve dolasgimdaki
para miktar1 — 212;

D) Para ve Dolasim:

— Dolagim araci para, her zaman
satinalma araci1 olarak goriiniir
— 130, 182;

— Paranm  kullanim-degeri, bizzat

onun dolagimidir — 134-135;

— Paranin dolasimi, metalarin dola-
simim varsayar — 136;

— Fiyatlar, dolasimda az ya da ¢ok
para dolasti1 i¢in diisik ya da
yiksek degildir, ama fiyatlar dii-
sik ya da yiiksek olduklar1 igin
dolasimda az ya da g¢ok para do-
lasmaktadir — 138;

— Sikkeler de seyirleri - kesintiye u®-
rar ugramaz para olur — 163;

— Uriiniin, dolasim icinde paraya dé-
niismesi — 183;

— Dolasimdaki para kitlesi — 186;

— Dolasgimdaki para miktar: yasasi
— 190;

— Dolasim araglar1 ve para iizerine
teoriler — 202-240;

E) Para ve Zenginlik (Servet):

— Altin ve giimiis = soyut toplumsal

zenginligin  ilk  bi¢imidir — 165,
171, 179, 204;
— Para = zenginlesme tutkusunun

konusu oldugu kadar kaynap1 —
172;

— Para yigma = dolagan paranm
toplanma deposuna gotiiren ve ya-
tak degistiren kanallar1 — 177;

— Para = maddi servetin elle tu-
tulur temsilcisi — 179;

F) Evrensel Para: 192, 196, 214;

— Her ulus altin ve giimiisii, evren-
sel para olarak kullamr — 193;

— Evrensel paranin genel hareketi —
194;

— Evrensel para olarak altin ve gi-
miis, metalarin genel dolagimimn
irtiniidiirler — 196.

PARA BUNALIMI — 189.

PARA SISTEMI — 55, 203 vd., 270;
— Kredi sisteminin para sistemine
cevrilmesi — 189.
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PARA YIGMA — 163-178, 183, 185,
189-190;

— Eski insanlarda, para yigmanin bir
evrensel siire¢ karakteri var —
165;

— Durmadan siiriip giden satma, pa-
ra yigmanin birinci koguludur —
166;

— Para yigmanin aktif etkeni cimri-
liktir — 167;

— Para yigmanin, kendiliginden var
olan ickin bir sinir1 yoktur — 171;

— Pazar icin iiretim ne kadar azsa
para yigmanin o kadar fazla énemi
vardir — 174;

— Para yiZmanin o6zgiil ekonomik ig-
levi — 174;

— Degerli madenler = para yiZmanin
dogal maddesi — 198,

PERU — 85, 270.

R

REKABET — 78, 88, 249.
ROMA — 188;

— Hazine tegkili — 165;
— Eski Roma — 191

ROMALILAR — 263.

S

SANAT — 279-280;

— Sanat alaninda, sanatin yarattikla-
rinm onemlilerinden bazilari, an-
cak artistik gelismenin agsa@r bir
evresinde miimkiindiir — 279;

— Yunan sanat1 — 279, 280.

SANAY1

-- Antikcag sanayii — 57, 275;

-- Sanayi, emegin burjuva bi¢imi —
83;

— Modern sanayi — 196, 263, 275-276.

SATINALMA — 117, 135, 163, 179;

— Satinalma zorunlu olarak aym za-
manda kendi kargit:, yani satmadir
— 120, 123;

— Satmalma ve satma akitleri ayri-
dirlar ve - birbirlerine kayitsizdir-
lar — 122;



— Satinalma = metam ikinci ya da
son baskalispmidir — 122;

— Satinalmalarin ve satiglarin meta-
fizik dengesi — 129;

— Para, dolasim araci, her zaman
satinalma araci olarak belirir —
130, 181, 182;

— Satmalmalarin ve satiglarin topla-
m1 fiyatlarm tiim toplamini belirler
— 136;

— Satinalma ile
fark — 181;
— Satma birimi ve satinalma — 205.

Ayrica bkz: Satma.

SATINALMA ARACI — 193, 194.

SATIS (SATMA) — 117 vd. 136, 163,
164, 177;

— Satis yoluyla meta altina doniisiir;
altin gercek paraya doniisir —
119-120;

— Satigin sonucu: para — 123;

— Sattg zorunlu olarak aymn zamanda
kendi karsitidir, yani satinalmadir
— 120, 123;

— Satmalma ve satma akitleri ayri-
dirlar ve birbirlerine kayitsizdir-
lar. — 122; .

— Satinalmalarin ve satmalarin me-
tafizik dengesi — 128;

— Siiriip giden satig, para yifmanin
birinci kosuludur — 166;

— Satinalma ile satma arasinda fark
— 181;
— Satis =
183;

— Vadeli satis — 183;

— Satma birimi ve satinalma — 205.

SAVAS — 277
SERBEST TICARET — 24.

SERMAYE — 23, 84, 87, 88, 181, 239,
248, 259, 260, 266. 267, 275, 276, 277;

— Faiz ve kiir = sermayenin yeni-
den-iiretim tarzlar1 — 260;

— Sermaye olmadan toprak-ranti an-
lagilamaz, ama toprak-ranti olma-
dan sermaye anlagilabilir — 276.

SERVET (ZENGINLIK) — 82, 277;
— Burjuva serveti, muazzam bir me-

satma arasindaki

toplumsal zorunluluk —
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ta birikimi gibi gériinir — 45;

— Servet, kullamm-degerleri her za-
man onun igerigini olusturur — 46;

— Emek, servetin biricik kaynagidir
— 55, 271-272;

— Emegi maddi zenginligin kaynagi
olarak tammak, hi¢ bir surette,
emegin, degisim-degerinin kayna-
gm1 olusturdugu belirli toplumsal
bi¢cimi tammamay:1 distalamaz -—
78,

— Zenginligin dogal bi¢imi — 165;

— Altin ve giimiis = soyut toplumsal
servetin ilk bi¢imi — 165, 170, 178;

— Servet birikimi, basit dolasgim ala-
mnda oldu — 172;

— Para, maddi servetin elle tutulur
temsilcisidir — 179.

SINIFLAR — 266.

SIKKE — 140-159, 177, 178, 180;

— Dolagim siireci g¢ergevesi iginde,
sikke, icerdiZi altinin yerine getir-
digi devirlerin sayis1 ile g¢ogaltil-
mis miktarina egittir — 141-142;

— Sikke siirekli olarak degerinden
kaybetmek zorundadir — 142.

(UYGAR) SivilL TOPLUM
— Sivil toplumun anatomisi ekonomi
politikte aranmaldir — 25.

SOMUT — 267;

— Somut, pek cok belirlemelerin sen-
tezi, o halde cesitli Ogelerin Dbiri-
mi oldugu icin somuttur — 267;

— Diigiiniilmiiy somut — 267, 268;

— Gelismemis somut — 269.

SOYUTLAMA — 252, 266, 276;

— Genel olarak iiretim akla-uygun
bir soyutlamadir — 248.

-- En genel soyutlamalar, yalniz en
zengin somut gelisme ile birlikte
dogar — 272;

— En basit soyutlama, yalmzca en
modern toplumun kategorisi ola-
raktandir ki pratik bir gercek gi-
bi bu soyut bicimde ortaya cikar
— 271;

— Bos soyutlama — 262, 266.

Ayrica bkz: Somut.



SOSYALIZM
— Sosyalizmin 6zii: paramn kétiilen-
mesi, metain goklere c¢ikarilmasi

— 116.
T

TARIM — 58, 263, 264, 271, 275, 276;
— Ataerkil tarim ve burjuva tarim
— 84.

TICARI BUNALIMLAR — 104, 110,
128, 183, 234 vd., 237.

TOPLUM
— Uretim iligkileri toplumun yapisi-
m meydana getirir — 25;

— Degisim olmayan toplum olmaz —
94;

— Altin, toplumun bagka bir miida-
halesi olmadan para haline gelir
— 161;

— Burjuva iligkiler = in abstracte
kavranan toplumun degismez do-
gal yasalar1 — 250;

— Her iiretim, belirli bir toplum bi-
cimi cercevesi icinde ve aracili-
giyla, doganin birey tarafindan ya-
rarl1 hale getirilmesi — 251;

— En yalin soyutlama, bu soyut bi:
cimde, en modern toplumun kate-
gorisi olarak pratik gercek gibi
goriliniir — 272,

TOPRAK MULKIYETI — 24, 260-261,
262, 264, 275, 276, 277;

— Biiyiik modern toprak miilkiyeti —
263.

TOPRAK-RANTI — 84, 88, 261, 273,
275, 276;

— Sermaye bilinmeden, toprak-ranti
anlagilamaz, ama toprak-ranti1 ol
madan sermaye anlagilabilir —
276. :

TRAMPA — 92, 121, 122, 127, 128, 129;

TUKETIM — 118;

— Kullanim-degeri yalnizca tiiketim

siireci icinde gerceklesir — 46;

— Metain attig1 ilk adum, onu, dola-
simdan tiiketime diiglirir — 130-
131;
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— Uretim aym zamanda tiiketimdir
de — 254-260;

— Tiiketimin cifte niteligi — 254;

— Uretim aracglarimn tiiketimi — 254;

— Uretici tiiketim — 254, 258;

— Uretim tiiketimin aracisidir, ama
tiketim de iiretimin aracisidir —
255;

— Yalnmiz tiiketimde, iiriin gercekten

iriin olur — 255;

— Tiiketim  {iretimin  devindiricisini
yaratir — 256;

— Uretim, tiikketimi yaratir — 256;

— Uretim, dagitim, degisim, tiiketim
= bir tiimiin o6geleri — 256.

TURKLER — 263.

g
UCRET — 83, 87, 260.

URETICI GUCLER

— Maddi iiretici giiclerin belirli bir
gelisim derecesine uygun diisen
dretim iligkileri — 25;

— Toplumun maddi {iretici giigteri
tretim iligkileri ile geliski igine
girer — 25;

— Toplumsal {iretici gligler ile tire-
tim iligkileri arasinda mevcut ca-
tisma — 25;

— Toplumsal bir sekillenme, hic bir
zaman, icine alabilecek kadar ge-
nis oldugu tiim iiretici giicler ge-
lismeden once ortadan kalkmaz —
26.

URETIM — 245-252, 277;

— Uretim tarzi, toplumsal, siyasal,
ve entelektiiel yasam siirecini ko-
sullandirir — 25;

— Pazar icin iliretim ne kadar azsa,
para yigmanin o kadar cok oOne-
mi vardir — 174;

— Genel olarak iiretim = akla-uygun
bir soyutlama — 248;

— Her iiretim i¢in ortak etkenler —
249;

— Her iiretim, belirli bir toplum bi-
¢imi gercevesi icinde ve bigimi yo-
luyla, birey tarafindan doganmin ya-
rarll1 miilk edinilmesidir — 251;



— Her iiretim bigcimi, kendi 6zel hu-
kuki iligkilerini, kendi 6zel hiikii-
met bicimini yaratir — 251-252;

— Uretimin, dagilim, degisim ve tii-
ketim ile genel iligkileri — 252-264;

— Uretim aym zamanda tiiketimdir
— 254-258;

— Uretim, tiiketimin aracisidir; ama
tilkketim de iiretimin aracisidir —
255;

— Tiiketim, iiretimin i¢ devindiricisi-
ni yaratir — 256;

— Uretim tiiketimi yaratir — 256;

— Uretim, tiiketiciyi yaratir — 257;

— Uretim, yalmz 6zne icin bir nesne
yaratmaz, ayni zamanda nesne icin
de bir 6zne yaratir — 257;

— Dagitim ve iiretim — 260-264;

— Uretim yapisy, dagitumn yapisim
belirler — 260, 261;

—>Degigim ve iiretim,

— Degisim = iiretimin
alan eylem — 265;

— Ozel degisim, ozel iiretimi gerek-
tirir — 265;

— Uretim, dagitim, degisim, tiiketim
= bir biitiiniin 6geleri — 265;

— Burjuva toplumu, iiretimin en ge-
lismis, en c¢esitli tarihsel Orgiitle-
nisi — 273;

— Ozel hukuk ilé modern iiretim ara-
sindaki iligki — 278-279.

URETIM ARACI — 277;

— Uretim aracimn tiiketimi — 254.

URETIM ILISKILERI — 247, 277;

— Uretim iligkileri maddi iiretici giic-
lerin belirli bir gelisim derecesine
tekabiil ederler — 25;

— Bu iiretim iligkilerinin tiimii, top-

— 265-266;
icinde yer
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lumun iktisadi
— 25;

— Mevcut iiretim iligkileri ile celiski
halindeki toplumun maddi iiretici
giicleri — 25;

— Toplumsal iiretici giicler ile iire-
tim iligkileri arasinda mevcut olan
catisma — 25;

— Burjuva iiretim iligkileri, toplum-
sal iiretim siirecinin son celigkili
bicimi — 26;

— Kullanim-degeri

yapisint  olusturur

toplumsal iiretim

iligkilerini ifade etmez — 46.
URETIM SURECI — 262, 263.
I"JR_I::TKENLIK
— Uretkenligin dereceleri — 249.
URUN

— Uriiniin, dolasimda paraya doniis-
mesi — 183;

— Tiiketimde, iiriin, gercekten iiriin
durumuna gelir — 256.

USTYAPI

— Uretim iligkileri, iizerinde hukuki
ve siyasi tlistyapimin yiikseldigi te-
meli olugturur — 25;

— iktisadi temeldeki degisme, iistya-
piy1 altiist eder — 26.

YAGMA — 264.

YEDEK FONLAR — 164, 189 vd., 194;

— Burjuva iiretimi ne kadar gelig-
misse, yedek fonlar da o kadar
vazgecilmez asgari ile smirlandi-
rilmigtir — 190.

YONTEM

— Ekonomi politigin yontemi — 266-
217,

— Dogru bilimsel yontem — 267.
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